REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

Radicacion: 012-2015-00266

Demandante: Alvaro Torres. Vs. Ismenia Reyes Bolafios y Otros.
Proceso: Ejecutivo Singular.

Auto Interlocutorio: 2006

En atencion a la solicitud de transaccién suscrita por la parte actora y el sefior MARIO HUMBERTO
BENITEZ PERLAZA a quien el demandado GILBERTO GONZALO BENITEZ HERRERA le otorgd
poder para su representacién, el Juzgado teniendo en cuenta que en el mismo acordaron no
condenar en costas, asi como también que no existe solicitud o embargo de remanentes en contra
del demandando en mencién,

RESUELVE

1oTENER como autorizado al sefior MARIO HUMBERTO BENITEZ PERLAZA con c.c. 16.451.631,
para actuar en nombre del demandado GILBERTO GONZALO BENITEZ HERRERA, toda vez que

el presente proceso es de minima cuantia.

20 ACEPTAR la transaccion celebrada por la parte actora y el representante del demandado
GILBERTO GONZALO BENITEZ HERRERA, con respecto de las obligaciones ejecutadas en el

cuaderno principal y la demanda acumulada.

30 En consecuencia de lo anterior, téngase por desistidas las pretensiones perseguidas en la
demanda principal y la acumulada en contra del demandado GILBERTO GONZALO BENITEZ
HERRERA.

400RDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en el presente asunto y en la
demanda acumulada, respecto del demandado GILBERTO GONZALO BENITEZ HERRERA; lo
anterior teniendo en cuenta que no existe embargo de remanentes, por Secretaria librese los oficios

correspondientes.
50 Sin costas.

60 REQUERIR a la parte actora a fin de que se sirva indicar si cumplido el acuerdo con el
demandado GILBERTO GONZALO BENITEZ HERRERA se termina la obligacion en contra de los
demés demandados. Lo anterior por cuanto en el hecho segundo se menciona que lo cancelado

sera abonado al val ............. ' ' andas”

NOTIFIQUESE,
EfUuez,

JOSE RICARDO TORRES CALDERON

JUZGADO StXTO-CTVIL MUNICIPAL DE SENTENCIAS DE
CALI

se notifica a las partes el auto anterior.
Juzgados de fclecucK n

SECRETARIA Civiles Municipale;
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI

Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

Radicacion: 012-2010-00297

Demandante: Banco de Bogota y otro. Vs. Inversiones Mahecol
Ltda y Otros.

Proceso: Ejecutivo Singular.

Auto Interlocutorio: 2008

En atencion a la liguidacion de crédito allegada por la apoderada judicial del
Banco de Bogot4, el Despacho evidencia que en la misma se estan
relacionando capitales diferentes a los ejecutados en la presente demandada.

Asi las cosas, esta oficina judicial

1.- NO ATENDER la liguidacién de crédito allegada por la togada del Banco
de Bogota, toda vez que los capitales relacionados en la misma no
corresponden a los reconocidos en el mandamiento de pago, asi como
tampoco se tiene en cuenta la subrogaciéon parcial del crédito realizada por el

Fondo Nacional de Garantias (fol. 19)

2.- En consecuencia de lo anterior, requiérase a la parte actora a fin de que

se sirva allegar la liquidacion del crédito actualizada como corresponde.

SECRETARIA
V rie £tetuc>6n/
Oviles Municipales

Carlos Eduardo Silva Cun»
Ss*rstarU*



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CAL

Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

Radicacion: 004-2009-00841

Demandante: Banco Comercial Av Villas S.A. Vs. Harold Caicedo
Echeverry.

Proceso: Ejecutivo Singular

Auto de sustanciacion 3893

En atencién a la solitud de entrega de titulos elevada por la parte actora, el
Juzgado una vez revisado el portal del Banco Agrario, evidencia que tanto en
esta Dependencia como en la de origen, no existen titulos pendientes de

pago. Asi las cosas,

RESUELVE:

NO ACCEDER por el momento a la solicitud de entrega de titulos, elevada

por la parte actora, por lo anteriormente expuesto.

se notifica a las partes el auto anterior.

SECRETARIA
V y
Juzgados de ble«uc.oi
Civiles Munfi ipate.'
Carlos 1'itiHiifiij Silva Con*
Secretario



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Cali, veintiocho (28) de septiembre del dos mil dieciocho (2018)

Proceso Ejecutivo Hipotecario
Demandante Banco AV Villas

Demandado Luis Evelio Murillo Cifuentes
Radicaciéon 11-2009-01041-00

Auto de Sust. No0.3900

Teniendo en cuenta que al momento de la resolver sobre la terminacion del

presente proceso, no se advirtid sobre el recurso de apelacion que cursa ante el

superior, se dispone:

Por el Area pertinente de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles
Municipales de Ejecuciéon de Sentencias de Cali, comuniquese al Juzgado Primero
Civil del Circuito de Ejecucidbn de Sentencias de Cali, que el proceso de la
referencia se encuentra terminado por pago total de la obligacion, desde el 6 de
agosto de 2018. Lo anterior para los efectos del estudio del recurso de apelacion
interpuesto por la parte ejecutada, contra el auto interlocutorio 0546 del 20 de
marzo de 2018.

VWWV RAMAJUDIGIAL.GOV.CO



REPUBLICA DE COLOMBIA \
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 04d

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

Radicacion: 030-2017-00580

Demandante: Eduardo Rojas Joven. Vs. Sandra Viviana Vanegas S.
Proceso: Ejecutivo Singular

Auto Interlocutorio: 2009

En atencién al escrito allegado, por la conciliadora en insolvencia del Centro de Conciliacién
y arbitraje Fundecol, mediante el cual informa sobre el inicio del procedimiento de
insolvencia de Persona Natural no comerciante, de conformidad con la ley 1564 del 2012,

y solicita proceder conforme la norma.

Por lo antes indicado, se procedera a suspender el proceso teniendo en cuenta lo sefialado
el numeral 1 del articulo 545 y 548 del C.G. del P., el cual dispone “a partir de la aceptacion
de la solicitud se produciran los siguientes efectos: [...] se suspenderan los procesos [...]

gue estén en curso al momento de la aceptacion”

En mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

lo SUSPENDER el presente proceso a partir de la aceptacion del tramite de insolvencia
de Persona Natural no comerciante, esto es del 14 de septiembre de 2018, de conformidad
con lo preceptuado en el articulo 545 y 548 del C.G.P - Ley 1564 del 2012.

20. INFORMAR de la presente decision a la conciliadora en insolvencia GLORIA SOLEY
PENA MORENO del Centro de Conciliacion y arbitraje Fundecol, solicitandole de igual
manera, informacion de proceso de insolvencia y el resultado de la audiencia de

negociacion de deudas que se lleve a cabo. Por Secretaria librese la correspondiente

_ Sentenciar de cali

En Estado No. V <0 de hoyl 1 QCl 2018 de

2016, se notifica a las partes el auto anterior.

Secretarlo

Jsr
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI

Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

Radicacion: 004-2010-00739
Demandante: Coop. Cosercoop. Vs. Harold Silva Roldan.
Proceso: Ejecutivo Singular.

Auto de sustanciacion: 3894

Como quiera que en auto anterior se dispuso la terminacién del proceso, el

Juzgado teniendo en cuenta que existen titulos pendientes de devolucion,

RESUELVE

1.- Por Secretaria librese y remitase el oficio 06-3260 dirigido al pagador del

demandado.

2.- Por intermedio del AREA DE DEPOSITOS judiciales de los Juzgado
Civiles Municipales de Ejecucion de esta ciudad, procédase al pago de los
siguientes titulos a favor del demandado HAROLD SILVA ROLDAN con c.c.
6.219.887.

Documento Fecha Fecha

Numero del Titulo Demandante Nombre Estado Constitucién de Pago Valor
469030002243909 830126116 EETSET\EOOP IIENILE’I"E{EEZCADO 27/07/2018 NO APLICA $343.721,00
469030002256286 830126116 Eﬁ'ﬁiiﬁoop E/II\IF"FTQEESGOADO 29/08/2018 NO APLICA $343.721,00
469030002265764 830126116 (E:S.ﬁgigoop :;\:I\IE’I";I;:E?BC/)ADO 26/09/2018 NO APLICA $343.721,00

Total= $1.031.163,00

NOTIFIQUESE,

JOSE RICARDO TORRES CALDERON

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE SENTENCIAS DE
CALI

En Estado No. — dehoy_ 1 npT
se notifica a las partes el auto anterior. 1 =
SECRETARIA

luzgaaos de ti]ecuclén
AMHcs Munti-ipales®

Jsr Carlos Eduardo Silva Cano



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicacion: 21-2017-00625
Demandante: Leasing Bancolombia S.A.
Demandado: Jaime Alonso Giraldo
Proceso: Ejecutivo Hipotecario
Auto sustanciacion: 3896

En atencion al escrito anterior, el Juzgado;

RESUELVE

CORRER traslado por el término de 10 dias al avalio comercial del bien inmueble
distinguido con matricula inmobiliaria No. 370-305660, de conformidad con lo

dispuesto en el articulo 444 del C.G.P.

NOTIFIQUESI
El Juez,

RES CALDERON

JUZGADO SEXTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL A
SECRETARIA

En Estado No.* >— de ho notifica
a las partes el auto anterior.

Juzg»**»s
Cvtpsf
Carlos tifu' '0<<vaCano e
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

Radicacion: 017-2017-00281

Demandante: Finesa S.A. Vs. Nelson Mauricio Angel Vargas.
Proceso: Ejecutivo Prendario.

Auto interlocutorio 2010

En atencién a la solicitud elevada por la apoderada judicial de la parte actora, el Juzgado
viendo procedente la misma y teniendo en cuenta que el bien mueble se encuentra

debidamente embargado, secuestrado y avaluado,

RESUELVE:

1.- SENALAR la hora de la 09:00 a.m., del dia 07 de noviembre del afio 2018, para llevar
a cabo la diligencia de remate del vehiculo automotor de placas MJT 760 de propiedad del
demandado Nelson Mauricio Angel Vargas, bien que se encuentra en el parqueadero
“Caliparking Multiser S.A.S.” de esta ciudad. La licitacibn comenzara a la hora sefalada
y se cerrara transcurrida una hora después. Sera postura admisible la que cubra el 70% de
avalto del bien a rematar, de conformidad con lo establecido en el Articulo 448 del C. G.
del P. y postor habil el que previamente consigne el 40% del avalto en el Banco Agrario de
Colombia en la cuenta No.76-001204161-6. Adviértase a los postores que deben presentar
sus ofertas para la licitaciéon en la Secretaria UNICAMENTE en sobre cerrado y acorde con

las exigencias del Art.452 ibidem.

2.- EXPIDASE por la Secretaria el respectivo aviso de remate, con plena observancia de
lo dispuesto en el Art. 450 del C. G. del P., y hagase entrega del mismo a la parte interesada
para su publicacién por una sola vez en un periédico de amplia circulacion en la ciudad de
Cali, en dia DOMINGO, con antelacién no inferior a diez dias a la fecha sefialada para €l
remate art. 450 inciso final ibidem y allegue junto con la publicacién un certificado del bien
a rematar debidamente actualizado expedido dentro del mes anterior a la fecha de remate.
Lo anterior, pese a que no se trata de inmueble, pero si de bien sujeto a registro. Asi mismo
se le advierte a la parte interesada sobre el deber de colaboracion conforme al art. 78 del
C.G. de P. realizando la respectiva publicacién, toda vez que en un alto porcentaje las

diligencias de ren

NOTIFIQUESE.
El Juez,

En Estado No. * de hoy « |

se notifica a las partes el auto anterior.
luzgados de E)ecucioi

SECRETARIA Er\yi‘édé Munlaipalss
Carlos Eduardo Silva Cun< y
------ N*.;«tark>--------

Jsr




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

Radicacion: 012-2017-00005

Demandante: Cootraemcali. Vs. Juan Pablo Bedoya y Otro.
Proceso: Ejecutivo Singular.

Auto interlocutorio 2011

Ha pasado al Despacho el presente proceso junto con escrito allegado por la apoderada
judicial de la parte actora, mediante el cual aporta el Registro Civil de Defuncion del
demandado Mauricio Fernando Ramirez Luligo. Asi las cosas, se cumplen con los
presupuestos descriptos en los articulos 159 y 160 del C. G. del P.t esto es decretar la
interrupcion y disponer con la notificacion del conyuge o compafiero permanente y
herederos del demandado. Sin embargo, como quiera que la togada de la ejecutante
manifiesta la voluntad de no continuar el proceso en contra de estos Ultimos y que solo
seguira la ejecucion en contra del sefior JUAN PABLO BEDOYA, esta Oficina Judicial por
economia procesal,
RESUELVE:

1.- AGREGAR para que obre y conste el Registro Civil de Defuncién del demandado

Mauricio Fernando Ramirez Luligo.

2.- TENER por desistida la presente ejecucion en contra del demandado Mauricio Fernando

Ramirez Luligo y/o de su cényuge o compafiero permanente y herederos.
3.- Como quiera que sobre el demandado Mauricio Fernando Ramirez Luligo no existen
medidas previas practicadas positivamente, no se observa la necesidad de ordenar el

levantamiento de las mismas.

andado JUAN PABLO BEDOYA

En Estado No.. _de hoyj .
se notifica a las partes el auto art e J OCT 2018
SECRETARIA

V

IDIiCIAL.t30V.CO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicacion: 30-2013-00273

Demandante: Berenice Gémez Garcia
Demandado: Roberto GOmez Jockovich y otra
Proceso: Ejecutivo Singular

Auto sustanciacion: 3895

En atencion al escrito anterior, el Juzgado;

RESUELVE

Previo a resolver sobre el mandamiento de pago en el proceso ejecutivo por cobro
de pdliza se requiere al demandante para que dé cumplimiento a lo requerido en

auto No. 3636 del 05 de septiembre de 2018, referente al poder.

NOTIFIQUESE

El Juez,

CALDERON

SEXTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA n

1 a.|mJIMe_LQCL29® notifica

el auto anterior.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicacion: 01-2012-00833

Demandante: Carmen Alipia Espinosa -cesionaria-
Demandado: Nestor Raul Balanta

|Proceso: Ejecutivo Singular

Auto sustanciacion: 3897

En atencion al escrito anterior y previo a dar tramite a la peticion, el Juzgado;
RESUELVE

REQUERIR a la administradora del Conjunto H de la Urbanizaciéon Gratamira a fin
de que aclare la peticiébn anterior, en razén a que el Conjunto J de la misma
Urbanizacion fue que dio inici6 a la demanda, el cual cedi6 el derecho de la
obligacion a la sefiora CARMEN ALICIA ESPINOSA CHIRIBOGA, como consta en

el folio 101 de este proceso.

NOTIFIQUESE

El Juez,

JUZGADO SEXTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA

En Estado No. LSO notifica
a las partes e



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicacion: 21-2009-01422

Demandante: Cia. de Financiamiento Comercial Finandina S.A.
Demandado: Maria Cristina Henao Pruarios

|Proceso: Ejecutivo Mixto

Auto sustanciacion: 3899

Visto el contenido del escrito que antecede, se informa al memorialista que antes de que
oficiosamente proceda el Juzgado con la averiguacion de bienes de la parte demandada,
es su deber como interesado solicitar e indagar ante las autoridades o particulares sobre
la existencia de los mismos; luego obtenida informacién positiva solicitar en el proceso el
embargo y secuestro de los bienes reportados como de propiedad de la ejecutada. Art.

43-4 C. General del Proceso.

De tal manera y como quiera que no hay evidencia de que el interesado haya procedido
de conformidad con la norma en cita, teniendo incluso a su disposicién el ejercicio del
derecho constitucional consagrado en el art. 23 de la Carta Politica, no hay razén para
que dicho interés lo traslade al Juzgado, cuya funcién en el caso del proceso ejecutivo es
acceder al decreto del embargo y secuestro de los bienes denunciados como de
propiedad del deudor, mas no propender por la investigacion de su existencia. Arts. 588 y

599 del C. General del Proceso. En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE:

NO ACCEDER a la solicitud del memorialista por lo expuesto en la parte considerativa de

este auto.

NOTIFIQUESE

ElJ

I JUZGADO SEXTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL A
SECRETARIA

itifica

r- 1 OK-anir

iuiéwom»ieElecuftén
Civilgs Municipales ,
r,.f  Rribando Silva Caho y
Secretario



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicacion: 33-2017-00080

Demandante: Banco Caja Social

Demandado: Ferreterias y Pinturas Real SAS
Proceso: Ejecutivo Singular

Auto Interlocutorio: 2019

En atencién al escrito anterior, el Juzgado;

RESUELVE

Decretar el embargo y retencién de los dineros que en cuenta corriente, de
ahorros, CDT'S, y otros depdésitos, tenga la entidad demandada FERRETERIAS Y
PINTURAS REAL SAS con NIT. 900.499.348-4 e ISABEL CRISTINA MAZUERA
TREJOS con CC.31.966.932, en las entidades relacionadas en el escrito que
precede. Limitase la medida hasta la suma de $103.725.000. Librese el oficio

respectivo.

Previniéndole que de omitir la presente orden incurrird en la sancion prevista en el paragrafo 2o del articulo
593 del C.G.P, tales retenciones deben ser consignadas a Ordenes de este Despacho en la cuenta de
depdsitos judiciales No. 76001204161-6 del Banco Agrario de Colombia de la ciudad de Cali, TENIENDO
EN CUENTA EL BENEFICIO DE INEMBARGABILIDAD, que gozan los depdésitos de ahorros, acorde con el
pronunciamiento de la Superintendencia Financiera de Colombia, dentro de los tres (3) dias siguientes al
recibo del presente comunicado de conformidad con el articulo 593num. 10 y Paragrafo 2o del C.G. del

Proceso.

RDO TORRES CALDERON



JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicacion:
Demandante:
Demandado:
|Proceso:

Auto sustanciacién:

En atencion al escrito anterior y previo a dar tramite a la peticion, el Juzgado;

31-2010-00828
Amparo Buchelli de Zufiga

Julian Alfonso Velasquez Gémez y otra

Ejecutivo Singular
3898

RESUELVE

103

AGREGAR para que obre y pongase en conocimiento de la parte interesada el

escrito anterior, en el cual el Juzgado Octavo Civil Municipal de Ejecucion de

Sentencias de Cali,

informa que el proceso con radicado 05-2011-00049 se

terminé por desistimiento tacito, como existe solicitud de remanentes queda a

disposicion de este proceso la medida de embargo y secuestre decretada dentro

de dicho proceso.

JOSE RICARDO TORRES CALDERON

-——-Juzgado sexto de ejecucion civil municipal
,,,,,,,, SECRETARIA

En Estado No.» de hov | = 1 OCT 2018 notifica

a las partes el auto anterior.

juzgados de fcjeun10l
Civiles Municipales
Carlos Eduardo Silva Calli



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicacién 24-2013-00643
Demandante Grupo IT Industrias S.A.S.
Demandado Melquisedec Vargas Campo
Proceso Ejecutivo Singular

Auto Interlocutorio No0.2017

MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO

Se ocupa la instancia del estudio de las actuaciones dentro del proceso up supra
referenciado, a fin de establecer la viabilidad de decretar oficiosamente la
terminacion del mismo, por el fendmeno del desistimiento técito, con base en

numeral 2° del Articulo 317 del Cddigo General del Proceso.

De tal manera el Despacho al revisar el expediente constata que la dltima
actuacion corresponde al 29 de agosto de 2016, que trata sobre el auto que no
tiene en cuenta la liquidacién del crédito, obrante a folio 62 y en el cuaderno de
medidas previas corresponde a la notificada el 23 de septiembre de 2016, sin que
desde esas fechas haya ningun tramite pendiente, como tampoco peticién elevada

en pro del impulso procesal.

CONSIDERACIONES

Para resolver se tiene que el articulo 317 del C. G. del Proceso., en su numeral 2
establece “Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza
ninguna actuaciéon durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la Ultima notificacion... se decretara la terminacién por
desistimiento tacito...El desistimiento tacito se regird por las siguientes reglas: a) ... b) Si
el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena

seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios."

En el caso particular auscultado el proceso, se observa que en efecto la ultima
actuacion es la que obra en el cuaderno principal cuya notificacién data del 29 de
agosto de 2016, por lo que para estas calendas, se cumple el presupuesto

indicado en la norma, para proceder oficiosamente a la terminacion de la causa.



En consecuencia de lo anterior, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Ejecucion
de Sentencias de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso ejecutivo singular por
desistimiento tacito, conforme las razones anotadas en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares practicadas,
toda vez que revisado el expediente no se aprecia la existencia de embargo de
remanentes. Librense por la Secretaria los oficios correspondientes para ser

entregados a la demandada.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para

la ejecucion, conforme al literal G del numeral 2° del art. 317 del C.G. del Proceso.

CUARTO: En firme la decision y cumplido lo ordenado, procédase al archivo

definitivo del proceso. Art. 122 del C. General del Proceso.

JOSE RICARDO TORRES-QALDERON

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION

2018

e
notifica a las partes el auto anterior.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicacién 28-2013-00149
Demandante Banco Caja Social S.A.
Demandado Orlanda Espinal de Bedoya
Proceso Ejecutivo Singular

Auto Interlocutorio No0.2018

MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO

Se ocupa la instancia del estudio de las actuaciones dentro del proceso up supra
referenciado, a fin de establecer la viabilidad de decretar oficiosamente la
terminacion del mismo, por el fendmeno del desistimiento tacito, con base en

numeral 2odel Articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

De tal manera el Despacho al revisar el expediente constata que la ultima
actuacion corresponde al 12 de septiembre de 2016, que trata sobre el auto que
modifica y aprueba la liquidacion del crédito, obrante a folio 45, sin$que desde
esas fechas haya ningun tramite pendiente, como tampoco peticién elevada en pro

del impulso procesal.

CONSIDERACIONES

Para resolver se tiene que el articulo 317 del C. G. del Proceso., en su numeral 2
establece “Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza
ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la dltima notificacion... se decretara la terminacion por
desistimiento tacito...El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: a) ... b) Si
el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena

seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios. ”

En el caso particular auscultado el proceso, se observa que en efecto la dltima
actuacion es la que obra en el cuaderno principal cuya notificacién data del 12 de
septiembre de 2016, por lo que para estas calendas, se cumple el presupuesto

indicado en la norma, para proceder oficiosamente a la terminacion de la causa.



En consecuencia de lo anterior, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Ejecuciéon
de Sentencias de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente proceso ejecutivo singular por
desistimiento tacito, conforme las razones anotadas en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares practicadas,
toda vez que revisado el expediente no se aprecia la existencia de embargo de

remanentes. Librense por la Secretaria los oficios correspondientes para ser

entregados a la demandada.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para

la ejecucion, conforme al literal G del numeral 2odel art. 317 del C.G. del Proceso.

CUARTO: En firme la decisiébn y cumplido lo ordenado, procédase al archivo

definitivo del proceso. Art. 122 del C. General del Proceso.
NOTIFIQ

El Juez,

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION A
DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. de hov ,= _1_PC|_2 018se
notifica a las partes el auto anterior.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicacion 34-2012-00066

Demandante Master Key of Stimulation Ltda.
Demandado José Manuel Alayon Garatejo
Proceso Ejecutivo Singular

Auto Interlocutorio No0.2013

MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO

Se ocupa la instancia del estudio de las actuaciones dentro del proceso up supra
referenciado, a fin de establecer la viabilidad de decretar oficiosamente la
terminacion del mismo, por el fenédmeno del desistimiento tacito, con base en

numeral 2odel Articulo 317 del Codigo General del Proceso.

De tal manera el Despacho al revisar el expediente constata que la ultima
actuacion corresponde al 30 de agosto de 2016, que trata sobre el auto que
aprueba la liquidacién de costas, obrante a folio 47 y en el cuaderno de medidas
previas corresponde aola notificada el 06 de agosto de 2013, sin que desde esas
fechas haya ningun tramite pendiente, como tampoco peticiéon elevada en pro del

impulso procesal.

CONSIDERACIONES

Para resolver se tiene que el articulo 317 del C. G. del Proceso., en su numeral 2
establece “Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza
ninguna actuaciéon durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la Ultima notificacion... se decretara la terminacion por
desistimiento tacito...El desistimiento tacito se regird por las siguientes reglas: a) ... b) Si
el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena

seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral serd de dos (2) afios.”

En el caso particular auscultado el proceso, se observa que en efecto la dltima
actuacion es la que obra en el cuaderno principal cuya notificacion data del 30 de
agosto de 2016, por lo que para estas calendas, se cumple el presupuesto

indicado en la norma, para proceder oficiosamente a la terminacion de la causa.
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En consecuencia de lo anterior, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Ejecucidon
de Sentencias de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente proceso ejecutivo singular por
desistimiento tacito, conforme las razones anotadas en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares practicadas,
toda vez que revisado el expediente no se aprecia la existencia de embargo de
remanentes. Librense por la Secretaria los oficios correspondientes para ser

entregados a la demandada.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para

la ejecucion, conforme al literal G del numeral 2° del art. 317 del C.G. del Proceso.

CUARTO; En firme la decision y cumplido lo ordenado, procédase al archivo

definitivo del proceso. Art. 122 del C. General del Proceso.
NOTIFIQUESE,

El Juez, m__

JOSE RICARDO TORRES CALDERON

CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS {Jf CALF,AT  _*

En Estado No- M dehoy > » OCI 2018
notifica a las partes el auto anterior.

Juzgados de Ejecuciéon
Civil*»; Municipales
Carlos Eduardo Silva Cano
Stti'tivulio



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicacion 12-2010-00730

Demandante Banco de Bogota

Demandado Eutiquio de Jesus Taborda y otra
Proceso Ejecutivo Singular

Auto Interlocutorio No0.2014

MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO

Se ocupa la instancia del estudio de las actuaciones dentro del proceso up supra
referenciado, a fin de establecer la viabilidad de decretar oficiosamente la
terminacion del mismo, por el fenémeno del desistimiento tacito, con base en

numeral 2° del Articulo 317 del Codigo General del Proceso.

De tal manera el Despacho al revisar el expediente constata que la Ultima
actuacion corresponde al 01 de septiembre de 2016, que trata sobre el auto que
aprueba la liquidacién de costas, obrante a folio 88 y en el cuaderno de medidas
previas corresponde a la notificada el 20 de marzo de 2015, sin que desde esas
fechas haya ningun trdmite pendiente, como tampoco peticion elevada en pro del

impulso procesal.

CONSIDERACIONES

Para resolver se tiene que el articulo 317 del C. G. del Proceso., en su numeral 2
establece “Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza
ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la dltima notificacion... se decretara la terminacion por
desistimiento tacito.. .El desistimiento tacito se regird por las siguientes reglas: a) ... b) Si
el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena

seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral serd de dos (2) afios.”

En el caso particular auscultado el proceso, se observa que en efecto la dltima
actuacion es la que obra en el cuaderno principal cuya notificacién data del 01 de
septiembre de 2016, por lo que para estas calendas, se cumple el presupuesto

indicado en la norma, para proceder oficiosamente a la terminacion de la causa.



En consecuencia de lo anterior, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Ejecucién
de Sentencias de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente proceso ejecutivo singular por
desistimiento tacito, conforme las razones anotadas en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares practicadas,
toda vez que revisado el expediente no se aprecia la existencia de embargo de
remanentes. Librense por la Secretaria los oficios correspondientes para ser

entregados a la demandada.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para

la ejecuciéon, conforme al literal G del numeral 2° del art. 317 del C.G. del Proceso.

CUARTO: En firme la decisién y cumplido lo ordenado, procédase al archivo

definitivo del proceso. Art. 122 del C. General del Proceso.

m — —I[s
En Estado No. ' | J de hov Ui>Jj m se
notifica a las partes el auto anterior.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicacién 24-2013-00749

Demandante C. Residencial La Cascada Unidad I
Demandado Jaime Arturo Sarria Anaya

Proceso Ejecutivo Singular

Auto Interlocutorio No0.2016

MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO

Se ocupa la instancia del estudio de las actuaciones dentro del proceso up supra
referenciado, a fin de establecer la viabilidad de decretar oficiosamente la
terminacion del mismo, por el fendbmeno del desistimiento tacito, con base en

numeral 2odel Articulo 317 del Cddigo General del Proceso.

De tal manera el Despacho al revisar el expediente constata que la Uultima
actuacion corresponde al 09 de septiembre de 2016, que trata sobre el auto que
acepta la sustitucion del poder, obrante a folio 50 y en el cuaderno de medidas
previas corresponde a la notificada el 26 de octubre de 2015, sin que desde esas
fechas haya ningun tramite pendiente, como tampoco peticion elevada en pro del

impulso procesal.

CONSIDERACIONES

Para resolver se tiene que el articulo 317 del C. G. del Proceso., en su numeral 2
establece “Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la Ultima notificaciéon... se decretard la terminacion por
desistimiento tacito...El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: a) ... b) Si
el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena

seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral serd de dos (2) afios.”

En el caso particular auscultado el proceso, se observa que en efecto la ultima
actuacion es la que obra en el cuaderno principal cuya notificacion data del 09 de
septiembre de 2016, por lo que para estas calendas, se cumple el presupuesto

indicado en la norma, para proceder oficiosamente a la terminaciéon de la causa.



En consecuencia de lo anterior, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Ejecucién
de Sentencias de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente proceso ejecutivo singular por
desistimiento tacito, conforme las razones anotadas en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares practicadas,
toda vez que revisado el expediente no se aprecia la existencia de embargo de
remanentes. Librense por la Secretaria los oficios correspondientes para ser

entregados a la demandada.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para

la ejecucion, conforme al literal G del numeral 2odel art. 317 del C.G. del Proceso.

CUARTO: En firme la decision y cumplido lo ordenado, procédase al archivo

definitivo del proceso. Art. 122 del C. General del Proceso.
NOTIFIQUESE,

El Juez,

JOS torresxavderon

XTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado Nog @m_‘. 7D O C| ﬁ se
notifica a las partes el aufo afterior.” u <u

luzgndo* d* Ejecucion
Civiles Municipales J
Gulos ViUia do Siua Canil--------
Vcretariij



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicacion 08-2013-00411

Demandante Dimacal Ltda.

Demandado Rosalba Zambrano Cardenas y otro
Proceso Ejecutivo Singular

Auto Interlocutorio No0.2015

MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO

Se ocupa la instancia del estudio de las actuaciones dentro del proceso up supra
referenciado, a fin de establecer la viabilidad de decretar oficiosamente la
terminacion del mismo, por el fendmeno del desistimiento tacito, con base en

numeral 2odel Articulo 317 del Cddigo General del Proceso.

De tal manera el Despacho al revisar el expediente constata que la Ultima
actuacion corresponde al 01 de septiembre de 2016, que trata sobre el auto que
modifica y aprueba la liquidacion del crédito, obrante a folio 64 y en el cuaderno de
medidas previas corresponde a la notificada el 23 de octubre de 2015, sin que
desde esas fechas haya ningun tramite pendiente, como tampoco peticion elevada

en pro del impulso procesal.

CONSIDERACIONES

Para resolver se tiene que el articulo 317 del C. G. del Proceso., en su numeral 2
establece “Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza
ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la dltima notificacién... se decretard la terminacion por
desistimiento tacito...El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: a) ... b) Si
el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena

seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios."

En el caso particular auscultado el proceso, se observa que en efecto la dltima
actuacion es la que obra en el cuaderno principal cuya notificacion data del 01 de
septiembre de 2016, por lo que para estas calendas, se cumple el presupuesto

indicado en la norma, para proceder oficiosamente a la terminacion de la causa.



En consecuencia de lo anterior, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Ejecucion
de Sentencias de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso ejecutivo singular por
desistimiento tacito, conforme las razones anotadas en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares practicadas,
toda vez que revisado el expediente no se aprecia la existencia de embargo de
remanentes. Librense por la Secretaria los oficios Correspondientes para ser

entregados a la demandada.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para

la ejecucion, conforme al literal G del numeral 2odel art. 317 del C.G. del Proceso.

CUARTO: En firme la decision y cumplido lo ordenado, procédase al archivo

definitivo del proceso. Art. 122 del C. General del Proceso.

DE SENTENCIAS DE CALI

Cario*



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

Radicacion: 031-2006-00444

Demandante: Coop. Compartir. Vs. Margarita Carmona Rios.
Proceso: Ejecutivo Singular.

Auto interlocutorio: 2012

En atencion a la solicitud de entrega de titulos elevada por el apoderado judicial de la parte
acora, el Despacho una vez revisado el portal del Banco Agrario, evidencia que existen
titulos suficientes para el pago de la obligacién (crédito y costas fol. 67), asi cosas se

procedera a liquidar la misma. En mérito de lo expuesto, esta Oficina Judicial,
RESUELVE

1- PONER DE CONOCIMIENTO de la parte interesada la liquidacion de -crédito
actualizada.

2.- Por intermedio del AREA DE DEPOSITOS judiciales de los Juzgado Civiles Municipales
de Ejecucion de esta ciudad, procédase al pago de los siguientes titulos a favor del abogado
DIEGO FERNANDO NINO VASQUEZ con c.c. 16.701.953.

Numero del Documento Fecha Fecha

Titulo Demandante Nombre Estado Constitucién de Pago Valor
469030002215532 890300635 (IE:S'I’YII;:STIR :E’\:I\I:'TJIEE?BOADO 25/05/2018 NO APLICA $343.721,00
469030002228870 890300635 ES_’F’:;?STIR :ENII\IF"I'TR’IIEESGOADO 25/06/2018 NO APLICA $343.721,00
469030002228871 890300635 ES.:‘_’:;QETIR :ENll\l'?I"I?‘«’iZOADO 25/06/2018 NO APLICA $390 621,00
469030002244431 890300635 ES‘ME:STIR :ENII\IE’I'RI;EESGCI)ADO 27/07/2018 NO APLICA $343.721,00

Total= $1.421.784,00

3.- Por intermedio del AREA DE DEPOSITOS judiciales de los Juzgado Civiles Municipales

de Ejecucion de esta ciudad, procédase al fraccionamiento de siguiente titulo.

NUmero del Documento Fecha Fecha
. Nombre Estado L Valor
Titulo Demandante Constitucion de Pago
COMPARTIR IMPRESO
469030002256803 890300635 ENTIDAD ENTREGADO 29/08/2018 NO APLICA $343.721,00
a. $114.255

Dado que el Juzgado desconoce los nuevos numeros de los depésitos judiciales que
surgiran del fraccionamiento ordenado y en aplicacion del principio de celeridad con que
debe actuar la Administracion de Justicia y a fin de no emitir nuevos autos, desde ya se
ORDENA que por Secretaria se identifiquen los nimeros de depésitos judiciales que se
generen en este tramite y proceda a realizar y entregar la orden de pago del depdsito judicial
por el valor de $114.255 a favor del abogado DIEGO FERNANDO NINO VASQUEZ con
c.c. 16.701.953 y de valor de $229.466 a favor de la demandada Maria Margarita
CARMONA Rios con c.c. 31.253.725.



4.- Por intermedio del AREA DE DEPOSITOS judiciales de los Juzgado Civiles Municipales
de Ejecucién de esta ciudad, procédase al pago de los siguientes titulos a favor de la

demandada Maria Margarita Carmona Rios con c.c. 31.253.725.

Numero del Documento . . Fecha Fecha o
Titulo Demandante om re sao Constitucion de Pago 3or

469030002266285 890300635 ENTIDAD™ ENTREGADO 26/09/2018 NO APLICA $343.721,00

Total= $343.721,00

5- DECRETAR la terminacion del presente proceso por pago total de la obligacion de

conformidad con lo preceptuado en el articulo 461 del C.G. del P.

6.- ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en el presente
asunto; lo anterior teniendo en cuenta que no existe embargo de remanentes, por

Secretaria librese los oficios correspondientes.

7.- Sin costas.

8.- ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para la ejecucion, para

ser entregados a la parte demandada o a quien autorice.

9.- OFICIAR al Juzgado de origen a fin de que proceda con la conversién de
todos los depdsitos judiciales a favor del proceso de la referencia a la cuenta

de este Despacho 76001204161-6. Por Secretaria librese oficio.

10.- Cumplido lo anterior ARCHIVESE el expediente de conformidad con el articulo 122
del C.G.P.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

MUNICIPAL DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. _ de hoy -
se notifica a las partes el auto anterior. 1 OCT 2018
Juzgados do EJeCUd4n.RFTARTa

Civiles Municipales
Ctirla<j L.lutu do Silvu Cano-------------
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

Radicacion: 33-2012-00811

Demandante: C. Multifamiliar Los Guasimos
Demandados Gloria Cristina LOopez Mosquera y otros
Proceso: Ejecutivo Singular.

Auto Interlocutorio No0.2020

MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre el recurso de reposicion en subsidio apelacion, impetrados por
guien funge como apoderada de la parte actora, contra el auto de sustanciacion
3670 del 07 de septiembre de 2018, mediante el cual se ordend el pago de titulos

y no se accedio a la solicitud de sefialar fecha para remate.
FUNDAMENTOS DEL RECURSO

La recurrente en sintesis indica que se suspendié el proceso respecto de la
demanda MITCHELL ALEJANDRA JARAMILLO LOPEZ, y que no existe razon
legal para suspender el remate de los derechos del demandado JOSE WAINER
RENTERIA LOPEZ. Asi mismo indica que la liquidacion de crédito asciende a la
suma de $13.442.558 por lo tanto no hay necesidad de més célculos, por cuanto
lo consignado por la demandada no cobre su totalidad. Por ultimo solicita se
reponga vy se fije fecha para remate por el 50% de los derechos correspondientes
al demandado y se oficie al Ministerio de Justicia y del Derecho para que se
investigue el accionar en el presente caso del Centro de Conciliacién Alianza
Efectiva.
TRAMITE IMPARTIDO

Del recurso se corrio el consabido traslado de tres dias conforme lo prevén los
arts. 319 y 110 del C. G. del P., término en el cual la parte demandada guardé

silencio.

CONSIDERACIONES

RAMAJUDICIAL.GOV,CO



El Cbédigo C. G. del Proceso, aplicable para el caso, en su Art. 318 sobre el
recurso de reposicion, expresa que éste procede contra los autos que dicte el

juez..., afin de que se revoquen o reformen.

Enunciado el anterior precepto normativo, queda por establecido que la
providencia impugnada, es susceptible del recurso impetrado, como también que
el la interesada cumpli6 con las demas formalidades para su interposicion y

tramite, tales como oportunidad y expresion de las razones que lo sustentan.

Conocido el motivo del recurso, corresponde al Despacho analizar si los
fundamentos de la inconformidad tienen la suficiente solidez para reconsiderar o
en su defecto mantener la posicibn sentada en la providencia materia de

impugnacion.

Descendiendo al punto de interés, se le indica a la memorialista que no se
desconoce que la presente ejecucion en contra del demandado JOSE WAINER
RENTERIA LOPEZ sigue en firme y no se encuentra suspendida, caso contrario al
de la demandada MITCHELL ALEJANDRA JARAMILLO LOPEZ y que si bien en
auto interlocutorio No0.029 del 11 de enero de 2017 visible a folio 73 del presente
cuaderno, se aproboé la liquidacion del crédito por la suma de $13.442.558, no se
puede pasar por alto que la demandada en mencién, en la audiencia de
negociacion de deudas, celebrada el 8 de mayo de 2018 en el Centro de
Conciliacion Alianza Efectiva, reporté la deuda a favor de la aqui demandante, por
la suma de $21.154.940 y acordd la misma, solo por el pago del capital por valor
de $10.251.000 correspondiente a las cuotas de administracion, sin especificar la
fecha de corte. Asi las cosas, sera necesario que las partes determinen o aclaren
hasta qué fecha la-cifra indicada en el acuerdo cubrié la obligacion que es de

tracto sucesivo y asi determinar por qué valor se continlda la presente ejecucion.

Asi mismo, se le conmina a la togada ejecutante, para que atienda el acuerdo
celebrado en el Centro de Conciliacion Alianza, mismo que pese a no tener su
voto positivo, fue aprobado por la mayoria de los acreedores de la demandada,
hecho que segin el Conciliador somete tanto a los acreedores disidentes como
ausentes. Por otro lado, en lo que respecta a la solicitud de oficiar al Ministerio de
Justicia y del Derecho, no se accedera por cuanto cualquier inconformidad frente
al Centro de Conciliacion, esta en plena libertad la afectada de ponerlo en

conocimiento del organismo competente.
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Por dltimo, como ya se menciond, la no fijacién de fecha para remate no se debe a
que el presente proceso se encuentre suspendiendo para el demandado JOSE
WAINER RENTERIA con ocasion a la comunicacion del Centro del Conciliacion,
sino por cuanto las partes no han prestado colaboracién en indicar hasta qué

fecha se cubrio el pago de las cuotas de administracion con el mentado acuerdo.

Ahora, en cuanto al subsidiario recurso de apelacién, se denegara por
improcedente toda vez que la providencia no se encuentra enlistada dentro de las
enunciadas en el articulo 321 del C. G. del Proceso, sumado a que el proceso es

de Unica instancia por su cuantia.

En vista de lo anterior y sin mas consideraciones, el Juzgado Sexto Civil

Municipal de Ejecucién de Sentencias de Cali,
RESUELVE:

1.- NO REVOCAR el auto de sustanciacion 3670 del 07 de septiembre de 2018,

por los motivos expuestos.

2.- DENEGAR por improcedente el recurso subsidiario de apelacién elevado por la
apoderada judicial de la parte demandante, toda vez que por la cuantia del
proceso su trdmite se da en Unica instancia; asi como también que la providencia

no se encuentra enmarcada en las enunciadas en el articulo 321 del C. G. del P.

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE SENTENCIAS DE
CALI

En Estado No. de hoy se notifica a las partes el auto

anterior. M OCT 2018
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