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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION  DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, dieciocho (18) de noviembre dos mil diecinueve (2019).

Radicación:                                      12-2019-00419
Demandante:                                Coopasofin. Vs.  Martha lnés Rodríguez osorio.
Proceso:                                          Ejecutivo singular.
Auto interlocutorio:                      2282

En atención a la solicitud que antecede, el Juzgado

RESUELVE

Por intermedio del ÁREA DE DEPOSITOS judiciales de los Juzgado CMles Municipales de

Ejecución  de esta ciudad,  procédase al  pago de  los siguientes títulos  (que se encuentran

en    la    cuenta    única)    a    favor   de    la    COOPERATIVA    MULTIACTIVA   ASOCIADOS

FINANCIEROS -COOPASOFIN  con  Nit.901.293.636-9

Número del      Documento
Titiilo           Demandan€e

469C)30002428086     9012936369

469030m2440339     9012936369

Nombre
C00P  MULTIACTIVA ASO
COOPASOFIN
FINANCIEROS  C00PERATIVA
IVIULTIACT

E=tado
lMPRESO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO

Fe¢ha         Fecha de
Constilución       Pago Va'or

01/10/2019               NOAPLICA        $887194,00

28/10/2019               NOAPLICA        $887194,00

Total= $1.774.388,00

Jsr



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

®

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Santiago de Cali, dieciocho (18) de noviembre dos mil diecinueve (2019).

Rad icación:                               035-2015-00890
Demandante:                            Coop.  Multi 2000. Vs.  María del  pilar Jaramillo Angel.
Proceso:                                    Ejecutivo singular
Auto l nterlocutorio                 2281

En atención a los escritos que anteceden y como quiera que el titulo convertido fue

objeto de pago en auto que precede, el Juzgado

RESUELVE

1.-AGREGAR para que  obre y conste el oficio  No.  3555 del 26 de septiembre de

2019 remitido por el Juzgado de origen.

2.-AGREGAR para que obre y conste la comunicación  remitida por el  pagador de

la EPSA.

Jsr



REPUBLICA DE COLOMBIA
IUMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

®

JUZGADO SEXT0 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Santiago de Cali, dieciocho (18) de noviembre dos mil diecinueve (2019).

Radicación:                                05-2017-00615
Demandante:                          Banco de Bogota s.A. Vs.  Katerine Roldan s.
Proceso:                                    Ejecutivo singular
Auto l nterlocutorio                 2280

En atención a la autorización que antecede, el Despacho advierte que los depósitos

judiciales  ordenados  para  su  pago,  están  disponibles  para  que  la  togada  Medina

Mejía los retire y cobre. AsÍ las cosas, esta Oficina Judicial,

RESUELVE

1.-AGREGAR para que obre y conste la autorización que antecede.

2.- REQUERIR a la parte actora a fin de que indique el  nombre del  beneficiario de

las órdenes de pago que a futuro se ordenen, de no ser la togada Medina Mejía.

Jsr

JUZGADO SEXTO CIVIL IJ]UNICIPAL DE SENTENCIAS DE CALI

En  Estado  No.  203de  hc)y  20 de  noviembre 2019

senot,f,caa,aspaftese,asu:::=eAr;:;a,r:C:,s#á:g:„:#;u:zo:íí;v:;gc:an„



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Santiago de Cali, dieciocho (18) de noviembre dos mil diecinueve (2019).

Radicación:                               012-2016-00588
Demandante:                          Coonalse. Vs. Mario Hernán paz y otro
Proceso:                                    Ejecutivo singular
Auto l nterlocutorio                 2278

Ha  pasado  al  Despacho el  presente  proceso,  en  el  cual  se  observa  que  la  parte

actora presentó  liquidación del crédito,  sin  embargo  ,  se observa que  la misma  no

está proyectada hasta octubre de 2017 y no indica los intereses aplicados,  así las

cosas, esta Oficina Judicial,

RESUELVE

1.-No atender la liquidación del crédito que antecede por lo anteriormente expuesto.

2.- REQUERIR a  la pane actora para que se sirva allegar la  liquidación del crédito

actualizada y aplicando los abonos en la fecha correspondiente

Jsr



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Santiago de Cali, dieciocho (18) de noviembre dos mil diecinueve (2019).

Radicación :                               09-2015-00860
Demandante:                          Grupo consultor Andino s.A. -Cesionario del Banco Av

Villas. Vs. Aura Rosa Vanegas de Solorza.
Proceso:                                     Ejecutivo singular
Auto lnterlocutorio                 2279

Ha  pasado al  Despacho el  presente  proceso,  en  el  cual  se  observa  que  la  parte

actora  presentó  liquidación  del  crédito,  sin  embargo,  se observa  que  la  misma  no

tuvo en cuenta la aprobada visible a folio 63, así las cosas, esta Oficina Judicial,

RESUELVE

RESUELVE

1° lvIODIFICAR la liquidación del crédito,  de conformidad con lo establecido con el  numeral

3 del art. 446 del C.  G.  del  P.

Capital $5.550.198

lntereses de mora fol. 63 $1.598.677.35

lntereses de mora  1/12/16 al 31/10/19 ü.396.904

Total $11.545.779.35

2° APROBAR la liquidación de crédito que antecede.

jsr

CALDERÓN

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE SENTENCIAS DE CALI

En  Estado  No.  203 de  hoy  20  de  noviembre 2019

se not,f,ca a ,as paftes e, asu::::eAr::;.       ,u€,%:`:e:S:,#;d%,C¡:E::eóé:„



REPUBLICA DE COLOWIBIA
RAIVIA JUDICIAL  DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL WIUNICIPAL DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS  DE CALI

Cali,  dieciocho  (18) de noviembre de dos mil diecinueve  (2019)

Radicación:                                    02-2016-00073
Demandante:                               Timisian sAS
Demandado:                                Alexander Arana Marín
Proceso:                                          Ejecutivo singular
Auto sustanciación:                   4376

®
Ha correspondido a esta Autoridad Judicial conocer del presente asunto, en cumplimiento

de  lo  dispuesto  en  los  Acuerdos  No.  PSAA13-9962  de  Julio  31  de  2013,  No.  P  SAA13-

9984 de Septiembre 05 de 2013,  No.  PSAA13-9991  de Septiembre 26 de 2013,  la Circular

No.075  de  2013,  el  Acuerdo  No.  PSAA15-10402  de  Octubre  29  de  2015,  modificado  y

ajustado   por   el   Acuerdo   PSAA15-10412   de   la   misma   anualidad   y   el   Acuerdo   No.

PCSJA17-10678  de  mayo  26 de  2017  por el  cual  se fija  el  protocolo  para  el  traslado  de

procesos, del Consejo Superjor de la Judicatura; en vinud de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

NOTIFIQUESE

ES CALDERON

Jl.Z6ADO  SEXTO  DE  EJECUCIÓN  C[VIL MUNtcIPAI
SECRETARIA

En    Estado    No.203   de    hoy   20   de    noviembre

de   2019,   se       notifica   a    las   partes       el   auto

anter'or               sE.RETAR%'n:Co¥g!e;.:á::o.:|;;v::gcga:

CARLOS  EDUARDO  SILVA  CANO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL IVIUNICIPAL DE EJECUCION  DE SENTENCIAS  DE CALI

Cali,  dieciocho (18) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Radicación:                                       21 -2019-00121
Demandante:                               Banco de Bogotá s.A.
Demandado:                                 Héctor Fabio Gonzalez Díaz
Proceso:                                          Ejecutivo singular
Auto sustanciación:                   4370

Ha correspondido a esta Autoridad Judicial conocer del  presente asunto,  en cumplimiento

de  lo  dispuesto  en  los  Acuerdos  No.  PSAA13-9962  de  Julio  31  de  2013,  No.  P  SAA13-

9984 de Septiembre 05 de 2013,  No.  PSAA13-9991  de Septiembre 26 de 2013,  la Circular

No.075  de  2013,  el  Acuerdo  No.  PSAA15-10402  de  Octubre  29  de  2015,  modificado  y

ajustado   por   el   Acuerdo   PSAA15-10412   de   la   misma   anualidad   y   el   Acuerdo   No.

PCSJA17-10678 de  mayo  26  de  2017  por el  cual  se  fija  el  protocolo  para  el  traslado  de

procesos, del Consejo Superior de la Judicatura; en virtud de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

JUZGADO  SEXTO  I)E  E]ECUCIÓN  CI`/IL  MUNIC[PAL
SECRETARIA

En    Estado    No.203    de    hoy   20   de    noviembre

de   2019,   se       notifica   a    las   partes       el   auto

anter'°r              sECRETa;;rii!S:::íe;.!/:d#;:P:a:':S::o

CARLOS  EDUARDO  SILVA  CANO



REPUBLICA DE COL0IUIBIA
RAIVIA JUDICIAL  DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL IVIUNICIPAL DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS DE CALI

Cali,  dieciocho (18) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Radicación:                                    30-2017-00407
Demandante:                                Conjunto Residencial parques del Lido p.H`
Demandado:                                Alba Ruby Gallego vargas
Proceso:                                         Ejecutivo singular
Auto sustanciación:                    4371

Ha correspondido a esta Autoridad Judicial conocer del  presente asunto, en cumplimiento

de  lo  dispuesto  en  los  Acuerdos  No.  PSAA13-9962  de  Julio  31  de  2013,  No.  P  SAA13-

9984 de Septiembre 05 de 2013,  No.  PSAA13-9991  de Septiembre 26 de 2013,  la Circular

No.075  de  2013,  el  Acuerdo  No.  PSAA15-10402  de  Octubre  29  de  2015,  modificado  y

ajustado   por   el   Acuerdo   PSAA15-10412   de   la   misma   anualidad   y   el   Acuerdo   No.

PCSJA17-10678  de  mayo  26  de  2017  por el  cual  se fija  el  protocolo  para  el  traslado de

procesos, del Consejo Superior de la Judicatura; en virtud de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

®
]UZGADO SEXTO DE E]ECuaóN C[VIL MUNIC[PAL

SECR]TARm

En    Estado    No.203   de    hoy   20   de   noviembre

de   2o|9,   se      not,f,ca,uariadso.pdaeftf|SecuáLDauto

a nterio r.                                    Clvll.. M uiil..limlcs

Cñr:L.`  é  ,!í,„ ¿|„  \\,]`. \ ,  \=„±.
\'"1         '

SECRETARIO
CARLOS  EDUARDO  SILVA  CANO



REPUBLICA DE COLO"lBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL IVIUNICIPAL DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS DE CALI

Cali,  dieciocho (18) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Radicación:                                    06-2018-00689
Demandante:                               Santiago Lerma Núñez
Demandado:                                 Marco Tulio velasco vidal
Proceso:                                          Ejecutivo Hipotecario
Auto sustanciación:                   4372

Ha correspondido a esta Autoridad Judicial conocer del  presente asunto, en  cumplimiento

de  lo  dispuesto  en  los  Acuerdos  No.  PSAA13-9962  de  Julio  31  de  2013,  No.  P  SAA13-

9984 de Septiembre 05 de 2013,  No.  PSAA13-9991  de Septiembre 26 de 2013,  la Circular

No.075  de  2013,  el  Acuerdo  No.  PSAA15-10402  de  Octubre  29  de  2015,  modificado  y

ajustado   por   el   Acuerdo   PSAA15-10412   de   la   misma   anualidad   y   el   Acuerdo   No.

PCSJA17-10678  de  mayo  26  de  2017  por el  cual  se fija  el  protocolo  para  el traslado  de

procesos,  del Consejo Superior de la Judicatura; en virtud de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

JOSE RICARDO TORRES CALDERON

JLJZGAOO SEXTO  DE  EJECuclóN  CIVIL Mul`ICIPAL
sECRETARm

En    Estado    No.203    de   hoy    20   de    noviembre

de   2019,   se       notifica   a    las   partes      el   auto

anterior.

cA"osESDEuCERtio]#SS§LE.3S£É##o
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Cali,  diecíocho (18) de noviembre de dos mil diecinueve  (2019)

Radicación:                                    02-2017-00484
Demandante:                                Banco BBVA Colombia
Demandado:                               Oscar Ernesto ossa Barrera
Proceso:                                         Ejecutivo singular
Auto sustanciación:                   4373

• `\ -  .`  `\\    h.`.-T._t
)

Ha correspondido a esta Autorjdad Judicial conocer del presente asunto, en  cumplimiento

de  lo  dispuesto  en  los  Acuerdos  No.  PSAA13-9962  de  Julio  31  de  2013,  No.  P  SAA13-

9984 de Septiembre 05 de 2013,  No.  PSAA13-9991  de Septiembre 26 de 2013,  la Circular

No.075  de  2013,  el  Acuerdo  No.   PSAA15-10402  de  Octubre  29  de  2015,  modificado  y

ajustado   por   el   Acuerdo   PSAA15-10412   de   la   misma   anualidad   y   el   Acuerdo   No.

PCSJA17-10678  de  mayo  26  de  2017  por el  cual  se fija  el  protocolo  para  el  traslado  de

procesos, del Consejo Superior de la Judicatura; en virtud de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

)UZGADO SEXTO  t)E  E]ECuclóN  CIVIL  MUN[C[PAL
SECRETARIA

En    Estado    No.203   de    hoy    20    de    noviembre

de   2019,   se       notifica   a   las   partes       el   auto

a n ter, or                     d';coF:dÉ;M;f:o:r!iíiíec!uA"

SECRETARIO
CARLOS  EDUARDO  SILVA  CANO



m
REPUBLICA DE COLOIVIBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGAD0 SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION  DE SENTENCIAS DE CALI

Cali,  dieciocho (18) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Radicación:                                      11 -2019-00344
Demandante:                                Banco Agrario de colombia s.A.
Demandado:                                Simconstrucciones sAS
Proceso:                                          Ejecutivo singular
Auto sustanciación:                   4375

Ha correspondido a esta Autoridad Judicial conocer del  presente asunto, en cumplimiento

de  lo  dispuesto  en  los  Acuerdos  No.  PSAA13-9962  de  Julio  31  de  2013,  No.  P  SAA13-

9984 de Septiembre 05 de 2013,  No.  PSAA13-9991  de Septiembre 26 de 2013,  la Circular

No.075  de  2013,  el  Acuerdo  No.  PSAA15-10402  de  Octubre  29  de  2015,  modificado  y

ajustado   por   el   Acuerdo   PSAA15-10412   de   la   misma   anualidad   y   el   Acuerdo   No.

PCSJA17-10678  de  mayo  26  de  2017  por el  cual  se  fija  el  protocolo  para  el  traslado  de

procesos, del Consejo Superior de la Judicatura; en virtud de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

JOSE RICARD0 TORRES CALDERON

JLIzaADO SEXTO OE E.ECuaól- CIVIL MUNICIPAL
SECRETARn

En    Estado    No.203   de   hoy   20   de    noviembre

de   2019,   se       notifica   a    las   partes      el   auto

anten°r                 ft'r##i;::#:#:o:iio;v:,'CÍ:°u`„

SECRETARIO
CARLOS  EDUARDO  SILVA  CANO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Cali,  dieciocho (18) de  noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Radicación:                                    23-2019-00460
Demandante:                               Banco popular s.A.
Demandado:                                Ximena cortes Rodriguez
Proceso:                                           Ejecutivo singular
Auto sustanciación:                    4377

®

Ha correspondido a esta Autoridad Judicial conocer del presente asunto, en  cumplimiento

de  lo  dispuesto  en  los  Acuerdos  No.  PSAA13-9962  de  Julio  31  de  2013,  No.  P  SAA13-

9984 de Septiembre 05 de 2013,  No.  PSAA13-9991  de Septiembre 26 de 2013,  la Circular

No.075  de  2013,  el  Acuerdo  No.  PSAA15-10402  de  Octubre  29  de  2015,  modificado  y

ajustado   por   el   Acuerdo   PSAA15-10412   de   la   misma   anualidad   y   el   Acuerdo   No.

PCSJA17-10678  de  mayo  26  de  2017  por el  cual  se  fija  el  protocolo  para  el  traslado  de

procesos, del Consejo Superior de la Judicatura; en virtud de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

1.-AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

2.-CORRASE traslado a la  liquidación del crédito,  de conformidad con el artículo 446 del

C.G. del Proceso.

NOTIFIQUESE

EI Juez,

JOSE RICARDO TOR LDERON

JUZG^t» SEXTO DE  E]ECuclóN Ctv[l MUNICIPAL
SECRETARtA

En    Estado    No.203    de    hoy   20   de   noviembre

::te2r:o|rg, se  ::co¥;;::¥oÑÍ;::|Eíe| "

SECRETARIO
CARLOS  EDUARDO  SILVA  CANO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS  DE CALI

Cali,  dieciocho (18) de  noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Radicación:                                     18-2018-00240
Demandante:                               Banco de Bogotá s.A.
Demandado:                                 Yerli xiomara Guevara Galindez
Proceso:                                          Ejecutivo singular
Auto sustanciación:                   4378

®

®

Ha correspondido a esta Autoridad Judicial conocer del  presente asunto, en cumplimiento

de  lo  dispuesto  en  los  Acuerdos  No.  PSAA13-9962  de  Julio  31  de  2013,  No.  P  SAA13-

9984 de Septiembre 05 de 2013,  No.  PSAA13-9991  de Septiembre 26 de 2013,  la Circular

No.075  de  2013,  el  Acuerdo  No.  PSAA15-10402  de  Octubre  29  de  2015,  modificado  y

ajustado   por   el   Acuerdo   PSAA15-10412   de   la   misma   anualidad   y   el   Acuerdo   No.

PCSJA17-10678  de  mayo  26  de  2017  por el  cual  se fija  el  protocolo  para  el traslado  de

procesos, del Consejo Superior de la Judicatura; en virtud de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

1.-AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

2.-CORRASE traslado a  la liquidación del  crédito,  de conformidad con el  artículo 446 del

C.G.  del  Proceso.

]uzGADo sEXTo 1* E]EcuaóN crvtL NUN]clp^L
5ECRETARIA

En    Estado    No.203    de    hoy    20    de    noviembre

de   2019,   se       notifica   a    las   partes      el   auto

a nterio r.                     |u]B.d®J d. €i.jud®ti
Clvlles Munlcli}ales

Carlos Cduardo SWu C.i...
-__í3-\\J

SECRETARIO
CARLOS  EDUARDO  SILVA  CANO



REPUBLICA DE COLOIVIBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGAD0 SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Cali,  dieciocho (18) de  noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Radicación:                                     32-2016-00731
Demandante:                                 Bancolombia s.A.
Demandado:                                 Gladys Mosquera Hurtado
Proceso:                                          Ejecutivo singular
Auto sustanciación:                   4366

Ha correspondido a esta Autoridad Judicial conocer del  presente asunto,  en cumplimiento

de  lo  dispuesto  en  los  Acuerdos  No.  PSAA13-9962  de  Julio  31  de  2013,  No.  P  SAA13-

9984 de Septiembre 05 de 2013,  No.  PSAA13-9991  de Septiembre 26 de 2013,  la Circular

No.075  de  2013,  el  Acuerdo  No.  PSAA15-10402  de  Octubre  29  de  2015,  modificado  y

ajustado   por   el   Acuerdo   PSAA15-10412   de   la   misma   anualidad   y   el   Acuerdo   No.

PCSJA17-10678  de  mayo  26  de  2017  por el  cual  se fija  el  protocolo  para  el  traslado  de

procesos,  del Consejo Superior de la Judicatura; en virtud de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

NOTIFIQUESE

EI Juez'

E RICARD RES CALDERON

]UZGADO SEXTO  DE  E]ECUCIÓN  CIV[L  MUN[C[PAL
SECRETARIA

En    Estado    No.203    de    hoy    20    de    noviembre

de   2019,   se       notifica   a    las   partes       el   auto

a nter, or                     ü,:=#:d::".#dn:,:i#q#éann,

SECRETARio  Secretarli`
CARLOS  EDUARDO  SILVA  CANO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER  PÚBLICO

juzGADo SEXTo civiL muNICIPAL DE EJEcucioN DE SENTENciAs DE cALi

Cali,  dieciocho (18) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Radicación:                                    23-2018-00508
Demandante:                               Banco caja social s.A.
Demandado:                                Diego Fernando vernaza Estrada
Proceso:                                         Ejecutivo singular
Auto sustanciación:                    4361

®

®

Ha correspondido a esta Autoridad Judicial conocer del presente asunto, en  cumplimiento

de  lo  dispuesto  en  los  Acuerdos  No.  PSAA13-9962  de  Julio  31  de  2013,  No.  P  SAA13-

9984 de Septiembre 05 de 2013,  No.  PSAA13-9991  de Septiembre 26 de 2013,  la Circular

No.075  de  2013,  el  Acuerdo  No.  PSAA15-10402  de  Octubre  29  de  2015,  modificado  y

ajustado   por   el   Acuerdo   PSAA15-10412   de   la   misma   anualidad   y   el   Acuerdo   No.

PCSJA17-10678 de  mayo  26  de  2017  por el  cual  se fija  el  protocolo  para  el traslado  de

procesos,  del Consejo Superior de la Judicatura: en virtud de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

NOTIFIQUESE

EI Juez,
'JOSÉ

LDERON

]UZGAIX) SEXTO t>E E]ECuaóN CIvn MUNICIPAL
sECRETARm

En    Estado    No.203    de    hoy   20   de    noviembre

de   2019,    se       notifica   a    las   partes      el   auto

anter'or          d,ru:FFde,:.s:dÉnüi##?L#;ur„

SECRnÁri~
CARLOS  EDUARDO  SILVA  CANO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAIVIA JUDICIAL  DEL  PODER PÚBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL IVIUNICIPAL DE EJECUCION  DE SENTENCIAS  DE CALI

Cali,  dieciocho (18) de noviembre de dos mil diecinueve  (2019)

Radicación:                                     32-2019-00331
Demandante:                                Conjunto Residencial Rincón de ciudad Jardín
Demandado:                                  Jaime Mauricio  Llanos castrillón
Proceso:                                         Ejecutivo singular
Auto sustanciación:                   4365

Ha correspondido a esta Autoridad Judicial conocer del  presente asunto,  en cumplimiento

de  lo  dispuesto  en  los  Acuerdos  No.  PSAA13-9962  de  Julio  31  de  2013,  No.  P  SAA13-

9984 de Septiembre 05 de 2013,  No.  PSAA13-9991  de Septiembre 26 de 2013,  la Circular

No.075  de  2013,  el  Acuerdo  No.  PSAA15-10402  de  Octubre  29  de  2015,  modificado  y

ajustado   por   el   Acuerdo   PSAA15-10412   de   la   misma   anualidad   y   el   Acuerdo   No.

PCSJA17-10678  de  mayo  26  de  2017  por el  cual  se fija  el  protocolo  para  el traslado  de

procesos, del Consejo Superior de la Judicatura; en virtud de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

NOTIFIQUESE

EE

DO TORRES CALDERON

)UZGADO SEXTO DE  EJECuctóN  CIV[L  MUNICIPAL
SECRETARm

En    Estado    No.203   de    hoy   20   de    noviembre

de   2019,   se       notifica   a    las   partes       el   auto

anterlor.            "cE,#:.Mdu.n:!;p==:b

Ca,;--L,....,£L.-.qo

SECRÉThRiü`
CARLOS  EDUARDO  SILVA CANO



REPUBLICA DE COLOIVIBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Cali,  dieciocho (18) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Radicación:                                    23-2018-00578
Demandante:                               Banco de Bogotá s.A.
Demandado:                                 Anyelik Moreno Lemos
Proceso:                                          Ejecutivo singular
Auto sustanciación:                   4363

®

Ha correspondido a esta Autoridad Judicial conocer del  presente asunto, en cumplimiento

de  lo  dispuesto  en  los  Acuerdos  No.  PSAA13-9962  de  Julio  31  de  2013,  No.  P  SAA13-

9984 de Septiembre 05 de 2013,  No.  PSAA13-9991  de Septiembre 26 de 2013,  Ia Circular

No.075  de  2013,  el  Acuerdo  No.  PSAA15-10402  de  Octubre  29  de  2015,  modificado  y

ajustado   por   el   Acuerdo   PSAA15-10412   de   la   misma   anualidad   y   el   Acuerdo   No.

PCSJA17-10678  de  mayo  26  de  2017  por el  cual  se fija  el  protocolo  para  el  traslado  de

procesos, del Consejo Superior de la Judicatura; en virtud de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

]UZGAt.O SÍXTO DE  E-ECuaóN C[VIL MUNICIPAL
SECRETARIA

En    Estado    No.203   de    hoy    20   de    noviembre

de  2o|9,  se    not,f"a ,g#gFM!ue:iíi;:|3':p"
anterior.

C--.--.-----,:Tr.~..J
-----,.--, ~

SECRETARIO

CARLOS  EDUARDO  SILVA  CANO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL WIUNICIPAL DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS  DE CALI

Cali,  dieciocho (18) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Radicación:                                     04-2017-00613
Demandante:                               Juan pablo Delgado Gallego
Demandado:                               Transporte Logistico de carga de occidente sAs y otra
Proceso:                                          Ejecutivo singular
Auto sustanciación:                   4364

®

®

Ha correspondido a esta Autoridad Judicial conocer del  presente asunto, en cumplimiento

de  lo  dispuesto  en  los  Acuerdos  No.  PSAA13-9962  de  Julio  31  de  2013,  No.  P  SAA13-

9984 de Septiembre 05 de 2013,  No.  PSAA13-9991  de Septiembre 26 de 2013,  la Circular

No.075  de  2013,  el  Acuerdo  No.  PSAA15-10402  de  Octubre  29  de  2015,  modificado  y

ajustado   por   el   Acuerdo   PSAA15-10412   de   la   misma   anualidad   y   el   Acuerdo   No.

PCSJA17-10678 de  mayo 26  de  2017  por el  cual  se fija  el  protocolo  para  el  traslado  de

procesos, del Consejo Superior de la Judicatura; en virtud de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

RES CALDERON

]uzGADo S€xTo DE E.Ecuaóll clvn MUNIC[pAL
SECRETARIA

En    Estado    No.203    de    hoy   20   de    noviembre

de   2019,   se       notifica   a    las   partes       el   auto

anterl°r              ca'A:C!!¡£:;:u:;[u:£iiio£?:gcsaD„

SECRETARIO
CARLOS  EDUARDO  SILVA  CANO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

`.   JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS DE CALI

Cali,  dieciocho (18) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Radicación:                                   07-2019-00248-00
Demandante:                               Cooperativa Mult. Asoc. de occidente
Demandado:                                Teodoro Demetrio Jimenez Bedoya
Proceso:                                         Ejecutívo singular
Auto sustanciación:                   4362

®

®

Ha correspondido a esta Autoridad Judicial conocer del  presente asunto, en cumplimiento

de  lo  dispuesto  en  los  Acuerdos  No.  PSAA13-9962  de  Julio  31  de  2013,  No.  P  SAA13-

9984 de Septiembre 05 de 2013,  No.  PSAA13-9991  de Septiembre 26 de 2013,  la Circular

No.075  de  2013,  el  Acuerdo  No.  PSAA15-10402  de  Octubre  29  de  2015,  modificado  y

ajustado   por   el   Acuerdo   PSAA15-10412   de   la   misma   anualidad   y   el   Acuerdo   No.

PCSJA17-10678  de  mayo  26  de  2017  por el  cual  se fija  el  protocolo  para  el traslado  de

procesos, del Consejo Superior de la Judicatura; en virtud de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

]UZCADO SEXTO DE UECuaóN avtl MllNICIPAL
sECRETAF`n

En    Estado    No.203   de    hoy    20   de   noviembre

de2o|9,Sen°t'f'Ca¿'rici§a&{ju:£„:iio;,#:::n:
anterior.

SECRETARIO
CARLOS  EDUARDO  SILVA  CANO



REPUBLICA DE COLOIVIBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Cali,  dieciocho (18) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Radicación:                                      16-2019-00125
Demandante:                               ltaú corpbanca colombia s.A.
Demandado:                                J.l.  Logistica Express sAs y otro
Proceso:                                         Ejecutivo singular
Auto sustanciación:                   4367

®

®

Ha correspondido a esta Autoridad Judicial conocer del  presente asunto, en cumplimiento

de  lo  dispuesto  en  los  Acuerdos  No.  PSAA13-9962  de  Julio  31  de  2013,  No.  P  SAA13-

9984 de Septiembre 05 de 2013,  No.  PSAA13-9991  de Septiembre 26 de 2013,  la Circular

No.075  de  2013,  el  Acuerdo  No.  PSAA15-10402  de  Octubre  29  de  2015,  modificado  y

ajustado   por   el   Acuerdo   PSAA15-10412   de   la   misma   anualidad   y   el   Acuerdo   No.

PCSJA17-10678  de  mayo  26  de  2017  por el  cual  se  fija  el  protocolo  para  el  traslado  de

procesos, del Consejo Superior de la Judicatura; en virtud de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

•uzGADo sEXTo t>E E]EcuaóN clvll MUNIclpAI
SECRETARm

En    Estado    No.203   de   hoy    20   de    noviembre

de   2019,   se       notifica   a    las   partes       el   auto

anter,or   co,r;ci!;ÁdÉ;Ru;EEa::;a:o

CARLOS  EDUARDO  SILVA  CANO



REPUBLICA DE COLOIVIBIA
RAIVIA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION  DE SENTENCIAS DE CALI

Cali,  dieciocho (18) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Radicación:                                      17-2019-00316
Demandante:                                Conjunto Residencial Munchique
Demandado:                                Josue Esttin Riascos Montaño
Proceso:                                         Ejecutivo singular
Auto sustanciación:                   4368

®

Ha correspondido a esta Autoridad Judicial conocer del  presente asunto,  en cumplimiento

de  lo  dispuesto  en  los  Acuerdos  No.  PSAA13-9962  de  Julio  31  de  2013,  No.  P  SAA13-

9984 de Septiembre 05 de 2013,  No.  PSAA13-9991  de Septiembre 26 de 2013,  la Circular

No.075  de  2013,  el  Acuerdo  No.   PSAA15-10402  de  Octubre  29  de  2015,  modificado  y

ajustado   por   el   Acuerdo   PSAA15-10412   de   la   misma   anualidad   y   el   Acuerdo   No.

PCSJA17-10678  de  mayo  26  de  2017  por el  cual  se fija  el  protocolo  para  el  traslado de

procesos, del Consejo Superior de la Judicatura; en virtud de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

]UZGADO SEXTO l>E E]ECuaól- CtvIL MUNICIPAI
SECRETARIA

En    Estado    No.203    de    hoy   20   de    noviembre

de   2019,   se       notifica   a    las   partes      el   auto

antenor             sECR:;;Ízfí?iu,::Fti:|Íf!;oíe;oÜ„

CARLOS  EDUARDO  SILVA  CANO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAIVIA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI0N DE SENTENCIAS DE CALI

Cali,  dieciocho (18) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Radicación:                                     21 -2018-00764
Demandante:                               Gloria lsabel zuluaga cardona
Demandado:                               Fernando walter Ramos castaño
Proceso:                                         Ejecutivo singular
Auto sustanciació"                  4369

®

Ha correspondido a esta Autoridad Judicial conocer del  presente asunto, en cumplimiento

de  lo  dispuesto  en  los  Acuerdos  No.  PSAA13-9962  de  Julio  31  de  2013,  No.  P  SAA13-

9984 de Septiembre 05 de 2013,  No.  PSAA13-9991  de Septiembre 26 de 2013,  la Circular

No.075  de  2013,  el  Acuerdo  No.  PSAA15-10402  de  Octubre  29  de  2015,  modificado  y

ajustado   por   el   Acuerdo   PSAA15-10412   de   la   misma   anualidad   y   el   Acuerdo   No.

PCSJA17-10678  de  mayo  26 de  2017  por el  cual  se fija  el  protocolo  para  el traslado  de

procesos, del Consejo Superior de la Judicatura; en virtud de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

1.-AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

2.-  MANTENER  LA  SUSPENSIÓN  del  proceso  decretada  en  el  auto  de  fecha  Os  de

octubre   del   2019,   solo   para   el   deudor   JOSE   DOMINGO   BALCAZAR   CARDONA

identificado  con  c.c.  No.16.699.694,  por  solicitud  del  trámite  de  insolvencia  de  persona

natural no comerciante, al tenor del artículo 545 del CGP,

JUZGADO Sl:XTO  DE  EJECUC[óN  C]VIL  MIJNIcll.AL
SECRETARIA

En    Estado    No.203    de    hoy    20   de    noviembre

de   2019,   se       notifica   a    las   partes      el   auto

antenor              d':Í¥Ed;iu::É;!;jv:are:qp„

SECRETARIO
CARLOS  EDUARDO  SILVA  CANO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Santíago de Cali, dieciocho (18) de noviembre dos mil diecinueve (2019).

Radicación:                                035-2011-00561
Demandante:                           Citibank colombia s.A. Vs.  Marco Aurelio Nañez

Zúñiga.
Proceso:                                     Ejecutivo singular.
Auto interlocutorio:                 2289

MOTIVO  DEL PRONUNCIAMIENTO

® Se ocupa  la  instancia del estudio de  las actuaciones dentro del proceso up supra

referenciado,   a   fin   de   establecer   la   viabilidad   de   decretar   oficiosamente   la

terminación  del  mismo,   por  el  fenómeno  del  desistimiento  tácito,  con  base  en

numeral 2° del Anículo 317 del Código General del Proceso.

De tal manera el Despacho al revisar el expediente constata que la última actuación

dentro del cuaderno principal corresponde a  la  notificada el 23 de octubre de 2017

que trata sobre el auto que aprobó la liquidación del crédito y en el cuaderno de las

medidas  cautelares,  la  notificada  el  11  de  agosto  de  2015,  sin  que  desde  esas

fechas se haya presentado solicitud.

CONSIDERACIONES

Para  resolver se tiene que el artículó 317 del  C.  G.  del  Proceso.,  en su  numeral 2

establece "Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera

de sus etapas,  permanezca inactivo en la secretaría del despacho,  porque no se

solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1 ) año en primera o única

instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación . . . se decretará la

terminación   por  desistimiento  tác.ito...El   desistimiento  tácito   se   regirá   por   las

siguientes reglas:   a)  ...  b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor

del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto

en este numeral será de dos (2) años."

En  el  caso  particular  auscultado  el  proceso,  se  observa  que  en  efecto  la  última

actuación es la de fecha 23 de octubre de 2017, por lo que para estas calendas, se

cumple  el  presupuesto  indicado  en  la  norma,  para  proceder  oficiosamente  a  la

Jsr



terminación de la causa.  En  consecuencia de  lo anterior,  el Juzgado Sexto Civil

Municipal de Ejecución de Sentencias de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO:  DECRETAR la terminación del presente proceso ejecutivo singular por

desistimiento tácito,  conforme  las  razones anotadas en  la  parte  motiva  de esta

providencia.

SEGUNDO:  ORDENAR el  levantamiento de  las  medidas  cautelares  practicadas,

toda  vez  que  revisado  el  expediente  no  se  aprecia  la  existencia  de  embargo  de

remanentes.   Líbrense   por   la   Secretaría   los   oficios   correspondientes   para   ser

entregados  únicamente  a   la   parte  demandada  o  a  quien   la  misma   autorice

mediante  poder  debidamente  autenticado,  anexando  copias  de  las  cédulas  de

ciudadanía.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para

la ejecución,  conforme al literal G, del numeral 2° del ahículo 317 del C.G. del  P.

QUINTO:   En  firme   la   decisión   y  cumplido   lo   ordenado,   procédase   al   archivo

definitivo del proceso. Art.122 del C.  General del Proceso.

Jsr

ERON

JUZGAD0 SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE SENTENCIAS DE CALI

En  Estado  No.  203de  hoy  20 de  noviembre  2019

se  notifica  a  las  partes el  auto anterior.

SECRETARIA    'U.#.... o.C'vl'es

Secre-£áñ;



REPUBLICA DE COLOIVIBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE

CALI

Santiago de Cali, dieciocho (18) de novjembre dos mil diecinueve (2019).

Radicación:                                01 -2012-00349
Demandante:                          Juan pablo varela Rojas. Vs. Luisa Fernanda Mejía

Victoria y Otro.
Proceso:                                     Ejecutivo singular.
Auto interlocutorio:                2294

MOTIVO  DEL PRONUNCIAMIENTO

®

Se ocupa  la  instancia del estudio de  las actuaciones dentro del  proceso  up supra

referenciado,   a   fin   de   establecer   la   viabilidad   de   decretar   oficiosamente   la

termínación  del  mismo,   por  el  fenómeno  del  desistimiento  tácito,  con  base  en

numeral 2° del Ahículo 317 del Código General del Proceso`

De tal manera el Despacho al revísar el expediente constata que la última actuación

dentro del cuaderno principal corresponde a la notificada el 30 de octubre de 2017

que  trata  sobre  el  auto  que  aprobó  la  liquidación  de  costas  actualizada  y  en  el

cuaderno de las medidas cautelares, la notifícada el 14 de septiembre 2017, sin que

desde esas fechas se haya presentado solicitud.

CONSIDERACIONES

Para  resolver se tiene que el artículo 317 del C.  G.  del  Proceso.,  en  su  numeral 2

establece "Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza,  en cualquiera

de sus etapas,  permanezca inactivo en la secretaría del despacho,  porque no se

solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única

instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación ... se decretará la

terminación   por  desistimiento  tácito...El   desistimiento  tácito   se   regirá   por  las

siguientes reglas:   a)  ...  b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor

del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución,  el plazo previsto

en este numeral será de dos (2) años."

En  el  caso  pahicular  auscultado  el  proceso,  se  observa  que  en  efecto  la  última

actuación es la de fecha 30 de octubre de 2017, por lo que para estas calendas, se

cumple  el  presupuesto  indicado  en  la  norma,  para  proceder  oficiosamente  a  la

Jsr



terminación de  la causa.  En  consecuencia de  lo anterior,  el Juzgado  Sexto Civil

Municipal de Ejecución de Sentencias de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO:  DECRETAR la terminación del presente proceso ejecutivo singular por

desistimiento tácito,  conforme  las  razones  anotadas en  la  parte  motiva  de esta

providencia.

SEGUNDO:  ORDENAR  el  levantamiento  de  las  medidas  cautelares  practicadas,

toda  vez que  revisado  el  expediente  no  se  aprecia  la  existencia  de  embargo  de

remanentes.   Líbrense   por  la   Secretaría   los   oficios   correspondientes   para   ser

entregados   únicamente  a   la   pahe  demandada  o  a  quien   la   misma  autorice

mediante  poder  debidamente  autenticado,  anexando  copias  de  las  cédulas  de

ciudadanía.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para

la ejecución, conforme al literal G, del numeral 2° del artículo 317 del C.G. del P.

QUINTO:   En   firme   la  decisión   y  cumplido   lo   ordenado,   procédase   al   archivo

definitivo del proceso. Art.122 del C.  General del Proceso.

Jsr

®



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAIVIA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Santiago de Cali, dieciocho (18) de noviembre dos mil diecinueve (2019).

Radicación :                               27-2014-00047
Demandante:                           Juan  Diego obando ceballos. Vs.  Luis Alberto Marin  M.
Proceso:                                     Ejecutivo singular.
Auto interlocutorio:                2293

MOTIVO  DEL PRONUNCIAMIENTO

Se ocupa  la  instancia del estudio de  las actuaciones dentro del  proceso up supra

referenciado,   a   fin   de   establecer   la   viabilidad   de   decretar   oficiosamente   la

terminación  del  mismo,   por  el  fenómeno  del  desistimiento  tácito,  con  base  en

numeral 2° del Artículo 317 del Código General del Proceso.

De tal manera el Despacho al revisar el expediente constata que la última actuación

dentro  del  cuaderno  principal  corresponde  a  la  notificada  el  Os  de  septiembre  de

2017 que trata sobre el auto que agregó el acuerdo de pago aportado por la parte

actora y en el cuaderno de las medidas cautelares,  la constancia secretarial del 02

de noviembre de 2017, sin que desde esas fechas se haya presentado solicitud.

CONSIDERACIONES

Para  resolver se tiene que el  articulo  317 del  C.  G.  del  Proceso„  en  su  numeral 2

establece "Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza,  en cualquiera

de sus etapas,  pemanezca  inactivo en la secretaría del despacho,  porque no se

solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1 ) año en primera o única

instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación. . . se decretará la

terminación   por  desistimiento   tácito...El   desistimiento  tácito   se   regirá   por  las

siguientes reglas:  a)  ...  b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor

del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el  plazo previsto

en este numeral será de dos (2) años."

En  el  caso  particular  auscultado  el  proceso,  se  observa  que  en  efecto  la  última

actuación es la de fecha 02 de noviembre de 2017, por lo que para estas calendas,

se cumple el presupuesto indicado en  la norma,  para proceder oficiosamente a  la

Jsr



/'.`

terminación de  la causa.  En  consecuencia de  1o anterior,  el Juzgado  Sexto Civil

Ivlunicipal de Ejecución de Sentencias de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO:  DECRETAR la terminación del  presente proceso ejecutivo singular por

desistimiento tácito,  conforme  las  razones  anotadas en  la  parte  motiva  de  esta

providencia.

SEGUNDO:  ORDENAR  el  levantamiento  de  las  medidas  cautelares  practicadas,

toda  vez  que  revisado  el  expediente  no  se  aprecia  la  existencia  de  embargo  de

remanentes.   Líbrense   por  la   Secretaría   los   oficios   correspondientes   para   ser

entregados   únicamente  a   la  parte  demandada  o  a  quien   la   misma  autorice

mediante  poder  debidamente  autenticado,  anexando  copias  de  las  cédulas  de

ciudadanía.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para

la ejecución, conforme al literal G, del numeral 2° del artículo 317 del C.G. del P.

QUINTO:   En  firme   la   decisión   y   cumplido   lo   ordenado,   procédase   al   archivo

definitivo del proceso. Art.122 del C.  General del  Proceso.

JUZG^DO SEXT0 CIVIL MIJNICIPAI DE SENTENCIAS DE CALI

En  Estado  No.  203de  hoy  20 de  noviembre  2019

se  notiflca  a  las  partes el  auto anterior.   |uzgadoSde E|ecuc|ón

sECRETAR[Ab„C;:,¿ás„#rudnü¡:,f7va;ecsom
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION  DE SENTENCIAS DE
CALI

Santiago de Cali, dieciocho (18) de noviembre dos mil diecinueve (2019).

Rad icación:                               34-2012-00360
Demandante:                          Coop. Especializada en comercio coopecret. Vs. Gloria

Patricia Castro Marín.
Proceso:                                     Ejecutivo singular.
Auto interlocutorio:                2287

MOTIVO  DEL PRONUNCIAMIENTO

®

®

Se ocupa  la  instancia del estudio de  las actuaciones dentro del  proceso  up supra

referenciado,   a   fin   de   establecer   la   viabilidad   de   decretar   oficiosamente   la

terminación  del  mismo,   por  el  fenómeno  del  desistimiento  tácito,   con  base  en

numeral 2° del Artículo 317 del Código General del  Proceso.

De tal manera el Despacho al revisar el expediente constata que la última actuación

dentro del cuaderno principal corresponde a la  notificada el  18 de octubre de 2017

que trata sobre el auto que reconoció personería al abogado del ejecutante y en el

cuaderno de las medidas cautelares,  la notificada el 07 de marzo de 2014,  sin que

desde esas fechas se haya presentado solicitud.

CONSIDERACIONES      ,

Para  resolver se tiene que el anículo 317 del  C.  G.  del  Proceso.,  en  su  numeral 2

establece "Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera

de sus etapas,  permanezca inactivo en  la secretaría del despacho,  porque no se

solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única

instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación . . . se decretará la

terminación   por  desistimiento  tácito...El   desistimiento  tácito   se   regirá   por  las

siguientes reglas:   a)  ...  b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor

del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto

en este numeral será de dos (2) años."

En  el  caso  panicular  auscultado  el  proceso,  se  observa  que  en  efecto  la  última

actuación es la de fecha 18 de octubre de 2017, por lo que para estas calendas, se

cumple  el  presupuesto  indicado  en  la  norma,  para  proceder  oficiosamente  a  la



/
terminación de  la causa.  En  consecuencia de  lo anterior,  el Juzgado Sexto Civil

Municipal de Ejecución de Sentencias de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO:  DECRETAR la terminación del presente proceso ejecutivo singular por

\desistimiento tácito,  conforme  las  razones anotadas en  la  parte  motiva  de  esta

providencia.

SEGUNDO:  ORDENAR  el  levantamiento  de  las  medidas  cautelares  practicadas,

toda  vez  que  revisado  el  expediente  no  se  aprecia  la  existencia  de  embargo  de

remanentes.   Líbrense   por  la   Secretaria   los   oficios   correspondientes   para   ser

entregados   únicamente  a   la   parte  demandada  o  a  quien   la   misma  autorice

mediante  poder  debidamente  autenticado,  anexando  copias  de  las  cédulas  de

ciudadanía.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para

la ejecución,  conforme al  literal G,  del numeral 2° del artículo 317 del C.G.  del  P.

QUINTO:   En   firme   la   decisión   y  cumplido   lo   ordenado,   procédase   al   archivo

definitivo del proceso. Ah.122 del C. General del Proceso.

JSL

®



/,
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Santiago de Cali, dieciocho (18) de noviembre dos mil diecinueve (2019).

Radicación :                                 13-2014-00851
Demandante:                            Optimal Libranzas s.A.S. Vs. Tafurt Díaz Darnelly y

Coop Copmupal.
Proceso:                                     Ejecutivo singular.
Auto  interlocutorio:                 2292

MOTIVO  DEL PRONUNCIAMIENTO

Se ocupa la  instancia del  estudio de las actuaciones dentro del proceso up supra

referenciado,   a   fin   de   establecer   la   viabilidad   de   decretar   oficiosamente   la

terminación  del  mismo,   por  el  fenómeno  del  desistimiento  tácito,  con  base  en

numeral 2° del Artículo 317 del Código General del Proceso.

De tal manera el Despacho al revisar el expediente constata que la última actuación

dentro del cuaderno principal corresponde a la notificada el 16 de diciembre de 2016

que trata sobre el auto que aprobó la liquidación del crédito y en el cuaderno de las

medidas cautelares,  la notificada el  14 de septiembre de 2017, sin que desde esas

fechas se haya presentado solicitud.

CONSIDERACIONES

Para  resolver se tiene que el  artículo  317 del C.  G.  del  Proceso.,  en  su  numeral 2

establece "Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza,  en cualquiera

de sus etapas,  permanezca inactivo en la secretaria del despacho,  porque no se

solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única

instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación.. . se decretará la

terminación   por  desistimiento  tácito...El   desistimiento  tácito   se   regirá   por  las

siguientes reglas:  a)  ...  b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor

del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el  plazo previsto

en este numeral será de dos (2) años."

En  el  caso  particular  auscultado  el  proceso,  se  observa  que  en  efecto  la  última

actuación es la de fecha 14 de septiembre de 2017, por lo que para estas calendas,

se cumple el  presupuesto indicado en  la norma,  para proceder oficiosamente a  la
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terminación de  la causa.  En  consecuencia de  lo anterior,  el Juzgado Sexto Civil

Municipal de Ejecución de Sentencias de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO:  DECRETAR la terminación del  presente proceso ejecutivo singular por

desistimiento tácito,  conforme  las  razones anotadas en  la  parte  motiva  de esta

providencia.

SEGUNDO:  ORDENAR  el  levantamiento  de  las  medidas  cautelares  practicadas,

toda  vez  que  revisado  el  expediente  no  se  aprecia  la  existencia  de  embargo  de

remanentes.   Librense   por   la   Secretaría   los   oficios   correspondientes   para   ser

entregados   únicamente  a   la   parte  demandada  o  a  quien   la  misma  autorice

mediante  poder  debidamente  autenticado,  anexando  copias  de  las  cédulas  de

ciudadanía.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para

la ejecución,  conforme al  literal G, del  numeral 2° del artículo 317 del  C.G.  del  P.

QUINTO:   En   firme   la  decisión   y  cumplido   lo   ordenado,   procédase   al   archivo

definitivo del proceso. Art.122 del C.  General del Proceso.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAIVIA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Santiago de Cali, dieciocho (18) de noviembre dos mil diecinueve (2019).

Radicación:                                 031 -2012-00315
Demandante:                          Coop.  Especializada en comercio y crédíto. Vs.

Ricaurte Perdomo Bolaños.
Proceso:                                    Ejecutivo singular.
Auto  interlocutorio:                 2291

MOTIVO  DEL PRONUNCIAMIENTO

Se ocupa  la  instancia del estudio de  las actuaciones dentro del  proceso  up supra

referenciado,   a   fin   de   establecer   la   viabilidad   de   decretar   oficiosamente   la

terminación  del  mismo,   por  el  fenómeno  del  desistimiento  tácito,  con  base  en

numeral 2° del Artículo 317 del Código General del Proceso.

De tal manera el Despacho al revisar el expediente constata que la última actuación

dentro del cuaderno principal corresponde a la notificada el 20 de octubre de 2017

que trata sobre el auto que reconoció personería a la abogada de la ejecutante y en
el  cuaderno de  las  medidas cautelares,  la  notificada el  13 de febrero de 2014,  sin

que desde esas fechas se haya presentado solicitud.

CONSIDERAcloNES

Para  resolver se tiene que el ahículo 317 del  C.  G.  del  Proceso„  en su  numeral 2

establece "Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera

de sus etapas,  permanezca inactivo en la secretaría del despacho,  porque no se

solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1 ) año en primera o única

instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación . . . se decretará la

terminación   por  desistimiento   tácito...El   desistimiento   tácito   se   regirá   por  las

siguientes reglas:   a)  ...  b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor

del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución,  el plazo previsto

en este numeral será de dos (2) años."

En  el  caso  particular  auscultado  el  proceso,  se  observa  que  en  efecto  la  última

actuación es la de fecha 20 de octubre de 2017, por lo que para estas calendas, se

cumple  el  presupuesto  indicado  en  la  norma,  para  proceder  oficiosamente  a  la

Jsr



terminación de la causa.  En  consecuencia de  lo anterior,  el Juzgado Sexto Civil

Municipal de Ejecución de Sentencias de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO:  DECRETAR la terminación del presente proceso ejecutivo singular por

desistimiento tácito,  conforme  las  razones anotadas en  la  parte  motiva de  esta

providencia.

SEGUNDO:  ORDENAR el  levantamiento  de  las  medidas  cautelares  practicadas,

toda  vez que  revisado  el  expediente  no  se  aprecia  la  existencia  de  embargo  de

remanentes.   Líbrense   por  la   Secretaría   los   oficios   correspondientes   para   ser

entregados   únicamente  a   la   parte  demandada  o  a  quien   la   misma   autorice

mediante  poder  debidamente  autenticado,  anexando  copias  de  las  cédulas  de

ciudadanía.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para

la ejecución,  conforme al  literal G,  del numeral 2° del artículo 317 del C.G.  del  P.

QUINTO:   En  firme   la   decisión   y   cumplido   lo   ordenado,   procédase   al   archivo

]UZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE sENTENcms DE CALI

En  Estado  No.  203de  hoy  20 de  noviembre  2019

senowicaalaspaftese'asu:::::;ri:;ca;:Cois:#;:M;C#i!;p:_iE^gd
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Santiago de Cali,  dieciocho (18) de noviembre dos mil diecinueve (2019).

Radicación:                                031 -2010-00349
Demandante:                           Sistemcobro s.A.S. -Cesonario. Vs. Global Marketing

Group.
Proceso:                                     Ejecutivo singular.
Auto interlocutorio:                 2290

MOTIVO  DEL PRONUNCIAMIENTO

\
Se ocupa  la  instancia del estudio de  las actuaciones dentro del  proceso  up supra

referenciado,   a   fin   de   establecer   la   viabilidad   de   decretar   oficiosamente   la

terminación  del  mismo,   por  el  fenómeno  del  desistimiento  tácito,   con  base  en

numeral 2° del Articulo 317 del Código General del Proceso.

De tal manera el Despacho al revisar el expediente constata que la última actuación

dentro del cuaderno principal corresponde a  la notificada el 27 de octubre de 2017

que  trata  sobre  el  auto  que  acepto  la  cisión  del  crédito y en  el  cuaderno  de  las

medidas cautelares, la notificada el 13 de abril de 2015, sin que desde esas fechas

se haya presentado solicitud.

CONSIDERACIONES

Para  resolver se tiene que el  artículo  317 del C.  G.  del  Proceso.,  en  su  numeral 2

establece "Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza,  en cualquiera

de sus etapas,  permanezca inactivo en la secretaría del despacho,  porque no se

solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1 ) año en primera o única

instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación... se decretará la

terminación   por  desistimiento  tácito...El   desistimiento  tácito   se   regirá   por  las

siguientes reglas:   a)  ...  b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor

del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto

en este numeral será de dos (2) años."

En  el  caso  panicular  auscultado  el  proceso,  se  observa  que  en  efecto  la  última

actuación es la de fecha 27 de octubre de 2017, por lo que para estas calendas, se

cumple  el  presupuesto  indicado  en  la  norma,  para  proceder  oficiosamente  a  la
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terminación de  la causa.  En  consecuencia de  lo anterior,  el Juzgado Sexto Civil

Municipal de Ejecución de Sentencias de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO:  DECRETAR la terminación del presente proceso ejecutivo singular por

desistimiento tácito,  conforme  las  razones  anotadas en  la  parte  motiva  de  esta

providencia.

SEGUNDO:  ORDENAR  el  levantamiento  de  las  medidas  cautelares  practicadas,

toda  vez  que  revisado  el  expediente  no  se  aprecia  la  existencia  de  embargo  de

remanentes.   Líbrense   por   la   Secretaría   los   oficios   correspondientes   para   ser

entregados   únicamente  a   la  parie  demandada  o  a  quien   la   misma  autorice

mediante  poder  debidamente  autenticado,  anexando  copias  de  las  cédulas  de

ciudadania.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para

la ejecución,  conforme al literal G,  del  numeral 2° del ariículo 317 del C.G.  del  P.

QUINTO:   En   firme   la   decisión   y  cumplido   lo   ordenado,   procédase   al   archivo

definitivo del proceso. Art.122 del C.  General del Proceso.

Jsr



/,:3 r
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL IVIUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE

CALI

Santiago de Cali, dieciocho (18) de noviembre dos mil diecinueve (2019).

Radicación :                               34-2012-00421
Demandante:                          Coop. de crédito y sewicio comunidad. Vs.  Héctor

Julián  Benavides García.
Proceso:                                    Ejecutivo síngular.
Auto  interlocutorio:                 2288

MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO

® Se ocupa  la  instancia del estudio de las actuaciones dentro del  proceso  up supra

referenciado,   a   fin   de   establecer   la   viabilidad   de   decretar   oficiosamente   la

terminación  del  mismo,   por  el  fenómeno  del  desistimiento  tácito,  con  base  en

numeral 2° del Artículo 317 del Código General del Proceso.

De tal manera el Despacho al revisar el expediente constata que la última actuación

dentro del cuaderno principal corresponde a la constancia secretaria de fecha 02 de

agosto de 2017 y en  el cuaderno de  las  medidas cautelares,  la  notificada el  17 de

octubre de 2017, sin que desde esas fechas se haya presentado solicitud.

CONSIDERACIONES

Para  resolver se tiene que el  artículo  317 del C.  G.  del  Proceso.,  en  su  numeral 2

establece "Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera

de sus etapas,  permanezca inactivo en  la secretaría del despacho,  porque no se

solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1 ) año en primera o única

instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación . . . se decretará la

terminación   por  desistimiento  tácito...El   desistimiento  tácito   se   regirá   por  las

siguientes reglas:   a)  ...  b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor

del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución,  el plazo previsto

en este numeral será de dos (2) años."

En  el  caso  particular  auscultado  el  proceso,  se  observa  que  en  efecto  la  última

actuación es la de fecha 02 de agosto de 2017, por 1o que para estas calendas, se

cumple  el  presupuesto  indicado  en  la  norma,  para  proceder  oficiosamente  a  la

terminación de  la causa.  En  consecuencia de  lo anterior,  el Juzgado Sexto Civil

Municipal de Ejecución de Sentencias de Cali,



RESUELVE:

PRIMERO:  DECRETAR la terminación del presente proceso ejecutivo singular por

desistimiento tácito,  conforme  las  razones  anotadas en  la  parte  motiva  de esta

providencia.

SEGUNDO:  ORDENAR  el  levantamiento  de  las  medidas  cautelares  practicadas,

toda  vez que  revisado  el  expediente  no  se  aprecia  la  existencia  de  embargo  de

remanentes.   Líbrense   por   la   Secretaría   los   oficios   correspondientes   para   ser

entregados   únicamente  a   la   pahe  demandada  o  a  quien   la  misma  autorice

mediante  poder  debidamente  autenticado,  anexando  copias  de  las  cédulas  de

ciudadanía.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para

la ejecución,  conforme al literal  G, del  numeral 2° del artículo 317 del C.G.  del  P.

QUINTO:   En   firme   la  decisión   y  cumplido   lo   ordenado,   procédase   al   archivo

definitivo del proceso. Art.122 del C.  General del  Proceso.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGAD0 SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI0N DE SENTENCIAS DE
CALI

Santiago de Cali,  dieciocho (18) de noviembre dos mil diecinueve (2019).

Radicación:                               33-2012-00205
Demandante:                          Coopeoccidente. Vs.  Modesto Aristides López Duran.
Proceso:                                     Ejecutivo singular.
Auto interlocutorío:                2285

MOTIVO  DEL PRONUNCIAMIENTO

®

Se ocupa  la  instancia del estudio de  las actuaciones dentro del  proceso  up supra

referenciado,   a   fin   de   establecer   la   viabilidad   de   decretar   oficiosamente   la

terminación  del  mismo,   por  el  fenómeno  del  desistimiento  tácito,   con  base  en

numeral 2° del Artículo 317 del Código General del Proceso.

De tal manera el Despacho al revisar el expediente constata que la última actuación

dentro del  cuaderno  principal  corresponde a  la  notificada el 28 de agosto de 2016

que trata sobre el auto que acepto una revocatoria de la facultad para recibir de la

togada actora  y en  el  cuaderno de  las  medidas cautelares,  la  notificada  el  17 de

octubre de 2017, sin que desde esas fechas se haya presentado solicitud.

CONSIDERACIONES

Para  resolver se tiene que el  articulo  317 del C.  G.  del  Proceso.,  en  su  numeral 2

estaib+ece ``Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera

de sus etapas,  permanezca inactivo en  la secretaría del despacho,  porque no se

solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única

instancia, contados desde el dia siguiente a la última notmcación.. . se decretará la

terminación   por  desistimiento  tácito...El   desistimiento  tácito   se   regirá   por  las

siguientes reglas:  a)  ...  b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor

del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución,  el plazo previsto

en este numeral será de dos (2) años."

En  el  caso  particular  auscultado  el  proceso,  se  observa  que  en  efecto  la  última

actuación es la de fecha 17 de octubre de 2017, por lo que para estas calendas, se

cumple  el  presupuesto  indicado  en  la  norma,  para  proceder  oficiosamente  a  la
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terminación de  la causa.  En  consecuencia de  lo anterior,  el Juzgado Sexto Civil

lvlunicipal de Ejecución de Sentencias de Cali,

RESUELVE:

PRllvIERO:  DECRETAR la terminación del  presente proceso ejecutivo singular por

desistimiento tácito,  conforme  las  razones anotadas en  la  parte  motiva  de esta

providencia.

SEGUNDO:  ORDENAR  el  levantamiento  de  las  medidas  cautelares  practicadas,

toda  vez  que  revisado  el  expediente  no  se  aprecia  la  existencia  de  embargo  de

remanentes.   Líbrense   por  la   Secretaría   los   oficios   correspondientes   para   ser

entregados   únicamente  a   la  pane  demandada  o  a  quien   la   misma  autorice

mediante  poder  debidamente  autenticado,  anexando  copias  de  las  cédulas  de

ciudadanía.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para

la ejecución, conforme al literal G, del numeral 2° del artículo 317 del C.G. del P.

QUINTO:   En   firme   la   decisión   y  cumplido   lo   ordenado,   procédase   al   archivo

definitivo del proceso. Art.122 del C. General del Proceso.

Jsr

®



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Santiago de Cali,  dieciocho (18) de noviembre dos mil diecinueve (2019).

Rad icación:                               020-2012-00754
Demandante:                          Sistemcobro s.A.S -cesionario del Banco BBVA

Colombia S.A. Vs.  Herederos Determinados de Cenelia

Proceso:
Auto  interlocutorio:

Marin  Peláez.
Ejecutivo Singular.
2284

MOTIVO  DEL PRONUNCIAMIENTO

®

Se ocupa la  instancia del estudio de  las actuaciones dentro del  proceso up supra

referenciado,   a   fin   de   establecer   la   viabilidad   de   decretar   oficiosamente   la

terminación  del  mismo,   por  el  fenómeno  del  desistimiento  tácito,  con  base  en

numeral 2° del Artículo 317 del Código General del Proceso.

De tal manera el Despacho al revisar el expediente constata que la última actuación

dentro del cuaderno principal corresponde a  la notificada el 27 de octubre de 2017

que  trata  sobre  el  auto  que  acepto  la  cesión  del  crédito  y en  el  cuaderno  de  las

medidas  cautelares,  la  notificada  el  12  de  febrero  de  2013,  sin  que  desde  esas

fechas se haya presentado solicitud.

CONSIDERACIONES

Para  resolver se tiene que el  artículo  317 del C.  G.  del  Proceso.,  en  su  numeral 2

es`ablece "Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza,  en cualquiera

de sus etapas,  permanezca inactivo en la secretaría del despacho,  porque no se

solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única

instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación . . . se decretará la

terminación   por  desistimiento  tácito...El   desistimiento  tácito   se   regirá   por  las

siguientes reglas:   a)  ...  b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor

del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el  plazo previsto

en este numeral será de dos (2) años."

En  el  caso  particular  auscultado  el  proceso,  se  observa  que  en  efecto  la  última

actuación es la de fecha 27 de octubre de 2017, por lo que para estas calendas, se

cumple  el  presupuesto  indicado  en  la  norma,  para  proceder  oficiosamente  a  la



terminación de la causa.  En  consecuencia de  lo anterior,  el Juzgado Sexto Civil

Municipal de Ejecución de Sentencias de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO:  DECRETAR la terminación del presente proceso ejecutivo singular por

desistimiento tácito,  conforme  las  razones  anotadas en  la  parte  motiva  de esta

providencia.

SEGUNDO:  ORDENAR  el  levantamiento de  las  medidas  cautelares  practicadas,

toda  vez  que  revisado  el  expediente  no  se  aprecia  la  existencia  de  embargo  de

remanentes.   Líbrense   por   la   Secretaría   los   oficios   correspondientes   para   ser

entregados   únicamente  a   la   pafte  demandada  o  a  quien   la   misma  autorice

mediante  poder  debidamente  autenticado,  anexando  copias  de  las  cédulas  de

cíudadania.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para

la ejecución,  conforme al  literal G, del  numeral 2° del artículo 317 del  C.G.  del  P.

QUINTO:   En   firme   la  decisión   y  cumplido   lo   ordenado,   procédase   al   archivo

definitivo del proceso. Art.122 del C.  General del Proceso.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Santiago de Cali, dieciocho (18) de noviembre dos mil diecinueve (2019).

Radicación:                                35-2014-01062
Demandante:                          Paola Andrea serna ortiz vs.  Blanca Lorena Moreno y

Otro.
Proceso:                                     Hipotecario.
Auto interlocutorio:                2286

MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO

Se ocupa  la  instancia del estudio de  las actuaciones dentro del  proceso  up supra

referenciado,   a   fin   de   establecer   la   viabilidad   de   decretar   oficiosamente   la

terminación  del  mismo,   por  el  fenómeno  del  desistimjento  tácito,  con  base  en

numeral 2° del Anículo 317 del Código General del Proceso.

De tal manera el Despacho al revisar el expediente constata que la última actuación

dentro de la ejecución corresponde a  la notificada el 02 de noviembre de 2017 que

trata  sobre el  auto que  no  accedió a  una  solicitud  elevada  por la  parte  actora,  sin

que desde esa fecha se haya presentado solicitud.

®

CONSIDERAcloNES

Para  resolver se tiene que el  artículo  317 del  C.  G.  del  Proceso.,  en  su  numeral 2

establece "Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza,  en cualquiera

de sus etapas,  permanezca inactivo en la secretaría del despacho,  porque no se

solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única

instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación . . . se decretará la

terminación   por  desistimiento   tácito...El   desistimiento  tácito   se   regirá   por  las

siguientes reglas:  a)  ...   b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor

del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto

en este numeral será de dos (2) años."

En  el  caso  particular  auscultado  el  proceso,  se  observa  que  en  efecto  la  última

actuación es la de fecha 02 de noviembre de 2017, por lo que para estas calendas,

se cumple el presupuesto  indicado en  la  norma,  para  proceder oficiosamente a la

Jsr
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terminación de la causa.  En consecuencia de  lo anterior,  el Juzgado Sexto Civil

lvlunicipal de Ejecución de Sentencias de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO:  DECRETAR la terminación del presente proceso ejecutivo singular por

desistimiento tácito,  conforme  las  razones  anotadas en  la  parte  motiva de esta

providencia.

SEGUNDO:  ORDENAR  el  levantamiento  de  las  medidas  cautelares  practicadas,

toda  vez  que  revisado  el  expediente  no  se  aprecia  la  existencia  de  embargo  de

remanentes.   Líbrense   por   la   Secretaría   los   oficios   correspondientes   para   ser

entregados  únicamente  a   la  parte  demandada  o  a  quien   la   misma   autorice

mediante  poder  debidamente  autenticado,  anexando  copias  de  las  cédulas  de

ciudadanía.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para

la ejecución, conforme al literal G, del numeral 2° del anículo 317 del C.G. del P.

QUINTO:   En  firme   la   decisión   y   cumplido   lo   ordenado,   procédase   al   archivo

definitivo del proceso. An.122 del C. General del  Proceso.

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE SENTENCIAS  DE CALI

En  Estado  No.  203de  hoy  20 de  noviembre 2019

senomcaalaspaneselasu:::::;r::;.`iu&:.,d.i:r:,:::;`.:.?]?.ó®se  notifica  a  las  partes el  auto anterlor.    iu2

SECRETARiA  `    C

®
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REPUBLICA DE COLOIVIBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGAD0 SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Santiago de Cali, dieciocho (18) de noviembre dos mil diecinueve (2019).

Radicación:                                012-2010-00346
Demandante:                           Fundación Revivir en cristo vs.  Rodrigo lbáñez Muñoz.
Proceso:                                     Ejecutivo singular.
Auto interlocutorio:                2283

MOTIVO  DEL PRONUNCIAMIENTO

Se ocupa  la  instancia del estudio de las actuaciones dentro del  proceso up supra

referenciado,   a   fin   de   establecer   la   viabilídad   de   decretar   oficiosamente   la

termjnación  del  mismo,   por  el  fenómeno  del  desistimiento  tácito,   con  base  en

numeral 2° del Ahículo 317 del Código General del Proceso.

De tal manera el Despacho al revisar el expediente constata que la última actuación

dentro del cuaderno de ejecución corresponde a la notificada el 01  de noviembre de

2017 que trata sobre el auto que agregó la constancia del pago a la secuestre, sin

que desde esa fecha se haya presentado solicitud.

®

.       CONSIDERACI0NES

Para  resolver se tiene que el anículo 317 del  C.  G.  del  Proceso.,  en  su  numeral 2

estab)ece "Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera

de sus etapas,  permanezca inactivo en la secretaría del despacho,  porque no se

solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1 ) año en primera o única

instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación . . . se decretará la

terminación   por  desistimiento   tácito...El   desistimiento   tácito   se   regirá   por  las

siguientes reglas:  a)  ...  b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor

del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución,  el plazo previsto

en este numeral será de dos (2) años."

En  el  caso  panicular  auscultado  el  proceso,  se  observa  que  en  efecto  la  última

actuación es la de fecha 01  de noviembre de 2017, por lo que para estas calendas,

se cumple el  presupuesto indicado en  la norma,  para proceder oficiosamente a  la

terminación  de  la  causa.  En  consecuencia de  lo anterior,  el Juzgado Sexto Civil

Municipal de Ejecución de Sentencias de Cali,

Jsr,
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RESUELVE:

PRIMERO:  DECRETAR la terminación del presente proceso ejecutivo singular por

desistimiento tácito,  conforme  las  razones anotadas en  la  pahe  motiva  de esta

providencia.

SEGUNDO:  ORDENAR  el  levantamiento  de  las  medidas  cautelares  practicadas,

toda  vez  que  revisado  el  expediente  no  se  aprecia  la  existencia  de  embargo  de

remanentes.   Líbrense   por   la   Secretaría   los   oficios   correspondientes   para   ser

entregados   únicamente  a   la   parte  demandada  o  a  quien   la   misma  autorice

mediante  poder  debidamente  autenticado,  anexando  copias  de  las  cédulas  de

ciudadanía.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: ORDENARel desglose de los documentos que sirvieron de base para         .

Ia ejecución,  conforme al  literal G,  del numeral 2° del artículo 317 del C.G.  del  P.

QUINTO:   En   firme   la  decisión   y  cumplido   lo   ordenado,   procédase   al   archivo

definitivo del proceso. Art.122 del C.  General del Proceso.

Jsr

JUZGADO SEXTO CtvIL MUNICIPAL DE SENTENCIAS DE CALI

En  Estado  No.  203 de  hoy  20  de  noviembre  2019

se  notifica  a  las  partes el  auto anterior.

SECRETARIA Clvil« Münido.I€s
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