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SIGCMA

JUZGADO  SEXTO CIVIL  MUNICIPAL DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS DE
CALI

Santiago de Cali,  once (11)  de marzo de dos mil veinte (2020).

Radicación:                                     027-2018-00445
Demandante:                                Invercoob. Vs. José Luis Barreiro Montes y otros.
Proceso:                                           Ejecutivo singular
Auto inter:                                          621

En atención a la solicitud que antecede,  el  Despacho,  teniendo en cuenta el  reporte

del Banco Agrario que antecede,

RESUELVE

1.-OFICIAR  al  Juzgado de  origen  a  fin  de  que  proceda  con  la  conversión  de todos

los  depósitos judiciales  a  favor  de  la  radicación  del  proceso  de  la  referencia,  a  la

cuenta    única    (760012041700   -    código    de    dependencia    760014303000).    Por

Secretaría ofíciese.

2.-   Por   Secretaría   líbrense   los   oficios   a   los   pagadores,   informando   sobre   el

avocamiento  del  proceso  y  el  número  de  cuenta  única  a  la  cual  deberá  continuar

consignado los descuentos.
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JUZGADO SEXT0 CIVIL IVIUNICIPAL DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS DE
CALI

Santiago de Cali, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

Radicación:                                    30-2019-00260
Demandante:                                Scotiabank colpatria
Demandado:                                 Mario Alberto Ramos
Proceso:                                          Ejecutivo singular
Auto sustanciación:                    769

En atención al escrito anterior, el Juzgado;

RESUELVE

ADICIONAR  al  auto  No.568  de  fecha  27  de  febrero  de  2020,  que  el  certificado

catastral   del   predio   distinguido   con   matrícula   inmobiliaria   370-271330   se   debe

entregar  a  la  abogada  Maria  Elena  Villafañe  Chaparro  ldentificada  con  cédula  de

ciudadanía  No.66.709.057.

Juzgados C!viles Mimicipales cle  Ejecución  de  Sentencias -Cali
Email ` seofejecmcali@cendoj  ramajudicial`gov co

Calle  s  No   1  ~  16  Ediíicio  Entreceibas  Piso  2
Santiagct de Call -Vaile del Cauca
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Santiago de Cali,  doce (12) de marzo de dos mil veinte  (2020).

Radicación:                                    34-2006-00880
Demandante:                                Héctor Fabio sarria Ayala -cesionario-
Demandado:                                 Walter Ramírez Agudelo
Proceso:                                          Ejecutivo Hipotecario
Auto sustanciación:                    759

En atención al escrito anterior, el Juzgado;

RESUELVE:

1.-  NEGAR  por  improcedente  la  solicitud  anterior,  toda  vez  que  al  señor  Huber

Orobio  Manínez  no  se   le  tuvo  en  cuenta   como  cesionario  dentro  del   presente

proceso, como consta en el auto No.4009 del Os de octubre de 2018, fl.636.

2.-    ORDENAR    que    por    Secretaría    se    entregue    el    desglose    solamente    al

demandante  señor  HECTOR  FABIO  SARRIA AYALA,  o  a  quien  autorice,  toda  vez

que  se  reconoció  como  cesionario  dentro  del  presente  proceso  como  consta  en  el
folio  531.

NOTIFIQUESE,

EI Juez,

®
RICARDO TORRES CALDERON

IL  MUNICIPAL DE  SENTENCIAS  DE
CALI

do No.  44 de hoy  16  de  marzo  de 2020  se  notifica

a  las  partes el  auto anterior.

co'mut;S#Z:+!:":i.#Z::':á:o
cARLos ALBERTo  sl-L-VÁ-CAl\ro

SECRETARIO

Juzgados Civiles  Municipales de  EjecuciQn  de Sentencias ~ Ca¡i
Email -seofejecmcali@cendoi  ramajudicial.gov co

Ca!le s  No   1  ~  16  Edificio  Entreceibas  Piso 2
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JUZGADO SEXTO CIVIL IVIUNICIPAL DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS  DE
CALI

Santiago de Cali,  doce (12) de marzo de dos  mil veinte  (2020).

Radicación:                                     27-2010-00542
Demandante:                               Luis Eduardo Arenas cardona
Demandado:                                  José  Elias Marmolejo M.
Proceso:                                          Ejecutivo singular
Auto interlocutorio:                       614

En atención al escrito anterior,  el Juzgado;

RESUELVE

Dicretar el embargo y retención de lcs dineros que en cuenta corriente, de ahorros,

CDT's,    y   otros   depósitos,    tenga   el   demandado   JOSÉ   ELIAS   MARMOLEJO

MARMOLEJO,   identificado   con   CC.   6.349.142,   en   el   BANCO   ITAU   COLOMBIA.

Limítese  la  medida  hasta  la  suma  de  $11.400.000.Librese  el  oficio  respectivo.  [Q

antenor  con   Dlena   observancia   de   lo   nomado   en   el   artículo   298   del   C.G.   del

Proceso,

Pprevlniéndole que de omitir la  presente  orden  incurrirá en  La  sanción  prevista  en  el parágrafo 2° del  artícuk)  593 del

C.G.P,  tales  retenciones deben  ser consignadas a  Órdenes de  k)  Oficina  Civil  Municipal de  Ejecución de  Sentencias

de Cali en  ra cuenta de depósitos judiciales  No.  760012041700 del  Banco Agrario de Colornbia de la ciudad de Cali,

TENIENDO  EN  CUENTA  EL  BENEFICIO  DE  INEMBARGABILIDAD.  que  gozan  los  depósitos  de  ahorros,  acorde

con  el  pronunciamiento  de  k]  Superjntendencja  Financiera  de  Colombia,  dentno  de  los  tres  (3)  días  siguientes  al

recibo del presente comunicado de confomidad con el artículo 593num.  10 y Parágrafo 2° del C G.  del Proceso,

NOTIFIQUESE,

EI Juez,

JOSE RICARDO TO

JUZGADO SEXT0 CIVIL  MUNICIPAL DE  SENTENCIAS DE
CALI

En  Estado  No.  44 de  hoy  16 de  marzo  de  2020  se  notifica

a  las  partes el  auto anterior.

|uzgado. d. E|ecuclón
cA"oS#c##gEt#E2no

Juzgados C¡viles Municipaies de Ejecucion  cle Sentencias -Cali
Email -seofejecmcali@cendoj  ramajudicial.gov co

Calle s  No   1  -16  Edificio  Entreceibas  Piso 2
Santiago de Cali ~ Valle cíel Cauca
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS  DE
CALI

Santiago de Cali,  doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

r:.:l:i-2
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Radlcación:                                            26-2018-00403
Demandante:                                        Colegio Bilingüe  Montessorj
Demandado                                         María del  pilar Karam varela y otro
Proceso:                                                 Ejecutivo singular
Auto  interlocutorio:                               615

Con el fin de atender el  pedimento anterior e impulsar el  proceso,  el Juzgado;

RESUELVE:

1.-DECRETAR   el   embargo   y   secuestro   de   los   bienes   muebles   y  ensei.es   de   propiedad   de   los

demandados  MARIA  DEL  PILAR  KARAM  VARELA  y  JUAN  MANUEL  DELGAD0  DUQUE  identificados

con cédula de ciudadanía  No. 66.925.399 y 94.372.007.  salvo aquellos que establece el articulo 594 del

C.G.  del  Proceso,  que  trata  de  bienes  inembargables  necesarios  para  la  subsistencia  del  afectado  y

de su familia,  los cuales no son susceptibles de secuestro.

2°.  COMISIONAR al  SECRE7AR/O DE SEGUR/DAD  y JUS7YC/A DE CAL/,  o quien  haga sus veces,

para que lleve a cabo la diligencia de secuestro de los  bienes muebles y enseres de propiedad de los

demandados   MARIA   DEL   PILAR   KARAM   VARELA   y   JUAN   MANUEL   DELGADO   DUQUE,   salvo

aquellos que establece el art. 594 del C.G del Proceso, que trata de bienes inembargables necesarios

para  la  subsistencia  del  afectado  y  de  su  familia,  los  cuales  no  son  susceptibles  de  secuestro,  en  el

inmueble ubicado en la calle 59 Norte No.3E-63, de la ciudad de Cali.

3.-  LA  ENTIDAD  GUBERNAMENTAL  C0lvllsIONADA  QUEDA  AIVIPLIAMENTE  FACULTADA.  para

subcomisionar  a  la  dependencia  que  considere  idónea  para  tal  propósito  y  si  es  del  caso  hacerse

acompañar de  la  fuerza  pública,  como  de  las  demás  autoridades  y/o  entidades  afines  a  la  comisión,

tales como:  Procuraduría,  Defensoría del  Pueblo,  lcBF, etc.

4.-OFtDENA,R por la Secre\ar'ia de la OFICINA CIVIL NIUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS

DE  CAL/,  la  expedición  del  respectivo  Despacho  Comisorio  con  todos  los  insertos  necesarios,  con

destino   al   señor  ALCALDE   DE   SANTIAGO   DE   CALl,   para   lo   de   su   cargo.   La   parte   interesada

gestionará   1o   pertinente   al  trámite  y  aportará

comisión.

NOTIFÍQUESE,

EI Juez,

¡EE

ás   infonTiación   útil

ALDERON

CIVIL MUNICIPAL Dl:  SENTENCIAS  DE
CALI

En  Estado  No.  44 de  hoy  16  de  marzo de  2020 se  notifica

aiaspafteselaut°anter'°rcql:íZ;#:i«S¥d,:dn:':;„¥qfe:on„

CARLOS  ALBERTO  SILVAÜEm®'!.

SECRETARIO

para   el   éxito  de   la

`!Lt2gac;'js  CivHes  Miin!cipales  cle  Ejecucion  c!e  Sentencias -Cali
Fmai} -seofejecmcal@cendoj  ramajud!c(ai gov co

Calle  s  No   1  ~  16  Edificio  Entreceibas  Píso 2
Santiago de  Ca!i ~ Valle del Cauca
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JUZGADO SEXT0 CIVIL MUNICIPAL  DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS  DE
CALl

Santiago de Cali,  doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

Radicación:                                     09-2019-00093
Demandante:                               Banco ltaú corpbanca colombia s.A.
Demandado:                                 María Alexandra Rada Rodriguez
Proceso:                                          Ejecutivo singular
Auto sustanciación:                    765

En atención al escrito anterior, el Juzgado;

RESUELVE

®

®

AGREGAR para que obre y póngase en conocimiento de la pahe interesada

el escrito anterior,  remitido por el Juzgado Catorce CMI Municipal del Circuito

de  Cali,  en  el  que  informa  que  la  solicitud  de  remanentes  no  surte  efectos.

Por cuanto existe con anterioridad otra petición.

Juzgados Civiles Miimcipales de  Ejecución de  Sentericias -Ca!i
Email -seofejecmcali@cendoj  ramajudicial`gov co

Calle  s  No   1  ~  16  Edlficio  Entreceibas  Piso  2
Santiago de  Cal) ~ Valle del Cauca
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALl

Santiago de Cali, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

Radicación:                                     21 -2012-00253
Demandante:                                  Banco AV.  VILLAS S.A.
Demandado:                                 Elsa Elcira Echeverry pardo
Proceso:                                          Ejecutivo singular
Auto sustanciación:                    763

En  atención  al escrito anterior,  el Juzgado;

RESUELVE

NO ACCEDER a dar trámite al escrito anterior,  toda vez que el  peticionario  no hace

parte  dentro  del  proceso,  además  se  adviehe  que  el  contrato  de  compraventa  del

vehículo allegado,  se formalizó por fuera del proceso,  razón por la cual se le indica a

la demandada que retire los oficios de desembargo y determine qué hacer con ellos.

lrt
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Juzgados Civiles  Municipales de  Ejecucion  de Seritencias ~ Ca¡i
Email -seofejecmcali@cendoj  ramajuclicial`gov co
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Santiago de Caii -Valle del Cauca
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION  DE SENTENCIAS DE
cALI

Santiago de Cali,  doce (12) de marzo de dos miL v?inte (2020).

Radicación:                                         11-2019-00113        ,    .
Demandante:                              lnversiones pco.„
Demandado:                               Artefacto const[uctores s.A.S
Proceso:                                         Ejecutivo singutar
Auto sustanciación:                    764

En atención al escrito anterior, el Juzgado;

RESUELVE

® LIBRAR  OFICIO  por  Secretaría  al  Juzgado  Quinto  CMI  Municipal  de  Ejecución  de

Sentencias  de  Cali,  a  fin  de  infomarie  que  la  solicitud  de  remar®ntes  decretada

dentro del proceso de La referencia SI SURTE los efectos legales,  por ser la primera

comunicación   que   en   tal   sentido   se   allega   a   este   proceso.   Líbrese   el   oficio

correspondiente.

Lo   anterior,    para   que   obre   dentro   del   proceso   Ejecutivo   instaurado   por   AC

EQUIPOS S.A.S. contra Artefacto Constructores S.A.S.,  radicado 07-2018-01207.

NOTIFÍQUESE,

EI Juez,

ALDERON

SÉXTO  CIVIL  MUNICIPAL DE SENTENCIAS DE
CALI

En  Estado  No.  44 de  hoy  16 de  marzo de  2020 se  notifica

„spaftese,caAURt:oasntAe::o;;rí.::fií„¥u:£o¡ft%¿#;an„o

SECRETARIO

Juzgados Ci-viles Mumcipales de  Ejecucior` de  Sentencias ~ Ca)i
Email -seofejecmcali@cendoj  ramajudicial`gov co

CaJle  8-blo   1  -16  Ediflc!o  Er:t.reci::b3s  Pisc  r
Santiago  cle  Cali ~ Vaile del  C¿iLií;¿i
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JUZGADO SEXTO CIVIL  MUNICIPAL DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS  DE
CAL'

Santiago de Cali, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

Radicación:                                     24-2018-00888
Demandante:                                 Financiera  DANN  Regional  s.A.  y/o
Demandado:                                  Distribuidora Deporiiva sAs y otro
Proceso:                                          Ejecutivo singular
Auto interlocutorio:                       613

En  atención  al escrito anterior,  el Juzgado;

RESUELVE

1.-DECRETAR  el  embargo  y  secuestro  de  los  bienes  que  por cualquier causa  se

llegaren  a  desembargar  y  el  de  los  remanentes  producto  del  desembargo  que  le

quedaren  al  demandado  Hugo  Eduardo  Paz Sánchez,  dentro  del  proceso  ejecutivo

con  radicado  2017-00282,  adelantado  en  el  Juzgado  Veintiséis  Civil  Municipal  de

Oralidad    de    Cali.    Limítese    la    medida    hasta    la    suma    de    $180.500.000,    de

conformidad con lo previsto en el  artículo 466 del  C.G.P.  Líbrese el  oficio respectivo.

2.-NO ACCEDER a  la solicitud de la peticionaria, toda vez que como interesada  no

ha   procedido   a   solicitar  e   indagar  ante   las   autoridades   o   particulares   sobre   la

existencia de los bienes de propiedad de la demandada;  luego obtenida información

positiva  solicitar en  el  proceso  el  embargo y secuestro de  mismos,  conforme al Art.

43-4 del C.  General del Proceso.

JUZGADO SEXT0 CIVIL MUNICIPAL DE SENTENCIAS DE
CALI

En  Est:ado  No.  44  de  hoy  16 de  marzo de 2020  se  notlfica

a  las  partes el  auto anterior.

cARLoS:LE:giFÍE-ffi#úo8#ab„

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución  de Sentencias ~ Ca!i
Email -seofejecmcali@cendoj  ramajudicial`gov co

Calle  s  No   1  -16  Edificio  Entreceibas  Piso  2
Santiago de  Ca!i ~ Valle del Cauca
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JUZGAD0 SEXTO CIVIL  MUNICIPAL DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS  DE
CALI

Santiago de Cali,  doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

Radicación:                                      34-2018-00061
Demandante:                                Bancolombia s.A.
Demandado:                                 María soraya Muñoz Riaño
Proceso:                                          Ejecutivo prendario
Auto sustanciación:                    762

En  atención  a  la  solicitud  proveniente de  la  parte ejecutante,  relacionada con  la  diligencia de

secuestro del vehículo de placas  KIS942,  con el fin de atender dicho pedimento e impulsar el

proceso, este Juzgado,
RESUELVE:

i°.  COMIsloNAR al  SECRETAR/O DE SEGUR/DAD  y JUsr/C/A  DE CAL/,  o quien  haga

sus veces,  para  que  lleve  a cabo  la  diligencia  de  secuestro del  vehículo de  placas  lzQ-774

que  se  encuentra  ubicado en  la  Carrera  66  No.13-118/  Bosques del  Limonar   Parqueadero

CALIPARKING MULTISER de la ciudad de Cali.

2.-      LA      ENTIDAD     GUBERNAMENTAL     COMISIONADA     QUEDA     AMPLIAMENTE

FACULTADA,  para    subcomisionar  a  la  dependencia  administrativa,  que  considere  idónea

para  tal  propósitc)  y  si  es  del  caso  hacerse  acompañar  de  la  fuerza  pública,  como  de  las

demás autoridades y/o entidades afines a la comisión,  tales como;  Procuraduría,  Defensoría

del  Pueblo,  lcBF,  etc.  SE  FACULTA al comisionado  para  nombrar,  relevar y fijar honorarios

al  secuestre  por  la  asistencia,  quien  será  nombrado  de  la  lista  vigente  de  AuxHiares  de  la

Justicia.

3.-  OF{DENA;R  por  la  Secretar'ia  de  la  OFICINA  CIVIL  NIUNICIPAL  DE  EJECUCIÓN  DE

SEW7.EWC/AS  DE  CA[/,  la  expedición  del  respectivo  Despacho  Comisorio  con  todos  los
`inser`os necesar.ios` con destiir`o a la SECRETARIA DE SEGURIDAD Y JUSTICIA DE CALI,

para  lo de su cargo.  La parte interesada gestionará lo  pertinente al trámite y aportará copias

Jiu2gac!c)s  CLíiies  M!.in,c!pales  de  Ejecucion  de  Sen{encias ~ Cal!
í~.=_mai   -sfjoíejecmcall@cencjo.(  ramajudiclal  gov Co

Cal!e s  No   1  -16  Edificio  Entreceibas  Piso 2
Santiago de Cali ~ Valle del Cauca
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JUZGADO SEXTO CIVIL  MUNICIPAL DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS  DE
CALI

Santiago de Cali, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

Radicación:                                   035-2008-00589
Demandante:                               Ventas & Servicios s.A.
Demandado:                                Fabian Andrés Fernández piso
Proceso:                                          Ejecutivo singular
Auto sustanciación:                    758

En atención al escrito anterior, el Juzgado;

RESUELVE:

NO  ACCEDER  a  dar  trámite  a  la  cesión  de  derechos  allegada  por  Central  de

lnversiones  S.A.  en  calidad  de  subrogatario,  toda  vez  que  en  la  cesión  anterior  no

se  le tuvo en cuenta,  en  razón  a que el  apoderado especial del  cedente no acreditó

la calidad que ostenta en el  Fondo Nacional de Garantías.

NOTIFIQUESE,

EI Juez,

®

RES CALDERON

0 SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE SENTENCIAS DE
CALI

En  Estado  No.  44 de  hoy  16 de  marzo de  2020  se  notifica

a  las  partes el  auto anterior.

|uc=,#,de:8Mdu.##ñ:b

CARLOSALBERTogíLVÁtÁNót.:.`Í'"ano

SECRETARIO

'r'

Juzgados Civiles Mumc¡pales de  Ejecución  de Sentencias -Cali
Email -seofejecmcali@cendoj  ramajudicial gov co
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Santiago de Caii ~ Va!le del  Cauca
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL  DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS  DE
CALI

Santiago de Cali,  doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

Radicación:                                      31 -2010-00680
Demandante:                                 Cooperativa Multiactiva Enlace
Demandado:                                Constanza Arana Rodriguez
Proceso:                                          Ejecutivo singular
Auto sustanciación:                    766

En  atención  al escrito anterior,  el Juzgado;

RESUELVE

NO  ACCEDER  a  la  petición  anterior,  toda  vez  que  la  medida  se  decretó  por  el

Juzgado  de  origen,  asimismo  se  le  pone  en  conocimiento  a  la  memorialista  que

antes de que oficiosamente proceda el Juzgado con la averiguación de bienes de la

parte   demandada,   es   su   deber   como   interesada   solicitar   e   indagar   ante   las

autoridades   o   particulares   sobre   la   existencia   de   los   mismos;   luego   obtenida

información  positiva  solicitar  en  el  proceso  el  embargo  y  secuestro  de  los  bienes

repohados   como   de   propiedad   de   la   ejecutada.   Art.   43-4   del   C.   General   del

Proceso.

NOTIFIQUESE,

EI Juez,

JOSE Rl

]L MUNICIPAL DE SENTENCIAS DE
CALI

En  Estado  No.  44 de  hoy  16 de  marzo de  2020  se  nc)tifica

a  las  partes el  auto anterior.

cARLoSALBEft;nffiÉ*d##p#a„„
SECRETARIO

Juzgados Civiles Mimicipales de  Ejecucion  de Sentencias -Cali
Email -seofejecmcali@cenc!oj  ramajudicial`gov.co

Cal!e  s  No   1  -16  Edificio  Entreceibas  Piso 2
Santiago cle  Cali ~ Valle del Cauca
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JUZGADO SEXTO CIVIL IUIUNICIPAL  DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS  DE
CALl

Santiago de Cali, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

Radicación:                                     07-2014-01057
Demandante:                                 Banco Finandina
Demandado:                               Wiesner Alfonso osorio ocampo
Proceso:                                          Ejecutivo singular
Auto sustanciación:                    768

®

•_1

?

Con el fin de atender el pedimento anterior e impulsar el proceso, el Juzgado;

RESUELVE:

1°.  ComlsIONA:R  a}  JUZGADO  PRONIISCUO  NIUNICIPAL  DE  CANDELARIA  -VALLE,

/REPARro/  para  que  lleve  a  cabo  la  diligencia  de  secuestro  del  vehículo  de  placas  BTO-

752,   que se encuentra  ubicado en  él  Callejón  ei  Siiencio TRA 5489-3  BODEGAS JM  S.A S.,

Corregimiento de Juanchito.

2.-   SE   FACULTA   al  juzgado   comisionado,   para   subcomisionar  a   la   dependencia   que

considere idónea para tal  propósito y si es del caso hacerse acompañar de la fuerza pública,

como   de    las    demás   autoridades    y/o   entidades    afines    a    la    comisión,    tales   como:

Procuraduría,  Defensoría del Pueblo,  lcBF, etc.

3.-  OF{DENA;R  por  la  Secre`ar{a  de  la  OFICINA  CIVIL  MUNICIPAL  DE  EJECUCIÓN  DE

SEwrEWC/AS  DE  CAL/,  la  expedición  del  respectivo  Despacho  Comisorio  con  todos  los
•inser\os necesaT.ios, con destmo íiJ JUZGADO PRONIISCUO MUNICIPAL DE CANDELARIA

-  VALLE,   para  lo  de  su  cargo.   La  parte  interesada  gestionará  lo  pertinente  al  trámite  y

aportará copias y demás información  útil para el éxito de la comisión.

NOTIFIQUESE,

lcARD0 TORRES CALDERON

0 SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE  SENTENCIAS  DE
CALI

En  Estado  No.  44  de  hoy  16  de  marzo de 2020  se  notifica

a  las  partes el  auto anterior.

li#,de:.Mdueni#:£:`

CARLoSALBERTosttíRsjffl#BF#%y°Ca"

SECRETARIO
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Juzgados Civiles Municipales de  Ejecución  cle Sentencias ~ Cali
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JUZGADO SEXTO CIVIL  MUNICIPAL DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS  DE
CALl

Santiago de Cali, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

Radicación:                                      21-2010-01003
Demandante:                                Bancolombia s.A.
Demandado:                                  Diana  Lucia  Buitrago Dauqui
Proceso:                                           Ejecutivo Mixto
Auto sustanciación:                    767

En atención al escrito anterior, el Juzgado;

RESUELVE

AGREGAR  para  que  obre  y  póngase  en  conocimiento  de  la  parte  interesada  el

escrito  remitido  por el  Juzgado  Primero  Civil  del  Circuito  de  Ejecución  de Cali,  en  el

que  informa que el  proceso con  radicado 05-2009-0260 se encuentra terminado  por

desistimiento  tácito  como  quiera  que  existe  embargo  de  remanentes  a  favor  del

presente proceso dejan a disposición los bienes desembargados.

NOTIFIQUESE,

E' Juez,

CARDO TORRES CALDERON

GADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE  SENTENCIAS DE
CALI

En  Estado  No.  44 de  hoy  16 de  marzo de  2020 se  notifica

a  las  partes el  auto anterior.

cARLoSALBERToSILvfi#V'ái::F:i;go#aí;aHn
SECRETARIO

Juzgados Civiles Mim)cipales de  Ejecucion  de  Sentencias ~ Cali
Email ~ seofejecmcali@cendoj  rama/udiciai gov co

Calle  s  No   1  ~  16  Edificio  Entreceibas  Piso  2
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JUZGAD0 SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALl

Santiago de Cali,  doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

Radicación:                                             06-2012-00571
Demandante:                                       Edificio Torres de Monteverde
Demandado.                                        Edwin  Farid  salazar Martinez
Proceso:                                                Ejecutivo singular
Auto interlocutorio:                              616

®

®

Con el fin  de atender el  pedimento anterior e impulsar el  proceso,  el Juzgado;

RESUELVE:

1.-DECRETAR el embargo y secuestro de los bienes muebles y enseres de propiedad del demandado

EDWIN   FARID  SALAZAR  identificado  con  cédula  de  ciudadania  No.  94.451.405,  salvo  aquellos  que

establece el  articulo 594 del C.G.  del  Proceso,  que trata  de bienes  inembargables  necesarios  para  la

subsistencia del afectado y de su familia,  los cuales no son susceptibles de secuestro.

2.- COMIS\ON^R al  SECRETARIO DE SEGURIDAD Y JUSTICIA  DE CALI, o qu.ien l`aga sus veces`

para  que  lleve  a  cabo  la  diligencia  de  secuestro  de  los  bienes  muebles  y  enseres  de  propiedad  del

demandado  EDWIN  FARID  SALAZAR,  salvo  aquellos  que  establece  el  ah.  594  del  C.G  del  Proceso,

que trata  de  bienes  inembargables  necesarios  para  la  subsistencia  del  afectado  y  de  su familia,  los

cuales no son  susceptibles de secuestro, en el  inmueble ubicado en la Avenida 4 0este No.5-310 de  la

ciudad de Cali.

3.-  LA  ENTIDAD  GUBERNAMENTAL  COMISIONADA  QUEDA  AMPLIAMENTE  FACULTADA,  para

subcomisionar  a  la  depenclencia  que  considere  idónea  para  tal  propósito  y  si  es  del  caso  hacerse

acompañar de  la  fuerza  pública,  como  de  las  demás  autoridades  y/o  entidades  afines  a  la  comisión,

tales como;  Procuraduría,  Defensoria del  Pueblo,  lcBF, etc.

4.- OFrDENA;R por la SecTeti2r.ia de la OFICINA CIVIL NIUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS

DE  CAL/,  la  expedición  del  respectivo  Despacho  Comisorio  con  todos  los  insertos  necesarios,  con

destino   al   señor   ALCALDE   DE   SANTIAGO   DE   CALl,   para   lo   de   su   cargo.   La   parte   interesada

gestionará  lo  pertinente  al  trámite  y  aportará

comisión.

NOTIFÍQUESE,

y  demás  infomación   útil  para  el  éxito  de  la

CALDERON

JUZGADO SEXTO  CIVIL  MUNICIPAL DE SENTENCIAS DE
CALI

En  Estado  No.  44  de  hoy  16 de  marzo  de 2020  se  notifica

a  las  partes el  auto anterior.

cARLoSALBERTosñ#,:#F;;n:E;:Í#Fafe:aD„
SECRETARIO

`;ijzgados  Ci`Úi!es  Munic;paies  c}e  Ejecucion  de  Sentencias ~ Cali
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Calle s  No   1  ~  16  Edificio Entreceibas  Piso 2
Santiago de Cai) ~ Valle del Cauca



Rñ" IudjriaL
(..mffio 5upric. de 1. )udicalt¡T®

Rq"t]%ca de Com."a

| iizgados Civilea de Ejecución
de Senfcncia9

Cali -Valle dcl Cauca
SIGCMA

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE

CALl

Santiago de Cali, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

Radicación:                                   02-2010-00649
Demandante:                                Banco colpatria Red Multibanca colpatria. Vs.

Armando Rojas Fierro.
Proceso:                                         Ejecutivo singular
Auto lnterlocutorio                      626

Ha pasado al Despacho el presente proceso, en el cual se observa que se encuentra

pendiente  de  resolver  sobre  la  liquidación  del  crédito  allegada  por  la  parte  actora,

misma  en  la  que  se  observa  que  se  están  liquidando  intereses  superiores  a  los

permitidos por la ley. As las cosas esta Oficina Judicial,

RESUELVE

1°  MODIFICAR  la  liquidación  del  crédito,  de  conformidad  con  lo  establecido  con  el

numeral 3 del art. 446 del C.  G.  del  P.

Capital $4.160.812

intereses de mora del pagare $422.827

intereses corrientes del pagare $158.011

intereses de mora 13/5/17 al 29/2/2020 $10.564.107

Total $15.305.757

2° APROBAR la liquidación de crédito que antecede.

CariosEd#rd#i,Hovacano

`  1\,  ,,` `,`,  ,,' ``it\í`,:  í\`| | j r,1 (`   Íü   {=r}`~`   lL; >,`^ :1
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JUZGADO SEXTO CIVIL IVIUNICIPAL DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS  DE
CALI

Santiago de Cali,  doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

Radicación:                                    34-2009-00048
Demandante:                                Promédico
Demandado:                                 Marcela valencia castrillón
Proceso:                                          Ejecutivo singular
Auto sustanciación:                    760

En atención al escrito allegado por el apoderado de los demandados, el Juzgado;

RESUELVE

ACEPTAR  la  renuncia  presentada  por  el  apoderado  de  la  parte  pasiva  abogado

RODRIGO   ACOSTA   OSORIO,    toda    vez   que    allega    la    comunicación    a    los

demandados, de conformidad con lo dispuesto por el artículo 76 del C.G.P.

ji;zgados Civiles Municipales de  Ejecucion  de  Sentencias ~ Cali
Email -seofejecmcali@cendoj,ramajudicial gov co

Cai{e  s  No   1  ~  16  Edificio  Entreceibas  Piso  ?
Samago de  Ca!i ~ Valle del Cauca
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JUZGADO SEXT0 CIVIL MUNICIPAL DE EJECucloN DE SENTENCIAS DE
CALl

Santiago de Cali,  doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020),

Radicación:                                      31 -2017-00535
Demandante:                               Banco de Bogotá s.A.
Demandado:                                Gloria Esperanza cabrera Ramos y otra
Proceso:                                          Ejecutivo singular
Auto sustanciación:                     761

En atención al escrito anterior,  el Juzgado;

RESUELVE

ACEPTAR  la  renuncia  presentada  por  el  apoderado  de  la  parte  actora  abogado

JOSE  FERNANDO  MORENO  LORA,  toda  vez  que  allega  la  comunicación  a  los

demandados, de conformidad con lo dispuesto por el artículo 76 del C.G.P.

Juzgados Civiles Mim)cipaies de Ejecución  cle Sentencias ~ Cal!
Email ~ seofejecmca¡i@cendoj  ramajud¡cial`gov co

Cal!e  s  No   1  ~  16  Edificio  Entreceibas  Piso  2
Santiago de Cali ~ Valle dei Cauca
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Santiago de Cali, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

Radicación:                                    10-2017-00626
Demandante:                                Banco popular s.A. Vs.  Héctor Fabio salcedo G.
Proceso:                                          Ejecutivo singular.
Auto interlocutorio                       623

En atención a la solicitud elevada por la parte actora, el Juzgado revisado nuevamente

el portal del  Banco Agrario,  evidencia que tanto en esta dependencia como en la de

origen del proceso,  no existen depósitos pendientes de pago. Así las cosas,

RESUELVE

® PONER  DE  CONOCIMIENTO de la parte actora,  a fin  de informarle que no existen

títulos consignados para su pago.

{        `tÁ`   i  `,`    .)     '€j^`í`i,`ji,tr,}f:   `í`tL   `V(;t\l\'    +`T,(Lr>
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Santiago de Cali, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

Radicación:                                    04-2017-00501
Demandante:                                Banco popular s.A. Vs.  Pedro pablo castillo wallis.
Proceso:                                          Ejecutivo singular.
Auto interlocutorio                       622

En atención a la solicitud elevada por la parte actora, el Juzgado revisado nuevamente

el portal del  Banco Agrario,  evidencia que tanto en esta dependencia como en  la de

origen del proceso,  no existen depósitos pendientes de pago. Así las cosas,

RESUELVE

PONER DE CONOCIMIENTO de  la  parte actora,  a fin de  informarle que no existen

títulos consignados para su pago.

¿/`,`<i`i,    íi,f`í`4Á`j|  jrj!(.}l.,'a`L   `L;{,``',`   {`;£~)

Jiizgac!os Civiies Municipales de  Ejecución cie  Sentencias ~ Caii
Ema`il  ~ seoíejocmca!i@condoj,Íamajudir,ial ,gov co

CaHe  s  No.1  ~  í6  Ec¡mcio  Entrec©ibas  Piso  2
Sanliago de Caii ~ Valie clel Cauca



RA" judlriüi
C-maoio S.eprioi dS la }udicai" ra

R£pt]b!ica dt. rolQmír`ia

j uzg2dos Civile6 de Eje¢ución
de Sentenciag

Cali -Valle del Cauca
SIGCMA

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Santiago de Cali, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

Radicación:                                    34-2011 -00857
Demandante:                                Coop.  Multi.  Enlace cooenlace. Vs. Jorge velasco L.
Proceso:                                         Ejecutivo singular.
Auto interlocutorio                       621

En atención a la solicitud elevada por la parte actora, el Juzgado revisado nuevamente

el portal del  Banco Agrario,  evidencia que tanto en esta dependencia como en la de

origen del proceso, no existen depósitos pendientes de pago. Así las cosas,

RESUELVE

® 1.-PONER DE CONOCIMIENTO de la parte actora, a fin de informarle que no existen

títulos consignados para su pago.

2.-lNSTAR a la peticionaria para que se sirva revisar el expediente previo a presentar

solicitudes infundadas, mismas que está generando desgaste en la administración de

justicia.   Así   mismo   se   le   REQUIERE   para   que   actué   de   conformidad   con   las

previsiones del artículo 78 del C. G. del P.  so pena de las consecuencias legales.

CarlosEduardoSII"Canolc,reu..J

Jii£gac!os Civiles Mimioipaics dc Ejecucíón  de Sc.ntencias -C¿i!{
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE

CALl

Santiago de Cali, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

Radicación:                                    06-2017-00838
Demandante:                              Zenaida pérez Rizzo. Vs. Mama perea velasco.
Proceso:                                          Ejecutivo Hipotecario
Auto lnterlocutorio                      625

Ha  pasado al  Despacho el  presente proceso,  con solicitud de devolución de gastos,

elevada  por el  adjudicatario,  a  1o  cual  el  Juzgado  accederá,  advirtiendo  que  por  el

concepto de "Predial del 2020" se procederá al pago a prorrata al tiempo de la entrega

del bjen.  En mérito de 1o anteriormente expuesto, esta Cwicina Judicial

RESUELVE:

1.-Por  intermedio  del  AREA  DE   DEPOSITOS  judiciales  de   los  Juzgado  Civiles

Municipales de Ejecución de esta ciudad,  procédase al fraccionamiento de siguiente

título.

Número del          Documento
Tí.ulo               Dernandari£e

469030002398164            49650689

a.  $16.588.040

Nombre                Estado
ZENAIDA  PEREZ             IMPRESO
RIZZO                                      ENTREGADO

Fecha              Fecha
Coristitiiclón       d® Pago Valor

b.  $12.511.960

Dado que el Juzgado desconoce los nuevos números de los depósitos judiciales que

surgirán del fraccionamiento ordenado y en aplicación del principio de celeridad con

que debe actuar la Administración de Justicia y a fín de no emitir nuevos autos, desde

ya se ORDENA que por Secretaría se identifiquen los números de depósitos judiciales

que se generen en este trámite y proceda a realizar y entregar la orden de pago del

depósito judicial por el valor de $16.588.040 a favor del señor Guillermo |eón gorrales

`±'\n,,^`,/`),i^\.'F?Ar`jÁJi,!rjit'}L4ivíJc}\.,'Í:;o
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALl

Santiago de Cali, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

Radicación:                                   034-2010-00202
Demandante:                               Lucia Bustamante de villota. Vs.  Piedad del socorro R.

y Otra.
Proceso:                                         Ejecutivo singular.
Auto inter:                                       624

En atención  al  oficio  remitido  por el Juzgado  7° Civil  Municipal  de  Ejecución  de esta

ciudad,  el  Despacho,  teniendo  en  cuenta  que  el  presente  poseso  se  encuentra

terminado,

RESUELVE

Por   intermedio   del   ÁREA   DE   DEPÓSITOS   judiciales   de   los   Juzgado   Civiles

Municipales de Ejecución de esta ciudad,  procédase al pago de los siguientes títulos

(cuenta   única)   a   favor   de   la   abogada   ELDA   PARRA   DE   EMPERADOR   con

C.C.31.237.465.

Número del            E)ooümento
Tiit.ilo                 Demandanl®

469030002436838

469030002436839

469030002436841

469030002447756

469030C02447757

469030C02447759

469030002447761

469030002447762

31 21 5076

31215076

31215076

31215076

31215076

31215076

3121 S076

31 21 5076

Nombre

LUCIA  BUSTAMANTE  DE
VILLOT
LUCIA  BUSTAMANTE  DE
VILLOT

LuCIA  BUSTAMANTE  DE
VILLOT
LUCIA  BUSTAMANT DE
VILLOTA
LUCIA  BUSTAMANTE  DE
VILIOT
LuaA BUSTAMANT DE
VILLOTA
LUCIA  BUSTAMANTE  DE
VILLO

LUCIA  BUSTAMANTE  DE
VILLOT

Estado

lMPRESO
ENTFiEGADO
IMPRESO
ENTREGADO
IMPF¡ESO
ENTREGADO
IMPFiES0
ENl.REGADO
IMPRESO
ENTREGADC)
'MPRESO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO

Fecha
CX)nstitucióri

22;10m19

22;10m19

22/10Q019

1 4/1 1 Q01 9

1 4/1 1 /201 9

1 4/1 1 /201 9

1 4/1 1 ml 9

14/11 ml 9

Valor

S  50 000.CX)

S 36 822,75

$  13177,25

$  50 000,00

$  50 000,00

$ 50 C00,00

$ 50 000.00

$  205 882.CX)

Total= $505.882,00

é,ri  c!e  Senteíicias ~
`>`,   ,y   ,h  ^ `` t/:aH@Cendoj,ramajudic;iai,g':`\,

'!   -16  Ec¡ificio  Entreceibas  F, ;  `  '

`=>¿l`'iiiago  de  ca!i  -vaiie  dei  c tTí; ,,'  t^=



® Rst"judJrjal
C'mório Supericr d® 1. )tidtcaiü ra

Rfpm.Lica de Col<mbt.

/`tzgados Civileg de  Ejecución
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE

CALl

Santiago de Cali, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

Radicación:                                     017-2016-00861
Demandante:                               Coop.  de Empleados de la Base Aérea de cali. Vs.

Alfredo Mesias RÍos y Otros.
Proceso:                                        Ejecutivo singular
Auto lnterlocutorio                      630

Ha pasado al Despacho el presente proceso, en el cual se observa que se encuentra

pendiente  de  resolver  sobre  la  liquidación  del  crédito  allegada  por  la  parte  actora,

misma  en  la  que  se  observa  que  se  están  liquidando  intereses  superiores  a  los

permitidos por la ley. As las cosas esta Oficina Judicial,

® RESUELVE

1°  MODIFICAR  la  liquidación  del  crédito,  de  conformidad  con  lo  establecido  con  el

numeral 3 del  an.  446 del C.  G.  del  P.

Capital $46.801.040

intereses de mora 01/5/16 al  10/3/2020 $48.962.312

Total $95.763.352

2° APROBAR la liquidación de crédito que antecede.

Ejecución  C!e   SC.r?tc`H(;;rií~t  ^~`    ~,\`
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|`.2gados Civileg de Ejecución
de Sentcncia9

Coli -Vdlle del Cauca
SIGCMA

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Santiago de Cali, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

Radicación:                                     018-2014-00110
Demandante:                              Coop. Joysmacool vs. Zara Rodríguez sabala.
Proceso:                                         Ejecutivo singular
Auto inter:                                        629

En  atención  a  la  solicitud  que  antecede,  el  Despacho,  revisada  la  plataforma  del

Banco Agrario,  evidencia que no existen  más consignaciones recientes, teniendo en

cuenta el repone que antecede. AsÍ las cosas,

RESUELVE

®

®

1.-  PONER DE CONOCIMIENTO de la parte actora, a fin de informarle que no existen

títulos consignados para su pago.

2.-OFICIAR al Juzgado de origen a fin de que proceda con la conversión del siguiente

depósito judicial a favor de la radicación del proceso de la referencia, a la cuenta única

(760012041700 -código de dependencia 760014303000).  Por Secretaría oficiese.
^Iúmero del           Docurmmo                .._ _L __                     . _._. _                      Fecna             Fecha de        `._.Nombr®                  Estado              co;:ñi=c,ón     ` `F::á¡`       Va|orTilulo

489030002056813            830012829                          :R¥FDMAADcoL                         EMNPTRREESGOADO                                  27/06/2017                 NO APLICA        $ 324 559m
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|`Lzgados Civile® de Ejecución
dc Sent.nciao

Cali -Va]le del Cauca
SIGCMA     £¿-Í

ln=
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE

CALI

Santiago de Cali, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

Radicación:                                    006-2017-00366
Demandante:                               Coop.  Petrolera coopetrol vs.  Clara Yicenia castrillón

R.
Proceso:                                         Ejecutivo singular
Auto inter:                                       627

En atención a la solicitud que antecede,  el  Despacho,  teniendo en cuenta el  reporte

del Banco Agrario que antecede,

RESUELVE

1.-  OFICIAR  al Juzgado de origen  a fin de que  proceda  con  la  conversión  de todos

los  depósitos judiciales  a  favor  de  la  radicación  del  proceso  de  la  referencia,  a  la

cuenta   única    (760012041700   -   código    de   dependencia   760014303000).    Por

Secretaría ofíciese.

2.-Por Secretaría líbrense nuevamente los oficios a los pagadores,  informando sobre

el  avocamiento del  proceso y el  número de cuenta  única a  la cual  deberá continuar

consignado los descuentos.

`\  `,` '`t  `,> U'  "`i\i |,\` i i j i', i e { .L\|.   íÚLy ; bí   ,tz`}t` 5
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Santiago de Cali, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

Radicación:                                     13-2016-00364
Demandante:                               V\/illiam castañeda Aldana. Vs.  Héctor Jordán Grisales

Ramos y Otra.
Proceso:                                          Ejecutivo singular.
Auto interlocutorio                      628

En atención a la solicitud elevada por la pahe actora, el Juzgado revisado el ponal del

Banco Agrario,  evidencia  que  tanto  en  esta  dependencia  como en  la  de origen  del

proceso, no existen depósitos pendientes de pago. AsÍ las cosas,

RESUELVE

1.-PONER DE CONOCIMIENTO de la parte actora, a fin de informarle que no existen

títulos consignados para su pago.

2.- OFICIAR al  Pagador de la Gobemación del  Valle,  a fin de que infome el estado

del  embargo  decretado  en  el  presente  asunto  sobre  la  demandada  Luz  Myriam

Ramos chicaiza con c.c.31.996.469. Por Secretaría líbrense el correspondiente oficio.

NOTIFIQUESE.

EI Juez,

JOSE RICA

/ít
ORRES CALDERÓN

JUZGADO SEXTO CIVIL  MUNICIPAL  DE
SENTENCIAS  DE  CALI

En  Estado  No.  44  de  hoy  16  de  marzo  de  2020

se  notifica  a  las  partes  el  auto  anterior.

sECRETARiA    'ff,T,::'M4#!#í.é

qecrp'arlo

®

Ejocución de  Senlencias ~,  `'
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE

CALI

Santiago de Cali, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

Radicación:                                   025-2019-00386
Demandante:                               Banco de occidente. Vs. José wilson Arias Rodríguez

y Otra.
Proceso:                                         Ejecutivo singular
Auto lnterlocutorio                      633

Ha pasado al Despacho el presente proceso, en el cual se observa que se encuentra

pendiente  de  resolver  sobre  la  liquidación  del  crédito  allegada  por  la  parte  actora,

misma  en  la  que  se  observa  que  se  están  liquidando  intereses  superiores  a  los

pemitidos por la ley. As las cosas esta Oficina Judicial,

® RESUELVE

1°  MODIFICAR  la  liquidación  del  crédito,  de  conformidad  con  lo  establecido  con  el

numeral 3 del ar(.  446 del C.  G.  del  P.

Capital $49.018.055

intereses de mora 13/12/18 al  10/3/2020 $15.573.853

Total $64.591.908

2° APR0BAR la liquidación de crédito que antecede.

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE SENTENC]AS DE CALI

::nE::|af:c:::a;:ad;ehso:,::t:ea::a::;rEdTeA:::o,'|:F£iüMF:o!iiñ?i%;oD„
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE

CALl

®

Santiago de Cali, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

Radicación:                                    025-2019-00412
Demandante:                               Cooperativa Multiactiva cooadams. Vs. Sandro David

Martínez Vidal y Otra.
Proceso :                                        h i potecario
Auto lnterlocutorio                      632

Ha pasado al Despacho el presente proceso, en el cual se observa que se encuentra

pendiente  de  resolver  sobre  la  liquidación  del  crédito  allegada  por  la  parte  actora,

misma que no se atempera a dispuesto en el artículo 446 el C.  G. del  P.,  pues no se

especifican  los  capitales y  sus  respectivos  intereses  de  manera  individual.  Por otro

lado, frente a la solicitud de nombrar perito avaluador,  se le informa que en  la actual

lista de auxiliares  no se encuentran  registrados  profesionales en  avalúos,  razón por

la cual deberá contratar de manera independiente tal y como lo permite el artículo 444

ibídem.  En mérito de lo anteriormente expuesto, esta Oficina Judicial,

RESUELVE

1.-REQUERIR a  la  parte  actora  a fin  de que  se sirva  presentar una  liquidación  del

crédito actualizada, de conformidad con lo anteriormente indicado.

2.- NO ACCEDER a la solicitud de perito avaluador,  por lo expuesto en precedencia.

Ejecución  ac   S¿~r?:Á`?;y;L^::^`  ~^
'  .  '' Li`t`aF,@c©Elü¢j,raíílájüc,lí^„a„gl   \,
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE

CALl

Santiago de Cali, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

Radicación:                                   032-2018-00730
Demandante:                                 Banco Davivienda s.A. Vs.  Edwin Libardo Gordillo

Peláez y Otro.
Proceso:                                         Ejecutivo singular
Auto  lnterlocutorio                       631

Ha pasado al Despacho el presente proceso, en el cual se observa que se encuentra

pendiente  de  resolver  sobre  la  liquidación  del  crédito  allegada  por la  par[e  actora,

misma en  la que se observa no se especifica la fecha y suma abonada por la pasiva

y de la subrogación. As las cosas esta Cwicina Judicial,

®

RESUELVE

REQUERIR a la parte actora a fin de que se sirva informar las fechas y los valores de

los abonos efectuados a la obligación, dentro de una nueva liquidación actualizada.

;:nEos:,;d::G;o:a:4:a:;is::::I:Vt:o:a?e:;:dlep;:2:E!Ei;,tü;iín!iiífáü"
SECRETARIA
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Santiago de Cali, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

Radicación:                                     05-2010-01167
Demandante:                                Citibank colombia. Vs.  Fernando González Benavides.
Proceso:                                          Ejecutivo singular.
Auto interiocutorio                      618

MOTIVO  DEL PRONUNCIAMIENTO

Se  ocupa  la  instancia  del  estudio  de  las  actuaciones  dentro  del  proceso  up  supra

referenciado, a fin de establecer la viabilidad de decretar oficiosamente la terminación

del  mismo,  por  el  fenómeno  del  desistimiento  tácito,  con  base  en  numeral  2°  del

Artículo 317 del Código General del Proceso.

De tal  manera el  Despacho al  revisar el expediente constata que la última actuación

dentro  del  cuaderno  principal  corresponde  a  la  notificada  el  13  de febrero de  2018

mediante la cual se aprobó la liquidación del crédito y en el cuaderno de las medidas

cautelares, la cons;tancia de fecha 23 de octubre de 2014, sin que desde esas fechas

se haya presentado solicitud.

CONSIDERACIONES

Para  resolver se tiene  que  el  artículo  317  del  C.  G.  del  Proceso.,  en  su  numeral  2

establecye "Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de

sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita

o  realiza   ninguna"actuación  durante  el  plazo  de  un  (1)  año  en  primera  o  única

instancia,  contados desde el día  siguiente a  la  última  notificación...  se decíetará  la

terminación   por   desistimiento   tácito...El   desistimiento   tácito   se   regirá   por   las

siguientes  reglas:   a)  ...   b)  Si el  proceso cuenta con  sentencia ejecutoriada  a favor

del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en

este numeral será de dos (2) años."

En  el  caso  particular  auscultado  el  proceso,   se  observa  que  en  efecto  la  última

actuación es la de fecha  13 de febrero de 2018,  por lo que para estas calendas,  se

cumple  el   presupuesto  indicado  en  la  norma,   para  proceder  oficiosamente  a  la

terminación  de  la  causa.  En  consecuencia  de  lo  anterior,  el  Juzgado  Sexto  Civil

Municipal de Ejecución de Sentencias de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO:  DECRETAR  la  terminación  del  presente  proceso  ejecutivo  singular por

desistimiento  tácito,  conforme  las  razones  anotadas  en  la  parte  motiva  de  esta

providencia.

r:^`,1'    `     <,C=t=     í;"``     C",``3^!}      ^¥     .`+,'r~Í}L\    í`;i<¥`:     t:|`t^,:!
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SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares practicadas, toda

vez   que   revisado   el   expediente   no   se   aprecia   la   existencia   de   embargo   de

remanentes.   Líbrense   por   la   Secretaría   los   oficios   correspondientes   para   ser

entregados únicamente a la parte demandada o a quien la misma autorice mediante

poder debidamente autenticado, anexando copias de las cédulas de ciudadanía.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO:  ORDENAR el  desglose de  los documentos que sirvieron de base para la

ejecución,  conforme al  literal G,  del numeral 2° del ahículo 317 del C.G.  del  P.

QUINTO:  En firme la decisión y cumplido lo ordenado, procédase al archivo definitivo

del proceso. Art.  122 del C.  General del Proceso.

Juzgados Civiies Municipa{es cle  Ejecución de  Sentencias -Cali
Emaii  ~ scoí©jeí:mca!i@condoj,ramajudicial<gov^co

Ca!ie  s  No`  1  -i6  Edificio  Eri{rec©irjas  Piso  2
Santíago  c!8  Cali ~ Va!lc de¡  Cauca
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Santiago de Cali, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

Radicación:                                   02-2010-00980
Demandante:                               Banco santander s.A.  Vs.  Doris López parrales.
Proceso:                                         Ejecutivo singular.
Auto interlocutorio                       617

MOTIVO  DEL PRONUNCIAMIENTO

Se  ocupa  la  instancia  del  estudio  de  las  actuaciones  dentro  del  proceso  up  supra

referenciado, a fin de establecer la viabilidad de decretar oficiosamente la terminación

del  mismo,   por  el  fenómeno  del  desistimiento  tácito,  con  base  en  numeral  2°  del

Artículo 317 del Código General del Proceso.

De tal  manera el  Despacho al  revisar el expediente constata que la última actuación

dentro  del  cuaderno  principal  corresponde  a  la  notificada  el  28  de febrero  de  2018

mediante la cual se aceptó una renuncia a un poder y en el cuademo de las medidas

cautelares,  Ia de fecha  16 noviembre de 2010,  sin  que desde esas fechas se  haya

presentado solicitud.

CONSIDERACIONES

Para  resolver se  tiene  que  el  artículo  317  del  C.  G.  del  Proceso„  en  su  numeral  2

estabJece "Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de

sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita

o  realiza   ninguna  actuación  durante  el  plazo  de  un  (1)  año  en  primera  o  única

instancia,  contados desde el día  siguiente  a  la  última  notificación...  se decretará  la

terminación   por   desistimiento   tácito...El   desjstimiento   tácito   se   regirá   por   las

siguientes reglas:   a)  ...   b)  Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor

del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en

este numeral será de dos (2) años."

En  el  caso  particular  auscultado  el  proceso,  se  observa  que  en  efecto  la  última

actuación es la de fecha 28 de febrero de 2018,  por lo que para estas calendas,  se

cumple  el   presupuesto  indiüdo  en  la  norma,   para  proceder  oficiosamente  a  la

terminación  de  la  causa.  En  consecuencia  de  lo  anterior,  el  Juzgado  Sexto  Civil

Municipal de Ejecución de Sentencias de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO:  DECRETAR  la  terminación  del  presente  proceso  ejecutivo  singular por

desistimiento  tácito,  conforme  las  razones  anotadas  en  la  parte  motiva  de  esta

providencia.

ctt:    :=`:. ri?er,?íJi`=l:)   ---
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SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares practicadas, toda

vez   que   revisado   el   expediente   no   se   aprecia   la   existencia   de   embargo   de

remanentes.   Líbrense   por   la   Secretaría   los   oficios   correspondientes   para   ser

entregados únicamente a la pane demandada o a quien la misma autorice mediante

poder debidamente autenticado, anexando copias de las cédulas de ciudadanía.

TERCERO:  Sin condena en costas.

CUARTO:  ORDENAR el  desglose de  los documentos que sirvieron de base para la

ejecución,  conforme al  literal G,  del numeral 2° del ahículo 317 del  C.G.  del  P.

QUINTO:  En firme la decisión y cumplido lo ordenado, procédase al archivo definitivo

®
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Santiago de Cali, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

Radicación:                                    32-2009-01307
Demandante:                                Luis Eduardo uribe Dorado -cesonario. Vs. Cesar

Augusto López S.
Proceso:                                           Ejecutivo Mixto.
Auto interlocutorio                       620

MOTIVO  DEL PRONUNCIAMIENTO

®

Se  ocupa  la  instancia  del  estudio  de  las  actuaciones  dentro  del  proceso  up  supra

referenciado, a fin de establecer la viabilidad de decretar oficiosamente la terminación

del  mismo,  por  el  fenómeno  del  desistimiento  tácito,  con  base  en  numerai  2°  del

Artículo 317 del Código General del Proceso.

De tal  manera el  Despacho al  revisar el expediente constata que la última actuación

dentro  del  cuaderno  principal  corresponde  a  la  notificada  el  31  de  mayo  de  2017

mediante la cual se aprobó la liquidación del crédito y en el cuaderno de las medidas

cautelares, la notificada el 07 de febrero de 2018, sin que desde esas fechas se haya

presentado solicitud.

CONSIDERACIONES

Para  resolver se tiene  que  el  artículo  317  del  C.  G.  del  Proceso.,  en  su  numeral  2

estaiblece ``Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de

sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita

o  realiza  ninguna  actuación  durante  el  plazo  de  un  (1)  año  en  primera  o  única

instancia,  contados desde el día  siguiente  a  la  última  notificación...  se decretará  la

terminación   por   desistimiento   tácito...El   desistimiento   tácito   se   regirá   por   las

siguientes reglas:   a)  ...   b)  Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor

del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en

este numeral será de dos (2) años."

En  el  caso  particular  auscultado  el  proceso,   se  observa  que  en  efecto  la  última

actuación  es  la de fecha  18 de enero de 2018,  por lo  que  para  estas  calendas,  se

cumple  el   presupuesto  indicado  en  la  norma,   para  proceder  oficiosamente  a  la

terminación  de  la  causa.  En  consecuencia  de  lo  anterior,  el  Juzgado  Sexto  Civil

Municipal de Ejecución de Sentencias de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO:  DECRETAR  la  terminación  del  presente  proceso  ejecutivo  singular por

desistimiento  tácito,  conforme  las  razones  anotadas  en  la  parte  motiva  de  esta

providencia.

all@Ccnc!oj,ramajud!claLgí.`9'
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SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares practicadas, toda

vez   que   revisado   el   expediente   no   se   aprecia   la   existencia   de   embargo   de

remanentes.   Líbrense   por   la   Secretaría   los   oficios   correspondientes   para   ser

entregados únicamente a la parte demandada o a quien la misma autorice mediante

poder debidamente autenticado,  anexando copias de las cédulas de ciudadanía.

TERCERO:  Sin condena en costas.

CUARTO:  ORDENAR el  desglose de los documentos que sirvieron de base para la

ejecución,  conforme al  literal G,  del numeral 2° del ahículo 317 del  C.G.  del  P.

QUINTO:  En fime la decisión y cumplido lo ordenado, procédase al archivo definitivo

del proceso. Art.  122 del C.  General del Proceso.

®

®

Juzgac!os Cívi!es  Municipales dc  Ej¢cución  de  Senlencias ~ Cali
Email  -seo(Sjecmcalí@c©ndoj, rama~iudiciaLgov.co
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Santiago de Cali, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

Radicación:                                    35-2012-00478
Demandante:                               Banco de occidente.  Vs.  Femando puerta castrillón.
Proceso:                                           Ejecutivo singular.
Auto interlocutorio                       619

MOTIVO  DEL PRONUNCIAMIENTO

r)Ol

•.,`

®

®

Se  ocupa  la  instancia  del  estudio  de  las  actuaciones  dentro  del  proceso  up  supra

referenciado, a fin de establecer la viabilidad de decretar oficiosamente la terminación

del  mismo,  por  el  fenómeno  del  desistimiento  tácito,  con  base  en  numeral  2°  dei

Artículo 317 del Código General del Proceso.

De tal  manera el  Despacho al  revisar el expediente constata que la  última actuación

dentro  del  cuademo  principal  corresponde  a  la  notificada  el  18  de  enero  de  2018

mediante la cual se aprobó la liquidación del crédito y en el cuademo de las medidas

cautelares, la notificada el  04 de febrero de 2013, sin que desde esas fechas se haya

presentado soljcitud.

CONSIDERACIONES

Para  resolver se  tiene  que  el  articulo  317  del  C.  G.  del  Proceso.,  en  su  numeral  2

establec;e "Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza , en cualquiera de

sus etapas, permanezcá inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita

o  realiza   ninguna  actuación  durante  el  plazo  de  un  (1)  año  en  primera  o  única

instancia,  contados desde el día  siguiente  a  la  última  notificación...  se decrstará  la

terminación   por   desistimiento   tácito,..El   desistimiento   tácito   se   regirá   por   las

siguientes reglas:   a)  ...   b)  Si el  proceso c;uenta con sentencia ejecutoriada a favor

del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en

este nurneral será de dos (2) años."

En  el  caso  particular  auscultado  el  proceso,   se  observa  que  en  efecto  la  última

actuación  es  la de fecha  18 de enero de 2018,  por lo que  para estas  calendas,  se

cumple  el   presupuesto  indicado  en  la  norma,   para   proceder  oficiosamente  a  la

terminación  de  la  causa.  En  consecuencia  de  lo  anterior,  el  Juzgado  Sexto  Cjvil

Municipal de Ejecución de Sentencias de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO:  DECRETAR  la  terminación  del  presente  proceso  ejecutivo  singular por

desistimiento  tácito,  conforme  las  razones  anotadas  en  la  parte  motiva  de  esta

providencia.
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SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares practicadas, toda

vez   que   revisado   el   expediente   no   se   aprecia   la   existencia   de   embargo   de

remanentes.   Líbrense   por   la   Secretaría   los   oficios   correspondientes   para   ser

entregados únicamente a la parte demandada o a quien la misma autorice mediante

poder debidamente autenticado,  anexando copias de las cédulas de ciudadanía.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO:  ORDENAR el  desglose de  los documentos que sirvieron de base para la

ejecución,  conforme al  literal G,  del numeral 2° del artículo 317 del  C.G.  del  P.

QUINTO:  En firme la decisión y cumplido lo ordenado, procédase al archivo definitivo

JUZGADO  SEXTO CIVIL  MUNICIPAL  DE
SENTENCIAS  DE  CALI

En  Estado  No.  44 de  hoy  16  de  marzo  de  2020

se  notifica  a  las  partes el  auto  anterior.

..         SECRETARiA_ "g#!t:.Mdu.nTcipÑe¥h
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