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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
Dr. JOSE RICARDO TORRES CALDERON

Juzgado Origen: 15 civil municipal de Cali

E. S. D.

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR .
DEMANDANTE: HECTOR DE JESUS GIRALDO CASTANEDA.
DEMANDADO: LUIS ALBERTO ZAPATA REYES y otro
RADICACION: 015-2016-00573

Ref.: Respuesta auto del 05 de marzo de 2020.

JOHN MAURICIO SERNA BETANCOURT, mayor de edad, vecino de esta ciudad,
identificado con la cedula de ciudadania No 16.378.403 de Cali y tarjeta profesional No
163.338 del C. S. de la J., en mi condicion de apoderado judicial de la parte demandante
Héctor de Jesus Giraldo Castafieda, me permito aclarar y/o informar al despacho lo
siguiente:

Primero. Mi cliente Héctor de Jesus Giraldo, efectivamente recibié la suma de cuarenta
y dos millones seiscientos sesenta pesos ($42 °660.000) de parte del sefor Luis Alberto
Zapata, conforme lo convenido suscrito entre las partes en abril de 2018.

Segundo. Dicha suma se recibié a titulo abono de la obligacion descrita en el
mandamiento de pago No 1748 de 2017 y cédnones de arrendamiento acumulados hasta
la fecha del acuerdo, situacion informada en su momento por el suscrito, donde deudor
se comprometié a entregar el inmueble el 25 de julio de 2018, de lo contrario perderia
todos beneficios acordados.

Tercero. EI mandamiento de pago ordena pagar a favor del demandante sumas de
dinero correspondientes a los canones de arrendamiento, igualmente ordena cancelar la
suma de $6°093.000 correspondiente a la clausula novena del contrato de
arrendamiento (clausula penal) y la suma de $1°706.040 por concepto de costas. Dichos
rubros si estan estipulados en el mandamiento de pago literal M y N respectivamente.

Ademas el capital de los demas cénones de arrendamiento que se llegaren a causar en
el transcurso del proceso hasta tanto los demandados ocuparen el inmueble y/o
efectien la entrega material del inmueble a favor del demandante, situacion que se
materializo el 16 de agosto de 2018. Por ende fueron incluidos dentro del abono
realizado. En cuanto a los honorarios es verdad que el deudor los reconocid y canceld.

Cuarto. La fecha de entrega del bien inmueble local comercial correspondié al 16 de
agosto de 2018, es decir del convenio firmado por las partes se tiene que los deudores
incumplieron lo acordado, no realizaron la entrega al 25 de julio de 2018 sino hasta el 16
de agosto de 2018, con la necesaria intervencion de la oficina de despachos comisorios
de la Alcaldia de Santiago de Cali, por medio de la funcionaria Dra. Francia Elena Pérez
mediante diligencia de restitucion de bien inmueble. Situacion debidamente informada
por el suscrito.

Quinto. El acuerdo de pago No 0258 el 25/04/2018 lo suscriben las partes como un
abono a la obligacién, conforme lo expresa el mismo documento en su clausula
tercera: Que en razon al proceso ejecutivo singular iniciado por el ACREEDOR en el
Jjuzgado 15 civil municipal, bajo la radicacion 2016-576, donde el deudor abonara al
ACREEDOR y este recibird la suma d $42 '600.000 en las condiciones descrita en el
documento.
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Sexto. La obligacion a la fecha del abono ascendia a la suma de cincuenta y seis
millones seiscientos sesenta mil pesos ($56 '660.000) y con la suma abonada quedo un
saldo pendiente de $14.000.000, sin menoscabo de los meses que ellos efectivamente
ocuparan el inmueble, toda vez que, el acuerdo comprendia los canones de
arrendamiento hasta el 30 de abril de 2018.

En este orden de ideas, al 28 de febrero se deben:

CONCEPTO | VALOR
CANON MAYO 2018 $2.511.485
INTERES $1°189.073
CANON JUNIO 2018 $2.511.485
INTERES $1.132.475
CANON JULIO 2018 $2.511.485
INTERES $1°076.270
CANON AGOSTO $2.511.485
INTERES $1°020.280
TOTAL $14°464.438
SALDO PENDZIS:IJE ACUERDO $ 14.000.000
TOTAL $28°464.438

rdialmente, m

J(@m (LMAURICIO XNA BETANCOURT
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CONSTANCIA DE SECRETARIA: Santlago de c(’ZgjlfJunlo 1 de 2017.- A despacho
del sefior Juez para resolver sobre la demanda Ejecutiva, Sirvase Proveer.

MARIA ANDREA 514 RA PEDROZA
Secrgtdria
JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE UNICA INSTANCIA
DEMANDANTE:  HECTOR DE JESUS GIRALDO CASTANEDA
DEMANDADO: LUIS ALBERTO ZAPATA REYES
MARIA NIDIA CUENNE OSORIO
JOSE NEVIO ISLEY LOPEZ CARDONA
) CARLOS ARTURO SANTACRUZ VIVAS
RADICACION: 76001-40-03-015-2017-00355-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1748
Santiago de Cali, Junio primero (1) de dos mil dlecisiete (2017)

Visto el informe secretarial y revisando el escrito que antecede por medio del
cual la parte demandante solicita se libre mandamiento ejecutivo a fin de
obtener el pago derivado del contrato de arrendamiento, en virtud de la
Sentencia No. 007 calendada en Enero 23 de 2017 dentro del proceso
ABREVIADO DE RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE, donde se dio por terminado

el contrato de arrendamiento y ordeno a los demandados la restitucion del bien
inmueble arrendado condenandolos en costas.

Tenlendo en cuenta la solicitud presentada por la parte demandante, el
Despacho observa que de acuerdo al Articulo 306 Incisos primero y segundo
del Cdédigo General del Proceso indican que “"Cuando la sentencia condene al
pago de una suma de dinero, a la entrega de cosas muebles que no hayan
sido secuestradas en el mismo proceso, o al cumplimiento de una obligacidn
de hacer, el acreedor, sin necesidad de formular demanda, deberd solicitar la
ejecuclon con base en la sentencia, ante el juez del conocimiento, para que se
adelante el proceso ejecutivo a continuacién y dentro del mismo expediente en
que fue dictada. Formulada la solicitud el juez librard mandamiento ejecutivo
de acuerdo con lo sefialado en la parte resolutiva de la sentencia y, d
caso, por las costas aprobad i i e ¥
p ds, sin que sea necesario, para iniciar la

gjecucion, esperar a que se surta el trémite anterior. Si ici
. . ! ’ ,a
ejecucion se formula dentro de los treinta Vi i

(30) dias siguientes a la ej 1
ceile SIZ ;:ﬂtenc/a, 0 afla notificacion del auto de obedecimiento a [o regﬂ%c’?otoprg
lor, segun fuere el caso, el mandamiento ej ' ificara
estado. De ser formulada con ’ joril g}gcut:vo e il
stado ' posterioridad, Ia notificacid j
ejecutivo al ejecutado debersd realizarse persi)nalmente f’on b
En el presente caso |
a solicitud fue pr i
i ey pr presentada después 30 dlas slguientes a la

por tanto la notificacién del
al ejecutado se debera hacer e mandamiento ejecutivo

RESUELVE:
PRIMERQ . Lib
i rar MANDAMIEN
i sUS GIRALDO CASTAREDA cont: PAGO a favor del demandante HECTOR
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SANTACRUZ
ANTACRUZ VIVAS, vecinos de este municipio, para que dentro de los cinco

dias slgulentes a su notificacic
o acion personal de e i
demandante las sigulentes a5 e sta providencia cancele a la

A-Por la suma de DOS MILLONES TREINTA Y UN MIL PESOS M/CTE.,

($2.031.000.00) correspondient '
e al
Diclembre de 2016, e

B- Por los Intereses de mora generados desde el 06 de Diciembre de 2016

llquidados a la tasa maxima legal permitida hasta el pago total de la
obligacion.

C- Por la suma de DOS MILLONES TREINTA Y UN MIL PESOS M/CTE.,
($2.031.000.00) correspondiente al canon de arrendamiento del mes de
Enerc de 2017.

D- Por los Intereses de mora generados desde el 06 de Febrero de 2017
liquidados a la tasa maxima legal permitida hasta el pago total de la
obligacion. E )

E- Por la suma de DOS MILLONES TREINTA Y UN MIL PESOS M/CTE.,
($2.031.000.00) correspondiente al canon de arrendamiento del mes de ¢
Febrero de 2017,

F- Por los Intereses de mora generados desde el 06 de Febrero de 2017
liquidados a la tasa maxima legal permitida hasta el pago total de la

obligaclon.

G- Por la suma de DOS MILLONES TREINTA Y UN MIL PESOS M/CTE.,
($2.031.000.00) correspondlente al canon de arrendamiento del mes de

Marzo de 2017.

H- Por los Intereses de mora generados desde el 06 de Marzo de 2017
liquidados a la tasa méxima legal permitida hasta el pago total de la )

obligaclon.

I- Por la suma de DOS MILLONES TREINTA Y UN MIL PESOS M/CTE.,
($2.031.000.00) correspondlente al canon de arrendamiento del mes de

Abrll de 2017.

J- Por los Intereses de mora generados desde el 06 de Abril de 2017 liquidados
a la tasa maxima legal permitida hasta el pago total de la obligacién,

K- Por la suma de DOS MILLONES TREINTA Y UN MIL PESOS M/CTE,,
($2.031.000.00) correspondlente al canon de arrendamiento del mes de

Mayo de 2017,
L- Por los Intereses de mora generados desde el 06 de Mayo de 2017

liquidodos a la tasa maxima legal permitida hasta el pago total de la
obligacién.
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M- Por la suma de SEIS MILLONES NOVENTA Y TRES MIL PESOS IMCTE
($6.093.000.00), correspondlente a la cldusula novena del contrato de
arrendamiento,

N-Por la suma de UN MILLON SETECIENTOS SEIS MIL CUARENTA PESOS

MCTE ($1.706.040.00), correspondlente a las agenclas en derecho,
SEGUNDO,- Notifiquese esta providencla personalmente a la parte demandada
de conformidad a |o que sef

ala el articulo 290 del C.G.P. a qulen se advertira
que cuentan con diez dlas para proponer excepclones de mérito.

TERCERO.- Reconocer personerfa al Dr. JOHN MAURICIO SERNA BETANCOURT
abogado con T. P. No. 163.338 del C.S.), para que Intervenga en este proceso

a nombre del demandante HECTOR DE JESUS GIRALDO CASTANEDA en los
términos y efectos que conslgna en el poder,

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

GLi:

CARLOS ARTURO GUTIERREZ ERAZO
JUEZ

/ JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA

i%’ggt_lo\TNo. (ﬁ-_ de hoy

se notifica a las
partes la anterior pr%lldcncla.

03.

<
[MARIA ANDREA SINISTERRA PEDROZA
Secretarla
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SECRETARIA. Cali, Septiembre 27 de 2017. A la Despacho del sefior Juez el
Presente Proceso. Sirvase proveer.
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MARIA ANDREA
S

PROCESQO:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

refarla.
EJECUTIVO SIDgJLAR DE UNICA INSTANCIA
HECTOR DE JESUS GIRALDO CASTANEDA
LUIS ALBERTO ZAPATA REYES
MARIA NIDIA CUENNE OSORIO
JOSE NEVIO ISLEY LOPEZ CARDONA

, CARLOS ARTURO SANTACRUZ VIVAS
RADICACION: 76001-40-03-015-2017-00355-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 3024

Santiago de Cali, Septiembre veintislete (27) de dos mil diecisiete (2017)

EN INMUEBLE ARRENDADO con
radicacion 76001-40-03-015-2016—00573~OO, se dicto Sentencia No 007,
calendada en Energ 23 de 2017,

2.- El dia 5 de Mayo de 2017, el Des

Pacho liquida ya
de $1.706.040.00., lo anterior fue n

Prueba las costas por valor
otificado el dig 1

1 de Mayo de 2017,

. la parte demandante presenta memorial por
a librar Mmandamlento de pag

0 de conformidad g| Articulo
306 del C.G.P.

4.- El dia Junio 2 de 2017, el Des
de conformidad a| articulo 286 de

pacho, mediante Auto Interlo
introductoria.

Cutorio No, 1782,
I C.G.P, aclara |a Sentencia N

0. 007 en sy parte

5.~ En auto interlocutorio No. 1748, notificaclo Por estados el dig 15 de Junio de
2017, el despacho libra mandamiento de Pago bajo el radicado 76001-40-O3~
015-2017-00355-00, ordena la notificacion de conformig iculo 291 del
C.G.P, toda vez que Ia solici i 2
articulo 306 del C.G.p, f

ejecutoria de la Sentencia No

La parte Demandante a

través de s
ilegalidad del auto 1748 C

apoderado Jjudicl
alendado en Ju

al sollcita declarar |13
nio 1 de 2017, a considerar que:
1- El mandamiento de Pago no cumple con o
procesal, concretamente ep el artlculg
mandamiento de Pago no tuvo ep cuent
de 10s mecne dn Doy, U MAYa poy

LA \\\\\\\I\ \c\ ‘_\U\\( “Hl\ l‘l.‘ |)‘hi|\| \h' \U!J

dlspuesto en el estatuto
> por CoONSiclarar qQue g
g “Nentos ¢ 0S8 cananee

Lalor da g 1200, LL00 vy no tuvg
Ldhones posterlores.
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2= El despacho abre n

uevo expediente al proceso ejecutivo Y por ende |e
asigna una radicacion distinta, lo que le Imposlbilito conocer sobre &
mencionado Mandamiento de pago y asi ejercer su derecho de defensa.

En cuanto a 15 notificacion del mandamilento de pPago expresa que éste se
surte por estad

OS 'y no medlante notlificacién personal como erradamente
o dispone el mismo auto de mandamiento de pago en el numeral
segundo,

Respecto a Io anter

lor e Articulo 306
condene g/

ob/[gac/én de hacer, el dcreedor, sin necesidad de formu
solicitar g ejecucidn

con base en Ia sentencia, ante el j
para que se adelante ef proceso ejecutivo a contin

lar demanda, deberé
uez del conocimiento,

qQUE sea necesario, para
sperar a que se surta el tramite anterior.

Sila solicitud de |3 ejecucion se formul

a la ejecutoria de Ia sentencla, o a I

resuelto por ef superior, segun fue

notificara por estado. De

mandamiento ejecutivo

a dentro de los treinta (30) dias siguientes
notificacién del auto de obe
re el caso, el mandamiento ejecutivo se
ser formulada con posterioridad, |a notificacion del
al ejecutado debera realizarse personalmente,

decimiento a lo

La jurisdiccion competente para conocer de la ejecucién del laudo
misma que conoce del recurso de

arbitral es la
anulacion, de acuerdo con las normas
generales de competencia y trdmite de cada Jurisdiccidn”

de Julio de 2017, la norma
nte que el proceso ejecutivo sequido de una
, debe de tramitarse en el mismo expedle
corregir esta irregularidad dandole

nte, por lo tanto se debe
continuidad del tramite ejecutivo bajo el
radicado 76001-40-03—015-2016-00573-00.

Por otra parte se le aclara a la parte demandante que notificaclon del
mandamiento de pago de conformidad al articulo 306 ¢
realizar personalmente toda vez que presento la solicltud de ejecucion la formulo
después de los 30 dias siguientes a |a cjecutoria de |a Sentencia los cuales
corrieron los dlas 25,26,27,30 y 31 de Enero, los dias 1, 2, 3,6,7,8,9, 10, 13,
14, 15, 16, 17, 20, 21, 22, 23, 24, 28 de Febrero, 1, 208 381 » 14 con vencimiento
el dia 15 de Marzo de 2017, presentando el escrito de solicityq) de mandamienta
de pago el dia 16 de Mayo de 2017,

Por lo tanto, el Juzgado Quince Civil Munlcipal de Call,

/32



RESUELVE
PRIMEROQ.- CANCELAR la radicacién 2017-00355,

?EGUNPO-- CONTINUAR e| presente proceso Ejecutivo con la
radicacion 76001-40—03—015-2016-00573-00

TERCERO,- Téngase por corregida la radicacion en todos los autos.

C_UARTO..— CORREGIR la suma de los literales E, G, I, K, del auto de
Mandamiento de Pago No. 1748 calendado en Junio 1 de 2017, los cuales
Quedaran as;j-

Por la suma de DOS MILLONES DOSCIENTOS OCHO MIL SETECIENTOS
DOCE PESOS M/CTE ($2.208.712.00).

QUINTO.- Adicionar al auto

No. 1748 calendado en Junio 1 de 2017, de
mandamiento de pago en el pu

nto’0’de l1a slgulente forma:

O.- Por el capital y los intereses de los demas canones de arrendamiento
qQue se llegaren a causar en el transcurso del proceso hasta tanto los

demandados ocuparen el inmueble y/o efecttien la entrega material del
inmueble a favor del demandante,

SEXTO.- Se le informa a la parte demandante que debe realizar la citacion
conforme al articulo 291 de| C.G.P, por lo indicado en la parte motiva de esta
providencia.

SEPTIMO.-Notifiquese esta providencia personalmente a |
junto con el Auto Interlocutorio No., 1748 calendado en

conformidad a lo que sefiala el articulo 290 del C.G.P. a
cuentan con diez dias para proponer excepciones de mér

a parte demandada,
Julio 1 de 2017, de

quien se advertira que
ito.

NOTIFIQUESE
Cﬁ@ﬁé@ g

ARLOS ARTURO GUTIERREZ ERAZO
JUEZ

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA

En  Estado _, Mo. MA de  hoy
E‘_—Cf[:_‘_[ se nolifica a las partes el

aulo anlerior
e

MARIA AHIODREA SINISTERRA PFOROZA
Sucrelatla
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