REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

Bogotd, D.C., & J Auu 2022.

PROCESO -030-2012 - 00817-00

En concordancia con lo indicado por el articulo 74 y siguientes del Codigo General
del Proceso. Este despacho dispone;

RECONOCER PERSONERIA a la abogada. MELISSA GARNICA MERCADO,
identificada con cédula de ciudadania No. 1.018.416.078 y T.P. No. 179.184 del
C.S.], en representacion de la sociedad BUFETE SUAREZ Y ASOCIADOS LTDA, como
apoderada de la parte demandante en los términos y para los efectos del poder
conferido [fls. 1 al 2, C-1 del segundo anexo en CD].

Por otra parte, en atencién a lo solicitado en relacion al retiro del desglose, téngase
en cuenta que en auto calendado del 27 de febrero de 2018 (fl. 98, C-1) que decretd
la terminacion del proceso por desistimiento tacito, en numeral tercero ya se ordeno
el desglose de los documentos y entregarse al demandante y a su costo, por lo
tanto, debe estarse a lo alli resuelto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ( ),

MIGUEL ANGEL OVALLE PABON
Juez

" Juzgado Quinto Civil Municipal de Ejecucion de Bogota D.C. |

sogotivc. 24 AGO 2022

| Por anotacién en estado N4 - de esta fecha fue notificado el
[ auto anterior. Fijado a las 08:00 a.m.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
PROFESIONAL UNIVERSITARIO

AD.




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

Bogotd, D.C. ) § iy, 2022

PROCESO -069-2016 — 00502-00

En atencion a lo solicitado por la parte actora en el escrito que milita a folios 101 a
102 del cuaderno 1, se le pone de presente que debe estarse a lo dispuesto en auto
calendado del 25 de marzo de 2021 (fl. 89, C-1) que decretd la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, en numeral tercero mediante el cual ya se ordeno”
el desglose de los documentos y entregarse al demandante y a su costo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (),

NGEL OVALLE PABON
Juez
" Juzgado Quinto Civil Municipal de Ejecucion de Bogota D.C.

BogotaDC. 2 4 AGO 2022

Por anotacion en estado N° {4 |- deesta fecharﬁ;te notificado
el auto anterior. Fijado a las 08:00 a.m.

MIG

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
PROFESIONAL UNIVERSITARIO

AD.



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
ZGAD INTO DE E) ION CIVIL MUNICIPAL

Bogota,

2 3 AGO 202

11001400305920170123000
Se encuentra al despacho el presente tramite para resolver sobre el recurso de
reposicion y en subsidio de apelacion, que ataca el contenido de lo resuelto en la
providencia del 17 de mayo de 2022.

PROCEDIMIENTO

Presentado dentro del término de ejecutoria de la citada providencia, se fijo en el
listado de traslados de que trata el articulo 110 del C.G.P., no recibi¢ reparo.

DEL RECURSO

La parte demandante manifestd su inconformidad al considerar que nunca se veld
por la materializacion del embargo con garantia real, porque desde la presentacion
de la demanda solicitd que, por ser acreedor prendario, se cancelara el embargo
ordenado por el Juzgado 85 Civil Municipal sobre el vehiculo de placas WNK-895, en
un proceso ejecutivo singular, y que el juez, de oficio, pudo sanearlo, pero no lo
hizo. Ademas, la oficina de movilidad no dio aplicacion a lo indicado en el numeral 6
del articulo 468 del C.G.P, es decir, no canceld los anteriores embargos, y el juzgado
al no oficiar a dicha entidad hizo inane la dacion en pago. Por otra parte, en el inciso
2 del auto recurrido, el juez dijo que la medida cautelar proferida por el otro juzgado
es ajena este proceso, cuestion con la que difiere ya que no se pidié cancelar el
embargo de un proceso ajeno sino dar cumplimiento al numeral 6° del articulo 468

del Cédigo General del Proceso.
CONSIDERACIONES

1. El recurso de reposicién fue instaurado como una entidad procesal, cuyo objeto

fundamental es la bisqueda de que el funcionario que profirié una decision la revise



para que proceda a maodificar, aclarar o dejar incdlume, para lo cual es requisito
indispensable que el solicitante exponga con suficientes motivos el porqué el fallador

se encuentra errado en su providencia.

En consecuencia, los argumentos que exprese el recurrente deben ser especificos,
claros y encaminados a que el juzgador evidencie la omision o error en el que haya
incurrido, evitando con esto nulidades o futuras irregularidades que opaquen la
administracion de justicia y el debido proceso.

2. En auto del 14 de mayo de 2021, se declard terminado este proceso ejecutivo
con garantia prendaria, por transaccién, y se levanté la medida de embargo contra
el vehiculo de placas WNK-895. Sin embargo, se advierte que sobre este también
pesaba el embargo decretado por el Juzgado 85 Civil Municipal, dentro de un proceso

ejecutivo singular, tal como consta en folios 26 y 67 del expediente.

Ahora bien, el numeral 6 del articulo 468 del Codigo General del Proceso, sefiala
que: “E/ embargo decretado con base en titulo hipotecario o prendario sujeto a
registro, se inscribird aunque se halle vigente otro practicado sobre el mismo bien
en proceso ejecutivo sequido para el cobro de un crédito sin garantia real. Recibida
la comunicacion del nuevo embargo, simultéaneamente con su inscripcion el
registrador debera cancelar el anterior, dando inmediatamente informe escrito de
ello al juez que lo decreto (...)". Y como la parte actora tiene la garantia real de
prenda sin tenencia sobre el vehiculo en comento y una vez comunicado el embargo
ordenado dentro de este proceso, el registrador debid cancelar el embargo anterior

decretado por el Juzgado 85 Civil municipal dentro de un proceso ejecutivo singular,
gue no hizo.

De modo que, frente a la omision de la oficina de registro mencionada, coexistieron
de manera irregular dos embargos: el primero, ordenado por dicho Juzgado 85 Civil
Municipal dentro de un proceso ejecutivo singular vy, el segundo, dispuesto dentro
de este proceso ejecutivo con garantia prendaria. Y como en este asunto se termind
el proceso por dacidn en pago del vehiculo v la tradicién respectiva no puede hacerse
mientras esté registrado el primer embargo, se repondrd el auto recurrido y se
oficiara a la Secretaria de Transito y Transporte respectiva para que cumpla con la

obligacion de cancelar el embargo anterior conforme el numeral 6 del articulo 468
del C.G.P.



Frente a la apelacion propuesta en subsidio, no se hard pronunciamiento alguno,

ante la prosperidad de la reposicion.
RESUELVE

PRIMERO: REPONER el auto del 17 de mayo de 2022, por las razones expuestas

en la parte motiva.

SEGUNDO: OFICIAR a la Secretaria de Transito y Transporte respectiva para que
cancele el embargo dispuesto por el Juzgado 85 Civil Municipal de Bogota, conforme
a lo dispuesto en el numeral 6 del art. 468 del C.G.P., dado que el presente proceso
es un ejecutivo con garantia real prendario, segun lo indicado en la parte motiva de

esta providencia.

TERCERO: Ante el éxito de la reposicion, por sustraccion de materia no es del caso

pronunciarse respecto de la apelacion subsidiaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE &J/

MIGUEL ANGEL OVALLE PABON
JUEZ

" Juzgado Quinto Civil Municipal de Ejecucion de Bogota D.C. |

24 ACO 2022

BogotaDC. = ° = 7

Por anotacién en estado NDJ\U de esta fecha fue notificado el
auto anterior. Fijado a las 08:00 a.m.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA

___ Profesional universitario




