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Sefiores
JUECES CIVILES DEL CIRCUITO
DE BOGOTA, D. C.

E. S. D.

REF: ACCION DE TUTELA DE: JUAN PABLO HENAO SALCEDO contra
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA, D. C,,
proceso No.11 001400302770120035901.

JUAN PABLO HENAO SALCEDO, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de
Bogota D.C., identificado con cédula de ciudadania No.93.337.246, por
medio del presente escrito con todo respeto manifiesto a los sefores Jueces
Civiles del Circuito de Bogota, D.C., que presento ACCION DE TUTELA en
contra del JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D. C., teniendo
como fundamento o siguiente:

PETICION.

1.- TUTELAR los derechos fundamentales al debido proceso y a la igualdad,
garantizados mediante los articulos: 29y 13 de nuestra Constitucion Politica,
respectivamente.

2.. Consecuencialmente, DECLARAR, que los proveidos dictados por el
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D. C., el pasado 19 de
Octubre de 2016, y 9 de julio de 2015, vulneraron los articulos 29 y 13 de la
Constitucion Politica de Colombia y articulos 133y 317 del Cédigo General
del Proceso. (Ley 1564 de 2012).

3.- Consecuencialmente, DEJAR SIN EFECTO los citados autos, a fin de
hacer cesar el perjuicio irrogado al demandado y por ese camino garantizar
al accionante sus derechos constitucionales de rango fundamental del
debido proceso, el acceso efectivo a la justicia y el derecho a la igualdad,
violentados mediante el acto jurisdiccional aqui denunciado.

4.- ORDENAR al juez accionado mantener incélume la providencia
interlocutoria que dio por terminado el proceso Ejecutivo seguido por la
Superitendencia de Notariado y Registro contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO, por desistimiento tacito, tal como fuera dictada la providencia, el
22 de septiembre de 201 6.

5.- Que ordene dar tramite al incidente nulidad propuesto, resolviéndole, tal
como se pidio.

HECHOS

a.- Que la ejecucion se inicia solicitadno un mandamiento de pago sobre la
base del pagara con el que se respaldé la obligacion, aduciendo el cobro de
cuotas desade el 15 de febrero de 1997 hasta el 15 de mayo de 2003 y del 15
de mayo de 2008 hasta enero de 2012, con intereses de plazo, intereses
moratorios desde la presentaciénde la demanda hasta el pago total de la
obligacion; precisando aqui que el demandado efectlio pagos por la suma de




$41.965.368.00, segun documentos anexos dentro del proceso; finalmente el
ultimo pago se dio el 30 de septiembre de 2014,

b.- El préstamo otorgado por la demandante, fue 1a Suma garantizada con
hiipoteca, de $26.000.000.00, se determiné con los documentos arrimados al
proceso, que se pagaron dineros hasta por la suma de $41.965.368.oo.,
segun documentos que reposan en el proceso.

c.- El suscrito accionante, fue demandado por la Superintendencia de
Notariado y Registro, proceso que se inicié y que por negligencia de Ia
demandante terminé con DESISTIMIENTO TACITO, dictado por el Juzgado
Quinto Civil Municipal de Descongestibn, el 22 de septiembre de 2016,
invocando para ello, el articulo 317, numeral 1°. De| Cédigo General del
Proceso, providencia que fue sellada con sy ejecutoria.

d.- Inexplicamente el juzgado 5°. Civil Municipal de ejecucion, el 19 de
octubre de 2016, de manera ilegal revive el proceso que ya habia sido
terminado y ordena: 1.- Seguir adelante Ia ejecucion. 2.- LA VENTA EN
PUBLICA SUBASTA DEL BIEN AUTOMOTOR DADO EN PRENDA. 3.-
Practicar el avaluo del VEHICULO DADO EN PRENDA. 4.- Practicar la
liquidacién del crédito. 5.- Condenar en costas 2 la parte demandada.

e.- Como se puede apreciar en el numeral anterior, el juzgado ordend una
serie de situaciones que no corresponden al proceso de la referencia, pues
lo aca sometido a cautela es un inmuble, no un vehiculo automotor. Son dos
cosas diamentralmente Oopuestas.

encontraba concluido y terminado por desistimiento tacito; por qué razén el
juzgado lo revive, cuando se encontraba ejecutoriada la providencia que lo
terming, violando los articulos 133-2y 317 del Cédigo General de| Proceso.

g.- Que la sentencia impugnada no sea de tutela: No se trata de sentencia, se
trata de autos; el de 9 de julio de 2015, que ordena la venta de un vehiculo
automotor, practicar avalio del mismo, es decir, ha cometido e] juzgado una
serie de errores que se deben sanear; 19 de octubre de 2016; Por lo que se
satisface este requisito.

h.- El Cédigo General del Proceso, hizo claridad con Ilas providencias
judiciales dictadas dentro del proceso ejecutivo. Cuando se trata de seguir
adelante la ejecucion, es un auto interlocutorio Y no una sentencia; cuando
resuelve las excepciones Propuestas, es una sentencia y no un auto
interlocutoerio. Bien, ac4 nos encontramos frente a un auto interlocutorio
que siguié adelante Ia ejecucion, pero que el demandante, Por su pereza,
negligencia, abandoné el Proceso y recibié su castigo, con el desistimiento
tacito que le impartio el Juzgado.
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Con esta decision, el Juzgado trasgredio derechamente los articulos 133 y
317 del Cédigo General del Proceso. Si el demandante hubiese estado
atento, dentro de la ejecutoria del mencionado proveido, debié hacer uso de
Sus recursos que la norma le otorga.

CAUSALES ESPECIFICAS RESPECTO DE LA PROCEDENCIA DE LA
PRESENTE ACCION FUNDADAS EN LA VIOLACION DE DERECHOS
FUNDAMENTALES.

Defecto material o sustantivo:

Pues bien, como lo tiene precisado la Honorable Corte Constitucional, este
error se materializa cuando el operador judicial “aplica una norma
claramente inaplicable al caso o deja de aplicar la que evidentemente jo es, u
opta por una interpretacion de la norma aplicable, que contraria los
postulados minimos de razonabilidad juridica”,

Con el anterior referente, para el caso puesto a consideracion de los sefiores
Jueces, se tiene que, el juez tutelado procedié a resolver la controversia
puesta a su consideracion, interpretando erréneamente el articulo 317 del
Cédigo General del Proceso; normas especiales que definen el caso,
incurriendo en el defecto endilgado, como pasa a explicarse:

En primer lugar, en relacion con lo reglado por el articulo 133 de la ley 1564
de 2012, que reza: “Causales de nulidad... “2, Cuando el juez procede contra
providencia ejecutoriada del superior, revive un proceso legalmente
concluido o pretermite integramente la respectiva instancia”. Es evidente
que el proceso es nulo y asi debié proceder el juzgado.

No es cierto que en ese proceso se haya dictado sentencia, que fue el
argumento central del juzgado, para declarar sin valor ni efecto la proviencia
que declar6 el desistimiento tacito, se ordené mediante auto seguir adelante
la ejecucion, razén por cual se cae de su peso, la tenida como fundamento
para declarar sin valor ni efecto el auto con el cual se dio por terminado el
proceso ejecutivo, por desistimie to tacito.

Suficiente causa para la procedencia de Ia presente accién de tutela, que se
debe conceder teniendo de presente la violacién manifiesta de una norma
procesal de orden publico y de estricto cumplimiento.

5-FUNDAMENTOS DE DERECHO.

Invoco como fundamentos de derecho los articulos 23, 29 y 86 de la
Constitucién Politica y los Decretos Reglamentarios 2591 de 1991 y articulo
133-2 y 317 de la Ley 1564 de 2012 y demas normas pertinentes y
concordantes.

MEDIOS DE PRUEBA.
Documentales.
Todos los documentos pertinentes a esta accién de tutela, se encuentran el

proceso que lo tiene el juzgado de marras, por lo tanto es necesario solicitar
al Juzgado 5° Civil Municipal de Descongestién de Bogoti, primer piso,




' :
edificio Hernando Morales, remitir a titulo de préstamo el expediente &-
correspondiente al proceso citado en precedencia.

MANIFESTACION JURADA.

Bajo la gravedad del juramento declaro que esta misma acciéon no ha sido
presentada por el suscrito ante otros juzgados o tribunales.

ANEXOS.
Los documentos relacionados en al acapite de pruebas.
Copia del presente escrito con sus anexos para el traslado al accionado.

Copia del presente escrito para el archivo.

NOTIFICACIONES

Al Juzgado Accionado, que lo es el Quinto Civil Municipal Descongestion de .
. Bogota D. C., D. C.- Edificio Hernando Morales, piso 1°.

Al acciénante en la carrera 13 A No.28-38, oficina 235, manzana 2, parque
central Bavaria de la ciudad de Bogota D.C,, jmﬁpher\ao @_V{OW\O\ \-c v
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o o do s Ticatins OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
Replivlca de Commm—— DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

CONSTANCIA DE RECEPCION TUTELA

La presente Accién de Tutela | _I fue recibida el dia de hoy

de la Oficina de Reparto — Dlrecmon Seccional de la Administracion JudrCiaI
Bogota ~ Cundinamarca con los siguientes.

CONCEPTO Sl NO
PODER
N .
PRESENTACION PERSONAL - K

ANEXOS 4

| |

TRASLADOS / ARCHIVO /L
Ingresa al Despacho para calificacion hoy en ? folios.

@
DIANA CAROLIN O%EGOZO LOPEZ
Profesional Uniyersitario Grado 12°
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JUZGADO 4 CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C., veintinueve (29) de julic de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Accion de Tutela No. 110013103-704-2019-00060-00

1. Se ADMITE la presente demanda constitucional de tutela interpuesta por
JUAN PABLO HENAO SALCEDO contra el JUZGADO 5 CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BQGOTA.

2. ORDENAR que se notifigue el presente proveide al Juzgado accionado,
conforme lo prevé el articulo 19 del Decreto 2591 de 1991, comuniquesele que debe
rendir informe pormenorizado sobre los hechos que fundamentan la accion dentro
del praceso ejecutivo singular No. 11001-40-03-027-2003-05901-00 en el término
perentorio de un (1) dia, previnténdole sobre la omision injustificada y sus
consecuencias de orden legal, conforme lo normado en los articulos 19 y 20 ibidem.

Adjuntese al remisorio copia de la tutela.

3. INDIQUESELE al despacho judicial accionado que DEBERA enviar el

procesoc original.

4. TENGASE como prueba, los medios de conviccion adosados con la queja
constitucional.

5. lgualmente, por intermedio del Juzgado accionado, COMUNIQUESE la
presente demanda constitucional a cada uno de los intervinientes, incluido en el
mencionado proceso a efecto que ejerzan su derecho de contradiccidn y defensa,

circunstancia que deberan acreditar al momento de allegar respuesta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HILDA MARIA SAF
Jueza

BOTERO

KL#
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_Owcucion Civil Municipil_-sss_cMota
L .
De: Centro Servicios Ejecucion Civil Circuito - NO REGISTRA
Enviado el: lunes, 29 de julio de 2019 3:38 p. m.
Para: Juzgado 05 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.; Oficina
Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota; juanphenao@hotmail.com
Asunto: admisién tutela 04-2019-60
Datos adjuntos: 04-2019-60 ADMISION.pdf

Buenas tardes

Notifico admision tutela 04-2019-60

CORDIAL SALUDO... ME PERMITO NOTIFICAR AUTO EMITIDO DENTRO DE LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA PARA LOS FINES LEGALES

PERTINENTES
LO ATERIOR CONFORME LO DISPONE EN ARTICULO 291 EN CONCORDANCIA CON EL 612
@ C.G.P Y 199 DE LA LEY 1437 DE 2011; LA NOTIFICACION POR CORREO ELECTRONICO HACE LAS

VECES DE NOTIFICACION PERSONAL.
GRACIAS
Carrera 10 No. 14-30 Piso 2°.

cserejeccbita@cendoj.ramajudicial.gov.co
tel : 2437900

FAVOR CONFIRMAR EL RECIBIDO DEL PRESENTE CORREO Y SU
ANEXO, CON NOMBRE Y CARGO DEL FUNCIONARIO.
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNCIPAL
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Bogota Primero (01) de Agosto de Dos mil Diccinueve (2019)

Seiior (a)
Juez Cuarto 4° Civil Circuito de Ejecucion de sentencias de Bogota
Ciudad

Referencia ACCION DE TUTELA 2019-060
De: JAN PABLO ENAO SALCEDO
Contra: JUZGADO 5° DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

Con referencia al requerimiento realizado por su despacho el dia 29 de JULIO de
2019, mediante correo electrénico allegado a la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Civiles Municipales de Ejecucion de Bogoti, por medio del cual se nos notifica el
auto admisorio de la tutela referenciada, me permito dentro del término que se me
concediera para tal cfecto, hacer uso de mi derecho de defensa de la siguiente
manera.

De entrada ¢l despacho avocara a la verdad procesal que se encuentra plasmado
dentro del expediente 110017400302720120035901, proceso ejecutivo adelantado
por SUPERINTENDENCIA DE NOTARIO Y REGISTRO. En contra JUAN
PABLO HENAO SALCEDO.

De entrada sc a vista que las acusaciones del accionante no se centran en el actuar
que csta sede judicial al ha desempenado toda vez que el auto de terminacién
dictado en el proceso de marras de fecha 19 de octubre de 2016, fue dictado por
el juzgado veintisiete civil municipal asi como el auto de 19 de octubre de 2016, el
cual deja sin valor el primer auto en mencién, sin que tuvieran recurso alguno,
ahora bien cabe resaltar que las providencias y autos dictados cn las prescntes
diligencias las mismas se encuentran notificadas por cstados como lo indica la
norma, y esto para que las partes tengan acceso a la justicia sin vulneracion alguna
a los dercchos que estan tengan. De la misma mancra y haciendo énfasis en lo
dicho en escrito de tutela dentro del presente proceso se encuentra pendiente por
resolver incidente de nulidad presentado por el apoderado del actor, incidente que
se le mando abrtir cuaderno separado e igualmente se le corri6 traslado, mediante
providencia de 03 de abril de 2019, traslado que fue contestado por la parte
contraria dentro del incidente. Mismo que ingreso al despacho para resolver el
mismo. Luego entonces, desde ningun vértice se le puede endilgar a esta sede
judicial violacion de los derechos demandados, este despacho dispuso lo de su

DIRECCION DE NOTIEICACIONES CARRERA 10 NO. 14-33 PISO 2 DE BOGOTA.




cargo, ha actuado conforme en derecho se le indica y de la misma manera ha dado

tramite a todas las solicitudes planteadas.

Ahora en cuanto a las actuaciones realizadas por la secretaria al respecto, hemos
de indicar que la estructura funcional de los juzgados de Ejecucion Civil Municipal
no permite una mayor agilidad respecto de la ejecucion de las ordenes impartidas
por este despacho dado que la secretaria se encuentra separadas del mismo.

Iis importante resaltar la improcedencia por cuanto los requisitos generales y
especiales para la procedencia excepcional de la accion de tutela contra
providencias judiciales sc encuentran scfialados por la honorable Corte
Constitucional, en la sentencia C-590 del 8 de junio de 2005, en donde establecio:

“Los requisitos gencrales de procedencia de la accion de tutela contra decisiones
judiciales son los siguientes:

a. Que la cuestion que se discuta resulte de evidente relevancia consttucional.

b. Que se hayan agotado todos los medios -ordinarios y extraordinatios- de
defensa judicial al alcance de la persona afectada, salvo que se trate de evitar la
consumacion de un perjuicio jusfundamental irremediable.

c. Que se cumpla el requisito de la inmediatez, es decir, que la tutela se hubicre
interpuesto en un término razonable y proporcionado a partir del hecho que
originé la vulneracion.

d. Cuando se trate de una irregularidad procesal, debe quedar claro que la misma
tiene un efecto decisivo o determinante en la sentencia que sc¢ impugna y que afecta
los derechos fundamentales de la parte actora

¢. Que la parte actora identifique de manera razonable tanto los hechos que
generaron la vulneracion como los derechos vulnerados y que hubiere alegado tal
vulneracién en el proceso judicial siempre que esto hubiere sido posible.

f. Que no sc trate de sentencias de tutela.

Sin mas que agregar y quedando atento a sus prestas determinaciones le solicito el
archivo de las presentes diligencias toda vez que a mi actuar como juzgador no le
es endilgable falta alguna, que deteriore, impida y/o esté en contra dc la a

administracidon de justicia.

Me suscribo de ustedes con el respeto del caso, quedando presto a sus demas
ordenanzas y requerimientos.

Cordialmente

DIRECCION DE NOTIFICACIONES CARRERA 10 NO. 14-33 PISO 2 DE BOGOTA.
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Bogota Primero (01) de Agosto de Dos mil Diccinueve (2019)

Oficina de Ejecucién Civil Municipal proceda de a notificar a las partes,
terceros e intervinientes, sobre la existencia de accion de tutela que en contra
de este juzgado se adelanta ante el Juzgado Cuarto 04° Civil del Circuito De
Ejecucion de Sentencias de Bogota, libreseles comunicacion telegrafica
informandoles sobre la posibilidad de pronunciarse sobre la misma ante la sede
judicial que en que se tramita la misma.

Oficina civil municipal de ejecucion proceda a remiraren calidad de préstamo
las presentes diligencias de la misma manera proceda acreditar la efectiva
notificacion a las partes, ante la sede judicial mencionada.

Cumplase

LUIS CAMILO PE INCON

DIRECCION DE NOTIFICACIONES CARRERA 10 NO. 14-33 PISO 2 DE BOGOTA.



", Rama Judicial
Consejo Superiar de la fudicatura

‘.\/EE Reputbtica de Colombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNIC
BOGOTA, D.C. A

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION 13
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

Sefior (A): 0
FANNY CAROLINA ARREGOCES PAREJO I ABO 20]9 :
CALLE 26 No. 13-49 INT 201 )

Bogota D.C — Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00060-00 De JUAN PABLO HENAO SALCEDO contra
JUZGADO QUINTO (05) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo Hipotecario No. 11001-40-03-027-2012-00359-01 iniciado por
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTINUEVE (29) DE
JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO CUARTO (04) CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,
MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogot4.
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& . Rama fudicial
Consejo Superior de la Judicatura

@ Republica de Colombia
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MU?&‘I’"EIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA,D.C. . :
JUZGADO QUINTO_ CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No:3114-22;§;?1f°. e
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Sefior (A): \ 5

FANNY CAROLINA ARREGOCES PAREJO
CALLE 26 No. 13-49 INT 201

Bogotd D.C - Cundinamarca

GRAMA N° T- 3031

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00060-00 De JUAN PABLO HENAO SALCEDO contra
JUZGADO QUINTO (05) CIVIL MUNICIPAL DE EYJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo Hipotecario No. 11001-40-03-027-2012-00359-01 iniciado por
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTINUEVE (29) DE
JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL. JUZGADO CUARTO (04) CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.
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0. Rama Judicial
’ Consejo Superior de Is Judicatura

Reptblica de Colombia
OFICINA DE APOYO PARA L.OS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO QUINTQ _CIVIL. MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRFRA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 3032
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A):

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO -

CALLE 26 No. 13-49 INT 201 R nin
Bogota D.C — Cundinamarca S

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00060-00 De JUAN PABLO HENAO SALCEDO contra
JUZGADO QUINTO (05) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo Hipotecario No. 11001-40-03-027-2012-00359-01 iniciado por
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTINUEVE (29) DE
JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO CUARTO (04) CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,
MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
. Profesional Univetsitario
"', Rama Judicial Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

Consejo Supetiar de la Judicatura o3

U E Repiblica de Colombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N°¢ T- 3032
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A):
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO
CALLE 26 No. 13-49 INT 201

Bogotd D.C - Cundinamarca AN oy

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00060-00 De JUAN PABLO HENAO SALCEDO contra
JUZGADO QUINTO (05) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo Hipotecario No. 11001-40-03-027-2012-00359-01 iniciado por
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTINUEVE (29) DE
JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO CUARTO (04) CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario

Oficina de Ejecucién Civil Municipal de Bogota.
(33



A Rams fudicial
% ; Consejo Superior de la Judicatura
\./ epiblics do Colombie
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 3033
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A):

JUAN PABLO HENAO SALCEDO 10

CARRERA 3 No. 58-03 APTO 403 EDIFICIO 58 i A6 201
Bogora D.C — Cundinamarca ' S

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00060-00 De JUAN PABLO HENAQ SALCEDO contra
JUZGADO QUINTO (05) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo Hipotecario No. 11001-40-03-027-2012-00359-01 iniciado por
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTINUEVE (29) DE
JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO CUARTO (04) CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE
EJERZA SU DERECHO DE DEFENGSA.

ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

fa (33)
i Rama fudicial
7 Comsejo Superior de §a Judicatura

Republica de Colambia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
JUZGADO QUINTO_CIVIL. MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°,

TELEGRAMA N° T- 3033
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A): 1] )
JUAN PABLO HENAO SALCEDO I 460 2019
CARRERA 3 No. 58-03 APTO 403 EDIFICIO 58

Bogota D.C - Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00060-00 De JUAN PABLO HENAO SALCEDQ contra
JUZGADO QUINTO (05) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo Hipotecario No. 11001-40-03-027-2012-00359-01 iniciado por
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTINUEVE (29) DE
JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO CUARTO (04) CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,
MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario

Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.
3

Cirdy Andres Cuebilos Baiz




¥ s Rama Judicial
Cmsqo Sugyemr de ls Judicatura

v E Repubhca de Colombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
JUZGADO QUINTQ_CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 3034
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A):

JUAN PABLO HENAO SALCEDO

CARRERA 13 A No. 28-38 OF. 235 MZ 2 Y ] ,,_,, A
Bogota D.C — Cundinamarca S

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00060-00 De JUAN PABLO HENAO SALCEDO contra
JUZGADO QUINTO (05) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
dentro del Proceso Ejecutive Con Titulo Hipotecario No. 110¢1-40-03-027-2012-00359-01 iniciado por
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTINUEVE (29) DE
JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO CUARTO (04) CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

e lama fudicial
‘1 v Comsepo Superior de la Judicatura

U Republica de Cotombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
JUZGADO QUINTQ_CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 3034
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A):

JUAN PABLO HENAO SALCEDO
CARRERA 13 A No. 28-38 OF. 235 MZ 2
Bogota D.C - Cundinamarca 0 | 446‘0
REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00060-00 De JUAN PABLO HENAO SALCEDO contr.a
TUZGADO QUINTO (05) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA

dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo Hipotecario No. 11001-40-03-027-2012-00359-01 iniciado por

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTINUEVE (29) DE
JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO CUARTO (04) CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.
{2)

Cirdy Andres Cebilios Badz



“ he Rams Judicial
a Consejo Superior de le Judicatura
S\_»// i de Gy
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 3035
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A): 0

ANA JOSEFA MOREMO BENAVIDES ’ 480 2
CALLE 174 A No. 55 C-43 NORTE . 0’9
Bogotd D.C - Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00060-00 De JUAN PABLO HENAO SALCEDO contra
JUZGADO QUINTO (05) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo Hipotecario No. 11001-40-03-027-2012-00359-01 iniciado por
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTINUEVE (29) DE
JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO CUARTO (04) CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.
13d)

$v, . Ram Judicial
Congeja Supetior de 1a Judicatuta

U E Repiiblica de Colombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 3035
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A): 0

ANA JOSEFA MOREMO BENAVIDES I ’ﬁf{-}n 20,\9
CALLE 174 A No. 55 C-43 NORTE ’
Bogota D.C - Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00060-00 De JUAN PABLO HENAO SALCEDO contra
JUZGADO QUINTO (05) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo Hipotecario No. 11001-40-03-027-2012-00359-01 iniciado por
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTINUEVE (29) DE
JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO CUARTO (04) CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,
MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecuciaon Civil Municipal de Bogota.

{134)

Cuidy Andrea Ceballos Bacy



e@ ;. Rama Judicial
A | ; Conscjo Superior de ls Judicatuea
S\// Reptiblica de Colombia
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C,

JUZGADO QUINTQ_CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 3036
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A):

WILLIAM FERNANDO REINA ORTIZ 0 ; N
CALLE 66 A No. 80-55 PISO 3 B. SAN MARCQOS fi}C 20 12

, . e !

Bogota D.C - Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00060-00 De JUAN PABLO HENAO SALCEDO contra
JUZGADO QUINTO (05) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo Hipotecario No. 11001-40-03-027-2012-00359-01 iniciado por
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTINUEVE (29) DE
JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO CUARTO (04) CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,
MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

. . " Rarna Judicial
: A%T Cansejo Superior de 1 Judicatura
v Repitblica de Colombia -
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

CARRERA 12 Na. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 3036
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A):
WILLIAM FERNANDO REINA ORTIZ
CALLE 66 A No. 80-55 PISO 3 B. SAN MARCQOS

Bogora D.C - Cundinamarca 0 ! AGp 213

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00060-00 De JUAN PABLO HENAO SALCEDO contra
JUZGADO QUINTO (05) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo Hipotecario No. 11001-40-03-027-2012-00359-01 iniciado por
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTINUEVE (29) DE
JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO CUARTQO (04) CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFFRENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

1163

Crzdy Andrea Cubilos Badz




;' \. Rama Judiciat
: % ; CcmqoSupmov de la Judicatura
u Repubhcn de Colombia
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°,

TELEGRAMA N° T- 3037
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A):

CENTRAL DE INVERSIONES 0
CALLE 63 No. 11-09 / A8 2o 19
Bogota D.C - Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00060-00 De YUAN PABLO HENAO SALCEDO contra
JUZGADO QUINTO (05) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo Hipotecario No. 11001-40-03-027-2012-00359-01 iniciado por
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTINUEVE (29) DE
JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO CUARTO (04) CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

; ‘;‘(z Rema Judicial
; \% Consejo Superior de la [udicatura
U Repﬂblifz de Colombia -
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°

TELEGRAMA N° T- 3037
FECHA DE ENVIO:

Seftor (A):
CENTRAL DE INVERSIONES
CALLE 63 No. 11-09

Bogota D.C -~ Cundinamarca bq AGQ 213

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00060-00 De JUAN PABLO HENAO SALCEDO contra
JUZGADO QUINTO (05) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
dentro del Proceso Ejecutivo Con Titule Hipotecario No. 11001-40-03-027-2012-00359-01 iniciado por
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTINUEVE (29) DE
JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO CUARTO (04) CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

270

Cindv Ancdre: Cebrios Bacz



o Rema Judicial
{ % i Consejo Superior de 1a Judicatura
\ 5/ s seGomn
OFICINA DE APOYOQ PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO QUINTQO_CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 3038
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A):
JOHANA MARIBEL GIL VILLEGAS
CALLE 63 No. 11-09

Bogot4 ID.C — Cundinamarca e A5 20 Y

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00060-00 De JUAN PABLO HENAO SALCEDO contra
JUZGADO QUINTO (05) CIVIL MUNICIPAL DEEJ ECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo Hipotecario No. 11001-40-03-027-2012-00359-01 iniciado por
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTINUEVE (29} DE
JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO CUARTO (04) CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.
2740

- mgn " RamaJudicial
P ] Consejo Superior de ia fudicatura

Republica de Colombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 3038
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A):
JOHANA MARIBEL GIL VILLEGAS

CALLE 63 No. 11-09 0 ! AGQ 219

Bogota D.C - Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00060-00 De JUAN PABLO HENAO SALCEDO contra
JUZGADO QUINTO (05) CIVIL MUNICIPAL DE EJ ECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo Hipotecario No. 11001-40-03-027-2012-00359-01 iniciado por
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTINUEVE (29) DE
JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO CUARTO (04) CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.
[P

Cind> Andrea Cubibios Baey



; ;Gg Ruma Judiciat
i % i Consejo Superior de ia Judicatura
U R.é[;ﬁ.ﬁica de Colombia
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO QUINTQ_CIVII. MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 3039
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A): 01,
CARLOS ANDRES FORERO HERNANDEZ Moo AL il
CARRERA 71 D No. 4-58

Bogota D.C — Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00060-00 De JUAN PABLO HENAO SALCEDO contra
JUZGADO QUINTO (05) CIVIL MUNICIPAL DE EYECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo Hipotecario No. 11001-40-03-027-2012-00359-01 iniciado por
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTINUEVE (29) DE
JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO CUARTO (04) CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE
BJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

. ; q, Rama Judicial =9
i E@ Consejo Superiol de 1a Judicatura
u Repiblica de Colombia
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO QUINTO_ CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRFRA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 3039

FECHA DE ENVIO:
Sefior (A):
CARLOS ANDRES FORERO HERNANDEZ 0
CARRERA 71 D No. 4-58 I agp Zig

Bogora D.C — Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00060-00 De JUAN PABLO HENAO SALCEDQ contra
JUZGADO QUINTQO (05) CIVIL MUNICIPAL DE EYECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo Hipotecario No. 11001-40-03-027-2012-00359-01 iniciado por
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTINUEVE (29) DE
JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO CUARTO (04) CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

1319)

Cindy Andrea Cubiios Jacz



Aé;z :  Rama Judicial
¢ i Consejo Saperior de 1a Judicatura
u Repcbiin de ot
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO QUINTQ CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 3040
FECHA DE ENVIO:
e
Sefior (A): LY ?[ffg
JORGE ALONSO BUSTOS ROBLES -
CARRERA 3 No. 58-03 APTO 403 EDIFICIO CALLE 538
Bogota D.C — Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00060-00 De JUAN PABLO HENAO SALCEDQO contra
JUZGADO QUINTO (05) CIVIL MUNICIPAL DE EJ ECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo Hipotecario No. 11001-40-03-027-2012-00359-01 iniciado por
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTINUEVE (29) DE
JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO CUARTO (04) CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL ZORRILLA SATLAZAR
S - Profesional Universitario
‘ ‘%; et ior de la sicsMicina de Bjecucion Civil Municipal de Bogota.
\ 3/ risicaceionna o
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 3040

FECHA DE ENVIO:
Sefior (A):
JORGE ALONSO BUSTOS ROBLES
CARRERA 3 No. 58-03 APTO 403 EDIFICIO CALLE 58 . 0 I Aﬁﬂ
Bogota D.C - Cundinamarca al’i

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00060-00 De JUAN PABLO HENAO SALCEDO contra
JUZGADO QUINTO (05) CIVIL MUNICIPAL DE EYECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOT A
dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo Hipotecario No. 11001-40-03-027-2012-00359-01 iniciado por
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTINUEVE (29) DE
JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO CUARTO (04) CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

o3

Cindy Andrea Cubillos Bave



. , é 7!3 Rama Judicial
i $ ; Consejo Superior de la Judicatura
U Repliblica de Colombia
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO QUINTO_CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 3041
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A):

JORGE ALONSO BUSTOS ROBLES 0

CARRERA 13 A No. 28-38 OF. 235 MZ 2 / A6 2
Bogotd D.C - Cundinamarca = 0]9

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00060-00 De JUAN PABLO HENAO SALCEDO contra
JUZGADO QUINTO (05) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo Hipotecario No. 11001-40-03-027-2012-00359-01 iniciado por
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTINUEVE (29) DE
JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO CUARTO (04) CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,
MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.
2)

¢ RemaJudidal
Consejo Superior de 1a Judicatura

U Republica de Colombiz X
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°

TELEGRAMA N° T- 3041
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A): .
JORGE ALONSO BUSTOS ROBLES AGn g
CARRERA 13 A No. 28-38 OF. 235 MZ 2

Bogota D.C — Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00060-00 De YUAN PABLO HENAO SALCEDO contra
JUZGADO QUINTO (05) CIVIL MUNICIPAL DE EYECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo Hipotecario No. 11001-40-03-027-2012-00359-01 iniciado por
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTINUEVE (29) DE
JTULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO CUARTO (04) CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

Cindv Andres Cubilos 3awe



v

', Rema Judicial
pg . Consejo Superior de la Judicatura

Répi‘tblica de Colombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 3042
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):

ARCADIO ESPINOSA ALARCON

CARRERA 3 No. 58-03 APTO 403 EDIFICIO CALLE 58 0 ]

Bogota D.C — Cundinamarca ,45‘0 Z(//y

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00060-00 De JUAN PABLO HENAO SALCEDO contra
JUZGADO QUINTO (05) CIVIL MUNICIPAL DE EYECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo Hipotecario No. 11001-40-03-027-2012-00359-01 iniciado por
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTINUEVE (29) DE
JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL. JUZGADO CUARTO (04) CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

. .:‘ - Rama Judicial (93)
- §' . Consejo Superior de la Judicatura

U Repﬁbi]m de Colombiz

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 3042
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A): ,
ARCADIO ESPINOSA ALARCON { 15
CARRERA 3 No. 58-03 APTO 403 EDIFICIO CALLE 58 HoQ 20]9

Bogora D.C - Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00060-00 De JUAN PABLO HENAQO SALCEDO contra
JUZGADO QUINTO (05) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo Hipotecartio No. 11001-40-03-027-2012-00359-01 iniciado por
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTINUEVE (29) DE
JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO CUARTO (04) CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario

Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.
(33)

Crudy Andrea Cubilios Basr



e .;‘H Rema Judicial
i % . Consejo Superior de la Judicatura
u ﬁé;}ﬂblimde(:oiombia
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 3043
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A):
ARCADIO ESPINOSA ALARCON 0
CARRERA 13 A No. 28-38 OF. 235 MZ 2 / ABQ 2019

Bogota D.C — Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00060-00 De JUAN PABLO HENAO SALCEDQO contra
JUZGADO QUINTO (05) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo Hipotecario No. 11001-40-03-027-2012-00359-01 iniciado por
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTINUEVE (29) DE
JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO CUARTO (04) CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.
iz)

B p :z‘s Rama Judicial
; % Consejo Superior de 1a Judicatuta
u Republica de Colombia
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°,

TELEGRAMA N° T- 3043
FECHA DE ENVIO:

Senior (A): 9 ! 48«'.?_ 2019

ARCADIO ESPINOSA ALARCON
CARRERA 13 A No. 28-38 OF. 235 MZ 2
Bogota D.C - Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00050-00 De JUAN PABLO HENAQ SALCEDO contra
JUZGADO QUINTO (05) CIVIL MUNICIPAL DEEJ ECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo Hipotecario No. 11001-40-03-027-2012-00359-01 iniciado por
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTINUEVE (29) DE
JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO CUARTO (04) CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE
BEJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

Qindv Andres Cebilios Baes

(\

\



“: RamaJudicial
i Censcio Saperior de La Judicatura

Repuiblica de Colambia
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

CARRERA 12 Ne. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 3044
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A): 0
ALEJANDRO E. PIZA CASTIBLANCO / /]61
CALLE 26 No. 13-49 INT 201 q @‘@

Bogora D.C - Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00060-00 De JUAN PABLO HENAO SALCEDO contra
JUZGADO QUINTO (05) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo Hipotecatio No. 11001-40-03-027-2012-00359-01 iniciado por
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTINUEVE (29) DE
JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO CUARTO (04) CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,
MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario

Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.
(£}

-« x‘.‘ »  Rama Judicial
i i Consejo Superior de la fudicatura

: E i . RRORNNS——
v Repiiblica de Colombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 3044
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A):

ALEJANDRO E. PIZA CASTIBLANCO
CALLE 26 No. 13-49 INT 201

Bogota D.C — Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00060-00 De JUAN PABLO HENAO SALCEDQ contra
JUZGADO QUINTO (05) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo Hipotecario No. 11001-40-03-027-2012-00359-01 iniciado por
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTINUEVE (29) DE
JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO CUARTO (04) CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,
MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

3%

Ciznde Aundrea Cebilos Jacy



! + Rema Iudmal
; Supenor de la Judicatura

Rﬂpubimn de Calombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
JUZGADO QUINTQ_CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 3045
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A): /4

PATRICIA HERNANDEZ LEMUS Asg g
CALLE 26 No. 13-49 INT 201 e
Bogotd D.C — Cundinamarca '

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00060-00 De JUAN PABLO HENAO SALCEDO contra
JUZGADO QUINTO (05) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo Hipotecario No. 11001-40-03-027-2012-00359-01 iniciado por
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTINUEVE (29) DE
JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO CUARTO (04) CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,
MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.
©on

Rama Judicial

(UmSupemr deia Iudnumm

Repablica deCalombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
JUZGADO QUINTO CIVIL. MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°,

TELEGRAMA N° T- 3045
FECHA DE ENVIO:

Seiier (A):

v

9
/
PATRICIA HERNANDEZ LEMUS A6 @@

CALLE 26 No. 13-49 INT 201
Bogotd D.C — Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00060-00 De JUAN PABLO HENAO SALCEDO contra
JUZGADO QUINTO (05) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo Hipotecario No. 11001-40-03-027-2012-00359-01 iniciado por
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTINUEVE (29) DE
JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO CUARTO (04) CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,
MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

D)

Cincy Ancrea Cukilios Bav?



- Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION
DE BOGOTA, D.C.

BOGOTA 01/08/2019
INFORME SECRETARIAL
AREA ACCIONES CONSTITUCIONALES
027-2012-00359-01 TUTELA 2019-00060-00

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00060-00 De JUAN PABLO HENAO SALCEDO contra
JUZGADO QUINTO (05) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo Hipotecario No. 11001-40-03-027-2012-00359-01 iniciado por
SUPERINTENDENCIA DE NOTARJADO Y REGISTRO contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO.

Nos permitimos informar al Despacho que no fue posible notificar a las Sefioras LUZ
ESTELA LANCHEROS CESIONARIA, YOLANDA RAMIREZ CESIONARIA

| Y FLOR ELIDA BULA TORRES APODERADA CESIONARIA, en razén que
dentro del plenario no se encuentra ni direccion fisica ni electrénica para notificarlas de
la accion de tutela de conocimiento del Juzgado Cuarto (04) Civil Circuito de

Ejecucion. Ante dicha Situacidn esta secretaria procede a rendir informe secretarial.

q /\b‘i-
. \\ RS i
e 7 i
\L ¢ /
CINI)Y ANDREA CUBILLOS/ BAEZ
Asistente Administrativo grado 5»}_»Oﬁcina de apoye para los juzgados de Ejecucién
Civil Municipal de Sentencias.

Cazdy Andres Cubilos 3acs
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Oficina E'Iecucion Civil MuniciEal - Seccional Bogota

De: Centro Servicios Ejecucion Civil Circuito - NO REGISTRA

Enviado el: martes, 13 de agosto de 2019 8:51 a. m.
Para: juanphenao@hotmail.com; Oficina Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota;

Juzgado 05 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.; Juzgado 27
Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C.
Asunto: Nulidad 04-2019-60
e

Datos adjuntos: 04-2019-60 nulidad.pdf; 04-2019-60 ADMISION.pdf E{\ﬁ ’
| A oL~

Buenos Dias

Notificacion Nulidad 04-2019-60

CORDIAL SALUDO... ME PERMITO NOTIFICAR AUTO EMITIDO DENTRO DE LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA PARA LOS FINES LEGALES
PERTINENTES

' LO ATERIOR CONFORME LO DISPONE EN ARTICULO 291 EN CONCORDANCIA CON EL 612
C.G.PY 199 DE LA LEY 1437 DE 2011; LA NOTIFICACION POR CORREO ELECTRONICO HACE LAS
VECES DE NOTIFICACION PERSONAL.

GRACIAS
Carrera 10 No. 14-30 Piso 2°.

cserejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co
tel : 2437900

FAVOR CONFIRMAR EL RECIBIDO DEL PRESENTE CORREO Y SU
ANEXO, CON NOMBRE Y CARGO DEL FUNCIONARIO.



F1.213
JUZGADO 4 CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
cserejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Accién de Tutela No. 110013103-704-2019-00060-00

Revisada la respuesta del Juzgado 5 Civil Municipal de Ejecucion de
Sentencias de esta Ciudad a folios 28 a 29 y atendiendo que el proceso
110014003-27-2012-00359-01 se inici6 en el Juzgado 27 Civil Municipal de
esta ciudad, el despacho de conformidad con lo sefialado en el articulo 16 del
decreto 2591 de 1991, que dispone “(...) las providencias que se dicten se
notificaran a las partes o intervinientes, por el medio que el juez considere
mas expedito y eficaz.” y por su parte el articulo 5 del decreto 306 de 1992
establece que (...} de conformidad con el articulo 16 del decreto 2591 de
1991 todas las providencias que se dicten en el tramite de una accién de
tutela se deberan notificar a las partes o a los intervinientes (...) El juez velara
porque de acuerdo con las circunstancias, el medio y la oportunidad de la
notificacion aseguren la eficacia de la misma y la posibilidad de ejercer el

derecho de defensa.”

Ademas, con relacion a las notificaciones, la Corte Constitucional ha
ensenado en reiterada jurisprudencia que el juez debe procurar notificar a

todas las partes a través de un medio idéneo que garantice la seguridad de

que la persona contra la cual se interpone la accion tendra pleno ejercicio de
su derecho de defensa. Por manera que la rapidez que debe caracterizar el
juicio de tutela no es una excusa que le permita al juez vulnerar el debido

proceso, y menos aun, el derecho de defensa’.

En suma, ante la necesidad de vincular al Juzgado 27 Civil Municipal
de Bogota y a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles Municipales de
Ejecucion de Sentencias de Bogota, quienes deben comparecer a este
tramite constitucional, por lo que se declarara la nulidad y retrotrae el proceso
hasta el auto admisorio de ia demanda, con el proposito de notificar a todos
los accionados para que en su momento puedan ejercer los derechos que les

fueron desconocidos?, por lo que el Juzgado,

' Corte Constitucional. sentencias T- 132 de 1895.
Z Corte Constitucional, Auto 073 de 2005.



RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR la nulidad de todo lo actuado en el presente
proceso de tutela a partir del auto admisorio de la demanda proferido por este

despacho el 29 de julio de 2019 (fl. 8), por las razones expuestas en esla
providencia.

SEGUNDO. VINCULAR al Juzgado 27 Civil Municipal de Begotay a la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucion de
Sentencias de Bogota.

TERCERO. Se ORDENA. al Area de Tutelas de la Oficina de Apoyo para
los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota que
se notifique este proveido conjuntamente con el auto del 29 de julio de 2019,

al demandante. el jJuzgado demandado v los agui vinculados, de conformidad

con el articulo 19 del Decreto 2591 de 1991, comuniquesele que deberéan
rendir informe pormenorizado sobre los hechos que fundamentan la accion,
en el términc perentorio de un (1) dia, previméndole scbre la omision
injusiificada y sus consecuencias de orden legal, conforme lo normado en los
articulos 19 y 20 ibidem. Adjuntese al remisorio copia de la tutela.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE / /f

f f_f' /.

/

iy

HILDA MARIA S‘A&rﬁon BOTERC
Jueza :




Sefiores
JUECES CIVILES DEL CIRCUITO
DE BOGOTA, D. C.

E. S. D.

REF: ACCION DE TUTELA DE: JUAN PABLO HENAO SALCEDO contra
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA, D. C.,
proceso No.11001400302770120035901.

JUAN PABLO HENAO SALCEDO, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de

Bogota D.C., identificado con cédula de ciudadania N0.93.337.246, por
medio del presente escrito con todo respeto manifiesto a los seiiores Jueces
Civiles del Circuito de Bogota, D.C., que presento ACCION DE TUTELA en
contra del JUZGADO QUINTO CiVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D. C., teniendo
como fundamento {o siguiente:

PETICION.

1.- TUTELAR los derechos fundamentales al debido proceso y a la igualdad,
garantizados mediante los articulos: 29 y 13 de nuestra Constitucién Politica,
respectivamente.

2.- Consecuencialmente, DECLARAR, que los proveidos dictados por el
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D. C,, el pasado 19 de
Octubre de 2016, y 9 de julio de 2015, vulneraron los articulos 29 y 13 de la
Constitucion Politica de Colombia y articulos 133 y 317 del Cédigo General
del Proceso. (Ley 1564 de 2012).

3.- Consecuencialmente, DEJAR SIN EFECTO los citados autos, a fin de
hacer cesar el perjuicio irrogado al demandado y por ese camino garantizar
al accionante sus derechos constitucionales de rango fundamental del
debido proceso, el acceso efectivo a la justicia y el derecho a la igualdad,
violentados mediante el acto jurisdiccional aqui denunciado.

4.- ORDENAR al juez accionado mantener incélume la providencia
interlocutoria que dio por terminado el proceso Ejecutivo seguido por la
Superitendencia de Notariado y Registro contra JUAN PABLO HENAO
SALCEDO, por desistimiento tacito, tal como fuera dictada la providencia, el
22 de septiembre de 2016.

5.- Que ordene dar tramite al incidente nulidad propuesto, resolviéndole, tal
como se pidio.

HECHOS

a.- Que la ejecucion se inicia solicitadno un mandamiento de pago sobre la
base del pagara con el que se respaldo la obligacion, aduciendo el cobro de
cuotas desade el 15 de febrero de 1997 hasta el 15 de mayo de 2003 y del 15
de mayo de 2008 hasta enero de 2012, con intereses de plazo, intereses
moratorios desde la presentacionde la demanda hasta el pago total de la
obligacion; precisando aqui que el demandado efectuo pagos por la suma de

(CV



$41.965.368.00, seglin documentos anexos dentro del proceso; finalmente el
ultimo pago se dio el 30 de septiembre de 2014.

b.- El préstamo otorgado por la demandante, fue la suma garantizada con
hiipoteca, de $25.000.000.00, se determiné con los documentos arrimados al

proceso, que se pagaron dineros hasta por la suma de $41.965.368.00.,
segun documentos que reposan en el proceso.

c.- El suscrito accionante, fue demandado por la Superintendencia de
Notariado y Registro, proceso que se inicid y que por negligencia de la
demandante terminé con DESISTIMIENTO TACITO, dictado por el Juzgado
Quinto Civil Municipal de Descongestion, el 22 de septiembre de 2016,
invocando para ello, el articulo 317, numeral 1°. Del Cédigo General del
Proceso, providencia que fue sellada con su ejecutoria.

d.- Inexplicamente el juzgado 5°. Civil Municipal de ejecucion, el 19 de
octubre de 2016, de manera ilegal revive el proceso que ya habia sido
terminado y ordena: 1.- Seguir adelante la ejecucion. 2.- LA VENTA EN
PUBLICA SUBASTA DEL BIEN AUTOMOTOR DADO EN PRENDA. 3.-
Practicar el avalio del VEHICULO DADO EN PRENDA. 4.- Practicar la
liquidacion del crédito. 5.- Condenar en costas a la parte demandada.

e.- Como se puede apreciar en el numeral anterior, el juzgado ordené una
serie de situaciones que no corresponden al proceso de la referencia, pues
lo aca sometido a cautela es un inmuble, no un vehiculo automotor. Son dos
cosas diamentralmente opuestas.

Atento el suscrito, solicito al Juzgado por medio de apoderado decretara la
nulidad de todo lo actuado, referente a la violacion del articulo 317 del
Caodigo General del Proceso, mediante incidente, y el juzgado no le ha dado
tramite, salté su pronunciamiento, pero si ordené seguir con la actuacién,
negando el recurso de apelacion.

f.- El proceso seguido por la Superintendencia de Notariado y Registro, se
encontraba concluido y terminado por desistimiento tacito; por qué razén el
juzgado lo revive, cuando se encontraba ejecutoriada la providencia que lo
termind, violando los articulos 133-2 y 317 del Codigo General del Proceso.

g.- Que la sentencia impugnada no sea de tutela: No se trata de sentencia, se
trata de autos; el de 9 de julio de 2015, que ordena la venta de un vehiculo
automotor, practicar avaluo del mismo, es decir, ha cometido el juzgado una
serie de errores que se deben sanear; 19 de octubre de 2016; Por lo que se
satisface este requisito.

h.- El Cdédigo General del Proceso, hizo claridad con las providencias
judiciales dictadas dentro del proceso ejecutivo. Cuando se trata de seguir
adelante la ejecucion, es un auto interlocutorio y no una sentencia; cuando
resuelve las excepciones propuestas, es una sentencia y no un auto
interlocutoerio. Bien, acad nos encontramos frente a un auto interlocutorio
que siguié adelante la ejecucion, pero que el demandante, por su pereza,
negligencia, abandoné el proceso y recibio su castigo, con el desistimiento
tacito que le impartio el Juzgado.

i.- Ahora pretende mediante providencia del 19 de octubre de 2016, sin
ningun escrupulo, dejar sin valor y efecto la providencia dictada el 22 de
septiembre de 2016, con el argumento que esa, es una sentencia y no un
auto interlocutorio.

Lol




Con esta decision, el Juzgado trasgredio derechamente los articulos 133 y
317 del Cédigo General del Proceso. Si el demandante hubiese estado
atento, dentro de la ejecutoria del mencionado proveido, debié hacer uso de
sus recursos que la norma le otorga.

CAUSALES ESPECIFICAS RESPECTO DE LA PROCEDENCIA DE LA
PRESENTE ACCION FUNDADAS EN LA VIOLACION DE DERECHOS
FUNDAMENTALES.

Defecto material o sustantivo:

Pues bien, como lo tiene precisado la Honorable Corte Constitucional, este
error se materializa cuando el operador judicial “aplica una norma
claramente inaplicable al caso o deja de aplicar la que evidentemente lo es, u
opta por una interpretacion de la norma aplicable, que contraria los
postulados minimos de razonabilidad juridica”.

Con el anterior referente, para el caso puesto a consideracion de los sefiores
Jueces, se tiene que, el juez tutelado procedié a resolver la controversia
puesta a su consideracion, interpretando erréneamente el articulo 317 del
Cédigo General del Proceso; normas especiales que definen el caso,
incurriendo en el defecto endilgado, como pasa a explicarse:

En primer lugar, en relacién con lo reglado por el articulo 133 de la ley 1564
de 2012, que reza: “Causales de nulidad... “2. Cuando el juez procede contra
providencia ejecutoriada del superior, revive un proceso legalmente
concluido o pretermite integramente la respectiva instancia”. Es evidente
que el proceso es nulo y asi debié proceder el juzgado.

No es cierto que en ese proceso se haya dictado sentencia, que fue el
argumento central del juzgado, para declarar sin valor ni efecto la proviencia
que declaré el desistimiento tacito, se ordené mediante auto seguir adelante
la ejecucién, razén por cual se cae de su peso, la tenida como fundamento
para declarar sin valor ni efecto el auto con el cual se dio por terminado el
proceso ejecutivo, por desistimie to tacito.

Suficiente causa para la procedencia de la presente accién de tutela, que se
debe conceder teniendo de presente la violacion manifiesta de una norma
procesal de orden publico y de estricto cumplimiento.

5-FUNDAMENTOS DEDERECHDO.

Invoco como fundamentos de derecho los articulos 23, 29 y 86 de Ia
Constitucion Politica y los Decretos Reglamentarios 2591 de 1991 y articulo
133-2 y 317 de la Ley 1564 de 2012 y demas normas pertinentes y
concordantes.

MEDIOS DE PRUEBA.

Documentales.

Todos los documentos pertinentes a esta accion de tutela, se encuentran el
proceso que lo tiene el juzgado de marras, por lo tanto es necesario solicitar
al Juzgado 5° Civil Municipal de Descongestion de Bogota, primer piso,
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=" JUAN-PABLY FENAD SALCEDO -

edificio Hernando Morales, remitir a titulo de préstamo el expediente
correspondiente al proceso citado en precedencia.

MANIFESTACION JURADA.

Bajo la gravedad del juramento declaro que esta misma accion no ha sido
presentada por el suscrito ante otros juzgados o tribunales.

ANEXOS.
Los documentos relacionados en al acapite de pruebas.
Copia del presente escrito con sus anexos para el traslado al accionado.

Copia de! presente escrito para el archivo.

NOTIFICACIONES

Al Juzgado Accionado, que lo es el Quinto Civil Municipal Descongestion de

Bogota D. C., D. C.- Edificio Hernando Morales, piso 1°.

Al accionante en la carrera 13 A No.28-38, oficina 235, manzana 2, parque

Ao

central Bavaria de la ciudad de Bogota D.C., Toaan Pher\ao @‘mma\ - av)

| 20445240/
Atentamentg;

/’E:. de C. No..93.337.246



2% ' ' REPUBLICA DE COLOMBIA
; @ RAMA JUDICIAL
N W CONSE/O SUPERIOR DE LA JUDICATURA L\
T CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS )
iy oy g JURISDICCIONALES RS
PARA LOS JUZGADOS CIVILES Y DE FAMILIA { J
Fecha: 25/jul/2019 ACTA INDIVIDUAL DE REPARTO Pagina_ |
004 GRUPO ACCIONES DE TUTELAS 115
SECUENCIA: 115 FECHA DE REPARTO: 25/07/2019 2:55:10p. m.
REPARTIDO AL DESPACHO:
JUZGADO 04 CIVIL CIRCUITO EJEC. DE SENTENCIAS
IDENTIFICACION: NOMBRES: - APELLIDOS: PARTE:
’3337246 JUAN HENAO S 0l
14 EN CAUSA PROPIA 03
OBSERVACIONES:
‘ARTOHMMOR FUNCIONARIO DE REPARTO . ) REPARTOHMMOS
- dromerog dpouepoy
v.20 MOTZ



, A DIRECCION SECCIONAL DF ATRNISTHACION JJDILIAL BOGOTA L
MUHA 2307019 0,08 CENTRO DE S5 RvICIDS 141 L ASDRAL FAMILIA B t:l’)
PAGINA n COMPROBANTE £ 5-CIED OF REPARTO S
V20 Lo
DESPALHO JUDICIAL JUZGADO ¢4 CIVIL CIRCU TC EJEC. DE SENTENCIAS
FECHA SECUFNCIA GRUPO
| 25/07/2019 25510 115 !
93327246 JLAN HENAO § 01
SD568222 JUZGADO 5 CIVIL MUMICIPAL DE EJETUCION DE 01
BCCOTA
4 EN CALISA PROPIA 01

Se deja constancia que el JUZCADQO 04 Civik CIRCUITO £JeC. DE SENTENCIAS

reviso y recibid {os 1 procesois) refacionado st antgriormente

NOMBRE Y ¢ ARG DF QUIEN REVISA ¥ RECIRE:
£ PLEADO DIL DESPACHO

’MO Y CERTIFICO QUE 1 0S PROCESOS AQUI R=CIBIDOS NO TRESINTAN AOVIDAD ALGUNA

FECHA HORA

OBSERVACIONES

SYZL AN G NIZIA NIPXYTTO £8EN )




A\

W Comatts Soyioe e L Judicaturs OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
% S — DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS ~ “ X

Repubkica de Colombia

CONSTANCIA DE RECEPCION TUTELA
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Bogota ~ Cundinamarca con los siguientes.
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DIANA CAROLIN O%EGOZO LOPEZ
Profesional Uniyersitario Grado 12°
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JUZGADO 4 CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C., veintinueve (29) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Accion de Tutela No. 110013103-704-2019-00060-00

1. Se ADMITE la presente demanda constitucional de tutela interpuesta por
JUAN PABLO HENAO SALCEDO contra el JUZGADO 5 CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA.

2. ORDENAR que se notifique el presente proveido al Juzgado accionado,
conforme lo prevé el articuio 19 del Decreto 2591 de 1991, comuniquesele que debe
rendir informe pormenorizado sobre los hechos que fundamentan la accién dentro
del proceso ejecutivo singular No. 11001-40-03-027-2003-05901-00 en el término
perentorio de un (1) dia, previnténdole sobre la omisiéon injustificada y sus
consecuencias de orden legal, conforme lo normado en los articulos 19y 20 jbidem.

Adjuntese al remisorio copia de la tutela.

3. INDIQUESELE al despacho judicial accionado que DEBERA enviar el
proceso original.

4. TENGASE como prueba, los medios de conviccion adosados con la queja
constitucional.

3. lgualmente, por intermedio del Juzgado accionado, COMUNIQUESE la
presente demanda constitucional a cada uno de los intervinientes, incluido en el
mencionado proceso a efecto que ejerzan su derecho de contradiccion y defensa,

circunstancia que deberan acreditar al momento de allegar respuesta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~
B

/

HILDA MARIA SA BOTERO
Jueza

KLpP
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Oficina Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota

De: Centro Servicios Ejecucion Civil Circuito - NO REGISTRA

Enviado el: martes, 20 de agosto de 2019 12:10 p. m.

Para: Jjuanphenao@hotmail.com; Juzgado 05 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota -
Bogota D.C;; Oficina Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota; Juzgado 05 Civil
Municipal EJecuuon Sentencias - Bogota - Bogota D.C.

Asunto: Tutela 04-2019-60
Datos adjuntos: tutela 04‘2019—60.pdf
Importancia: Alta yw= Ak
OF £ CEA .8, BT e
Notificacién Tutela 04-2019-60 s5560 g P20 24 D

4@\:0\ Uﬁ\ C:}E*ol
29.- 25-20\2~ 331

CORDIAL SALUDO... ME i’ERMITO NOTIFICAR AUTO EMITIDO DENTRO DE LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA PARA LOS FINES LEGALES
PERTINENTES

LO ATERIOR CONFORME LO DISPONE EN ARTICULO 291 EN CONCORDANCIA CON EL 612
C.G.PY 199 DE LA LEY 1437 DE 2011; LA NOTIFICACION POR CORREO ELECTRONICO HACE LAS
VECES DE NOTIFICACION PERSONAL.

GRACIAS
Carrera 10 No. 14-30 Piso 2°.

cserejeccbia@cendoj.ramajudicial.gov.co
tel : 2437900

FAVOR CONFIRMAR EL RECIBIDO DEL PRESENTE CORREQO Y SU
ANEXO, CON NOMBRE Y CARGO DEL FUNCIONARIO.
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JUZGADO 4 CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C., dieciséis (16) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Ref: Exp. No.110013103-704-2019-00060-00

Se decide la tutela instaurada por Juan Pablo Henao Salcedo contra el
Juzgado 5 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota y los
vinculados Juzgado 27 Civil Municipal de Bogota y la Oficina de Apoyo para
los Juzgados Civiles Municipales de Bogota.

ANTECEDENTES

El actor solicitd la proteccion de los derechos fundamentales al debido
proceso, acceso a la administracidn de justicia e igualdad, aparentemente
vulnerados por el Juzgado accionado en el proceso ejecutivo hipotecario con
radicado 110014003-027-2012-00359-01 por las siguientes razones:

1. En auto del 8 de julio de 2015 se ordend seguir adelante la ejecucion,
disponiendo la venta en publica subasta del automotor dado en prenda, cuando el
proceso ejecutivo no es uno prendario sino a un ejecutivo hipotecario de menor
cuantia.

2. Solicitd mantener incélume la decisién del 22 de septiembre de 2016 que
termind el proceso ejecutivo hipotecario por desistimiento tacito, teniendo en cuenta
que el 19 de octubre de 2016 se revive un proceso legalmente concluido, decisién
que fue justificada por el Juzgado 27 Civil Municipal toda vez que no habia lugar a
la aplicacion del numeral 1 del articulo 317 del Codigo General del Proceso por que
el proceso ya tenia sentencia, e consecuencia no se configura la causal impuesta.

3. También solicitd se ordene al Juzgado 5 Civil Municipal de Ejecuciaon de
Sentencias de Bogota dar tramite a la nulidad propuesta por su apoderado judicial
de que trata el numeral 2 del articulo 133 idem, sustentado en que al dejarse sin
valor y efecto ia terminacion por desistimiento tacito se esta reviviendo un proceso

legalmente concluido.

Accion de Tutela No. 110013403-004-2019-00060-00



RESPUESTA DEL ACCIONADO

Notificados en legal forma los despachos demandados, procedieron a
contestar, asi:

El Juzgado 5 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota,
relaciond:

1. Indicd que las decisiones del 3 de mayo de 2018 (fl. 263 C.1), en la que se
realizé el requerimiento de que trata el numeral 1 del articulo 317 del Cédigo
General del Proceso, del 22 de septiembre de 2016 (fl. 293 C.2) que termind el
proceso por desistimiento tacito y del 19 de octubre de 2016 (fl. 294 C.1) que dejé
sin valor y efecto las dos decisiones anteriores por inaplicabilidad del numeral 1 del
articufo 317 del CGP fueron proferidas por el despacho de origen Juzgado 27 Civil
Municipal de Bogotd y contra las mismas no se interpuso recurso alguno.

2. Con atencion a la nulidad propuesta por la parte demandada y accionante,
cabe sefalar que el juzgado procedié a abrir cuaderno separado, corrié traslado y
se encuentra pendiente de resoclver como en derecho corresponda.

3. Indicd que las actuaciones de los Juzgados Civiles Municipales de
Ejecucion de Sentencias no permiten mayor agilidad debido a que las funciones
secretariales se encuentran separadas del mismo.

Solicitando entonces se archivaran la demanda constitucional toda vez que no

le asiste falta alguna que determine la vulneracion de los derechos fundamentales
del accionante.

El Juzgado 27 Civil Municipal de Bogota, indicé que la accionante no
relaciona hechos u omisiones por parte de ese despacho, solamente se refiere a
las actuaciones realizadas por el Juzgado § Civil Municipal de Ejecucién de
Sentencias de esta ciudad y por Gltimo, el expediente con radicado 110014003-
027-2012-00359-01 no reposa en esa dependencia, comoquiera que fue remitido a
ta Oficina de Ejecucién el 30 de junio de 2017, en consecuencia, no se incurrié en
violacion de los derechos fundamentales de defensa y contradiccién del accionante,

Accion de Tutela No. 110013403-004-2019-00060-00




La Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles Municipales de Bogota
guardé silencio.

CONSIDERACIONES

En virtud a lo dispuesto en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991 vy en el
num. 1° del articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1983 del 30 de noviembre de 2017 se
refleja a todas Iuces la competencia de este Juzgado para conocer del presente
tramite constitucional y por ende las pretensiones del accionante y demandante en
el proceso ejecutivo hipotecario no seran acogidas por este despacho.

Es bien sabido que la procedencia del amparo constitucional depende de la
satisfaccion de Jos presupuestos de procedibilidad, dentro de los cuales se
encuentra su caracter subsidiario, ya que la accion de tutela no se instituyé para
sustituir los tramites ordinarios o especiales establecidos para gjercitar los derechos
reconocidos en la ley sustancial, salvo que se utilice como mecanismo transitorio
para evitar un perjuicio irremediable, o que pese al no agotamiento de los mismos,
sea necesaria activar esta particular justicia ante la protuberancia en la afectacion
a los derechos fundamentales.

Entonces, la accién se encuentra alejada del principio de subsidiariedad,
dado que los defectos de procedimiento que alega la parte accionante, debieron
realizarse al interior del mentado litigio, en las etapas procesales correspondientes,
ya que este mecanismo no fue implementado para superar las omisiones de las
partes en el empleo de los medios de impugnacién en las actuaciones judiciales, pues
la justicia constitucional no es remedio de tltima hora para buscar el rescate de
oportunidades defensivas malversadas, pues ello constituiria una flagrante

vuineracion a la seguridad juridica.

Para el caso de marras, la tutela no es el medio idéneo para ordenarle al
juzgador accionado revisar nuevamente decisiones y conferir las pretensiones del
demando Juan Pablo Henao Salcedo. las cuales se encuentran dirigidas a atacar
los autos de 8 de julio de 2015 que ordend seguir adelante la ejecucion (fl. 237 cC.1)
y el del 18 de octubre de 2016 (fl. 249 C.1) que ordend dejar sin valor y efecto los
proveidos del 3 de mayo de 2016 y 22 de septiembre de 2016 que indebidamente
habian dado iugar a la terminacién del proceso por desistimiento tacito sefialado en
el numeral 1 del articulo 317 del ibidem, autos que no fueron atacados en

Accion de Tutela No. 110013403-004-2013-00060-00



oportunidad por la parte demandanda en el proceso y que por lo tanto se
encuentran en firme y ejecutoriados.

Por otro lado, es de indicar que en los procesos ejecutivos que cuentan con
auto de seguir adelante la ejecucion, como lo es en este caso donde el demandante
en tutela es demandado, la aplicacién del desistimiento tacito regulada en el articulo
317 del Codigo General del Proceso, es la consagrada en el numeral 2, literal b, es
decir, que como ya existe el auto aludido de 8 de julio de 2015 (1. 237 C.1), el
desistimiento solo procede cuando el expediente permanece inactivo en Ia

secretaria del despacho por un plazo de dos (2) afios porque no se solicita o realiza
ninguna actuacién.

Por lo que se observa del expediente con radicado No. 110014003-027-
2012-00359-01, el proceso ejecutivo hipotecario se sigui6 bajo los procedimientos
establecidos el ordenamiento juridico vigente, sin que contra dichas decisiones la
parte demanda hubiera sefialado su desacuerdo a traves de los recursos
establecidos.

Por otro lado, al revisar las decisiones del juzgador conminado, esta
plenamente justificada la actuacion que dejd sin valor y efecto la decision de
terminar el proceso por desistimiento tacito, por lo que es compietamente
procedente el sefalamiento de la inaplicabilidad del articulo 317 N.1 en dicho caso,
por lo que entonces no es dable a esta Jueza constitucional desplazar al juzgador
natural en el ejercicio de sus competencias, arrogandose facultades que no le

corresponden, en virtud al caracter subsidiario y residual de esa herramienta
constitucional.

Ahora, lo que si se observa en el expediente, en primer lugar, es que en el
auto del 8 de julio de 2015 que ordend seguir adelante la ejecucion (fi. 237 C.1) y
se incurrid en un error al sefialar que este proceso es. un ejecutivo prendario,
cuando no cabe duda de que se trata de un proceso ejecutivo hipotecario e
igualmente se incurrié en otro error al dar la orden de venta en publica subasta de
un bien automotor, siendo lo correcto el bien inmueble hipotecado.

Por otro lado, también se observé del plenario, que a ia fecha no se ha

proferido decisidon alguna sobre la nulidad propuesta por el apoderado judicial del

actor y demandado en el proceso ejecutivo hipotecario y que solo con la notificacion

Accion de Tutela No. 110013403-004-2019-00060-00
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de la presente demanda constitucional se abrid cuaderno separado, sin que se
denote proveido que corra traslado de solicitud de nulidad como lo afirmé el
Juzgado 5 Civit Municipal de Ejecucion de Sentencias de esta ciudad.

Por lo que atendiendo los anteriores errores, se conmina al Juzgado 5 Civil
Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota, para que proceda a tomar las
medidas necesarias para corregir los errores sefialados por el accionate en el auto
que ordené seguir adelante ia ejecucion y a dar el tramite respectivo a la nulidad
propuesta por la parte demanda, teniendo en cuenta las nomas procesales civiles
vigentes.

En conclusion, et amparo invocado debe negarse, teniendo en cuenta que
como lo ha sostenido invariablemente la jurisprudencia, este mecanismo no es una
suerte de tercera instancia ni de via adicional con Ia que cuentan los ciudadanos, a
efectos de hacer valer sus derechos cuando no han acudido a las vias judiciales
correspondientes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Ejecucion

de Sentencias de Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO. Negar la presente accién de tutela por las razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Notifiquese esta decision a las partes e intervinientes por el
medio mas expedito, en el término perentorio de un (1) dia, conforme io normado
en los articulos 19 y 20 ibidem. '

TERCERO. Por la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito
de Ejecucién de Sentencias de esta ciudad — Area de Tutelas, devuélvase el
expediente del proceso ejecutivo hipotecaric con radicado 110014003-027-2012-
00358-01 al Juzgado 5 Civil Municipal de Ejecucién de Sentencia de esta ciudad.

CUARTO. En caso de no ser impugnada, por la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Civiles del Cireuito de Ejecucion de Sentencias de esta ciudad, remitase

Accion de Tutela No. 110013403-004-2019-00060-00




esta providencia a la Corte Constitucional para su eventual revision, al tenor de lo
dispuesto en el inciso 2 del articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HILDA MARIA SAFFON BOTERO
Jueza

Accion de Tutela No. 110013403-004-2019-00060-00
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& % Rama Judicial
) " & Conscjo Superior de la Judicatura
% ¥ ] Reptiblica de Corombia OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA

BOGOTA D.C., 21 DE AGOSTO DE 2019

OFICIO No.503
Sehores
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
SENTENCIAS
JUZGADO 05 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Ciudad

REF. ACCION DE TUTELA RADICADO 04-2019-60 DE JUAN PABLO HENAO
SALCEDO contra JUIGADO 05 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS

Se le informa que mediante auto de fecha 16 DE AGOSTO DE 2019 se NEGO

la futela de la referencia y se ordend devolver el proceso 2012-359-27
enviado en calidad de préstamo en 3 cuadernos con 47’7/,40 Y 25 folios

Atentamente,

DIANA CAROMUNA GRBEGOZO LOPEZ
Profesional Universitario Grado /12 Con funciones secretariales

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogota D.C.
Email: cserejeccbta@cendoj.ramajudiacial.eov.co
Teléfono: 2437900
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Oficina E'!ecucion Civil Municipal - Seccional Bogota

De: Centro Servicios Ejecucion Civil Circuito - NO REGISTRA
Enviado el: miércoles, 28 de agosto de 2019 3:28 p. m.

Para: juanphenao@hotmail com; Juzgado 05 Civil Municipal Ejecuch

MunlClpaI EJecuCIon Sentencias - Bogota - Bogota q
Asunto: TUTELA 04-2019-60 :
Datos adjuntos: TUTELA 04-2019-60.pdf
Importancia: Alta
CORDIAL SALUDO..

l“i

ME PERMITO ENVIAR CONTESTACION ACCION DE TUTELA D LA REFERENCIA
PARA LOS FINES LEGALES PERTINENTES

LO ATERIOR CONFORME LO DISPONE EN ARTICULO 291 EN CONCORDANCIA CON EL 612
C.G.PY 199 DELALEY 1437 DE2011; LA NOTIFICACION POR CORREO ELECTRONICO HACE LAS
VECES DE NOTIFICACION PERSONAL.

GRACIAS
Cairera 10 No. 14-30 Piso 2°.

cserejeccbia@cendoj.ramajudicial.gov.co
tel : 2437900

FAVOR CONFIRMAR EL RECIBIDO DEL PRESENTE CORREO Y SU
ANEXO, CON NOMBRE Y CARGO DEL FUNCIONARIO.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 4 CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C., veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Exp: No. 110014003-004-201 9-00060-00

Debido a que se formuié oportunamente y coma quiera que el (nico requisito
de procedibilidad del recurso de alzada se concreta a su presentacion temporanea’,
de conformidad con el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991, se concede la
impugnaciéon interpuesta por el accionado contra la sentencia proferida el 16 de
agosto de 2019.

En consecuencia, por la Oficina de Apoyo remitase el expediente al Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Bogota.

Comuniquese esta decision a los intervinientes de ia presente accion

constitucional por el medio mas expedito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HILDA MARIA N BOTERO
Jueza

' Corte Constitucional. Auto 078 de 2001. En el mismo sentido. Auto 267 de 2001 y Sentencias T-100
de 1998 T-501 de 1992 y T-661/14 ‘los jueces constitucio que conocen del amparo tienen fa
obligacion de conocer de esa impugnacion aunque ésta no haya sido sustentada, en la medida en
que no existe disposicién constitucional o legal que exija a quien la interpone el deber de sustentaria,
por lo cual debe surtirse el respectivo tramite, sin que el ad quem pueda impedir su ejercicio invocando
requisitos adicionales a aquellos expresamente establecidos.”

flnpa{_gnacmn

Accion de Tutela No. 2019-00063-€
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial

v

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., 13 de Septiembre de 20189.

Oficio No. O.P.T.4296.

Seriores :
JUZGADO CUARTO (4) CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION /
Carrera 10 NO 14-30 piso 2

JO1ejeccbtaltucendoj. ramajudicial.gov.co

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO -
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
cserejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO 5 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS -~
JOSejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUAN PABLO HENAO SALCEDO -
Carrera 132 No 28-38 oficina 235 MZ 2

juanphenao@hotmail.com

Ref: ACCION DE TUTELA PROCESO N°:
11001310370420190006001 DEJUAN PABLO HENAO SALCEDO
93337246 CONTRA JUZGADO 05 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION

En cumplimiento a la providencia calendada ONCE (l11) de
SEPTIEMBRE de DOS MIL DIECINUEVE (2019), proferida por el H.
Magistrado f{a) JULIA MARIA BOTERO LARRARTE, REVOCO
parcialmente el fallo impugnado en su lugar CONCEDER Ia
protecciéon del derecho Constitucional solicitada por el accionante,
motivo por el cual me permito remitirle copia del fallo, a fin de que
sirva dar cumplimiento a los lineamientos contenidos en ¢l mismo.

Sirvase en consecuencia, proceder de conformidad.

Cordialmente, !; z /
MARGARITA P O VELASQUEZ

SECRETARIA
13/09/2019 08:23 p.m.

Al contestar, favor remitir respuesta UNICA y EXCLUSIVAMENTE al
correo ntssctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.
Citar nimero y referencia del proceso.

Bogota, D.C., Av. Calle 24 N° 53 - 28 Torre C Oficina 305
Conmutador 4233390 Ext. 8352 Fax Ext. 8350, 8351
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D. C., once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Radicado. ACCION DE TUTELA T-11001-31-03-704-2019-00060-01
Accionante: JUAN PABLO HENAO SALCEDO.

Accionado: JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

Vinculados: JUZGADO VEINTISIETE CIVIL MUNICIPAL BOGOTA
D.C. y OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS.

Magistrada Sustanciadora: JULIA MARIA BOTERO LARRARTE.

Discutido y aprobado en Sala Civil de Decisién realizada el once
(11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019}, seglin Acta nimero 35.

Resuelve la Sala la impugnacién interpuesta por el. mencionado
sefior Henao Salcedo, contra el fallo proferido el 16 de agosto del afio en
curso por el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Ejecucién de
Sentencias de esta ciudad.

ANTECEDENTES

1. El convocante pretende que mediante el amparo de sus
derechos fundamentales a la igualdad y al debido proceso, se dejen sin
efecto los autos calendados el 9 de julio de 2015 y 18 de octubre de
2016, se mantenga incolume el proveldo del 22 de septiembre de 2016,
y se tramite la solicitud de nulidad planteada, dentro del expediente No.

11001-40-03-027-2012-00358-00 (fl. 1 C. 1).

2. En sustento de sus peticiones narré que a pesar de que el
citado asunto se habia declarado terminado el 22 de septiembre de
2016, por desistimiento tacito, con posterioridad se revivié la actuacion a
través de la providencia del 19 de octubre de 2016 en la que se ordend,
entre otras cosas, dejar sin efecto aquélla decisién y continuar con el

tramite del asunto.

Asegur6 que a pesar de haber radicado una solicitud de nulidad
con estribo en dicha irregularidad, no ha sido tramitada (fis. 1a4 C. 1).

3. Enterado el titular del Juzgado Quinto Civil Municipal de
Ejecucién de Sentencias de la accion instaurada en su contra, asegurd
que la determinacién adoptada el 19 de octubre de 2016, que dejo sin
efecto la de! 22 de septiembre anterior, no fue objeto de recurso alguno,
amén que el incidente de nulidad que propuso el quejoso actuaimente se

encuentra en curso (fis. 28 y 29 ib).

41
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. 4. 'Por su parte, el Juzgado Veintisiete Civil Municipal de esta
pludad manifestd que no ha wvuinerado ninguno de los derechos
invocados y, ademas, resaité que en el escrito introductorio no se le

endilgé ninguna conducta que deba ser protegida a través de este

mecanismo excepcional (fis. 42 y 43 /dem).

5. Dentro dsl término de traslado la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Municipales de Ejecucién de Sentencias mantuvo una actitud

silente.

SENTENCIA IMPUGNADA

La juez a quo negd la solicitud de amparo, por subsidiaridad, en la
medida en que el interesado no cuestioné oportunamente las
providencias del 8 de julio de 2015 y 19 de octubre de 2016; sin
embargo, ante la demora en el trdmite del incidente de nulidad, en la
parte motiva conminé al accionado para que lo resolviera a la mayor
brevedad posible (fls. 44 a 46 C. 1).

LA IMPUGNACION

Inconforme con lo asf decidido, el sefior Henao Saicedo criticé que
no se hubiera ordenado dar trémite al incidente de nulidad, pero mas
importante aun, que no se profiriera una decision concreta frente al
hecho de que se revivié un proceso legalmente terminado (fl. 56 /bidem).

CONSIDERACIONES

1. La jurisprudencia de la Corte Constitucional ha ensefiado
que la accién de tutela no es un mecanismo alternativo, concomitante o
sustitutivo de los procedimientos creados por el legislador para dirimir las
controversias entre los administrados, toda vez que dicha herramienta no
se instituy6 para crear un debate paralelo al del juez natural’.

Siguiendo tales premisas, dicha Corporacién establecié las
caracteristicas de improcedencia de este tipo de acciones por
subsidiaridad, a saber: (1) el asunto ests en trémite; (i) no_se han
agotado los medios de defensa judlcial ordinarios y extraordinarios:
y (iii) se usa para revivir etepas procesales en donde se dejaron de
emplear los recursos previstos en el ordenamiento juridico® (resaltado

por la Sala).

| Sentencia T-580 de 2006: “ja naturaleza subsidlerie y excepcionai de la accidn de tutels,
permite reconocer la validez y viabliidad de los medios y recursos ordinarios de proteccion
judicial, como dispositivos legitimos y prevslentes para la salvaguarda de los devechos. Al existir

tales mecanismos, los cludadanos se encuentran obligados 8 acudir de meners preferonte a
conferir una eficaz proteccion constitucional. De_alli que

ellos, cuando son conducentes para
: 1 ! B ’ IO iog medios

LIGD LIGLrt HEIQY &
0" {resaltado intancional).

Exp. T-11001-31-03- 704-2019-00060-01
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‘ 2. _ Con ese panorama, resulta claro que esta queja
constitucional se tomaria, en principio, improcedente por subsidiaridad®
toda. vez que las providencias que se pretenden dejar sin valor ni efect:;
se dictaron el 8 de julio de 2015 y el 19 de octubre de 2018, frente a las
cuales no se interpuso ningin mecanismo de impugnacion.

Asi las cosas, resulta evidente que el sefior Henao Salcedo omitié
interponer oportunamente los recursos que tenia a su aicance para
cuestionar dichos autos, por lo que no puede pretender hacerlo por via
de tutela, circunstancia factica que se encuentra contemplada como
causal de improcedencia en el numeral 1° del articulo 6° del Decreto

2591 de 1991*.

3. Otra razén que llevaria a declarar la improcedencia de esta
accion es la ausencia de inmediatez, dado que entre la fecha en que se
emitieron tales proveldos, y el momento en que se radico el escrito de
tutela, 25 de julio de 2018 (fi. 5 C. 1), transcurrié un lapso superior a los
seis (6) meses a los que ha hecho alusion la jurisprudencia’, sobre el
término prudencial con el que cuentan los interesados para acudir ante la
jurisdiccion constitucional con el fin de invocar la proteccion de sus

garantias fundamentales.

4. No obstante lo anterior, como el sustento de la nulidad
invocada por el actor se contrae a la causal contemplada en el numeral
2° del articulo 133 del Codigo General, atinente a la hip6tesis de revivir
un proceso legalmente concluido, independientemente de que pueda
prosperar o no, merece ser resuelta de fondo oportunamente.

Con ese panorama, a pesar de que el interesado promovio la
citada nulidad, tal como lo sefial¢ el juez a quo en e fallo cuestionado y
se corrobora en el historial del proceso (fls. 46 C. 1y 2 a § C. 2), no
existe constancia de que se hubiera impartido el trémite correspondiente,
en los términos del articulo 134 del Codigo General del Proceso, pues a
pesar de haber sido radicadc desde el mes de agosto de 2018 (fl. 3 C.
2), lo tnico que hizo el accionado fue "abrir cuademo separado” el
pasado 3 de abril (fl. 28 C. 1), sin que.a la fecha hubiera resuelto dicha

solicitud.

Asl las cosas, como la mora en adoptar la decision

correspondiente afecta los intereses de Ios intervinientes en el juicio, se
amparard el derecho al debido proceso, en el sentido de ordenarie al

3 gentencia T-580 de 2008: “/lla naturaleza subsidiaria y excepcional de la accitn de tutels,
permite reconocer la validez y viabilidad de log medios y recursos ordinarios de proteccion
Jjudicial, como dispositivos legHimos y prevalentes para la salvaguarda de jos derechos. Al existir
tales mecanismos, los ciudadanos se encueniran obligados a acudir de manera preferente a
elfos, cuando son conducentes para conferir una eficaz proteccion constitucional. De _ajif gue

NI O8
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I8 FQQISIRCION D ! efecto” (resaltado
improcedencia de la tutela. La accién de tutele no procedera: 1.
Cuando existan otros recursos o medios de defensa judiciales, salvo que aquélla se utilice como
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio Irremediabie. La existencia de dlchps medios serd
apreciada en concrelo, en cuanto a su eficacia, atendlendo las circunstancias en que se

encuentre el solicitante.
$ Cfr. Corte Suprema de Justicla. Sentencla ds Tutela proferida el 2 de jullo de 2007, exp. No.

050012203000-2007-00188-01. \
Exp. T-1 10601-31-03-704-2019-00060-0]
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juz_ggdo oonvogado que proceda a resolver inmediatamente frente a la
solicitud de nulidad, so pena de incurrir en desacato, pues pese a que la
Juez conminé al accionado en fa parte motiva del fallo, soslayé consignar
la respectiva orden en la resoliutiva.

DECISION

En mérito de io expuesto, e/ TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C., en Sala de Decisién Civil No.
1, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de ia Ley,
RESUELVE:

PRIMERO: . REVOCAR PARCIALMENTE el fallo proferido el 16
de agosto de 2018 por el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Ejecucion
de Sentencias de esta ciudad, en su lugar, AMPARAR el gerecho al
debido proceso del sefior Juan Pablo Henao Salcedo, por los motivos

enunciados.

SEGUNDO: ORRENAR al ftitular del Juzgado Quinto Civif
Mulicipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota D.C. que, dentro de las
cuarenta y ocho (48) horas siguientes, proceda a resolver, enel senfido
que legaimente corresponda, sobre Ia solicitud de nulidad planteada por
el sefior Juan Pablo Henao Salcedo, dentro del proceso ejecutivo No.

11001-40-03-027-2012-00359-01. 4

TERCERO: En lo demas se confirma la decisién.

CUARTO: NOTIFIQUESE inmediatamente por telegrama esta
sentencia a todos los interesados. Por Secretarla, oficiese a la juez a
quo para lo de su cargo, librense las demas comunicaciones pertinentes.

QUINTO: Cumplido lo anteriorr, REMITASE la presente
actuacion a la Corte Constitucional para su eventual revision.

Notifiquase y ctimplase,

Los Magistrados,

K60-01
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Oficina E'!ecucion Civil MuniciEal - Seccional Bogota _

De: Tutelas Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
Enviado el: martes, 17 de septiembre de 2019 3:28 p. m.
Para: Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.; Centro Servicios

Ejecucion Civil Circuito - NO REGISTRA; Juzgado 05 Civil Municipal Ejecucion Sentencias
- Bogota - Bogota D.C; Oficina Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota;
Jjuanphenap@hotmail.com

Asunto: REVOCO PARCIALMENTE EL FALLO IMPUGNADO Y SU LUGAR CONCEDER LA
PETICION CONSTITUCIONAL EN LA TUTTELA 2019-0060 01

Datos adjuntos: OPT 4296 _0413.pdf

Importancia: Alta

REVOCO PARCIALMENTE EL FALLO IMPUGNADO Y SU LUGAR CONCEDER LA PETICION CONSTITUCIONAL EN
LA TUTTELA 2019-0060 01

BLANCA STELLA HERNANDEZ IBANEZ
NOTIFICADORA GRADO IV

Sala Civil - Tribunal Superior de Bogoti
. (571) 423 33 90 Ext. 8354 - 8352
Fax Ext.: 8350 - 8351
tutelasciviltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Avenida Calle 24A No. 53-28, Of. 305 C
Bogota D.C.

FAVOR CONFIRMAR EL RECIBIDO DEL PRESENTE CORREO Y SU ANEXO, CON NOMBRE Y
CARGO DEL FUNCIONARIO.
RESPUESTAS UNICAMENTE AL CORREO ntssctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Las notificaciones por correo electronico son realizadas de conformidad con Ia Ley 1437 de 2011,
Articulo 197, las entidades Publicas de todos los niveles y las Privadas que cumplan Funciones
Puablicas y el Ministerio Publico, deben tener un buzén de correo electrénico exclusivamente para
recibir notificaciones judiciales.
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71/2021 Correo: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota - Outlook (/{6

RV: ACCION DE TUTELA 2020-0146 REITERO SOLICITUD ENVIO EXPEDIENTE DIGITAL DEL -
RADICADO 027-2012-00359-01 PARA PODER EJERCER EL DEBIDO PROCESO. /

Atencion Usuarios Bogota <atencionalusuariobogota@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 16/12/2020 4:09 PM

Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota <servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Gestion
Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogot4 - Bogota D.C. <gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 05 Civil
Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. < j05ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 01 Civil Circuito Ejecucion
Sentencias - Bogota - Bogota D.C. <j0lejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: florbulato <florbulato@hotmail.com> .

EJJ 1 archivos adjuntos (28 KB)

2012-359 reitero solicitud envio expediente digital a correo electrdnico 16 dic 2020.docx;

Cordial Saludo,

De manera atenta Yy por considerarlo de su competencia envio el presente asunto, para su
conocimiento y fines pertinentes, jmil gracias! .

Atencién al Usuario
Direccion Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial
Bogotd - Cundinamarca — Amazonas

*El presente mensaje se copia al peticionario con el fin de que esté al tanto del trdmite.

“*En caso de no ser el competente, por favor remitir a quien cormresponda.

***Por favor diriia su_respuesta Unicamente al peticionario a fin de no congestionar este
canal de entrada, mil gracias. .

(El uso de colores en ef texto, negrillas, mayUsculas y resaltados solo pretende llamar su atencion sobre puntos de gran importancia. No est4 relacionado con el tono de voz

ni con el estado de animo)

De: flor elida Bula Torres <florbulato@hotmail.com>

Enviado: miércoles, 16 de diciembre de 2020 12:04

Para: Juzgado 01 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. <j01ejéccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Juzgado 05 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. <j05ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

.Cc: cserejcchta@cendoj.ramajudicial.gov.co <cserejecbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Gestion Documental Oficina

Ejecucion Civil Circuito - Bogot4 - Bogotd D.C. <gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Daniela Bedoya Gomez .
<dbedoyag@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Atencion Usuarios Bogota
<atencionalusuariobogota@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: ACCION DE TUTELA 2020-0146 REITERO SOLICITUD ENVIO EXPEDIENTE DIGITAL DEL RADICADO 027-2012-00359-
01 PARA PODER EJERCER EL DEBIDO PROCESO.

ACCION DE TUTELA 2020-0146 DE JUAN PABLO HENAO SALCEDO contra JUZGADO 5 CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS. .
Respecto del expediente 110014003 027-2012-00359-01

Seifior:

JUEZ 5 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, D.C.
JUZGADO 1 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, D.C.
OFICINA CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, D.C.
OFICINA CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, D.C.

E.S.D.

Ciudad

Referencia:  TUTELA RADICADO 2020-146
De JUAN PABLO HENAQ SALCEDO
Contra JUEZ 5 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE .
BOGOTA, D.C.

Asunto: Reitero solicitud envio expediente digital al correo florbulato@hotmail.com

ttps://outiook.office.com/mail/ AAMKADMyNDAZM2JILTI4ZjktNDRINSO5 YWY ZLTNhY2Q5M2EXNWVIMWAUAAAAAAABM RVIXsphToVyW1s%2Bz4VY... 1/2




para debida defensa en dicha Accidon de Tutela.
+ Fundamento Articulo 2 del Decreto 806 de 2020_

"FLOR ELIDA BULA mayor, con domicilio en esta ciudad, identificada con la cédula de ciudadania No. 34.9

' , \ € | , . 34.942.504
Marcos, y portadora de la Tarjeta profesional No.182.838 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en caiiggdsgg
apoderada judicial dela parte demandante, respetuosamente solicito al Sefior Juez, lo siguiente:

12172021 Correo: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota - Qutlook r ‘
1

1. Teniendo en cuenta la notificacién de traslado de la tutela del radicado de la referencia el dia 14 de diciembre de
2020, a mi correo electrénico, realizada por Juzgado 1 Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogotd, D,
C., enla que hace mencidn a unas piezas procesales con las que no cuento, solicito se me envie de forma
oportuna copia digital del expediente Radicado No. 110014003 027 -2012-00359 01, con el fin de pronunciarme
sobre la misma, poder a ejercer el derecho al debido proceso constitucional y defender los derechos de mi
poderdante. Recuerdo, es urgente por cuanto es un accion de tutela y tiene términos perentorios.

Hago la observacién al Sefior Juez, que solo me gueda un dia para contestar , y ya hice esta solicitud ayer 15 de
diciembre de 2020, pero hasta la fecha, hoy 16 de diciembre de 2020, no me han respondido la peticion.

+ 2. El articulo 2 del Decreto 806 de 2020, establece que se utilizaran las tecnologias de la informacion y la
comunicacién en todas las actuaciones judiciales para que las personas puedan participar de sus juicios y, asi
mismo, se velara porque cada uno de ellos tenga el debido proceso.

» Gracias Sefior Juez por su valiosa colaberacion.
ANEXOS: Adjunto el respectivo memorial contentivo de la solicitud, en un folio. .

Del Seior Juez, cordialmente,

6 ! 0 e

? W d[t__ Q

FLOR ELIDA BULA TORRES '
C.C. 34.942.504 de San Marcos

T.P. 182.838 del C.S.J.

Correo notificaciones: florbulato@hotmail.com
Celular 3004716940 '

hitps://outlook.office.com/mail/ AAMKADMyNDAZM2JILTI4ZjkINDRINS05 YWY zLTNhY 2Q5M2EXxNWVIMWAUAAAAAAABMRV IXsphToVyW15%2Bz4 VY ..




Seiior; .

JUEZ 5 CIVIL MUNICIPAL DE EJEC UCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, D.C. )
JUZGADO 1 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, D.C.
OFICINA CIVIL MUNICIPAL DE E'JECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, D.C.
OFICINA CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, D.C.

E.S.D. :

Ciudad

Referencia: ~ TUTELA RADICADO 2020-146
De JUAN PABLO HENAO SALCEDO
Contra JUEZ 5 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
- BOGOTA, D.C.

Asunto: Reitero solicitud envio expediente digital al correo florbulato@hotmail.com
para debidadefensaen Acciénde Tutela Articulo 2 del Decreto 806 de 2020

Ciudadania No. 34.942.504 de San Marcos, y portadora de la Tarjeta profesional No.182.838 del
Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderada judicial de la parte
demandante, respetuosamente solicito al Sefior Juez, lo siguiente:

‘. FLOR ELIDA BULA, mayor, con domicilio en esta ciudad, identificada con la cédula de

1. Teniendo en cuenta la notificacién de trasiado de la tutela del radicado de la referencia
el dia 14 de diciembre de 2020 ,ami comeo electrénico, realizada por Juzgado 1 Civil del
Circuito de Ejecucién de Sentencias de Bogota, D, C., en la que hace mencién a unas
piezas procesales con las que no cuento, solicito se me envie de forma oportuna copia
digital del expediente Radicado No. 110014003 027 -2012-00359 01, con el fin de
pronunciarme sobre la misma, poder a ejercer el derecho al debido proceso constitucional
y defender los derechos de mi poderdante. Recuerdo, es urgente por cuanto es un accién
de tutela y tiene términos perentorios. ‘

Hago la observacion al Sefior Juez, que solo me queda un dia para contestar, y ya hice
esta solicitud ayer 15 de diciembre de 2020, pero hasta lafecha, hoy 16 de diciembre de
‘ 2020, no me han respondido la peticion.

2. Elarticulo 2 del Decreto 806 de 2020, establece que se utilizaran las tecnologias de la
informacion y la comunicacién en todas las actuaciones judiciales para que las personas
puedan participar de sus juicios y, asi mismo, se velara porque cada uno de ellos tenga el
debido proceso.

e T

Gracias Sefior Juez por su valiosa colaboracidn.

Del Sefior Juez, cordialmente, | '?‘ F ?’J_
Flr Elol, Q‘*&- R
FLOR ELIDA BULA TORRES . p ) 5
C.C. 34.942.504 de San Marcos 3 ‘{ Lo

T.P. 182.838 del C.S.J. -

Correo notificaciones: florbulato@hotmail.com
Celular 3004716940




