REPUBLICA DE COLOMBIA

]

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

Bogotd, D.C., 4 n nyp 20272
T J Ulvw =77

PROCES0-010-2017- 00538-00

Frente a la solicitud ingresada al despacho el 26 de septiembre de 2022 del cuaderno
2 y previo a requerir a la SIJIN, se requiere al apoderado de la parte actora para
que indique cual fue el trdmite dado al oficio N0.24703 del 17 de noviembre de 2020,
el cual le fue remitido el 29 de enero de 2021, tal como consta a folio 46 reverso del

cuaderno 2.

C——f'—/-
MIGUEL-ANGEL OVALLE PABON

Juez

Juzgado Quinto Civil Municipal de Ejecucion de Bogota D.G.
Bogota D.C. __”4_ E ;20?,}
Por anotacién en estado N”_3 F]. # esta fecha fue notificado
el auto anterior. Fijado a las 08:00 a.m.

ANDRES FELIPE LEON CASTAREDA
PROFESIONAL UNIVERSITARIO |
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

Bogota, D.C.,1 9 DIC 2022

PROCESO -017-2019—- 00754-00

Frente a la solicitud ingresada al despacho el 15 de diciembre de 2022 en el cuaderno
1, elevada por el apoderado de la parte actora, revisado el expediente y toda vez
que se encuentran reunidos los requisitos formales y sustanciales previstos por el
articulo 461 del C.G.P., para acceder a la solicitud de terminacion.

Por lo expuesto el Juzgado, DISPONE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso ejecutivo POR PAGO TOTAL
DE LA OBLIGACION.

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares que recaigan
sobre los bienes de la parte pasiva. Si estuviere embargado el remanente, pongase
a disposicion de la autoridad correspondiente. Oficiese.

TERCERO: A costa de la parte demandada, desglésese los documentos base de la
accion con las constancias del caso.

CUARTO: Sin condena en costas dentro del presente proceso, por cuanto Ia
terminacién de pago total se acredita con el pago de la obligacion.

QUINTO: Oportunamente, archivese el expediente.

I ’ \
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (),

ANGEL OVALLE PABON
Juez

MI

[ Juzgado Quinto Civil Municipal de Ejecucion de Bogota D.C.

Bogota D.C. _HJ ENE MA N

Por anotacion en estado N° Z 27; de esta fecha fue notificado
el auto anterior. Fijado a las 08:00 a.m.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
PROFESIONAL UNIVERSITARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

o]
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

Bogotd, D.C., 19 DIC 202

PROCESO-020-2011- 01199-00

Frente a la solicitud ingresada al despacho el 30 de septiembre de 2022 en el
cuaderno 1, obre en el expediente la citacion junto con sus anexos respecto a los
guardadores de la demandada Ana Gabriela Rodriguez Saavedra (Q.E.P.D).

De otra parte, y a efectos de tenerlos por notificados, acreditese el diligenciamiento
del aviso conforme el articulo 292 del C.G.P.

Por otro lado, y a efectos de notificar a los herederos indeterminados de la aqui
demandada, se ordena su emplazamiento, por lo cual, por la Oficina de Ejecucién y
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 10 de la Ley 2213 del afo 2022, vy el
Acuerdo PSAA14-10118 del afio 2014, inclityase los datos del sujeto en el Registro
Nacional de Personas Emplazadas con el fin de surtir el emplazamiento decretado
en aplicacion del articulo 108 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (),

MIGUEL ANGEL OVALLE PABON
Juez

Juzgado Quinto Civil Municipal de Ejecucicn de Bogota D.C.

Bogota D.C. _1 _1 LZGZ3

Por anotacién en estado N”? ? [ de esta fecha fue notificado
el auto anterior. Fijado a las 08:00 a.m,

ANDRES FELIPE LEGN CASTANEDA
PROFESIONAL UNIVERSITARIO

ammg




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

Bogotd, D.C., 19 DI( 2022

PROCESO-035-2019- 00154-00

Frente a la solicitud ingresada al despacho el 28 de septiembre de 2022 del cuaderno
1 y teniendo en cuenta que la liquidacién de crédito allegada por el apoderado de Ia
parte demandante, no fue objetada en el término de traslado y 1a misma esta acorde
en derecho, el juzgado imparte su aprobacién en virtud de lo previsto en el articulo
446 del Codigo General del Proceso, por la suma total de $176105,965.00.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (),

EL OVALLE PABON
Juez

Juzgado Quinto Civil Municipal de Ejecucion de Bogota D.C.

Bogots D.C. i1 1 ENE. 2023

Por anotacion en estado N° 2 f !' de esta fecha fue notificado
el auto anterior. Fijado a las 03:00 a.m.

AMDRES FELIPE LEON CASTANEDA
PROFESIONAL UNIVERSITARIO

ammg




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

Bogotd, D.C., 19 DIC 2022

PROCESO -41-2015 - 00516-00

En atencidn a la solicitud allegada a folio 69 del C-1, se requiere a la parte actora
para que presente 1a solicitud conforme lo disponen los numerales 3 y 4 del articulo
316 del C.G.P., teniendo en cuenta que fa norma habla de desistimiento y no de
renuncia de los efectos de la sentencia.

Por otro lado, se requiere a las partes para que den cumplimiento al articulo 3 de la
ley 2213 del ano 2022.

Proceda la parte de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2),

MIGUEL-ANGEL OVALLE PABON
Juez

Juzgado Quinto Civil Municipal de Ejecucion de Bogota D.C.
Bogota D.C. 1 ] EHI"; 20?3

Por anotacién en estado N°) z,i:le esta fecha fue notificado et
auto anterior. Fijado a las 08:00 a.m.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
Profesional universitario

RMCP




Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico
JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

Bogota, 19 DIC 2022

11001400304120150051600

Se encu'entra al despacho el presente tramite para resolver sobre el recurso de
reposicion, que ataca el contenido de lo resuelto en la providencia del 10 de agosto
de 2022 (fl. 81 C-1).

PROCEDIMIENTO

Presentado dentro del término de ejecutoria de la citada providencia, se fijé en el
listado de traslados de que trata el articulo 110 del C.G.P., fue descorrido por la
parte actora quien manifestd que la providencia atacada contiene los argumentos
juridicos suficientes conforme el numeral 2 del art. 317 del C.G.P., alli se
contabilizaron los términos y solicita mantener la decision.

DEL RECURSO

La parte demandada manifestd su inconformidad al considerar que desde el 20 de
febrero de 2020, cuando se reconocié personeria juridica al abogado de la parte
actora, el proceso ha estado inactivo, que es verdad que el Consejo Superior de la
Judicatura suspendié los términos de las actuaciones judiciales del 16 de marzo al
30 de junio de 2020 y que su peticion de desistimiento la radicé el 27 de mayo de
2022, es decir 2 afios 3 meses y 7 dias, pero también es verdad que al momento de
resolverla el juzgado, ya habian transcurrido dos afios cinco meses y 21 dias. Por o
que se superd ampliamente el término previsto en la ley. De acuerdo a lo anterior,
pide que se revoque y se tenga en cuenta que la Unica solicitud que se ha hecho
durante este lapso de tiempo es la suya, la cual se resolvid de manera negativa.

CONSIDERACIONES

1. El recurso de reposicion fue instaurado como una entidad procesal, cuyo objeto
fundamental es la bisqueda de que el funcionario que profirid una decision la revise
para que proceda a modificar, aclarar o dejar incdlume, para lo cual es requisito
indispensable que el solicitante exponga con suficientes motivos el porqué el fallador
se encuentra errado en su providencia.

En consecuencia, los argumentos que exprese el recurrente deben ser especificos,
claros y encaminados a que el juzgador evidencie la omisidn o error en el que haya
incurrido, evitando con esto nulidades o futuras irregularidades que opaquen la
administracion de justicia y el debido proceso.

2. De entrada debe indicarse que el Juzgado considerd los aspectos de hecho y

derecho en el momento en que resolvid la solicitud de terminar el proceso por
desistimiento tacito (F1.81 C.1). Aspectos estos que el recurrente no cuestiono, tanto
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es asi que aceptd que desde la Ultima actuacion y hasta su solicitud, no habia
transcurrido el término sefalado en el numeral 2 del articulo 317 del C.G.P. Por
tanto, el auto se ajusta a derecho y debe mantenerse.

Ahora bien, lo que afirma el recurrente es que al momento en que hizo la solicitud
de terminacion del proceso por desistimiento tacito no habia transcurrido el lapso
requerido para el efecto, pero que a la fecha del auto que la resolvié si habia
transcurrido dicho término. Frente a ello debe indicarse que el Despacho debia
resolver lo pedido de acuerdo con las normas y con los hechos alegados por el
recurrente, ya que de no hacerlo estaria resolviendo solicitudes no presentadas. Y
asi lo hizo y el auto respectivo se ajusta a tanto a lo pedido como a las normas
aplicables al caso. De esta manera, entonces, lo que hace el recurrente es introducir
hechos nuevos, que no tiene la virtud de cuestionar la legalidad del auto, que debe
mantenerse.

En efecto, el Decreto 564 de 15 de abril de 2020, expresamente establecid que "Se
suspenden los términos procesales de inactividad para el desistimiento tacito
previstos en el articulo 317 del Codigo General del Proceso y en €l articulo 178 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y los
términos de duracion del proceso del articulo 121 de/ Codigo General del Proceso
desde el 16 de marzo de 2020, y se reanudardn un mes después, contado a partir
del dia siguiente al del levantamiento de I3 suspension que disponga el Consejo
Superior de la Judicatura.”

El Consejo Superior de la Judicatura mediante Acuerdo PCSJA20-11567 de § de junio
de 2020, dispuso que “La suspension de términos judiciales y administrativos en
todo €l pais se levantara a partir del 1 de julio de 2020 de conformidad con las reglas
establecidas en el presente Acuerdd”. Por lo anterior, no corrieron términos entre el
16 de marzo y el 1° de agosto de 2020, esto es, cuatro meses y 16 dias., por lo que
en el presente asunto se deben adicionar ese lapso.

La dltima actuacion corresponde al auto del 20 de febrero de 2020, motivo por el
cual en el presente asunto el término de dos afios de que trata el canon 317 del
Codigo General del Proceso se cumplieron el 6 de julio de 2022, y el memorial de
solicitud de desistimiento técito fue presentado 24/05/2022.

RESUELVE

NO REPONER ¢l auto del 10 de agosto de 2022, por
parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2) z /
NGEL OVA

MI

razones expuestas en la

LLE PABON

JUEZ

" Juzgado Quinto Civil Municipal de 'E'!Euéﬁ"d?ﬂm_ﬁ.ﬁ"_

Bogotap.c. | 1 ENE.

| Por anotacion en estado N° ?2 j de esta fecha fue notificado el
auto anterior. Fijado a las 08:00 a.m.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA

___ Profesional universitario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
58]
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

Bogotd, D.C., 19 DIC 2022

PROCESO-051-2018-~ 00557-00

Se decide el recurso de REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION formulado
por el apoderado de la parte demandante contra el proveido adiado 29 de agosto
de 2022 del cuaderno 1, mediante el cual se negd la declaratoria de ilegalidad del
auto que aprobd modificacion de la actualizacion de la liquidacidn del crédito
aprobada el 03 de junio de 2022 (f1.204 C-1), pues los dineros que fueron tenidos
en cuenta como abonos, se encuentran a disposicion de la parte demandante para
ser reclamados en cualquier momento.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Sustenta el recurrente su inconformidad en el hecho de que no se ha tenido en
cuenta la facultad de cobrar otorgada por el aqui demandante, por lo cual, no se ha
realizado la entrega de depdsitos judiciales a su favor, a pesar de haberlo solicitado
en multiples ocasiones, siendo esto responsabilidad del juzgado y no del
demandante o su apoderado. Por otro lado, indicd que, €l momento en que se debe
entender pagada una obligacion es cuando el acreedor haya recibido el dinero el
cual se pretende hacer valer como abono y que dicho pago debe producir una
modificacién en el estado patrimonial del mismo, por lo cual, no basta con que se
elabore el depdsito judicial y no puede tenerse como abono el dinero consignado.

Durante el término de traslado la parte demandada guardé silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

1. El recurso de reposicion fue instituido como una entidad procesal cuyo objetivo
fundamental es la biisqueda de que e! funcionario que profirio una decision la revise
para que proceda a modificarla, aclararla o dejarla incélume, para lo cual es requisito
indispensable que el solicitante exponga con suficientes motivos el por qué el fallador
se encuentra errado en su providencia.

En consecuencia, los argumentos que exprese el recurrente deben ser especificos,
claros y encaminados a que el Juzgador evidencie la omisidn o yerro en el que haya
incurrido, evitando con esto nulidades o futuras irregularidades que opaquen la
administracién de justicia y el debido proceso.



2. Ahora bien, debe sefalarse que el recurso de reposicion fue interpuesto
oportunamente por el apoderado de la parte, siendo recibido el 02 de septiembre
de 2022.

3. En efecto, conforme a lo normado en el articulo 446 del Codigo General del
Proceso, aplicable a esta clase de asuntos ejecutivos, en firme la sentencia favorable
al ejecutante, se debe practicar la liquidacion del crédito, asi:

"(...) 1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada /a
sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente
favorable al ejecutado cualquiera de las partes podra presentar la liquidacion del
créedito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de
su presentacion, y si fuere el caso de la conversion a moneda nacional de aquel y
de estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los
documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

"2. De la liquidacion presentada se dara traslado a la otra parte en la forma prevista
en el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual sdlo podra formular
objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite debera acompanar, so
pena de rechazo, una liquidacion alternativa en la que se precisen los errores
puntuales que le atribuye a la liquidacion objetada.

"3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacion por auto
que solo serd apelable cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta
respectiva. El recurso, que se tramitard en el efecto diferido, no impedird efectuar
el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte gque no es
objeto de apelacion.

4. De la misma manera se procedera cuando se trate de actualizar la
liquidacion en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomara como
base la liquidacion que esté en firme (...)” Subrayado fuera de texto.

4. Descendiendo el caso objeto de estudio tenemos que, mediante proveido de fecha
26 de junio de 2019 (fl.112 C-1) se modificé la liquidacién de crédito presentada por
el ejecutante por la suma $51.371.586,54 y la liquidacion de costas por la suma de
$2.719.793,00, decisién que no fue recurrida y se encuentra en firme.

Asi mismo, el demandante le confirio poder al abogado German Alberto Herrera
Riveros con la facultad expresa para cobrar y no de recibir, como aduce en el recurso
presentado, por lo cual, en proveido fe fecha 09 de octubre de 2019 (f1.125 C-1) se
le reconocio personeria para actuar.

Ahora bien, la parte demandada realizd una consignacién el 31 de agosto de 2021
por la suma $81.084.904,00 a drdenes del proceso y en auto de fecha 07 de
diciembre de 2021 (fl.152 C-1) se ordend la entrega de dineros a favor de la parte
actora, a través de su apoderado, siempre que acredite la facultad de recibir y/o
cobrar, por lo cual, la oficina de ejecucion civil municipal procedié de conformidad
elaborando las ordenes de pago No0.2022000969 de fecha 16/02/2022 por



$15.000.000,00, N0.2022000970 de fecha 16/02/2022 por $15.000.000,00,
N0.2022000971 de fecha 16/02/2022 por $15.000.000,00 y N0.2022000972 de
fecha 16/02/2022 por $9.091.349,54 (fl.155-158 C-1) a favor del demandante Jorge
Daniel Ariza Pacheco, sin que obre peticidn alguna solicitando el cambio de
beneficiario de dichos depdsitos.

Posteriormente, el apoderado actor presentd la actualizacion de la liquidacidn de
crédito, sin tener en cuenta las ordenes de pago ya elaboradas a favor de la parte
demandante, por lo cual, en proveido de fecha 03 de junio de 2022 (f1.204 C-1) se
modificd la actualizacion presentada por la suma de $31.111.538,87, proveido que
no fue recurrido por ninguna de las partes.

No obstante, el apoderado actor presentd una solicitud de ilegalidad del auto
anteriormente nombrado, la cual no fue teniendo en cuenta ya que el trabajo
liquidatario alli efectuado se realizé conforme a la realidad procesal, es decir, se tuvo
en cuenta las érdenes de pago elaboradas a favor de la parte demandante.

Ahora bien, el recurrente aduce que no puede tenerse en cuenta en la actualizacion
de la liquidacion de crédito las drdenes de pago a favor de la parte demandante,
pues no han sido elaboradas a su favor y se debe modificar la elaborada por el
despacho, situacidon que no es admisible pues la orden proferida por el despacho
indicd que debian entregarse los depdsitos judiciales a la parte demandante, a través
de su apoderado si cuenta con la facultad de recibir y/o cobrar, es decir, si bien las
ordenes de pago estdn a favor de la parte demandante, el apoderado actor no
solicitd en ningln momento a la secretaria del despacho el cambio de beneficiario
de dichas sumas para hacer efectiva dicha orden. Maxime cuando no cuenta con la
facultad expresa de recibir, segin el poder obrante a folio 121 del cuaderno 1.

Lo anterior no traduce en que dichos dineros no se encuentren a disposicidn del
beneficiario, es decir, a favor de la parte demandante, por lo cual, debian tenerse
en cuenta en la actualizacion a la liquidacion de crédito (f.204 C-1).

Por (ltimo, si bien el juzgador tiene la facultad de retrotraer las actuaciones
judiciales, cuando a ello haya lugar, también es cierto, que el ejecutante tenia la
facultad de recurrir el auto que modificé la actualizacién a la liquidacion del credito
para que el despacho resolviera como correspondiera, cosa que no ocurrid pues lo
que se presentd fue una solicitud de ilegalidad a dicho auto, el cual fue resuelto sin
encontrar ninguna anormalidad en e! proceso.

5. Asi las cosas, se desprende que este juzgador actud conforme a derecho vy el
proveido de fecha 29 de agosto de 2022 del cuaderno 1 se profiri¢ atendiendo los
lineamientos procedimentales existentes, en consecuencia, la decision censurada se
ajusta a derecho por lo que se mantendra en su totalidad.

6. Finalmente, no es posible acceder a la concesion del recurso de apelacion
impetrado de manera subsidiaria como quiera que la decisién que se cuestiona no




se encuentra expresamente contemplada en el articulo 321 del Cddigo General del
Proceso, ni en norma especial que autorice la concesion de la alzada.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO (5°) CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C,

RESUELVE

PRIMERO: MANTENER el auto proferido el 29 de agosto de 2022 del cuaderno 1
por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NEGAR el recurso de apelacion al no estar consagrado como apelable
en el articulo 321 ejusdem.

TERCERO: por el area de depositos judiciales de la oficina de ejecucion
anulense las ordenes de pago que se encuentren constituidas a favor del
demandante Jorge Daniel Ariza Pacheco (fl.155 a 158 C-1) y elabdrense las mismas
a nombre de su apoderado German Alberto Herrera Riveros, quien cuenta con la
facultad de cobrar, segun poder obrante a folio 121 del cuaderno 1. De igual forma
contindese con la entrega de depdsitos ordenada en proveido de fecha 07 de

diciembre de 2021 (fl.204 C-1) conforme lo aqui indicado. Secretaria proceda de
conformidad. N \

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2),

7
9%
MIG ANGEL OVALLE PABON
Juez

Juzgado Quinto Civil Municipal de Ejecucién de Bogota D.C. |

11 ENE. 2023

Bogota D.C. R

Por anotacion en estado N° ll { _de esta fecha fue notificado
el auto anterior. Fijado a las 08:00 a.m.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
PROFESIONAL UNIVERSITARIO

il S —
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REPUBLICA DE COLOMBIA

R
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

Bogotd, D.C., 19 DIC 2022

PROCESO -051-2018- 00557-00

Frente a la solicitud presentada por la apoderada de la parte demandada, se le pone
de presente que, en auto de fecha 03 de junio de 2022 (f1.206 C-1) se resolvié una

solicitud en igual sentido, por lo cual, debe estarse a lo alli dispuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2),

MIGUEL"ANGEL OVALLE PABON
Juez

Juzgado Quinto Civil Municipal de Ejecucion de Bogota D.C.

BogotaDC.__ 1.1 2023

Por anotacién en estado N"Z:L,_-_ de esta fecha fue notificado
el auto anterior, Fijado a las 08:00 a.m.

ANDRES FELIPE LEON CASTAREDA
PROFESIONAL UNIVERSITARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

Bogota, D.C., 19 DIC 2022

PROCESO -059-2016—- 00337-00

Frente a la solicitud ingresada al despacho el 26 de septiembre de 2022 del cuaderno
1, se le pone de presente a la parte actora que el proceso se termind por
desistimiento tacito mediante proveido de fecha 25 de marzo de 2021 (fl.61 C-1),
por lo cual, no es posible acceder a lo solicitado y depe€3tarse a lo a alli dispuesto.

AN

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (), \ K
o

EL ANGEL OVALLE PABON
Juez

!’ " Juzgado Quinto Civil Municipal de Ejecucion de Bogota D.C.
w , 11 ENE. 2073 |
\ Bogota D.C. _ P ;
Por anotacion en estado N°7\_i_] __de esta fecha fue notificado
el auto anterior. Fijado a las 08:00 a.m. ,

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
___ PROFESIONAL UNIVERSITARIO
ammg







REPl:IBLICA DE COLOMBIA
fi‘gﬂ
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

Bogotd, D.C., 19 DIC 2022

PROCESO -060-2017—- 00760 -00

Frente a la solicitud ingresada al despacho el 16 de diciembre de 2022 en el cuaderno
1 elevada por la parte actora, revisado el expediente y toda vez que se encuentran
reunidos los requisitos formales y sustanciales previstos por el articulo 461 del
C.G.P., para acceder a la solicitud de terminacion.

Por lo expuesto el Juzgado, DISPONE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacidn del proceso ejecutivo POR PAGO TOTAL
DE LA OBLIGACION.

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares que recaigan
sobre los bienes de la parte pasiva. Si estuviere embargado el remanente, péngase

a disposicién de la_autoridad correspondiente. Oficiese.

TERCERO: A costa de la parte demandada, desgldsese los documentos base de la
accion con las constancias del caso.

CUARTO: Hagase entrega a la parte demandada, los dineros que se encuentren
consignados para el presente proceso, previa verificacion de la no existencia de

remanentes

QUINTO: Sin condena en costas dentro del presente proceso, por cuanto la
terminacion de pago tota! se acredita con el pago de la obligacion.

SEXTO: Oportunamente, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (), /

MIGU EL OVALLE PABON
Juezx
Juzgado Quinto Civit Municipal de Ejecucion de Bogota D.C.
11 ENE. 2023

Bogota D.C. —
Por anotacién en estado N° ?2 I * de esta fecha fue notificado
el auto anterior. Fijado alas 08:00 am.

ANDRES FELIPE LEON CASTAREDA
PROFESIONAL UNIVERSITARIO

ammg




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
49 A e Nrfl0
U UIL dued

Bogotd, D.C.,

PROCESO -065-2018—- 00086-00

Frente a la solicitud ingresada al despacho el 26 de septiembre de 2022 del cuaderno
1y previo a proceder con la entrega de depdsitos judiciales, se requiere al apoderado
actor para que cumplimiento a lo ordenado en el inciso 3 del proveido de fecha 09
de septiembre de 2020 (fl.44 C-1), esto es, acreditar a cual heredero se le adjudico”

el activo correspondiente a este proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (),

MIGUEL ANGEL OVALLE PABON
Juez

Juzgado Quinto Civil Municipal de Ejecucién de Bogota D.C.

1 ENE. 2023
Bogota D.C.

Por anotacién en estado N°Z_?¢L;_ de esta fecha fue notificado
el auto anterior, Fijado a las 08.00 2.m.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
PROFESIONAL UNIVERSITARIO

ammg




REPUBLICA DE COLOMBIA
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Bogotd, D.C., 19 DIC 2022

PROCESO -059-2016— 00337-00

Frente a la solicitud ingresada al despacho el 26 de septiembre de 2022 del cuaderno
1, se le pone de presente a la parte actora gque el proceso se termind por
desistimiento tacito mediante proveido de fecha 25 de marzo de 2021 (fl.61 C-1),
por lo cual, no es posible acceder a lo solicitado y depe €starse a lo a alli dispuesto.

N\
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (), \ K

EL ANGEL OVALLE PABON
Juez

Bogota D.C. ‘ 1 ENE 2073

Por anotacion en estado N°7._i! _hdé esta fecha fue notificado
el auto anterior. Fijado a las 08:00 a.m.

[ " Juzgado Quinte Civil Municipal de Ejecucion de Bogota D.C.
|

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
| PROFESIONALUNIVERSITARIO

ammg




