Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
ey :

Bogota D.C, de Dos Mil Veintiuno (2021)

-0 MAR 2001

Ref. ] 75 C.M 2018 00284

El anterior informe de titulos emitido por la oficina de ejecucion, el informe del Banco
Agrario y la conversion de depdsitos judiciales allegada por el Juzgado 75 Civil *~
Municipal, se agrega a los autos y se pone en conocimiento de las partes para lo
pertinente. '

Notifiquese,

L ANGEL OVALLE PABON
JUEZ

Juzgado 5°. Civil Municipal de Ejecucién, Bogota, D.C

1 1 MAB 21 IZ l Por anotacion en estado N° _38 de esta fecha fue

notificado el auto anterior fijado a las 8:00am.
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<-‘“k’{’([ it‘ig Cielo Julieth Gutiérrez Gonzélez -Secretaria

RMCP
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Se encuentra al despacho'el presente tramite para resolver sobre el recurso de
reposicion y en subsidio de apelacion, que ataca el contenldo de lo resuelto en la
prowdenaa de fecha 6 de octubre de 2020.

PROCEDIMIENTO

Presentado dentro del término de ejecutoria de la providencia debatida, se fijé en el
listado de traslados de que trata el articulo 110 del C.G.P.

DEL RECURSO

la parte demandada fundamenta la inconformidad eh' los siguientes argumentos:

El titulo ejecutiVo al que hace referencié la prOVidéncia Objeto del recurso, adolece
de los requisitos indicados en el art. 422 del CGP, qué el despacho no tiene claridad
de la identidad del titulo, situacién que se corrobora dentro del auto recurrido, ya
que el numeral 1° del mandamiento ejecutivo indica como,titUlo “la Escritura Pablica



Nro. 2266” ‘y més adelante hace menCIOn a “la Escrltura Publlca Nro 2260 deI 5de

junio de 2006, asf las- cosas es: evrdente que no exrste una clara |dent|dad para el R

o despacho sobre eI documento que hace referencra en eI mandamrento de pago

i »Aunado a. eIIo eI numeraI segundo deI auto- obJeto deI recurso prewene a Ia [ArE

a demandante a reallzar el tramlte de notlflcaCIon de Ia demanda e]ecutlva acumulada”

o de acuerdo con Ios arts 291 292 y 301 deI CGP no obstante eI proced|m|ento de

. T,notlf‘ cacron dela presente demanda debe ser el de ﬁJaC|on en eI estado de acuerdo.’_ L

e '»con el numeral prlmero del art 463 /b/dem de manera que el demandado no e

ey encuentra Ia razon por Ia cuaI eI despacho ordena surtlr Ia notn'" caC|on aI demandado, .

“en esos termlnos

' Que Ias escrrturas pubhcas menaonadas nunca han srdo f‘ rmadas por Ia demandada f L

' De modo que se desconoce eI mstrumento escrltura publlca al que hace referenC|a s

| 'ﬂel despacho como tltqu e]ecutrvo pese a que exrste clarldad respecto deI supuesto

- acreedor “CENTRAL DE INVERSIONES” la umca escrltura publlca otorgada por el e

‘Banco ( Central Hrpotecarlo es Ia Nro 2372 deI 27 de _]U|IO de 1992 otorgada enla B

S Notarla 19 deI C|rculo de Bogota Ia cuaI es obJeto deI proceso en Ia demanda:'
,prlnC|paI ' £ o - S o

"'f‘f“»_.Como pruebas soI|C|ta que se tuvreran en cuenta eI Certlf cado de leertad y

‘ Tradlcron deI mmueble ub|cado en Ia trasversaI 788# 4OB 42 sur, rdentlf cado con . .

matrlcula rnmoblllarla No. 505 40095613 anico blen de propledad de la demandada,

~en eI cual se puede evrdenaar que no existe nmguna escrltura publlca con garantla

- ‘hlpotecarla al cual hace referenua eI despacho

' la partetaetora guardo\, srlencpo.'



CONSIDERACIONES

1. EI recurso de reposnaon fue instaurado como una entidad procesal cuyo objeto
| fundamental es la busqueda de que el funcionario que prof" rié una decision la revise
para que proceda a modificar, aclarar o dejar incélume, para lo cual es requisito
indispensable que el solicitante expongay con suficientes motivos el porqué el faIIad6r

se encuentra errado en su providencia

En consecuencia, los argumentos que exprese el recurrente deben ser espeaf‘ Cos,

claros y encamlnados aqueel Juzgador evidencie la-omisién o error en el que haya
“incurrido, evitando con esto nulidades o futuras |rregular|dades que ‘opaquen Ia
admlmstraC|on de justicia y el debldo proceso. '

2. En auto de fecha 6 de octubre de 2020 (fl.2 1), se libré mandamiento de pago a
favor del Banco Davivienda S.A., como cesionario de Central de Inversiones, contra
Gladis Cecilia Bricefio Davila por la suma de $10.000.000,00 de capital e intereses
de mora cdnforme ala eScritura publica 2266 (fl.21 C5). - '

Sin embargo, la demanda acumulada la presenté Octalio Lozano de la Torre y como-
- titulo ejecutivo aportd primera copia de la escritura publica nﬂmero'1508 del 15 de
junio de 2006, otorgada en la Notaria Tercera del Circulo de Bogota, registrada en
la anotacién numero 7 del folio de matricula inmobiliaria nimero 50S-40095613
respecto del inmueble ubicado en la transversal 76 B niimero 40 B-42 sur de la
ciudad y de prOpiedad de Gladys Cecilia Davila Bricefio (fls. 6 a 14 C. 5) En dicho
documento esta altima se obllgo a pagar al primero la suma de $10 000.000,00 al
'vencnmlento de un afio contado a partir de la fecha de otorgamlento de dicha
escritura, como se consignd en la cldusula 28 (fl. 11 C.5).



3. De esta manera, en }el mandamiento se in'curri»é en error al nombrar a la parte
 demandante y el titulo ejecutivo, ya que no corresponde con lo consignado en la
.- demanda acumulada. Por ello se modificaran’ los numerales primero, segundo y
tercero del mandamiento de pago para ajustarlo a lo pedido en dicha demanda.v

4, El recurrente |gua|mente afirma que no recibi6 copia de la demanda conforme al,_
Decreto 806 del 4 de junio de 2020. Al respecto debe indicarse que la demanda se

presento eI{ 10 de marzo de 2020 (f1.20 C5) y, por lo tanto, no estaba sujeta a dicha"
normativa 'y, en todo caso, en el acapite de n‘otiﬁcaciones se aﬁrma que se

desconoce el correo electrénico de la parte demandada (fl.20 C5). Modificar el

numeral 2 ordenando notificar por auto a la démandada, al eSfar’ya thiﬁcada

~ personalmente en la demanda principal, conforme dispone el numeral 1 del articulo

463 del CGP. '

Por lo anterior el despacho:

RESUELVE

PRIMERO: REPONER PARCIALMENTE el auto del 6 de octubre de 2020, en el
sentido de confirmar los numerales 1.1., 1.2, 4y 5. o '

SEGUNDO MODIFICAR los numerales prlmero segundo y tercero los cuales |

quedaran asf:

1. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO, por la via del proceso ejecutivo para la |
efectividad de la garantia real de menor cuantia a favor de Octalio Lozano
de la Torre Contra contra Gladls CeC|I|a Bricefio DaV|Ia por la siguiente



cantidadiinc_orpovradaenila escritura 'pOZinca Nro.1508 .del'15' de junio de

. Notificar a la parté"d"emahdada por estado conforme el numeral 1 del
~ articulo 463 del CGP, contando con eltermmo de 5 dlas para pagar y 10
para presentar excepaones ‘

. Decretar el embargo y posterior secuestro del inmueble hipdtecadc‘)i y
descrito en la escritura publica numero 1508 del 15 de ]unlo de 2006, |

otorgada en la Notaria Tercera del C|rculo de Bogota, reglstrada en la

_ anotacién nimero 7 del folio de matricula mmoblllana namero 505—
40095613 respecto del mmueble ublcado en la transversal 76 B numero"

: 40 B- 42 sur de Ia ciudad y.de propledad de la demandada ‘Oficiese a Ia |
of“ icina de reglstro de mstrumentos respectlva de conformldad conelart.
468, regla 2° del CGP. : ' GO -

Por Ia secretarla, Ilbrense los correspondlentes of‘ cnos alas autondades . 7’
, competentes en cumphr esta orden JUdICIal y dlllgenCIese directamente por
esta, de conformldad con lo preVIsto en el art 11 |nc 2° del Decreto 806 . :
‘ del 4 de ]unlo de 2020 ' R ’



TERCERO: Reconocer personeria al abogado John Alexander Camargo Silva
como mandatario Judicial de la parte demandada, para los fines y en los
“términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLESE

MIGU - ANGEL OVALLE PABON

Juez

Juzgado 50, Civil Municién de EJeCUC|on Bogota,
D. C

E ot F : R .
i1 1 MAR 2“2 ,Por anotacién en estado N ° 3_8_ de esta
S fecha fue notificado el auto anterior. Fuado alas -
8 00am. '

Cielo J\ulieth Gutierrez Gonzalez — secretaria




