JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA D.C.

r o T
Bogota, D.C., __’_12 m

Referencia: Ejecutivo Garantia Real No. 2016-0870 de BANCOLOMBIA SA contra
LUIS OSPINA ROA'Y OTRO.

Teniendo en cuenta lo manifestado por la representante legal del extremo
ejecutante, en el escrito que precede, en el que solicita dar por terminado el proceso
con ocasion al pago total de la obligaciéon, este Despacho en aplicacion de las
disposiciones consagradas en el articulo 461 del C.G.P.,

RESUELVE

PRIMERO: Decretar la terminacion del presente proceso por pago total de la
obligacion.

SEGUNDO: Ordénese el levantamiento de las medidas cautelares decretadas.
OFICIESE a quien corresponda. Si hubiere embargos de remanentes, la Secretaria
proceda de conformidad.

TERCERO: Efectuese el desglose de los titulos aportados como base de la
ejecucion a favor de la parte demandada y con las constancias del caso.

CUARTO: Sin costas para las partes.

QUINTO: Cumplido todo lo anterior, arc, resentes diligencias.

NOTIFIQUESE,

JU
[/

Juzgado Sexfo Civil Municipal fle Ejecyion de Bogota D.C. 1

pc¥ de D 2020 ‘

estado Nm sta fecha fue Aotificado el auto
anterior. Fijado a las8:00 a.m. [
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IELC JULIETH GUTERREZ-GONZALEZ |
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA D.C.

) A CCT Y
Bogota, D.C., _.___l,l..-’.: -...'I!'}’

Referencia: Ejecutivo No. 2012-0555 de BANCO DAVIVIENDA SA contra
GASODIESEL DE COLMOBIA LTDA Y OTRO.

En atencion a la solicitud obrante a folio 83 de esta encuadernacion, se ordena a
la secretaria proceda a oficiar al Juzgado Cuarenta y Nueve Civil Municipal de
Bogota y al Banco Agrario, para que informen si para el proceso de la referencia
existen titulos constituidos y en caso afirmativo efectuen la conversion de titulos
consignados a favor de la cuenta de entrega de titulos de la secretaria comun de
este despacho N. 110012041800; a su vez, para que efectuen el traslado del
proceso al portal transaccional del Banco Agrario a la Oficina de Ejecucion Civil
Municipal.

NOTIFIQUESE,

SANDRA EUGENIA PI

(1)

r"_ Juzgado Sexto ¢ivil Munlclpal de Ejecucion de Bogota D.C.

Bogot D. gi se{’hﬂb% 2020 .
| Por anotacidn en estado N de esta fecha fue notifigado el auto
argerior. Fijado a las8:00 a.m.
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA D.C.

Bogota, D.C., _ 4‘15- ‘-“L

Referencia: Ejecutivo No. 2014-0322 de BANCO COLPATRIA cesionario RF
ENCORE SAS contra MARIO ALBERTO SALAZAR ZAPATA.

Para mejor proveer en derecho, respecto a la solicitud de renuncia, se requiere a la
libelista para que allegue la comunicacion enviada a su poderdante, tal como lo
dispone el inciso cuarto del articulo 76 del C.G. del P.,_acreditando su recibido.

Para el efecto, se pone de presente que BANCO"COLPATRIA ya
del proceso.

) es parte dentro

NOTIFIQUESE,

SANDRA EUGENIAA’INZ N CASTELLANOS
/JUEZ
(1)

N _Juzgado Sex_t_o'C_i'vi‘{iﬁﬁi_cipal de Eie-cfx_é‘_mn"(ie- Bog_c;!a- B.C.
Bogota0.c/ M de fj_@}_l?ﬂl?[&de 2020
|

| Por anotacion en estade N° 10& de esta fecha fue notificado ¢l auto
‘ janterior. Fijado a las8:00 a.m.
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA D.C.

Xd SET 2070

Bogota, D.C., _

Referencia: Ejecutivo No. 1998-1145 de RAMON NAVARRO acumulada CONJUNTO
RESIDENCIAL CAMINO DEL PALMAR PH contra BARONIO DE LA CRUZ BLANCO
Y OTRO.

No se accede a la solicitud que precede, como quiera que la parte interesada no
tramito los oficios dirigidos a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos, asi
como tampoco acredito el pago de expensas para que dicho tramite se efectuara
por parte de la secretaria.

Como corolario de lo aqui expuesto, por economm procesal, se ordena oficiar al
Juzgado Noveno Civil del Circuito de B ¢ proceda a actualizar el oficio
Nro. 2793 de fecha 04 de ocgtebre de 201.« y remmyrlo con destino a esta
dependencia, como quiera la parte interesada no lo tra

itdé oportunamente

SANDRA EUGENJA PINZON CASTELLANQS
UEZ

Juzgado Sexto Civil Munic al de E ucion de Bogola D.C

IQde 2020

NOTIFIQUESE,
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA D.C.

Bogota, D.C., :

Referencia: Ejecutivo No. 1998-1145 de RAMON NAVARRO acumulada CONJUNTO
RESIDENCIAL CAMINO DEL PALMAR PH contra BARONIO DE LA CRUZ BLANCO
Y OTRO.

‘Revisada la publicacién adosada al plenario, el Despacho observa que no se dio
cumplimiento al Paragrafo 2° del articulo 108 del C.G.P., para el efecto, debera
allegarse la constancia de permanencia del contenido del emplazamiento en la
pagina web respectiva.

Asi las cosas, la parte actora debera aportar dicha documental, o en su defecto
elaborar nuevamente la publicacion conforme lo aqui dispuesto.

NOTIFIQUESE,

Bogots/§. c A4 dﬁ#&!]&&de 2020
o N° _ ) de esta fecha fue notificado el

~ anterior. Fijado a las8:00 a.m.

v

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALE
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA D.C.

Bogota, D.C.,

Referencia: Ejecutivo No. 2017-0304 de BANCO POPULAR contra JOHN FREDY
YARA

Para mejor proveer en derecho respecto a la autorizacion obrante a folio 85

encuadernacion, acreditese la calidad de estudiantes de derecho de quienes

pretende autorizar.

|
~ NOTIFIQUESE,

/

SANDRA EUGENIA PINZON CAST
JUEZ
(%)

Juzgadp Senu H \IMummpaIde Ejecucion de Bggota D.C.

Bogota D.C 1 ' ‘)Fr'*f("btd’ Al
Por anotagion en estado N® 71O de esta fecha fhe notificado el aute
anterior. Fuado a las8:00 a.ny
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CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZ & Z




JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., 1 1 St 2020

Referencia: Ejecutivo No. 2017-0304 de BANCO POPULAR contra JOHN FREDY YARA
YARA.

Se procede a resolver el recurso de reposicion interpuesto contra el auto de 21 de

agosto de 2019 (fl. 69, C.1).
ANTECEDENTES

1. Mediante el referido proveido, el Juzgado le puso de presente a la libelista que el
impulso procesal le corresponde a las partes y no al despacho, y se le puso de
presente que debia acreditar los abonos.

2. Por medio de escrito radicado el 27 de agosto de 2019, la abogada de la parte
demandada, interpuso recurso de reposicion contra la senalada decision, para lo
cual argumenté que la parte demandante estaba dilatando el proceso, y que el
juzgado con base en el articulo 446 del C.G.P. debia modificar la liquidacion de
crédito, tomando en cuenta los abonos que fueron puestos en conocimiento por el
demandado, para lo cual aportaron consignaciones.

3. La demandante, durante el término del traslado de la reposicion permanecio
silente.

CONSIDERACIONES

Sea lo primero senalar que la reposicion tiene como punto cardinal que el juzgador revise
sus propias decisiones para ajustarlas a la ley cuando las mismas estén alejadas de la
misma total o parcialmente, y en caso del talante error, revocarlas o reformarlas, conforme
lo dispone el articulo 318 del Cédigo General del Proceso.

Ahora bien, de los argumentos esbozados por la parte interesada, se pone de presente, que
pese a que el despacho una vez presentada la liquidacion debe proceder a aprobarla o
modificarla conforme se dijo a la norma en cita, también es cierto, que como quiera que con
antelacion no habian sido puestos en conocimiento los abonoes indicados, y se cuenta con
liquidacién en firme, se hacia necesario efectuar el requerimiento a la parte demandante
para verificar la veracidad de los mismos, toda vez que estos no se consignaron
directamente al proceso. Sumado al hecho, de que la parte interesada podia efectuar los
requerimientos a la parte demandante sin intermediacion del despacho.

Pese a lo anterior, tal como se evidencia a folic 73 de esta encuadernacion, se dio
cumplimiento al requerimiento del despacho, por lo que la interesada debera estarse a lo
resuelto en auto de esta misma fecha.

Bajo las anteriores premisas, se evidencia el fracaso del recurso interpuesto.

DECISION

Por lo anterior, el JUZGADO SEXTO | UCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

D.C.,

RESUELVE

e 21 de agosto de 2020 (Fl. 69,
rte motiva de esta providencia.

PRIMERO.- NO REPONER el auto proferido con fecha
C.1), por este Juzgado, por las razones expuestas en la |

NOTIFiQUESE,



"~ Juzgado Sexto Civil Municipal de Ejecucion de Bogota D.C.

Bogota 0.C. 1] de xpﬂmﬁf« 2020

Por anotacion en estado N° () de esta fecha fus notificado el auto
anterior. Fijado a las8:00 a.m.

tbffemsf

_ CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ




JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., __ | | [ 2070

Referencia: Ejecutivo No. 2017-0304 de BANCO POPULAR contra JOHN FREDY YARA
YARA.

La liquidacion de crédito presentada por la apoderada del extremo demandante (FI.
72 y 73, C.1) se rechaza de plano, toda vez que no habia lugar a presentar
liquidacion, como quiera que a folios 62 y 63 de esta encuadernaciéon fue
presentada liquidaciéon de crédito por la parte demandada, sin que la parte
- interesada hubiese realizado alguna manifestacion dentro del término de traslado.

Ahora bien, debe tenerse en cuenta que el despacho en atencion a la liquidacion
presentada y toda vez que fueron puestos de presentes abonos de los cuales la
parte con antelacion no se habia hecho alusién, mediante auto de fecha 08 de
agosto de 2019, le requirié para que se pronunciara frente a este topico, pero no
por ello quiere decir que se haya restablecido el término de traslado.

Sin embargo, los abonos puestos en conocimiento por la apoderada de la
demandante, seran tenidos en cuenta por el despacho, conforme al requerimiento
efectuado.

Consecuentemente con lo anterior, la objecion a la liquidacion de crédito
presentada por la apoderada del extremo demandado (Fls. 74 a 83, C.1) se rechaza
de plano, de conformidad a lo plasmado en lineas precedentes.

De otro lado, la liquidaciéon del crédito presentada por la parte ejecutada obrante a
folio 58 a 63 del plenario debe ser modificada, como quiera que no se incluyé la
totalidad de los abonos puestos en conocimiento por la parte demandante, a su vez,
pese a que ya obra una liquidacion aprobada, como quiera que con antelacion no
habian sido puestos en conocimiento del despacho los abonos, se deja sin valor y efecto
la providencia de fecha 31 de agosto de 2018 (Fl. 53, C.1) y en su lugar se procede a
realizar la liquidacion desde el inicio, conforme lo indicado en la orden de apremio.

Bajo esta perspectiva, el despacho, a voces de lo estatuido en el numeral 3° del articulo
446 del Codigo General del Proceso, la modifica! para ajustarla a derecho de la
siguiente forma:

Capital $ 22.233.183

Intereses Moratorios | $5.991.937,90

Intereses corrientes o $2.127.002 ]
| Totalapagar | = $30.352.122,90)
- Abonos - N $ 54.874.509 |
Neto a pagar $0

SALDO A FAVOR DEL

DEUDOR: . . $24.,522.386,10

En vista de lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la liquidacion del crédito en la suma de $24.522.386,10 COMO
SALDO A FAVOR DEL DEUDOR.

! Ver tabla de liquidaciéon anexa.




SEGUNDO: El saldo por el monto de $24.522.386,10 se debe imputar a la
liquidacién de costas que se encuentra debidamente aprobada en la suma de
$1.873.700 (Fl. 49, C.1), quedando un saldo a favor de la pasiva por VEINTIDOS
MILLONES SEISCIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL SEISCIENTOS OCHENTA Y
SEIS PESOS CON DIEZ CENTAVOS ($22.648.686,10).

NOTIFIQUESE,

SANDRA EUGENIA ZON CASTELLANOS

<
_ CIELO JULIETY GUTIERREZ GONZALEZ

N o
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA D.C.

e M0

Bogota, D.C., 1 ks e

Referencia: Ejecutivo No. 2017-0304 de BANCO POPULAR contra JOHN FREDY YARA
YARA.

Como quiera que con los titulos pagados a la parte actora y los que obran en el
proceso, se cubre la totalidad de crédito y costas aprobadas, el Despacho, en
aplicacion de las disposiciones consagradas en el articulo 461 del C. G. del P,

RESUELVE

@ PRIMERO: Decretar la terminaciéon del presente proceso por pago total de la
obligacion.
SEGUNDO: Ordénese el levantamiento de las medidas cautelares decretadas.
OFICIESE a quien corresponda. Si hubiere embargos de remanentes, la Secretaria
proceda de conformidad.
TERCERO: Efectuese el desglose de los titulos aportados como base de la
ejecucion a favor de la parte demandada y con las constancias del caso.

CUARTO: Por secretaria hagase entrega a la parte demandante BANCO POPULAR
SA, los titulos consignados para el proceso de la referencia, teniendo en cuenta la
liquidacion de crédito y costas aprobadas, previas las deducciones y fraccionamientos
a que haya lugar. De ser necesario fraccionamiento, efectuese a través del Banco
Agrario. Déjense las constancias del caso. Lo anterior siempre y cuando el crédito no
se encuentre embargado.

Realizado lo aqui expuesto, haga entrega a la parte pasiva JOHN FREDY YARA
YARA, los titulos consignados para el proceso de la referencia que excedan el
monto de las liquidaciones de crédito y costas aprobadas. De ser necesario
fraccionamiento, efectiese a través del Banco Agrario. Déjense las constancias del
caso. Lo anterior siempre y cuando no exista solicitud de remanentes,

QUINTO: Sin costas para las partes.

SEXTO: Cumplido todo lo anterior, archifense las presentdsdiligencias.

NOTIFIQUESE,

SANDRA EUGENIA ZON C ELLANOS

JUEZ

/ ()

[ Juzgado Sexto Cilil MuRicipal de Ejecucion de Bogata D.C.
Bogota DIC 14 de I8 de 2020
Por anotacion en estado N° fm_ dé esta fecha fue notificad

ntenor Fijado a las8:00 a.m.

of s

CIELO JULIETH GUTIERREZ GON{ALEZ

DD \/ -
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA
b

~

Bogota, D.C., 11

Referencia: Ejecutivo Singular No. 2016-0097 de LUIS CARLOS PARRA
GONZALEZ contra MAURICIO JIMENEZ PINZON Y OTRA.

Se rechaza de plano la objecion de la liquidacion del crédito presentada por la
parte actora (fls. 211 a 213 C-1), por no reunir los requisitos del numeral 02 del
art. 446 del C.G. del P. teniendo en cuenta que “De la liquidacion presentada se
darad traslado a la otra parte, en la forma dispuesta en el articulo 108, por término de
tres dias, dentro del cual podra formular objeciones relativas al estado de cuenta, para

alternativa en la que se precisan los errores puntuales que le atribuyen a la liquidacion
objetada...”, a lo cual no se dio cumplimiento, pues el objetante se limitd a
ostentar los abonos efectuados por la pasiva aportando acuerdo de pago el cual
no puede tenerse como liquidacion del erédito.

De otro lado, conforme a lo solicitado en memorial que milita a folio 207 de esta
encuadernacion, el despacho reconoce personeria a ANGELICA MARIA
CASTELLANOS LOSADA como apoderada judicial del extremo pasivo, en los

términos v para los efectos del poder conferido.

Finalmente, como quiera que verificada la liquidacion del crédito practicada
por la parte demandada (fls. 209 a 210, C-1), el Despacho observa que la misma
no se encuentra ajustada a derecho, toda vez que el capital adeudado debe
liquidarse conforme a lo estipulado en el numeral segundo del resuelve de la
audiencia efectuada el treinta y uno (31) de enero de 2018 la sentencia de fecha
y no como alli se realizd, de igual manera se pone de presente que los abonos se
deben imputar por los montos v en las fechas en que los mismos fueron
efectuados los son establecidos en el numeral cuarto del auto apremio.

En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 446 del C. G.
del P.. el despacho
RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR la liquidacion del crédito aportada por la parte
actora, la cual queda de la siguiente forma:

Cdpltdl e tre et 539.000.000.00
Intorones TR BB ELIOB. .o isesismsisms s i 5aseotiestme s o nas e s eavmnas $20.833.564.48
g o Ul e o1 O P—————————————— $12.760.000.00

Total de la ObBEaCION. .. oasmsmammsnmommamismsies S 1.072.564.48

Asi las cosas, se aprueba la Liquidacion del Crédito en la suma de
CUARENTA Y SIETE MILLONES SETENTA Y TRES MIL
QUINIENTOS SESENTA Y CUATRO PESOS M/CTE. CON CUARENTA

Y OCHO CENTAVOS ($47.073.564.48). A CORTE (28) DE FEBRERO DE
2018.

SEGUNDO: En firme la liquidacién del crédito, se ordena a la secretaria que
conforme al Art. 447 del Cédigo General del Proceso, Haga Entrega a la parte




actora LUIS CARLOS PARRA GONZALEZ, los titulos consignados para el ?
proceso de la referencia, teniendo en cuenta la liquidacion del crédito v costas

aprobadas, previas las deducciones a que haya lugar, siempre y cuando el

crédito no se encuentre embargado- reegario fraccionamiento, efectuese

a través del Banco Agrario, Défénse las constanciadxdel caso.

NOTIFIQUESE,

- - (‘
Juzgado Sexto Ciyil Muni
Bogota P.C.
Por anotacion®n estado N°

Notifigado el auto anterior. Fijado a las8:00 a.
A N :

L donas

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

L.S



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C.,

Referencia: Ejecutivo Singular No. 2018-0699 de SEGUROS COMERCIALES
BOLIVAR S.A contra AUTOPLAST INDUSTRIA AUTOMOTRIZ LTDA.

Se resuelve el recurso de reposicion en subsidio de apelacion interpuesto por la
apoderada del extremo actor (fi.84 a 86, C-1), contra el proveido de fecha 04 de
Septiembre de 2019 (fl. 83, C-1), mediante el cual se modifico v se aprobo la
*n]uitlm-idn del crédito por la suma de CINCO MILLONES SEISCIENTOS

TREINTA Y SEIS MIL OCHOCIENTOS SESENTA Y NUEVE PESOS

M/CTE. CON SESENTA Y TRES CENTAVOS (85.636.869.63).
FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

Aduce la recurrente, en sintesis, que la providencia atacada debe revocarse, toda
vez que los intereses se liquidaron a unas tasas inferiores a la establecida en el
mandamiento de pago y adicionalmente no se tuvo en cuenta el valor de las

retenciones aplicadas a los canones.

CONSIDERACIONES

Téngase en cuenta que la reposicion tiene como punto cardinal que el juzgador
revise sus propias providencias para ajustarlas a la ley cuando las mismas estén
alejadas total o parcialmente, y en caso de talante error, revocarlas o reformarlas,

conforme lo dispone el articulo 318 del Cédigo General del Proceso.

De los argumentos esbozados por la parte interesada, no se evidencia yerro alguno
cometido por esta sede judicial, pues la liquidacion del crédito se modifico puesto
que la aportada incluye montos (retenciones por un valor de $1.927.260) que no
fueron establecidas ni en el mandamiento de pago (f1.35,C-1), ni en el auto que
ordena seguir adelante la ejecucion (fl. 71, C-1) ; téngase en cuenta que el auto
apremio se ordeno “... la suma de TREINTA Y CINCO MILLONES SETECIENTOS
VEINTISIETE MIL DOSCIENTOS SESENTA PESOS M/CTE. ($35.727.260.00), por
concepto de canones de arrendamiento causados entre diciembre de 2017 y mayo de
2018, contenidos en el contrato de arrendamiento aportado a la demanda, mds los
intereses de mora a la tasa maxima legal permitida y certificada por la

Superintendencia financiera incrementada....”.




Asi mismo, se le pone de presente a la parte actora que los intereses de los canones
de arrendamiento adeudados se liquidaron conforme a lo estipulado en el
mandamiento de pago y mediante el programa de la Rama Judicial
Liquidador.Net, el cual tiene establecidas v actualizadas las tasas de interés
legalmente permitidas y certificada por la Superintendencia Financiera. A su vez
en ella se imputaron los abonos en las fechas y por los montos en que los mismos
fueron efectuados por la pasiva, de conformidad con lo previsto en el articulo 1653

C.C. y no como alli se realizo.

i)(’ otro lado, se evidencia que los valores establecidos en la liquidacién del erédito
aportada con el recurso (fl. 86 a 87,C-1) no concuerda con la liquidaciéon que se

presento y la cual fue modificada y aprobada por este estrado judicial.

Bajo las anteriores premisas, desde ya se evidencia el fracaso del recurso invocado
toda vez que de acuerdo a lo anteriormente expuesto se concluye que la actuacion
de este estrado judicial se ajusta a derecho, en consecuencia, sin mayores

discusiones por innecesarias habria que mantenerse el auto atacado.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la decision proferida el 04 de Septiembre del aio
2019, por este juzgado, por las razones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion en efecto devolutivo,

interpuesto por la parte recurrente, de conformidad con lo dispuesto en numeral

segundo literal e del art .317 del Cédigo General del Proceso.

La parte interesada proceda a sufragar las copias obrantes a fls. 35 . 71.78 a 80 81
a 83 y 84 a 87 C-1, dentro de los (5) dias siguientes a la notificacion de este

previsto so pena de declararlo desierto.

Se advierte que la autoridad competente para conocer de dicha Impugnacion, es el

Juez Civil del Circuito de Ejecucién Reparto.




TERCERO: Se incorpora al proceso de la referencia la documental aportada por

la apoderada del extremo actor, mediante la cual informa los datos de notificacion

na téngase en cuenta

celular), la mis

(correo electronico, direccion, numero d

para los fines procesales pertinentes (f.88,C-1).

NOTIFIQUESE,

(2)

.‘ [ -lu-.;_g_:;(lﬂt_;‘.";‘;lzi(;i\.'il .\rlruni{‘ip‘n-i d-t; Fl}d-;'u;'inn l]("’[‘itll‘_’lﬂ;l '
[ D.C. -
! Bogota D.C. g e :lg‘",lcrt ri)ﬂL, 2270

Por anotacion en estado N de esta fecha fu

(

R

L.S
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA
D.C.
Bogota, D.C., Y1 SET. 2020

Referencia: Ejecutivo Singular No. 2018-0699 de SEGUROS COMERCIALES
BOLIVAR S.A contra AUTOPLAST INDUSTRIA AUTOMOTRIZ LTDA.

Se resuelve el recurso de reposicién interpuesto por la apoderada del extremo actor
(fl.12 a 14, C-3), contra el proveido de fecha 04 de Septiembre de 2019 (fl. 11, C-
3), mediante el cual se rechazé la demanda acumulada con fundamento en lo previsto

en el articulo 90 del Codigo General del Proceso.
FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

Aduce la recurrente, en sintesis, que la providencia atacada debe revocarse, toda vez
que la decisién adoptada en el inciso 3° del auto del 15 de junio no se encuentra acorde
a derecho, pues no es posible ordenar el pago a favor de la demandante, de cdnones
que estd atn no ha indemnizado al beneficiario del seguro. En la demanda acumulada
se cobran los cdnones causados y no pagados por los demandados de los meses
comprendidos entre junio de 2018 y febrero de 2019, los cuales desde luego no se
incluyeron en la demanda inicial, puesto que dichos cdanones fueron cancelados por la

compania aseguradora al arrendador con posterioridad a la presentacion de esta.

CONSIDERACIONES
Téngase en cuenta que la reposicién tiene como punto cardinal que el juzgador revise
sus propias providencias para ajustarlas a la ley cuando las mismas estén alejadas
total o parcialmente, y en caso de talante error, revocarlas o reformarlas, conforme lo

dispone el articulo 318 del Cédigo General del Proceso.

De los argumentos esbozados por la parte interesada, no se evidencia yerro alguno
cometido por esta sede judicial, pues en el inciso 2° del mandamiento de pago de la
demanda principal se ordené “...Por los cdnones de arrendamiento que en lo sucesivo
se continten causando mes a mes, desde junio de 2018 hasta que se verifique su
pago...”. Téngase en cuenta que lo que se pretende cobrar son obligaciones contendidas
en el titulo base de la ejecucién que se encuentra en la demanda principal y como en la
demanda acumulada no existe titulo no es factible librar mandamiento de pago, pues
se debe acreditar y probar los cdnones de arrendamiento que fueron causados con
posterioridad a junio de 2018 teniendo en cuenta lo establecido en el mandamiento de

pago de la demanda principal.




Ahora bien, los documentos de la subrogacién se deben incorporar en la demanda
principal para asi tenerlos en cuenta al momento de entregar titulos y aportar y/o
presentar la liquidacién del crédito, pues la subrogacion es de orden legal y no puede
tenerse por entendido que es el surgimiento de una nueva obligacién sino que esta

contraido al contrato de arredramiento que se esta ejecutando.

De otro lado, no se puede dejar pasar por alto que si bien es una demanda acumulada,

la misma debe reunir los requisitos establecidos en el articulo 463 del C.G del P.

Bajo las anteriores premisas, desde ya se evidencia el fracaso del recurso invocado,
toda vez que de acuerdo a lo anteriormente expuesto se concluye que la actuacion de
este estrado judicial se ajusta a derecho, en consecuencia, sin mayores discusiones por

innecesarias habrd que mantenerse el auto atacado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la decisién proferida el 04 de Septienpbre del ano 2019,

por este juzgado, por las razones expuestas gh Ja parte motiva de egta providencia.

NOTIFIQUESE,

< -
CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

L.S
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA

D.C.

Bogota, D.C.

Referencia: Ejecutivo Hipotecario No. 2003-0552 de GRANAHORRAR BANCO
COMERCIAL S.A contra JOSE ANTONIO SIERRA SOCHA.

Se rechaza de plano el recurso de reposicién interpuesto por MARTHA
COSNTANZA MUNOZ BERNAL en condiciéon de apoderada de la sefora
RUTH CASANOA, teniendo que no son parte ni estan reconocidas dentro del
proceso de la referencia.

Asi mismo, se le pone de presenfé a la libelista qye debe abstenerse de |
solicitudes ya resueltas, so pena fle acarrearse a las Nanciones de ley

NOTIFIQUESE,

SANDRA EUGENIA PINZON (‘;\H’]};’]Cll_‘i ANOS

f
/

."

Juzgado Séxto Civil Mu cnpald ;cc ion de dqoh)
Bogota D.C '(TTJ‘\ /(\(f
Por anotacion en estado N° e esta fecha fu
Notificado el auto anterior. Fijado a las8/

I( ;.“‘U{:}‘f‘ (l.""“f’:{

QIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

L.S




Senor
JUZGADO SEXTO (6) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA
E. S. D.

Referencia: Ejecutivo hipotecario de BANCO GRAHORRAR Hoy ROBINSON
ROJAS RAMIREZ contra JOSE ANTONIO SIERRA SOCHA.
Radicacion No. 11001400300220030055200

JUZGADO DE ORIGEN: SEXTO (6) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

JUAN CARLOS RICO HURTADO, mayor de edad, domiciliado en Bogota,
identificado con la cedula de ciudadania N°® 79.788.567, abogado titulado con tarjeta
profesional No. 159.335 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi calidad de
apoderado de la parte demandante, dentro del término legal presento al despacho el
Avaluo del inmueble perseguido dentro del presente proceso en cumplimiento de lo
ordenado por el articulo 444 del Cédigo General del Proceso.

La estimacion del valor del inmueble corresponde a $153.025.500, producto del
avaluo catastral, incrementado en el 50%, del cual se anexa original.

Del sefior Juez,

JUAN CARLOS RICO HUR
C.C.79.788.567 de Bogota
T.P. No. 159.335 C.S. de la J.

~ -~

2D
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¥
ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA D.C.
HACIENDA

Unidad Administrativa Especal
Catastro Distrital

SISTEMA INTEGRADO DE INFORMACION CATASTRAL

BOLETIN CATASTRAL:

Identificadores Prediales
El predio con nomenclatura oficial: KR 25 51A 44 SUR IN 14 AP 234 - codigo postal 110621, Con direccion(es)

secundaria(s)/Incluye(s): ***** Identificado con cédula catastral : 508 24D 1 74 , Codigo de Sector : 002401180101202001, Numero

.’redial Nacional : 110010124060100180001912020001, Chip : AAAO014YHPP , Matriz : 508 24D 1, de la ZONA SUR , Localidad :
TUNJUELITO , Barrio : TUNAL ORIENTAL, Fecha incorporaci6n : 31-12-1997 , Fecha de actualizacion : 31-12-2019, vigencia
formacion : 1992. Procesos de actualizacion : 1998 2003 2009 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

Informacion Juridica
PROPIETARIOS: 1

| - _ ) Pr(_}pletarios - '[ ld_g_lﬂﬁculbn "/.Cop Escr. Fecha Not/.luz‘
JOSE ANTONIO SIERRA SOCHA C 12589822 SSib 14/12/1995 19
Circulo : 1 Matgicula : 05500916729 Propledad _PABT[CULAR
Informacion Econémica y i A k T | A1y
Destino: 01 RESIDENCIAL Estrato: 3 Coeficiente P.H0.519910
_USO | UNIDAD | DF.scmpméN 6508 ] AREA PUNTAJE |
038 A HAB!'I ACIONAL EN PROP[I DAD-HORIZONTAL 58.00 36
Avalaos:
‘ - Area Area Construida 1 i!'-k;r Jvm& Vig.
Terreno (M2) (M2) ]
i 5460 ; . A Psod § J\V "5 2017080 (NI 1 2020
54.60 | e w /1 78 00 3 102,.4% 0(19 1 1 2019
54.60 a | 4 L [ 1'8 00 % S’ﬁ IDI 837 000 | 2018
54.60 INTR 58.00 v [ 1§ Yy 81,583,000 , 2017
54.60 | [ - 58.00 A | | AN | s 78,477,000 [ 2016
54.60 | e ] i 58,00 5 72,557,000 | 2015
54.60 T 1 IN\J | 5800" $ 64,387,000 . 2014
5460 « T4 L 8 | | 58.00 $ 58,369,000 . 2013
w 1 68 ANE W 58.00 b ] 48,939,000 | 2012
[Nj4o0 | ' 58.00 $ 36,988,000 . 2011

La inscripcién en catastro no constituye titulo de dominio, ni sanea los vicios que tenga una titulacion o una posesion,
Resolucion 070 de 04 de Febrero de 2011. IGAC

Impreso en Bogota D.C., a los 29 del mes de Enero de 2020

Elaboré Codigo 52422587

Av. Cra 30 No. 25 - 90 <V

Cadigo postal: 111311 & j \

Torre A Pisos 11y 12 - Torre B Piso 2

Tok 234 7600 - oo Linea 195 . ol BOGOTI\
DE BOGOTA DC.

www catastrobogota gov.co
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA
D.C.

Bogota, D.C

Referencia: Ejecutivo Hipotecario No. 2003-0552 de GRANAHORRAR BANI
COMERCIAL S.A cesionario ROBINSON ROJAS contra JOSE ANTONIO
SIEERA SOCHA.

Corrase traslado del avalio presentado por la parte actora, visible a fi
706 de esta encuadernacion, por el término Tegz

NOTIFIQUESE,

SANDRA EUGENIA PINZON CASTE]
JUEZ

ANOS

2) |
Juzgado Sexto Civil Municipal de Ejec Bn ygota D y
Bogota D.C._AH Nerx [ 10r723C 270
Por anotacién enfestado N° _~ (£ de esta facha fub
Notificado el auto anterior. Fijadd a las8:00 a.m. |/

TN e J J' N |
| 24 | AL 7 |
2 | 1 )
b

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA
D.C.

| I

Bogota, D.C., 11

Referencia: Ejecutivo Singular No.

2004-1466 de EDGAR ERNESTO

SANABRIA PEREZ contra HERNANDO NAVIA.

interesado sirva expedir el
folio de matricula No. 50S-

\

NOTIFIQUESE,

L.S

ertificado catastral del

Notificadp el auto anterior. Fijado a las8:00 g.m.

C s 31‘»@4;’?"%

_CIELQJULIETHGUTIERREZ GofizALEz

2 (-2, se ordena a la secretaria
zi, para que, a costa del
\nmueble identificado con




JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA D.C.

Bogota, Dx_ﬁ Sl

Referencia: Ejecutivo No. 2009-1723 de BANCO DAVIVIENDA SA contra JUAN
BAUTISTA CASTANEDA VALLEJO.

Se accede a lo solicitado en memorial obrante a folio 35 y 37 de esta
encuadernacion, en consecuencia se decreta el embargo de los dineros que el
demandado JUAN BAUTISTA CASTANEDA VALLEJO
corrientes, ahorros o cualquier tipo de depgsifo y otro proc
en el banco relacionado en el escrito se resuelve.

yosea en cuentas bancarias

0, queé se encuentren

Se limita la medida a la suma de Setenta Millones de pesos M/cte\ ($70.000.000).

NOTIFIQUESE,

SANDRA EUGENIA PINZON CASTELLANOS

EZ
(1)

Iiziédio’g;ifo Cir‘v'il Mﬁr?ihi;{aﬁe é}écucibri de Bogot’a' D.C. / 4
Bogota D c iH de "740"{’6 de2020 /

| Poranotacion en esladu N® ’m, de esta fecha fue nonﬂc,adc el auto
\anterior. Fijado a las8:00 a.m. / |

| C w&ﬁlﬂwwg

CIELOJ TH GLIIIEF!REZ GONZALEZ

DT




RESUELVE

PRIMERO.- REPONER en su totalidad el auto proferido con fecha de 02 de
diciembre de 2019 (Fl. 40, C.2), por este Juzgado, por las razones expuestas en la

parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- NEGAR la alzada subsidiaria dada la prosperidad del recurso

horizontal.

TERCERQ.- Por encontrarse ajustado a derec
no haber sido objeto de pronunciamien
término legal, el despacho le imparte

NOTIFIQUESE,

SANDRA EUGENIA P
JUEZ

(B)

uo (Fl. 37 y 38, C.2) y por™
ontraparte dentro del

robacion, para todoj los efectos legales.

} Por anotacidn en estado N® _{
|

(aabof]

~ Juzgado Sexto Civil Municiphl de Ejecucion de Bogota D.C.

| S ==




JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA D.C.

4 [ NN
1 } ol l. LULY

Bogota, D.C.,

Referencia: Ejecutivo No. 2009-0859 de CONJUNTO RESIDENCIAL PINAR DE SUBA II
AGRUPACION ED PH contra HUMBERTO ROJAS ZAMORA Y OTRO.

Se procede a resolver el recurso de reposicién en subsidio de apelacion,
lterpuesto contra el auto de 2 de diciembre de 2019 (fl. 40, C.2).
ANTECEDENTES

1. Mediante el referido proveido, el Juzgado efectuo control de legalidad sobre
el proceso, indicando que la presente accién se dirige contra dos
demandados, sobre los cuales se decreté el embargo y secuestro del
inmueble identificado con folio de matricula Nro. SON-20167541, sin
embargo revisada la diligencia de secuestro se realizo unicamente sobre una
cuota parte, siendo lo correcto sobre la totalidad del bien.

En consecuencia se dispuso declarar nula diligencia de secuestro y no tener
en cuenta avaluo hasta tanto se secuestrara el bien en debida forma; a su
vez se ordeno oficiar a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos para
aclarar la cautela.

2. Por medio de escrito radicado el 09 de diciembre de 2019, la abogada de la
parte actora, interpuso recurso de reposicién en subsidio de apelacion
contra la sefnalada decision, para lo cual argumenté que no podia
secuestrarse la totalidad del bien, toda vez que la cuota parte del senor
HUMBERTO ROJAS esta embargada en el proceso Nro. 2018-1985 visible
en la anotacion 13 del certificado de libertad y tradiciéon, por lo cual solo
podia secuestrarse la cuota parte de la demandada como sucedio.

3. La demandada, durante el término del traslado de la reposicién permanecio
silente.

CONSIDERACIONES

Sea lo primero senalar que la reposicién tiene como punto cardinal que el juzgador
revise sus propias decisiones para ajustarlas a la ley cuando las mismas estén
alejadas de la misma total o parcialmente, y en caso del talante error, revocarlas o
reformarlas, conforme lo dispone el articulo 318 del Codigo General del Proceso.

Ahora bien, de los argumentos esbozados por la parte interesada, se evidencia que
le asiste la razon, pues revisado minuciosamente el certificado de libertad y
tradicion del inmueble objeto de cautela, en la anotacion 13 se encuentra inscrito
un embargo para otro proceso, sin embargo se aclara que el radicado corresponde
al 2008-1985 y no al indicado por la recurrente.

Como corolario de ello, no hay lugar a declarar la nulidad de la diligencia efectuada,
como quiera que la misma se realizdo conforme a la medida que se encuentra
inscrita dentro del proceso y en su lugar, habra que darse tramite al avaluo
presentado.

Bajo las anteriores premisas, se evidencia la prosperidad del recurso.
DECISION

Por lo anterior, el JUZGADO SEXTO (6) DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C.,

\S



JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA D.C.

' 11 SET. 2020
Bogota, D.C., e sl

Referencia: Ejecutivo No. 2009-0859 de CONJUNTO RESIDENCIAL PINAR DE SUBA 11
AGRUPACION ED PH contra HUMBERTO ROJAS ZAMORA Y OTRO.

En atencién al recurso de reposicion que milita a folio 48 de esta encuadernacion,
teniendo en cuenta la constancia secretarial que precede, encuentra el Despacho
*e mediante proveidos de fecha 28 de enero de 2020 (Fl. 43 y 44, C.2), el despacho
sufrié un lapsus calami, al negar recurso de reposicion por extemporaneo, teniendo
en cuenta que el dia 4 de diciembre de 2019 no corrieron términos y en
consecuencia, el término de ejecutoria del proveido recurrido vencia el dia 09 de
diciembre, fecha en la cual se presento el escrito de reposicion, es decir estando
dentro del término.

Por lo anterior, sin mayores disquisiciones se REPONE las providencias adiadas
del 28 de enero de 2020, para dejar sin valor ni efecto las mismas, y en
consecuencia, en auto de esta misma fecha se ede & emitir pronunciamiento
de fondo frente al recurso incoado contrgAa providencia~de fecha 02 de diciembre
de 2019.

NOTIFIQUESE,

SANDRA EUGENIA PI N/CASTETLANOS
J Z /

(2)

Juzgado Sexto Civil Mynicipal de Ejecucion de Bogota D.C.  /

Bogots 0./ 1Y de %imkde 2020
Por anotacion en estadoN° i%{ dé esta fecha fue notificad,

DD
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA D.C.

11 CFT 2mn

Bogota, D.C., R
Referencia: Ejecutivo No. 2017-0068 de BANCO FINANDINA SA contra GUSTAVO
MESA.

Teniendo en cuenta lo manifestado por el apoderado del extremo ejecutante, en el
escrito que precede, en el que solicita dar por terminado el proceso con ocasion al
pago total de la obligacion, este Despacho en aplicacion de las disposiciones
consagradas en el articulo 461 del C.G.P.,

RESUELVE

PRIMERO: Decretar la terminacion del presente proceso por pago total de la
obligacion.
SEGUNDO: Ordénese el levantamiento de las medidas cautelares decretadas.

OFICIESE a quien corresponda. S1 hubiere embargos de remanentes, la Secretaria
proceda de conformidad.

TERCERO: Efectiese el desglose de los titulos aportados como base de la
ejecucion a favor de la parte demandad as constancias del caso.

CUARTO: Sin costas para las p
QUINTO: Cumplido todo lo anterior, archivense las presqntes diligencias.

NOTIFIQUESE,

SANDRA EUGENJA PINZON CASTEILANOS

DD



%

JUZGADO SEXTO (6) DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C, ' "

Referencia: Ejecutivo No. 2017-0068 de BANCO FINANDINA SA contra GUSTAVO
MESA ESLAVA.

En atencion a la solicitud que precede, se pone de presente al libelista que las
notificaciones aportadas al expediente, al haber sido presentadas por persona que
no se encuentra reconocida ni es lel proceso de la referencia, no
pueden ser tenidas en cuenta por£ste estrado judid

NOTIFIQUESE,

SANDRA EUGENJA/'PINZON CASTELLANQOS

DD




