Repiblica de Colombia
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Rama Judicial del Poder Piiblico
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C., quince de junio de dos mil veintidos

Proceso No. 05 2017 - 1403

Al Despacho el escrito allegado mediante correo electrénico por la parte actora
Dr. OTONIEL GONZALEZ OROZCO, donde solicita se requiera al Juzgado 33
Civil del Circuito de Bogota.

Como quiera que con oficio No. 18-2753 del 28 de junio de 2018, se ordend
el embargo de remanentes, el Despacho requerira al Juzgado 33 Civil del
Circuito de Bogota, para que informe el tramite dado al oficio anteriormente
citado el cual fue radicado el 31 de agosto de 2018; por lo anteriormente
expuesto, el Juzgado

RESUELVE

REQUIERASE al Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota, para que se
sirva informar con destino a este Despacho, el tramite dado al oficio No. 18-
2753 del 28 de junio de 2018, por el cual se decretdé embargo de remanentes.
Oficiese en tal sentido y enviese conforme lo establece el Decreto 806
de 2020 en concordancia con la Ley 2213 de 2022 y remitase

constancia del envio al demandante por correero electrénico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANNABEL MENDOZA MARTINEZ

La Juez

El anterior auto se notifica a las partes por Estado N° 097
hoy 16 de junio de 2022
Fijado a las 8:00 am

DIANA PAOLA CARDENAS LOPEZ
Profesional Universitario

y.g.p.
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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogotd D.C., quince de junio de dos mil veintidos
Proceso No. 83 2020 - 213

Al Despacho el escrito allegado mediante correo electronico por la parte actora Dra. LINA
ESPERANZA CUERVO, donde solicita se actualice el despacho comisorio No. 048 y el oficio No.
1105.

Revisado el expediente se observa que, con auto del 20 de mayo de 2021 (fl. 5 C-2), se
decreto el embargo y retencion de los dineros en las cuentas bancarias del demandado y se
decretd el embargo y secuestro de los bienes muebles y enseres de propiedad de la parte
demandada, por lo que el Despacho ordenara actualizar el oficio y el despacho comisorio

ordenado en el auto mencionado. Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado
RESUELVE

1.- ACTUALICESE el oficio que viene ordenado en el numeral primero del auto 20 de mayo
de 2021 (fl. 5 C-2).

2.- ACTUALICESE el despacho comisorio que viene ordenado en auto 20 de mayo de 2021
(fl. 5 C-2).
Para la diligencia de secuestro con fundamento en el inciso 3° del articulo 38 del Cddigo
General del Proceso, y a lo establecido en la Ley 2030 de 2020, se comisiona a la ALCALDIA
LOCAL DE LA ZONA RESPECTIVA Y/O JUZGADOS DE PEQUEﬁAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE - Reparto, con amplias facultades de nombrar secuestre y fijarle
gastos, para la practica de la diligencia de secuestro y en virtud del principio de colaboracion
armonica entre las autoridades publicas para cumplir los fines del Estado, se han instituidos
mecanismos de cooperacién como lo han expresado las circulares PCSIC17-10 y PCSJC17-
37 del 9 de marzo y 27 de septiembre de 2017 respectivamente, emanadas por el Consejo
Superior de la judicatura.
Enviese el oficio y el despacho comisorio por correo electrénico.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ANNABEL MENDOZA MARTINEZ
La Juez (2)

El anterior auto se notifica a las partes por Estado N° 097
hoy 16 de junio de 2022
Fijado a las 8:00 am

DIANA PAOLA CARDENAS LOPEZ
Profesional Universitario

Yy-9.p.
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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogotd D.C., quince de junio de dos mil veintidos
Proceso No. 83 2020 - 213

Al Despacho la demanda acumulada allegada por la parte actora Dra. LINA ESPERANZA
CUERVO.

Revisado el expediente se observa en la demanda principal en el numeral quinto del
mandamiento de pago donde expresa que “Las cuotas, sanciones e intereses de mora que en
lo sucesivo se causen, hasta cuando se verifique el pago, conforme con lo previsto en el art.
431 del C.G.P., siempre que al liquidar el crédito se allegue la respectiva certificacion
actualizada”, y ademas, se ordeno seguir adelante la ejecucidn en el presente proceso, para
el cumplimiento de las obligaciones determinadas en la orden de pago, razén por lo cual, no
tiene lugar la demanda acumulada, dado que, con la certificacion actualizada de las cuotas
de administracion posteriores a la presentacion de la demanda principal, se continuara con el

crédito, por lo que el Despacho rechazara de plano la presente demanda.
En consecuencia, el Juzgado 9° Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota,
RESUELVE

1.- RECHAZAR la demanda acumulada presentada, por lo expuesto en la parte considerativa

de esta providencia.

2. DEVUELVASE la demanda junto con los anexos que exclusivamente hubiesen sido
aportados por la parte demandante.

Se dio cumplimiento al articulo 463 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANNABEL MENDOZA MARTINEZ
La Juez (2)

El anterior auto se notifica a las partes por Estado N° 097
hoy 16 de junio de 2022
Fijado a las 8:00 am

DIANA PAOLA CARDENAS LOPEZ
Profesional Universitario

Yy-9.p.
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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C., quince de junio de dos mil veintidos

Proceso No. 11 2017 - 0590

Al Despacho el escrito allegado por la parte actora Dr. CARLOS IVAN BUENO

CRUZ, donde solicita embargo de remanentes.

Conforme con el articulo 599 del Cédigo General del Proceso, el Despacho
decretara el embargo de remanentes. Por lo anteriormente expuesto, el
Juzgado

RESUELVE

DECRETESE el embargo de remanentes y/o de los bienes que se llegasen a
desembargar al demandado, OSCAR FERNANDO USAQUEN FLOREZ, dentro del
proceso ejecutivo con radicado No. 64-2017-222, que en contra del primero
cursa en el Juzgado 15 Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota.
Limite de la medida $22.000.000. Oficiese en tal sentido.

Se dio cumplimiento al articulo 599 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ANNABEL MENDOZA MARTINEZ

La Juez

El anterior auto se notifica a las partes por Estado N° 097
hoy 16 de junio de 2022
Fijado a las 8:00 am

DIANA PAOLA CARDENAS LOPEZ
Profesional Universitario

y.g.p.
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Bogotd D.C., quince de junio de dos mil veintidos
Proceso No. 27 2017 022

Al Despacho el escrito allegado mediante correo electréonico por la parte actora Dra. DORIS
BEATRIZ OSPINA SANHCEZ, donde solicita el embargo y retencién de la quinta parte de lo
gue exceda del salario minimo legal mensual vigente que devengue la demandada y el
embargo de remanentes.
Conforme con el articulo 599 del Cddigo General del Proceso, el Despacho decretara el
embargo de la quinta parte del excedente del salario minimo legal mensual vigente que
devengue la demandada, ERIKA MARIA FERNANDA DIAZ FALLA.
Respecto a la solicitud de embargo de remanentes a la Oficina de Instrumentos Publicos del
inmueble con folio de matricula 50C-1808716, se observa que no es clara la solicitud dado
que, no se indica la entidad y el proceso al que se encuentra dirigida la medida, el Despacho
denegara lo peticionado; por lo anteriormente expuesto, el Juzgado que escriba de manera
detallada sobre el

RESUELVE

1.- DECRETESE el embargo y retencién de la quinta parte del excedente del salario minimo
legal mensual vigente que devengue la demandada, ERIKA MARIA FERNANDA DIAZ FALLA,
con C.C. 52.152.616 como empleada de BOSTON MEDICAL CARE IPS S.A.S. Limite de la
medida $58.000.000.

En cumplimiento a lo anterior Oficiese en tal sentido e indiquese que los dineros por razén
de la medida de embargo deben ser consignados a la cuenta de la Oficina de Ejecucion Civil
Municipal de Bogota, No. 110012041800. Enviese el oficio.

Se dio cumplimiento al articulo 599 del Cédigo General del Proceso

2.- DENIEGUESE la solicitud hecha por la memorialista, por las razones expuestas en el
cuerpo de este proveido.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ANNABEL MENDOZA MARTINEZ

La Juez

El anterior auto se notifica a las partes por Estado N° 097
hoy 16 de junio de 2022
Fijado a las 8:00 am

DIANA PAOLA CARDENAS LOPEZ
Profesional Universitario

y-9.p.
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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C., quince de junio de dos mil veintidos

Proceso No. 67 2019 - 545

Al Despacho la liquidacién del crédito (fl. 33 reverso C-1) presentada por la
parte actora Dr. CARLOS ALBERTO CASTILLO POVEDA, donde se surtio el
traslado a folio 34 del C-1. Asi mismo, solicita fijar las agencias en derecho y

liquidar las costas y la entrega de titulos judiciales.

De una revisidn detallada de la liquidacién del crédito allegada se observa que
la misma se encuentra ajustada a derecho, por tal motivo se procedera a
impartir su aprobacién, de conformidad con el articulo 446 del Cddigo General
del Proceso.

Se procede a verificar el expediente donde se observa que con auto del 6 de
julio de 2021 (fl. 36 C-1), fue resuelto la aprobacion de la liquidacion de costas,
por lo que se denegara.

Respecto a la entrega de titulos judiciales, el Despacho ordenara la entrega de
los mismos, dado que, se cumple con los requisitos establecidos en el articulo

447 del Cédigo General del Proceso; por lo anteriormente expuesto, el Juzgado
RESUELVE

1.- APRUEBESE la liquidacion del crédito en la suma de UN MILLON
OCHOCIENTOS TREINTA Y UN MIL SETECIENTOS OCHENTA Y OCHO PESOS
M/CTE ($1.831.788), como lo establece el articulo 446 del Cddigo General

del Proceso.

2.- DENIEGUESE la peticion hecha por la memorialista, en razén, a que la
misma se encuentra resuelta mediante auto del 6 de julio de 2019 (fl. 36 y
37-C-1).
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3.- Una vez ejecutoriado el presente auto ORDENESE el pago de los titulos
consignados para el presente proceso a favor del demandante, CARLOS
ALBERTO CASTILLO POVEDA, con C.C. 80.738.998, hasta que cubra el monto
de la liquidacidon del crédito aprobada, acorde con el articulo 447 del Cddigo

General del Proceso.

Revisese si los titulos ya fueron trasladados a la cuenta de la Oficina de
Ejecucidon, proceda de conformidad; de lo contrario debera oficiarse al
Juzgado 67 Civil Municipal de Bogota, para que se sirva realizar la
conversion de los titulos judiciales existentes para el presente asunto a la

cuenta de la Oficina de Ejecucion.

Para el cobro de los titulos judiciales el memorialista debera tener en cuenta lo establecido en
el numeral 5° de la Circular CSJC20-17 de 2020, emitida por el Consejo Superior de la

Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANNABEL MENDOZA MARTINEZ

La Juez

El anterior auto se notifica a las partes por Estado N° 097
hoy 16 de junio de 2022
Fijado a las 8:00 am

DIANA PAOLA CARDENAS LOPEZ
Profesional Universitario

Yy-9.p.
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Proceso No. 16 2016 - 044

Al Despacho el escrito allegado por la parte actora Dr. JUAN CARLOS ROLDAN
JARAMILLO, donde solicita se deje sin valor y efecto legal el auto del 22 de

febrero de 2021, por el cual se decreté la terminacion del proceso.

Que si bien es cierto el memorialista manifiesta que por error involuntario
procedio a solicitar la terminacion del proceso sin que el demandado hubiese
cancelado el crédito no es menos cierto que como consecuencia de la
terminacion del proceso por pago total de la obligacion, se elaboré el oficio de
desembargo, enviado al correo electrénico del actor, el cual fue radicado ante
la entidad competente; ademas, la providencia de terminacidon del proceso se
encuentra debidamente ejecutoriada, razén por la cual el Despacho denegara

lo peticionado. Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado
RESUELVE

DENIEGUESE la solicitud elevada por la parte actora, por las razones

expuestas en la parte considerativa de esta providencia.
Se dio cumplimiento al articulo 43 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ANNABEL MENDOZA MARTINEZ

La Juez

El anterior auto se notifica a las partes por Estado N° 097
hoy 16 de junio de 2022
Fijado a las 8:00 am

DIANA PAOLA CARDENAS LOPEZ
Profesional Universitario

Yy-9.p.
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Bogotd D.C., quince de junio de dos mil veintidos
Proceso No. 48 2016 1276

Al Despacho el escrito allegado mediante correo electrénico por la parte actora Dra. MARTHA
AURORA GALINDO CARO, donde solicita el embargo y retencion de la quinta parte de lo que

exceda del salario minimo legal mensual vigente que devengue la demandada.

Conforme con el articulo 599 del Coddigo General del Proceso, el Despacho decretara el
embargo de la quinta parte del excedente del salario minimo legal mensual vigente que
devengue la demandada, JEIMMY ASTRID ROJAS POVEDA; por lo anteriormente expuesto, el
Juzgado

RESUELVE

DECRETESE el embargo y retencion de la quinta parte del excedente del salario minimo legal
mensual vigente que devengue la demandada, JEIMMY ASTRID ROJAS POVEDA, con C.C.
53.086.116 como empleada de RIMAB S.A.S. Limite de la medida $12.500.000.

En cumplimiento a lo anterior Oficiese en tal sentido e indiquese que los dineros por razoén
de la medida de embargo deben ser consignados a la cuenta de la Oficina de Ejecucion Civil
Municipal de Bogota, No. 110012041800. Enviese el oficio.

Se dio cumplimiento al articulo 599 del Cédigo General del Proceso

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANNABEL MENDOZA MARTINEZ

La Juez

El anterior auto se notifica a las partes por Estado N° 097
hoy 16 de junio de 2022
Fijado a las 8:00 am

DIANA PAOLA CARDENAS LOPEZ
Profesional Universitario

Yy-9.p.
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Bogota D.C., quince de junio de dos mil veintidos

Proceso No. 55 2019 - 191

Al Despacho la liquidacién del crédito (fl. 50 C-1) presentada por la parte
actora Dr. CARLOS ANDRES CARRERA DONADO, donde se surtio el traslado a
folio 50 del C-1.

De una revisidn detallada de la liquidacién del crédito allegada se observa que
la misma se encuentra ajustada a derecho, por tal motivo se procedera a
impartir su aprobacién, de conformidad con el articulo 446 del Cddigo General

del Proceso. Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado
RESUELVE

APRUEBESE la liquidacién del crédito en la suma de SESENTA Y TRES
MILLONES SEISCIENTOS DOCE MIL SETECIENTOS SESENTAY UN PESOS CON
SETENTA Y CINCO CENTAVOS M/CTE ($63.612.761,75), como lo establece

el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANNABEL MENDOZA MARTINEZ
La Juez

El anterior auto se notifica a las partes por Estado N° 097
hoy 16 de junio de 2022
Fijado a las 8:00 am

DIANA PAOLA CARDENAS LOPEZ
Profesional Universitario

y.g.p.
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Bogotd D.C., quince de junio de dos mil veintidos

Proceso No. 70 2017 - 686

ASUNTO A RESOLVER

Corresponde al Despacho en el proceso de la referencia, resolver recurso de reposicion y en
subsidio el de apelacidon presentado por la parte actora Dra. LUZ MARINA VARGAS ALFONSO,
contra el auto de fecha 4 de marzo de 2022, por el cual se decreto la terminacion del proceso

por desistimiento tacito.

La recurrente manifiesta que el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, en su literal c)
indica que cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpird los términos previstos en dicho articulo.

Que reposa en el proceso memorial radicado el 2 de marzo del presente ano, en el cual solicito
actualizacion del despacho comisorio y que debido a la pandemia no ha sido posible realizar
dicha diligencia, por lo que con ese memorial antes de que el Despacho se pronunciara se

interrumpio el termino previsto en el articulo 317 del C.G.P.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El recurso de reposicion es el medio impugnatorio a través del cual se pretende que el
funcionario judicial vuelva sobre determinada decisidn, en aras de salvar aquellos yerros en
gue, de manera por demas involuntaria, y quizas producto de una inadecuada interpretacion
normativa, hubiere podido incurrir al momento de su adopcidn, en procura de garantizar con

ello la legalidad vy rectitud que deben orientar a la administracion de justicia.

PROBLEMA JURIDICO

Corresponde al Despacho revisar la terminacion del proceso por desistimiento tacito conforme
a lo dispuesto en el numeral 29, literal b) del articulo 317 del Cédigo General del Proceso, para

efectos de precisar si hay lugar a la modificacidn del auto recurrido.

La norma en el numeral 29, literal b) del Art.317 del C.G.P., dispone:

"2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna

actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
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siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte
o de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento

previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

"b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena

seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;”

La discusion milita en la presentacidon del memorial radicado el dia 2 de marzo de 2022, antes

de que el Despacho se pronunciara sobre la terminacion del proceso. .

En el presente caso la fecha de la uUltima actuacion del proceso para que se decretara el
desistimiento tacito fue el 20 de junio de 2019 (aprueba liquidaciéon del crédito), y para el
conteo de los dos afios se tuvo en cuenta la suspension de términos ordenada por el Consejo
Superior de la Judicatura (16 de marzo de 2020), su reanudacion (1° de julio de 2020) y el
Decreto 564 de 2020, el cual indica en su “Articulo 2 Desistimiento tacito y termino de
duracion de procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el
desistimiento tacito previstos en el articulo 317 del Cédigo General del Proceso y en el articulo
178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y los
términos de duracién del proceso del articulo 121 del Cédigo General del Proceso desde el 16
de marzo de 2020, y se reanudaran un mes después, contado a partir del dia siguiente al del

levantamiento de la suspension que disponga el Consejo Superior de la Judicatura.

Como quiera la parte actora no promovio los tramites que legalmente le correspondian en este
asunto, es decir, no asumid la carga procesal que le asistia, derivando en una inactividad del
proceso por mas de dos (2) afios, sin que se haya realizado o solicitado ninguna actuacién
durante este interregno, pues del memorial que menciona la parte actora solo fue radicado el
dia 2 de marzo de 2022, fecha en la cual el proceso ingres6 al Despacho para disponer la
terminacion del proceso por desistimiento tacito, lo que se traduce en que no volvié a mirar

el proceso por mas de 820 dias.

Y como lo que pretende la memorialista es sanear la carga procesal que le asistid, derivando
en una inactividad del proceso por mas de dos (2) anos, sin que se haya realizado o solicitado
ninguna actuacion durante este interregno, lo que se traduce en que no volviéo a mirar el

proceso por mas de 820 dias.



Repiblica de Colombia

. —

Rama Judicial del Poder Piiblico

70 2017 - 686

Ahora bien, la Corte Constitucional en la sentencia C-531 de 2013, expuso que, de todas
maneras, la declaratoria del Desistimiento tacito no implica la extincion o afectacién del
derecho, pues se cuenta con la opcidn de volver a presentar el proceso dentro de los 6 meses
siguientes contados desde la ejecutoria de la providencia que asi lo haya dispuesto o desde la

notificacién del auto de obedecimiento de lo resuelto por el superior.

En consecuencia, esta sede judicial debera negar el recurso de reposicion frente al auto del 4
de marzo de 2022, y el recurso de apelacion como quiera que el presente asunto es de minima

cuantia y por ende de Unica instancia (C.G.P., art. 321).

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Noveno Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias

de Bogota,

RESUELVE
1.- DENIEGUESE el recurso de reposicion interpuesto por el memorialista, conforme a lo
establecido con el articulo 318 del Cdédigo General del Proceso y por las demas razones

expuestas en el presente proveido.

2.- DENIEGUESE el recurso de apelacion interpuesto por el memorialista, por ser un asunto

de minima cuantia.

3.- MANTENGASE en todas sus partes el contenido del auto censurado.

Se dio cumplimiento a los articulos 318, 446 y 321 del C6digo General del Proceso.

Se dio cumplimiento a los articulos 318 y 320 del Cédigo General del Proceso.
NOTIFIQUESE Y"CUMPLASE

ANNABEL MENDOZA MARTINEZ

La Juez

El anterior auto se notifica a las partes por Estado N° 097
hoy 16 de junio de 2022
Fijado a las 8:00 am

DIANA PAOLA CARDENAS LOPEZ
Profesional Universitario

Yy-9.p.
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Proceso No. 24 2016 - 875

ASUNTO A RESOLVER

Corresponde al Despacho en el proceso de la referencia, resolver el recurso de
reposicién y en subsidio el de apelaciéon, presentado por el Dr. JUAN MIGUEL
ACOSTA DAZA, apoderado de la rematante contra el numeral 2° del auto de
fecha 31 de marzo de 2022, por el cual se ordend la entrega de titulos

judiciales a la parte demandante.

El recurrente en su texto argumenta entre otros, que no se cumple a cabalidad
con lo sefialado en el numeral 7° del articulo 455 del Cddigo General del
Proceso, dado que, la norma lo que pretende es una venta perfecta y libre de
vicios, por lo que considera arriesgado cualquier avance de dinero mas aun
cuando se desconoce el valor real de los pasivos.

De otra parte, indica que el apoderado actor no ha actuado con la debida
diligencia pues ya ha transcurrido un afo desde la adjudicacién del inmueble
rematado sin que este hubiese realizado alguna solicitud ante la DIAN o la
Oficina de Instrumentos Publicos para el levantamiento de la medida de
embargo para la materializacién de la entrega y la tradicidn del inmueble
rematado.

.- Que la Unica garantia que tiene la rematante es el dinero que consigné para
la adjudicacidén pero a la fecha no ha podido gestionar la inscripcién como
titular del bien por estar inmersa la anotacion de la medida de embargo ante
la Direccidon de Impuestos y Aduanas Nacionales de Barranquilla y de la que
se desconoce su cuantia.

Por todo lo anterior solicita se revoque el numeral 2 del auto censurado, hasta

tanto no se haya liberado del embargo coactivo de la DIAN.
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El recurso de reposicion es el medio impugnatorio a través del cual se pretende
gue el funcionario judicial vuelva sobre determinada decision, en aras de salvar
aquellos yerros en que, de manera por demas involuntaria, y quizas producto
de una inadecuada interpretacion normativa, hubiere podido incurrir al
momento de su adopcidon, en procura de garantizar con ello la legalidad vy

rectitud que deben orientar a la administracion de justicia.

De entrada, al reproche del memorialista, el Despacho no abre paso, a la luz
del numeral 7° del articulo 455 del Coédigo General del Proceso, el cual reza lo

siguiente:

ART. 455.- Saneamiento de nulidades y aprobacion del remate.

"... 7. La entrega del producto del remate al acreedor hasta concurrencia de su
crédito y las costas y del remanente al ejecutado, si no estuviere embargado.
Sin embargado, del producto del remate el Juez deberd reservar la suma
necesaria para el pago de impuestos servicios publicos, cuotas de
administracion y gastos de parqueo o deposito que se causen hasta la entrega

del bien rematado...”

Bajo ese entendido se explica la situacion planteada en el recurso en donde
con claridad se advierte que dentro del plenario obra respuesta de la oficina
de Instrumentos Publicos al requerimiento hecho por este Despacho, donde
indicd que revisada la trazabilidad del sistema folio de la matricula inmobiliaria
50S-27747, el dia 5 de octubre de 2020, ingreso para registro la medida de
embargo ordenada mediante resolucién No. 2020081760000684 del 30 de
junio de 2020 proferida por la Direccion de Impuestos y Aduanas - seccional
Barranquilla, la cual fue registrada en la anotacién 21 del precitado folio de

matricula.
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Ahora bien , si bien es cierto en la anotacién 21 del folio de matricula No. 50S-

27747 se encuentra inscrito embargo por Jurisdiccion Coactiva a favor de la
Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN de Barranquilla, mediante
resolucion 20200817600006847, no es menos cierto que el mismo recurrente
acreditd la contestacion que hizo la Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales de Barranquilla en tutela, en donde informé que dicho embargo no
se encuentra registrado por dicha entidad, razén por la cual solicité a la Oficina
de Instrumentos Publicos copia del acto de embargo con la finalidad de conocer
la procedencia; que una vez recibida la copia donde se registré el embargo la
Divisidon de Recaudo y Cobranzas de la Dian, se evidencio que no fue proferido
por el area, por lo que procedieron a instaurar ante la Fiscalia General de la
Nacion la denuncia por la presunta falsedad de documento publico y fraude
procesal, sin que la Fiscalia General de la Nacién haya informado el niumero
de radicacion de la denuncia, sin que hasta el momento tal ente investigador
haya terminado la investigacién del caso, y debe ser tal autoridad la que en
su momento levante la medida de embargo inscrita en la anotacién 21 del folio

de matricula del cual se esta solicitando.

De otro lado, en el efecto diferido, se concede, ante los jueces de ejecucidn
civiles del circuito de Bogota, el recurso de apelacién. El apelante debera
sustentar el recurso dentro de los tres dias siguientes a la notificacidon de este

auto, segun en el numeral 3° del articulo 322 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, esta sede judicial deberd negar el recurso de reposicién
frente al numeral 2° del auto del 31 de marzo de 2022, y concedera el recurso
de apelacién como quiera que se cumple con los requisitos establecidos en el
articulo 321 del C.G.P.

A costa de la parte recurrente expidase copia de los folios 391 al 511 del
cuaderno 1; y remitase al superior funcional para que resuelva el recurso. Las

expensas deberan suministrarse dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
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notificacion, por estado, del presente auto acorde con lo establecido en el
articulo 324 Inc. 3 del C.G.P.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Noveno Civil Municipal de Ejecucion
de Sentencias de Bogot3,
RESUELVE

1.- DENIEGUESE el recurso de reposicion interpuesto por el memorialista,

por las razones expuestas en el cuerpo del presente proveido.

2.- MANTENGASE en todas sus partes el contenido del numeral 2° del auto

censurado.

3.- CONCEDASE el recurso de apelacion en el efecto diferido para ante los
Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucién de Sentencias de Bogota, segun lo
proveido en el cuerpo de esta providencia. Si no se sustenta el recurso,

inférmese al Despacho lo pertinente.

Se dio cumplimiento a los articulos 318 y 321, 322 y 324 del Cédigo

General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ANNABEL MENDOZA MARTINEZ
La Juez (2)

El anterior auto se notifica a las partes por Estado N° 097
hoy 16 de junio de 2022
Fijado a las 8:00 am

DIANA PAOLA CARDENAS LOPEZ
Profesional Universitario

y-9.p.
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Al Despacho el escrito allegado por la parte actora ALFREDO RODRIGUEZ
VELOSA, donde solicita se inste al secuestre para que rinda cuentas sobre el
tramite de la entrega del inmueble rematado.

El memorialista solicita el requerimiento al secuestre, dado que, el rematante
se ha negado a recibir el inmueble objeto de remate, habiendo incumplido
varias citas para su entrega, por lo que el Despacho requerird al secuestre
para que se sirva informar los motivos por los cuales no se ha realizado la
entrega del inmueble con folio de matricula 505-27747 a la rematante LILIANA
MARIA MORENO IBANEZ. Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado

RESUELVE

Requiérase al secuestre (EDINSON IVAN ZUNIGA GAMBOA) para que se
sirva informar a este Despacho, los motivos por los cuales no se ha realizado
la entrega del inmueble con folio de matricula 50S5-27747, a la rematante
LILIANA MARIA MORENO IBANEZ.

Se dio cumplimiento al articulo 43 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANNABEL MENDOZA MARTINEZ
La Juez (2)

El anterior auto se notifica a las partes por Estado N° 097
hoy 16 de junio de 2022
Fijado a las 8:00 am

DIANA PAOLA CARDENAS LOPEZ
Profesional Universitario

Yy-9.p.



