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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C., doce de septiembre del dos mil veintidos

Proceso No. 10 2016 0279

Al Despacho el escrito allegado por el apoderado de la parte actora Dr. CHRISTIAN
ANDRES CORTES GUERRERO, en donde solicita la terminacién del proceso por

pago total de la obligacién en virtud del remate.

De la revision del expediente se establece que con el producto del remate del
inmueble cautelado se satisfizo en su integridad el pago del crédito y las costas
aprobadas y como quiera que se evidencia que el inmueble objeto de remate ya fue

entregado al rematante, en consecuencia, el Juzgado
RESUELVE

1.- DECRETESE la terminacion del presente proceso por pago total de la obligacién,

en virtud de la adjudicacién del inmueble objeto de remate.

2.- Cumplido lo anterior, ordenase el archivo del presente expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ANNABEL MENDOZA MARTINEZ
La Juez

El anterior auto se notifica a las partes por Estado N.° 155
Hoy 13 de septiembre de 2022
Fijado a las 8:00 am
DIANA PAOLA CARDENAS LOPEZ
Profesional Universitario

MNadta Dles Peveda
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Bogota D.C., doce de septiembre del dos mil veintidos

Proceso No. 07 2016 1238

Al Despacho memorial allegado por la apoderada de la parte actora Dra. MARIA
CAMILA ZAMBRANO HERNANDEZ, en donde solicta la terminacion del proceso

por pago total.

La anterior solicitud de la parte demandada se agregara al expediente y se pondra
en conocimiento de la parte actora para que se manifieste con la misma, ademas
se le instara a la parte demandada proceder conforma con el articulo 461 del Codigo
General del Proceso, dado que no obra liquidacion del crédito en el presente

proceso, por lo anteriormente expuesto, el Juzgado
RESUELVE

1.-DENIEGUESE la terminacion del proceso por pago total de la obligacién, por lo

manifestado en la parte motiva.

2.- AGREGUESE al expediente los documentos allegado por la parte demandada y
déjense en conocimiento de la parte actora a fin de que se pronuncie sobre la

solicitud de terminacién del proceso.

Se le dio cumplimiento al articulo 461 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANNABEL MENDOZ}& MARTINEZ
La Juez

El anterior auto se notifica a las partes por Estado N.° 155
Hoy 13 de septiembre de 2022
Fijado a las 8:00 am
DIANA PAOLA CARDENAS LOPEZ
Profesional Universitario

Neadta Ddes Predts
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Bogota D.C., doce de septiembre del dos mil veintidos

Proceso No. 65 2011 0028

El apoderado de la parte demandante cesionaria, Dr. JOSE MIGUEL CONTRERAS
MORA, donde presenta recurso de reposicion y de apelacion en contra el auto de
27 de abril del 2022, por el cual fue modificada y aprobada por el Despacho la
liquidacion del crédito en la demanda acumulada, donde manifiesta que su
poderdante la sefiora MARTHA BEATRIZ AMPARO VALENZUELA, no tiene las
facultades para certificar las cuotas de administracion causadas por lo que solicita
que se requiera al cedente CONJUNTO RESIDENCIAL CIUDAD FAVIDI MV-11

para que certifique las cuotas.

El recurso de apelacion presentado por la parte actora, no se abre paso, dado que
de acuerdo con el art. 446 del Codigo General del Proceso, para la liquidacion del

credito y las costas, se observa la siguiente regla:

Dice el articulo 446 del Codigo General del Proceso, en su numeral 2° que dentro
del término de traslado, la parte solo podra formular objeciones en la que “se
precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacién objetada.”,
exigencia que no ocurrié por el memorialista, sefiala, el numeral 3° que “vencido el
traslado, el Juez decidira si aprueba o modifica la liquidacion por auto que solo sera

apelable cuando resuelva una objecion...”

Y como quiera que lo anterior no fue presentado por el memorialista, pues el escrito
allegado no guarda relacién con el auto y no contiene la certificacion de la deuda ni
de las cuotas de administracion tal y como fue ordenado por el Despacho,
correspondiéndole a la parte interesa quienes deban aportarla por lo que se hace
improcedente acceder al requerimiento solicitado es por esa razon, que se negara
el recurso de reposicion y el de apelacion por ser un proceso de minima cuantia a
por ende de unica instancia, por lo que habra de desecharse. En consecuencia, esta
sede judicial debera negar el recurso de reposicion y el de apelacién en contra el

auto de 27 de abril del 2022, por lo anteriormente expuesto, el Juzgado
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RESUELVE

1.-DENIEGUESE el recurso de reposicion, conforme a las razones expuestas en el

cuerpo del presente proveido.

2.- NIEGUESE el recurso de apelacion por no estar previsto frente a la decision
cuestionada (C.G.P. art. 321).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AN BE ME ZAARTINEZ

La Juez (2)

El anterior auto se notifica a las partes por Estado N.° 155
Hoy 13 de septiembre de 2022
Fijado a las 8:00 am
DIANA PAOLA CARDENAS LOPEZ
Profesional Universitario

MNadta Dles Peveda
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Bogota D.C., doce de septiembre del dos mil veintidos

Proceso No. 65 2011 0028

Al Despacho la liquidacion del crédito allegada la por la apoderada de la parte
demandada Dr. RORMERY ENITH RONDON SOTO.

Como quiera que el memorialista acredita liquidacién del crédito, el Despacho
ordenarad a la Oficina de Ejecucién a dejar en traslado, por lo anteriormente

expuesto, el Juzgado
RESUELVE

1.. REQUIERASE a la Oficina de Ejecucién a dejar en traslado las liquidaciones del
crédito presentadas por las partes (folios 79 a 82 C2y 102 a104 C3), de conformidad

con el articulo 110 del Codigo General del Proceso.

2.- Cumplido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para verificar la

liquidacion del crédito y los contenidos de los escritos allegados por las partes.

CUMPLASE

ANNABEL i%iENDOZA MARTINEZ

La Juez (2)

Neadta Dides Prects
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Bogota D.C., doce de septiembre del dos mil veintidos

Proceso No. 46 2015 1044

Al Despacho el escrito presentado mediante correo electronico por la parte actora
GONZALO RESTREPO JARAMILLO, donde allega liquidacion de crédito, ademas allega
el avalio comercial del inmueble cautelado, de otro lado, la Dra. ASTRID CAROLINA
SANCHEZ, solicita que se requiera a la parte actora para que proceda a la notificacion de
los herederos del demandando LUIS ALBERTO CIFUENTES LINDARTE (g.e.p.d.).

En este orden de ideas, corresponderia continuar con las actuaciones propias del tramite
posterior en el presente asunto, de no ser porque la parte incidentante el pasado 15 de junio
de 2021 (fl. 76 C3), se suspendio el presente proceso por el fallecimiento del demandado
LUIS ALBERTO CIFUENTES LINDARTE (q.e.p.d.)., el cual acaecié con anterioridad a la
iniciacién del sub judice y, aun asi, su notificacion se surtié en los términos de los articulos
291 y 292 del Codigo General del Proceso. De acuerdo con lo anterior, se procedera a
hacer control de legalidad al tenor de lo establecido en el articulo 132 del mismo estatuto,
y constata el Despacho que el proceso se halla afectado de nulidad insanable, que debe

proceder a decretarse.

ANTECEDENTES

El sefior GONZALO RESTREPO JARAMILLO formulé6 demanda ejecutiva de minima
cuantia en contra de LUIS ALBERTO CIFUENTES LINDARTE (g.e.p.d.), aportando como
base de recaudo el pagaré No. P-5514450 de 13 de ENERO de 2006.

El Juzgado 46 Civil Municipal de esta ciudad, el 21 de abril de 2016 libré orden de pago por
los siguientes valores: $15.000.000.00 mcte, por concepto de capital contenido en pagaré
base de la accion; por concepto de intereses moratorios causados desde que la obligacion

se hizo efectiva y hasta verificarse el pago total de la obligacion.

Conforme el memorial obrante a folio 17, C 1, la citacion para notificacion personal y el
envio del aviso previsto en el articulo 292 del Cddigo General del Proceso al demandado
LUIS ALBERTO CIFUENTES LINDARTE (q.e.p.d.)., se efectu6 en la direccién Calle 18

#10-33 Locales 338/334 Centro Comercial Galaxcentro, con resultado entregado, siendo
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notificado por aviso. El 24 de noviembre de 2016, fue proferido el auto de seguir adelante
la ejecucion (fl. 25 C1).

Ahora, de la lectura del Registro Civil de Defuncion en comento, el Juzgado observo que el
sefor LUIS ALBERTO CIFUENTES LINDARTE (g.e.p.d.)., fallecio el dia 14 de mayo de

2007, esto es, previo a la presentacion de la demanda que ha dado lugar al presente

proceso, situaciéon que sin lugar a dudas debe ser subsanada de manera inmediata, a fin

de garantizar el debido proceso.

CONSIDERACIONES

El Cédigo General del Proceso en su articulo 133, establece que el proceso es nulo, en
todo o en parte, solamente en los siguientes casos: “(...) 8. Cuando no se practica en legal
forma la notificacién del auto admisorio de la demanda a personas determinadas, o el
emplazamiento de las demas personas aunque sean indeterminadas, que deban ser
citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las
partes, cuando la Ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a

cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debi6 ser citado.(...).

La Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Civil, en sentencia de revisién del 5 de
diciembre de 2008, dentro del proceso Ref. 11001-0203-000-2005-00008-00, sobre las

demandas presentadas en contra de personas fallecidas, dijo lo siguiente:

“En tal hipdtesis, los herederos, asignatarios o sucesores a titulo universal, son
continuadores del de cuius, le suceden y le representan para todos los fines legales
(articulos 1008 y 1155, Codigo Civil), pues, “como la capacidad para todos los individuos
de la especie humana (...) para ser parte de un proceso esta unida a su propia existencia,
como la sombra al cuerpo que la proyecta, es palmario que una vez dejan de existir pierden
Su capacidad para promover o afrontar un proceso. Y ello es apenas légico, porque la
capacidad de los seres humanos para adquirir derechos o contraer obligaciones, es decir,
su capacidad juridica, atributo determinante para que, en el mundo del derecho, puedan ser
catalogados como personas, se inicia con su nacimiento (art. 90 del C. C.) y termina con su
muerte, como lo declara el articulo 90. de la ley 153 de 1887”. (...) Sin embargo, como el
patrimonio de una persona no desaparece con su muerte, sino que se transmite a sus
asignatarios, es evidente que sus derechos y obligaciones transmisibles pasan a sus

herederos, quienes como lo estatuye el articulo 1155 del Cédigo Civil representan la
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persona del de cuius para sucederle en todos sus derechos y obligaciones transmisibles”
“es pues el heredero, asignatario a titulo universal, quien, en el campo juridico, pasa a
ocupar el puesto o la posicion que, respecto a sus derechos y obligaciones transmisibles
tenia el difunto. Por tanto, es el heredero quien esta legitimado para ejercer los derechos
de que era ftitular el causante y, de la misma manera esta legitimado por pasiva para
responder por las obligaciones que dejé insolutas el de cuius (...) Si se inicia un proceso
frente a una persona muerta, la nulidad de lo actuado debe ser la sancién para ese
proceder, pues el muerto, por carecer ya de personalidad juridica, no puede ser parte
en el proceso. Y aunque se le emplace y se le designe Curador ad litem la nulidad
contagia toda la actuacion, pues los muertos no pueden ser procesalmente
emplazados, ni mucho menos representados validamente por Curador ad litem”

(CLXXII, p. 171 y siguientes). Las negrillas son para resaltar.

Conforme al recuento normativo y tacito que antecede, para el Despacho es evidente que
la demanda ejecutiva fue dirigida en contra de una persona fallecida, pues el deceso del
deudor ocurri6 el 14 de mayo de 2007, y la accidn ejecutiva se incoo el 22 de octubre del
2015 (fl. 5 C1).

Asi también, de las piezas procesales no se advierte que la parte actora hubiere tenido
conocimiento desde siempre sobre el fallecimiento del sefior LUIS ALBERTO CIFUENTES
LINDARTE (qg.e.p.d.)., y en todo caso, la empresa de correo habia certificado que “(...) la

persona a notificar si reside o labora en este lugar”.

De acuerdo con lo anterior, en los términos del articulo 133 numeral 8 del Cédigo General
del Proceso, no cabe duda sobre la indebida notificacién que ha tenido lugar y la falta de
integracién del contradictorio con los herederos determinados e indeterminados del sefior
LUIS ALBERTO CIFUENTES LINDARTE (qg.e.p.d.).

En consecuencia, se declarara la nulidad de oficio por haberse demandado a una persona
fallecida, pues lo que debié hacerse en su momento, era haber llamado a sus herederos, lo
cual no ocurrid, sin embargo, como la fortuna del difunto no desaparece con su deceso,
pues su patrimonio se transmite a sus asignatarios, resuelta indiscutible que los derechos
y obligaciones pasan a sus herederos tal conforme lo preceptua el articulo 1155 del Cédigo
Civil.
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Como quiera que no existen mas demandados, dentro del presente proceso, no hay lugar
a emitir ningun pronunciamiento para los efectos del articulo 138 inciso 2° del Cédigo
General del Proceso, sin embargo, se mantendran las medidas cautelares practicadas,
hasta tanto se defina sobre la admision de la demanda ejecutiva presentada por el Banco
ejecutante. En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Civil Municipal de Ejecucion de

Sentencias de Bogota,

RESUELVE

Decretar la NULIDAD de todo lo actuado dentro del proceso que nos ocupa radicado bajo
el numero 11001400304620150104400, a partir del auto que libré6 mandamiento ejecutivo
inclusive, por haberse estructurado la causal de nulidad contemplada en el articulo 133
numeral 8 del Codigo General del Proceso por las consideraciones consignadas en el

presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ANNABEL MENDbZA MARTINEZ
La Juez

El anterior auto se notifica a las partes por Estado N.° 155
Hoy 13 de septiembre de 2022
Fijado a las 8:00 am
DIANA PAOLA CARDENAS LOPEZ
Profesional Universitario

MNadta Hles Peveda
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Proceso No. 09 2010 1334
ASUNTO A RESOLVER

Corresponde al Despacho en el proceso de la referencia, resolver recurso de reposicion
presentado por el apoderado de la demandada Dr. JOSE LEONARDO SANTANA
SALAZAR, contra el auto notificado el 25 de febrero del 2022, por el cual se libro

mandamiento de pago en la demanda acumulada.

El apoderado del demandado en su memorial manifiesta que en el numeral quinto de la
providencia recurrida, limita a la parte ejecutar para que pueda seguir cumpliendo o pueda
cumplir con su obligacién de pago de las cuotas de administracion que se han fijado por la
copropiedad, es decir se esta restringiendo o limitando los derechos a través de una
providencia judicial, haciendo mas gravosa la situacién de su cliente puesto que al
suspenderse la posibilidad de efectuar pagos se estarian incurriendo en que se estén
aumentando los intereses de mora por las obligaciones que se encuentran pendientes y las
que se llegarian a identificar sino se permite que mi poderdante pueda pagar las
obligaciones derivadas del régimen de propiedad horizontal que se causan mes a mes,
aduce que su cliente siempre ha tenido intencién de llegar a un acuerdo pero el demandante
no ha querido aceptar ningun acuerdo , que al suspenderse los pagos también se debe

suspender la generacion de intereses de mora.

La parte actora por intermedio de su apoderada descorrié el traslado indicando que su
representada siempre ha mantenido todos los canales abiertos en aras de que en su
momento el demandado fallecido hiciera un acuerdo y ahora la sefiora YOLANDA DIAZ
MOGOLLON, al asumir la responsabilidad ante la administracion, situacion diferente es que
la mentada sefiora, no esté de acuerdo con que sean aceptadas las condiciones que ella
plantea para realizar un acuerdo de pago y que sea esa su motivacién para no honrara sus
deudas que reine con el inmueble que pertenece al régimen de propiedad horizontal y cuyas

expensas se estan cobrando en el presente proceso.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El recurso de reposicion es el medio impugnatorio a través del cual se pretende que el
funcionario judicial vuelva sobre determinada decision, en aras de salvar aquellos yerros en
que, de manera por demas involuntaria, y quizas producto de una inadecuada interpretacién
normativa, hubiere podido incurrir al momento de su adopcion, en procura de garantizar con

ello la legalidad y rectitud que deben orientar a la administracion de justicia.
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Desglosados los argumentos en que se apoya la protesta, el reproche no se abre paso,
dado que no consulta la naturaleza de la providencia, y la censura no esta prevista para
replicar asuntos relativos con la suspensién de pagos a los acreedores que se encuentra
expresamente estipulado en el numeral 2° del articulo 463 del Codigo General del Proceso,

que expresa: “2. En el nuevo mandamiento ejecutivo se ordenara suspender el pago a los

acreedores y emplazar a todos los que tengan créditos con titulos de ejecucion contra el
deudor, para que comparezcan a hacerlos valer mediante acumulacion de sus demandas,
dentro de los cinco (5) dias siguientes” por lo que no vulneracién a derecho fundamental

alguno a la demandada. (cursivas y subrayado por el Despacho).-

En consecuencia, el despacho no repondra la providencia cuestionada, por lo
anteriormente expuesto, el Juzgado Noveno Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias

de Bogota,

RESUELVE:

DENIEGUESE el recurso de reposicion contra el auto notificado el 25 de febrero del 2022,

conforme a las razones expuestas en el cuerpo del presente proveido.

Se le dio cumplimento a los articulos 318 y 463 del Codigo General del Proceso.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANNABEL MENDOZA MARTINEZ
La Juez (2)

El anterior auto se notifica a las partes por Estado N.° 155
Hoy 13 de septiembre de 2022
Fijado a las 8:00 am
DIANA PAOLA CARDENAS LOPEZ
Profesional Universitario

Neadtar Dides Prrecta
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Proceso No. 09 2010 1334

El proceso se encuentra al Despacho una vez vencido el término del emplazamiento de los
acreedores que tengan créditos con titulos de ejecucion, el cual fue incluido en el Registro
nacional de emplazados, de otra parte, el apoderado de la demandada Dr. JOSE
LEONARDO SANTANA SALAZAR, dentro de la oportunidad legal allega la contestacion de
la demanda formulando el siguiente medio exceptivo: prescripcion de las cuotas de

administracion y mala fe — temeridad.

De una revision del procedo se puede observar que se encuentra vencido el término del
emplazamiento de los acreedores que tengan créditos con titulos de ejecucion, el cual fue
incluido en el Registro nacional de emplazados (fl. 44 y 45 ), por lo que se tendra por
notificada a la demandada, la sefiora YOLANDA DIAZ MOGOLLON, por notificacién en
estado (C.G.P. art. 463), y a los acreedores que tengan créditos con titulos de ejecucion en
contra de la demandada, (C.G.P. NUM. 2° art. 463) del auto que Libr6 Mandamiento

Ejecutivo (24 de febrero de 2022), por lo anterior expuesto, el Juzgado
RESUELVE

1.- TENGASE por notificada a la demandada, la sefiora YOLANDA DIAZ MOGOLLON, por
notificacion en estado (C.G.P. art. 463), y a los acreedores que tengan créditos con titulos
de ejecucion en contra de la demandada, (C.G.P. NUM. 2°, art. 463) del auto que Librd
Mandamiento Ejecutivo (24 de febrero de 2022).

2.- Dejar en traslado, por el término de (10) dias, las excepciones de mérito propuestas por
la parte demandada Dr. JOSE LEONARDO SANTANA SALAZAR (fl. 51 a 66 C5), a la parte

demandante, para que se pronuncie sobre ellas, si a bien lo tiene.

3.- Cumplido lo anterior, ingrésese el expediente al despacho para los fines pertinentes a

que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

V
La Juez (2)
El anterior auto se notifica a las partes por Estado N.° 155
Hoy 13 de septiembre de 2022
Fijado a las 8:00 am
DIANA PAOLA CARDENAS LOPEZ
Profesional Universitario

Nadia ottes S et
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Proceso No. 09 2008 0995

Al Despacho el escrito presentado por la apoderada de la parte actora, Dra. MARIA
PATRICIA AMADOR VALENCIA, en donde allega liquidacion del crédito (fl. 83 a 87

C1) para que se le imparta tramite.

Una vez surtido el traslado en el reverso del folio 86 C1, revisada cuidadosamente
dicha liquidacion, se observa que esta ajustada al mandamiento de pago, por tanto,
se procedera a aprobarla; por estar ajustada a lo dispuesto en el articulo 446 del

Cddigo General del Proceso, en consecuencia, el Juzgado

RESUELVE

APRUEBESE en todas sus partes la anterior liquidacion del crédito allegada por la
parte actora por la suma de NOVENTA Y OCHO MILLONES QUINIENTOS
CINCUENTA Y UN MIL OCHOCIENTOS SETENTA PESOS CON OCHENTA'Y
OCHO CENTAVOS M/TE ($98.551.870,88).-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANNABEL i%iENDOZA MARTINEZ

La Juez
El anterior auto se notifica a las partes por Estado N.° 155
Hoy 13 de septiembre de 2022
Fijado a las 8:00 am
DIANA PAOLA CARDENAS LOPEZ
Profesional Universitario

MNadta Doles Seveda
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Bogota D.C., doce de septiembre del dos mil veintidos

Proceso No. 13 2016 — 0031

Al Despacho el escrito allegado mediante correo electronico por la apoderada
general de la entidad demandante, ANDREA XIMENA LOPEZ LAVERDE, la cual le
otorga poder especial amplio y suficiente a la Dra. DIANA LUCIA ADRADA

CORDOBA Yy solicita se reconozca personeria.

Como quiera que en cumplimiento al articulo 2° Ley 2213 del 2022, donde indica
que las actuaciones no requeriran de presentaciones personales o autenticaciones
adicionales, el Despacho accedera a reconocer personeria del poder allegado; por

lo anteriormente expuesto, el Juzgado
RESUELVE

RECONOCESE personeria juridica a la Dra. DIANA LUCIA ADRADA CORDOBA
como apoderado del demandante, acorde con lo establecido en los articulos 73 y

75 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANNABEL %’iENDOZA MARTINEZ

La Juez (2)

El anterior auto se notifica a las partes por Estado N.° 155
Hoy 13 de septiembre de 2022
Fijado a las 8:00 am
DIANA PAOLA CARDENAS LOPEZ
Profesional Universitario

Nowtie ottes S et
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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C., doce de septiembre del dos mil veintidos

Proceso No. 13 2016 — 0031

Visto el memorial arrimado por la apoderada de la parte actora Dra. DIANA LUCIA ADRADA
CORDOBA, donde solicita decretar medida de embargo y retencion de los fondos que

posea la parte demandada en cuentas corrientes, de ahorros, y CDT.

Por ser procedente se decretara el embargo y retencion de las sumas de dineros y créditos
que se desembolsen o posea en cuentas corrientes, ahorros, derecho fiduciarios y CDT, el
demandado, NICANOR RIOS, con C.C. No. 19.199.721, en las entidades financieras
indicadas en la solicitud vista en el folio 31 C3, conforme con el articulo 593 nam. 10 del
Cddigo General del Proceso, por lo anteriormente expuesto

RESUELVE

1.- DECRETAR el embargo y retenciéon de las sumas de dineros y créditos que se
desembolsen o posea en cuentas corrientes, ahorros, derecho fiduciarios y CDT, el
demandado, NICANOR RIOS, con C.C. No. 19.199.721, en las entidades financieras

indicadas en la solicitud vista en el folio 31 C3. Limite de la medida $3.000.000.00

2.-En cumplimiento al numeral anterior, OFICIESE en tal sentido, indicando que los
dineros por razén de la medida de embargo deben ser consignados a la cuenta de la Oficina
de Ejecucion Civil Municipal de Bogota, No. 110012041800 Coddigo del Despacho
110014303000; como también debera tenerse en cuenta el limite de inembargabilidad de

los depdsitos de cuentas de ahorros.

Se le dio cumplimiento al articulo 593 num. 10 del Cédigo General del Proceso.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANNABEL i%iENDOZA MARTINEZ

La Juez(2)

El anterior auto se notifica a las partes por Estado N.° 155
Hoy 13 de septiembre de 2022

Fijado a las 8:00 am
DIANA PAOLA CARDENAS LOPEZ
Profesional Universitario
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Rama Tudicial del Poder Piiblico
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C., doce de septiembre del dos mil veintidos

ProcesoNo. 76 2018 0115

Al Despacho el escrito presentado por la apoderada de la parte actora, Dra.
NOHORA ROCIO DUARTE DIAZ, en donde allega liquidacién del crédito (fl. 82 y

83 C1) para que se le imparta tramite.

Una vez surtido el traslado en el reverso del folio 82 C1, revisada cuidadosamente
dicha liquidacion, se observa que esta ajustada al mandamiento de pago, por tanto,
se procedera a aprobarla; por estar ajustada a lo dispuesto en el articulo 446 del

Cddigo General del Proceso, en consecuencia, el Juzgado

RESUELVE

APRUEBESE en todas sus partes la anterior liquidacion del crédito allegada por la
parte actora por la suma de SETENTA Y TRES MILLONES TRESCIENTOS
CUATRO MIL QUINIENTOS DOCE PESOS M/TE ($73.304.512.00).-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANNABEL i%iENDOZA MARTINEZ

La Juez
El anterior auto se notifica a las partes por Estado N.° 155
Hoy 13 de septiembre de 2022
Fijado a las 8:00 am
DIANA PAOLA CARDENAS LOPEZ
Profesional Universitario
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