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LAUREANO VERDEZA GARAVITO, mayor de edad, con domicilio y residencia en esta ciudad,
con Cedula de Ciudadania No. 8.719.702 expedida en Barranquilla, abogado en ejercicio, con
Tarjeta Profesional No. 105.060 del C.S. de la J., actuando como OPOSITOR a la diligencia de
secuestro practicada el dia 15 de Julio de 2019 en el inmueble ubicado en la Cra. 2 Este No. 70°-
91 EDIFICIO ARIGUANI, en Apartamento 201 y los Garajes Nos: 17 y 27 de la misma
edificacion, Matriculas Inmobiliarias Nos. 50C-1432897, 50C-1432886, 50C- 1432896, como
POSEEDOR MATERIAL, respetuosamente me permito interponer ante su despacho recurso de
reposicién contra el auto de fecha Cinco (5) de marzo de Dos Mil Veinte (2020), por medio del cual
se nego el recurso de reposicion y el de APELACION contra la providencia de fecha Veinticuatro
(24) de Octubre de Dos Mil Diecinueve (2019) por medio del cual el despacho ordeno
“DENIEGUESE LA NULIDAD HECHA POR EL MEMORIALISTA, POR LAS RAZONES
EXPUESTAS EN EL PRESENTE PROVEIDO”

PETICION

Solicito, Seflor Juez Revocar el auto de fecha Cinco (5) de marzo de Dos Mil Veinte (2020),
mediante el cual el JUEZ NOVENO (9) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA negb el
recurso de apelacion contra la providencia del (24) de Octubre de Dos Mil Diecinueve (2019), y en
su lugar conceder el recurso de apelacién contra la mencionada providencia.

De manera subsidiaria, en caso de proseguir el mismo criterio y no concederse el recurso de
apelacién, solicito a su despacho expedir, con destino al Juez Civil del Circuito de Bogota a quien
corresponde en turno tramitarlo y decidirlo, copia de la providencia del Cinco (5) de marzo de Dos
Mil Veinte (2020) impugnada para efectos del tramite del recurso de hecho o queja, ademas de la
solicitud de nulidad y sus anexos, la sustentacién de la reposicion y apelacion de fecha 30 de
octubre de 2019, y los autos de fecha Veinticuatro (24) de Octubre de Dos Mil Diecinueve (2019),
para efectos de la expedicion de copias, le solicito se me informe en el mismo auto, cual es el valor
a suministrar a efecto de contabilizar el término no mayor de cinco dias, contados a partir de la
notificacion del auto que niega la reposicion, para hacer la respectiva provision.

PROCEDENCIA DEL RECURSO

Por todo lo expuesto, resulta evidente que se reunen los requisitos para conceder la apelacion del
auto por medio del cual su despacho se abstuvo de ordenar la nulidad del proceso.

e« Oportunidad: El recurso fue interpuesto oportunamente dentro de los tres dias siguientes
a la notificacion del auto que resolvid la peticion de nulidad, en forma subsidiaria del de
reposicion.

e« Causal: La decision es objeto del recurso de apelacidon por cuanto de acuerdo con el
numeral 6 del articulo 321 del Codigo General del Proceso son apelables el auto que

“niega el tramite de una nulidad procesal y el que lo resuelva”

Se solicitd la nulidad del proceso por la indebida notificacion de los demandados y en su defecto
que Usted decretara la nulidad de la actuacion con fundamento en el Control de legalidad a que
esta obligado.

Cra. 2 Este No. 70%-91, Edificio ARIGUANI
Teléfono 3106564086, Correo Electronico grupopower@hotmail.com
BOGOTAD.C.



R

LAUREANO VERDEZA GARAVITO
ABOGADO

No ofrece dudas, Usted en la decision ohjeto del recurso de apelacion se abstuvo de framitar Ia
peticién de nulidad en razon de la falta de legitimacion en la causal de nulidad invocada, como
también se abstiene de disponer la nulidad con base en el Control de Legalidad que esta obligado.

Pese a lo anterior, si en forma contradictoria se estima que se resolvio fas nulidades planteadas, a
pesar del silencio guardado en la parte motiva del Control de Legalidad, también es susceptible

del recurso de apelacion, el auto que restielve una nulidad.

s Interés: LAUREANO VERDEZA GARAVITO se encuenira legitimado para interponer el
recurso de apelacion, por cuantc con la decisidn se encenira perjudicado dado que
interviene en el curso del proceso como poseedor maierial del inmueble objeto de la
obligacién, con animo de sefior y duefio, de manera piblica, pacifica e ininterrumpida
como lo confiesa la parte demandante, y a quien su Representante legal continuamente le
cobra [as cuotas de administracion.

Resulia evidente el agravic y perjuicio persenal por cuanto mi situacion procesal se encuenira
comprometida ante la ausencia de la vinculacidén legal al proceso de quienes aparecen en la
Oficina de I[nstrumento Pablicos como propietarios del inmueble, cuando la realidad es otra, dado
quien respende per la obligacidn es LAUREANO VERDEZA GARAVITO.

SUSTENTACION DEL RECURSO

Me permito sustentar el recurso con base en las siguientes consideraciones:

Primero. Con fecha 27 de septiembre de 2016 la sefiora HEYLA MARIA LARA DE OSPINA, en
representacién del EDIFICIO ARIGUANI - P.H., propuso mediante apoderade ante el Juzgado 20
Civil Municipal de Bogota demanda gjecutiva de menor cuantia cenira los Sefiores Ricardo Gaitan
lll Varela de la Rosa, Vivian del Socorro Varela de |la Rosa, Alfredo Esteban Varela de la Rosa,
Vivian de la Rosa de Varelg, y Ricardo Varela Consuegra, encaminada a obtener el pago de una
CERTIFICACION DE DEUDA emitida por ella en su cardcter de representante legal de la
copropiedad, para ser cancelada los demandados.

Segundo. Su despacho, con fecha Doce de diciembre de Dos mil Dieciséis (2016} dictd
mandarniento ejecutivo contra los Sefiores Ricardo Gaitan |11 Varela de la Rosa, Vivian del Socorro
Varela de la Rosa, Alfredo Esteban Varela de la Rosa, Vivian de la Rosa de Varela, vy Ricardo
Varela Consuegra, al igual que ordend la practica de medidas cautelares sobre los inmuebles.

Tercero. El mandamiento ejecutive de fecha Doce de diciembre de Dos mil Dieciséis (2016), le fue
notificado al ejecutados asi.

La Empresa de Mensajeria, A & V EXPRESS S.A. rindid los siguientes informes:

Destinatario: Ricardo Gaitan 11l Varela de la Rosa

Fecha de entrega 6 de febrero de 2017.
“Este documento lo recibid el sefior Rigoberto Plazas Plazas, quien afirma que la persona a
notificar si vive en esta direccion, v le entregara el correg personalmente”

Notificado: Vivians del Socorro Varela de la Rosa

Fecha de entrega 30 de septiembre de 2017.
“Esta notificacion por Aviso. La recibié Rigoberto plaza, quien firmo el recibido, manifiesta que la
persona a nofificar si vive en esta direccién y eniregara los documentos”

Notificado; Alfredo Esteban Varela de [a Rosa,

Fecha de entrega 30 de septiembre de 2017.
“Esta notificacion por Aviso. La recibié Rigoberto plaza, quien firme el recibido, manifiesta que la
persona a notificar si vive en esta direccién y entregara los documentos”

Notificado: Ricardo Varela Consueqgry

Fecha de entrega 30 de septiemnbre de 2017,
“Esta notificacion por Aviso. La recibié Rigoberto plaza, quien firmo el recibido, manifiesta que la
persona a nofificar si vive en esta direccion y entregara los documentos”
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Notificado: Vivian de la Rosa Varela

Fecha de entrega 30 de septiembre de 2017.
“Esta notificacion por Aviso. La recibié Rigoberto plaza, quien firmo el recibido, manifiesta que la
persona a nofificar sf vive en esta direccién v eniregara los documentos”

Obsérvese la sefiora Heyla Maria Lara de Ospina al rendir declaraciéon jurada en el acio
procesal de la oposicidn a la diligencia de secuestro practicada por el Juzgade 29 de Pequefas
Causas y Competencia Mdltiple del Distrito de Bogota, confeso sin lugar a equivocos, entre
ofros, dos hechos esenciales para la peticién de nulidad:

La posesién_material del seilor LAUREANO VERDEZA GARAVITO sobre el inmueble ubicado
en la Carrera 2 Este No 70 -91 Apartamento 201 y los Garajes 17 y 27 del Edificio Ariguani.

Para la época en que se pretendié surtir [a notificacion de los sefiores Ricardo Gaitan Il Valera de
la Rosa, Vivians del Socorro Varela de la Rosa, Alfredo Esteban Varela de la Rosa, Vivian de la
Rosa de Varela y Ricardo Varela Consuegra_no residian en ia Carrera 2 Esfe No 702 -91

Apartamento 201.

El_demandado RICARDO VALERA CONSUEGRA fallecis el 24 de enero de 2017, por lo que
resultaba imposible su notificacién personal, y falsa su notificacion.

Consecuencia logica de los hechos confesados, implica el acto de mala fe y falta de lealtad
procesal de la sefiora Heyla Naria Lara de Ospina quien suminisiro una informacién falsa del
lugar de notificacion de los demandantes,

Cuarto. No conocl, |la existencia del proceso sino hasta el acte procesal de la oposicién a la
diligencia de secuestro practicada por el Juzgado 29 de Pequefias Causas y Competencia Muiltiple
del Disirito de Bogota, en el apfo,, por que trataron de conseguir una sentencia basada en fraudes
y falsedades, escondiendo la accién a guien realmente le interesa, y sabe cual es la real obligacion
y para ello inicia [a accion solo contra les propietario inscrito, excluyendo al morador, quien s a su
vez el poseador material de los inmuebles, contrariando la LEY 875 DE 2001 en =l;

ARTICULO 79.” Ejecucién de las oblfigaciones. Los Administradores de Unidades Inmobiliarias
Cerradas podrén demandar la efjecucion de fas obligaciones econdmicas y de las sanciones
pecuniarias imptiesias a propietarios y moradores.

En tales procesos de liguidacion de las obligaciones veneidas a carge del propietario o morador,

realizada por el Administrador, prestard mérifo ejecutivo de acuerdo con lo dispuesto en el articulo

48 de la presente ley, sin necesidad de protesto ni otro requisito adicional.

PARAGRAFOQ. En todo caso el copropietario de cada inmueble responderd solidariamente por
fodas las obligaciones ordinarias y exfraordinarias y por las sanciones pecuniarias impuestas a los
moradores de su inmueble.”

Titulares inscritos a quien nunca facturo esos conceptos de administracién, y a quien nunca tuvo
como propietario la administracion, ni ninguno de los copropietarios hace mas ya de 10 afios, sino
hasta que por asesoria del abogado para el inicio del procese se pidié un certificado de tradicion.

No demando al MORADOR quien cstenia la condicién reconocida, ante todos, en especial la
copropiedad de POSEEDOR MATERIAL con anime de sefior y duefio, quien de manera piblica,
pacifica e ininterrumpida (Confesado por la Administradora), y viene actuando como tal, lo hizo
soterradamente contra quienes no conocen realmente el estado de la obligacién, ya que no les
incumbe, y evadiendo obligacion de ia copropiedad con el morador poseedor

Quinto, Ante el hecho plenamente probade de que seiior RICARDO VALERA CONSUEGRA
fallecid desde el 24 de enero de 2017, es claro que resultaba un despropasito su notificacion
personal, ademas es evidente la conducta punible de fraude procesal y el comportamiento doloso
del accionante.

El auto objeto de recursa de impugnacion desconoce la obligacion procesal del Juzgador, impuesta
por el legislador, de remediar las situaciones anormales del proceso que constituyen causales de
nulidad, a fin de sanearla o decretarla oficiosamente.

No se discute, inclusive previamente se reconecid, el Cédigo General del Proceso en maieria de
nulidades regula el tema de la legitimacion. Asi solo puede alegar la nulidad de la falta de
notificacién o emplazamiento la persona afectada.
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Lo anterior traduce, como lo afirmo su despacho, la ausencia de legitimacién para solicitar la
nulidad del proceso por la indebida notificacion del demandado RICARDO VALERA
CONSUEGRA quien fallecio desde el 24 de enero de 2017, por lo que resuita improcedente su
netificacion personal.

Anite esa realidad, estarfan legitimados a intervenir a nombre y represeniacion los Herederos
Determinados del fallecido, RICARDO VALERA CONSUEGRA, y el Curador Ad Litem que se
designe en representacidn de los Herederos Indeterminados, consecuencialmente a solicitar la
nulidad del proceso.

El conceplo de tercero interviniente es aguel que sin ser parte, es decir, siendo tercero, tiene un
derecho afectado en el procese; no es incidentista porque no llega sélo para un aspecto sustancial
y luego desaparece, sine que a su vez se vuelve permanente a partir del momento de su citacion y
la sentencia lo cobija porque corre la suerte de la parte principal u originaria, se convierte en una
parte secundaria porque las partes originales no son méas que el demandante y el demandado,
pero el interviniente que tiene un interés propio en el proceso también se convierte en parte con los
mismos derechos y facultades de éstas, es decir, si es tercerista como si fuese actor o como si
fuese demandado vy si es litisconsorte igualmente, por aquellc de que tienen un interés propio al
igual que la parte a la que coadyuva.

Si parte es guien reclama ¢ defiende su interés, el tercero que llega a reclamar para si 0 a
defender su interés se convierte en parte, al igual que el intervieniente que llega como tercero para
asumir la condicién de parie, bien porque su interés es propic & independiente o porque es el
mismo de la parte, como en el caso del litisconsorcio necesario.

Obviamente, Ia definicion e inteleccion de tales conceptos sigue ieniendo vigencia, pero todo aguel
que realice actos procesales en el proceso, en provecho suyo o de ofre, al igual que el juez hace el
proceso, es decir, es sujeto procesal, y como tal, aporte las pruebas para que usted pudiera
corregir o sanear los vicios que configuraron nulidades y otras irregularidades de! proceso,

El artfculo 72 C.G.P. dice que el llamamienic de oficio se da cuando el juez advierta colusién o
fraude en el proceso, Para el Juez es dificil advertir colusion o fraude en el proceso de la manera
que lo indica el art. 72 C.G.P. C., por lo general necesita la informacion de las partes; excepto que
el llamamiento de oficio, se armonice con el artlculo 67 C.G.P. {Llamamiento al poseedor) y en los
eventos que contempla ese articulo, es decir, cuando el juez se dé cuenta que el demandado no
tenfa por gue ser demando, ni el demandante tenia por que serlo, ordenaré citar a aquel que sl
retine la calidad de demandade g aquel gue reune Iz calidad de demandanie. En estricto sentido el
llamamiente de oficio s6lo puede darse para proteger les derechos del verdadero demandante o
demandado, “Cuando en el expediente aparezca la prueba de que &l verdadero poseedor o
tenedor es persona diferente del demandado o del llamado, el juez de primera instancia, de oficio,
ordenara su vinculacién. En fal caso, el citado tendrd el mismo férmino del demandado para
contestar la demanda.”

Pero lo anterior no constifuye motivo legal para desconocer los artfculos 132 y 137 de! Cadigo
General del Proceso donde le ordena al Juez ejercer el control de legalidad para corregir ¢
sanear los vicios que configuren nulidades.

Articulo 132: Agotada cada etapa del proceso el juez debera realizar control de legalidad para
correqir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras irregularidades del proceso,
las cuales, salvo gue se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes, sin
perjuicio de |o previsto para los recursos de revision y casacion.

Articulo 137: En cualgquier estado del proceso el juez ordenara poner en conocimiento de la
parte afectada las nulidades que no hayan sido saneadas. Cuando se originen en las causales
4 y 8 del artlculo 133 el auto se le notificara al afectado de conformidad con las regias generales
previstas en los articulos 291 y 292. Si dentro de los tres {3) dias siguientes al de la notificacién
dicha parte no alega la nulidad, esta quedara saneada y el proceso continuara su curso; en caso
contrario &l juez la declarara.

Sin mayor esfuerzo interpretativo, las normas le imponen al Juez decretar las nulidades
insanables o poner en conocimiento a la parte afectada las nulidades no saneadas, para el asunto
poce interesa el marco por medio del cual le pudo Ffegar el conocimiento de la irregularidad, dado
que es su obligacién pronunciarse sobre el fema.

Por las anteriores razones, por lealtad procesal, comuniqué a su despacho que este proceso se
encuentra viciado de nulidad y ante |a realidad procesal, el tinico que puede corregir el vicio es
Usted, en ejercicio de su obligacion procesal de ejercer el control de legalidad del proceso,

Cra. 2 Este No. 707-91, Edificio ARIGUAN!I A
Teléfono 3106564088, Correo Elecirdnico grupopower@hatmail.com
BOGOTA D.C.




oy

m»h!

LAUREANO VERDEZA GARAVITO
ABOGADO

los efectos procesales de su decision confradicen la voluntad del legislador al permitir seguir el
¢urso de un proceso viciado de nulidad.

No se entiende como, a pesar de su conocimiento de que el procesa se encuenira viciado, y que
ademas siendo evidente la conducta punible de fraude procesal y el comportamiento doloso del
accionante, no opte por corregir los hechos constitutivos de nulidad, al contaric le otorga legalidad
en contravia del Derecho Fundamental al Debido Procesc y el Derecho de Defensa de los
demandados, y me da el trato de supuesic possedor enunciacion descalificanté que no acepto
sefior Juez, porque obra en el expediente mi calidad.

Respecio de esto en la Sentencia C — 481 de 1995, la Corte Constitucional en su Ratio Decidendi:
En primer términc debe advertir la Corte, que en el articulo 29 de la Consfitucién se consagro una
causal de nulidad especifica, gué opera de pleno derecho, referente a la “prueba obtenida con
violacion al debido proceso” "no se opone a la norma del articulo 29 de la Constifucion la
circunstancia de que &! legislador sefiale taxativamente las causales o mofivos de nulidad, por las
siguientes razones: La constitucién en el articule 29 sefiala los fundamentos basicos que rigen el
debido proceso; pero corresponde al legislador dentro de su facultad de discrecionalidad, aungue
con_arreglo g criterios obietives, razonables vy racionales. desarrcllar a fravés de las
correspondientes formulas normativas las formas o actos procesales que deben ser cumplidos para
asegurar su vigencia y respeto.

Segtn lo descrito en el articulo 29 de la CPC, el debido proceso garantiza el conocimiento y la
controversia de las pruebas dentro del litigio, dicho esto se darfa origen a la solicitud de Ja nulidad
pracesal, pero teniendo en cuenta que la nulidad procesal, cuando es solicitada por las causales
previstas en la ley procesal y que debe ser légicamente decretada por autoridad judicial, previo
estudio del tema.

Siendo el articulo 29 de la CPGC, un principio constitucional que se convierfe en derecho
constitucional de caracter fundamental, si, se tiene en cuenta que denirc del proceso se pueden
presentar circunstancias que inmediatamente se adapten al concepto establecido por &l articulo
anterior, se tendria que ipsc iure, es decir por virtud del derecho, o por plenc derecho se constituye
en causal de nulidad a pesar de que no esté descrita de manera {axativa dentro de la ley procesal
en este caso el nuevo codigo general del proceso.

4
Tal como lo manifiesta el mismo articule 29, se considerara nula toda prueba obtenida con
violacién al debido proceso. Es decir que constitucionalmente, se considera que si dentro del
procesc se origina una circunstancia que de paso a la constitucion de una nulidad procesal, el
operader juridico en este caso el juez o magistrado, debera estudiar su afectacion directa al debido
proceso y si la encuenira de manera objetiva como causal, deberd decretar la_misma, sin
necesidad de que este expresa de manera taxativa en la _ley, sino con el solo hecho de observar

gque se encuadre en la declaracién de la constitucién, toda vez que se estarfa haciendo uso del
concepte de la_supremacia de |z constitucién, al respecte ha diche la corte en reiteradas
ocasiones: "La nocién de supremacia censtifucional parte de la naturaleza normativa de la
constitucién, que se revela en el caracter de fuente primaria del ordenamiento juridico”.

En tal sentido, el articulo 4 de la constitucidn politica indica: "la censtitucién es norma de normas.
En tode caso de incompatibilidad entre la constitucion y la ley u ofra norma juridica, se aplicaran
las disposiciones constitucionales™.

Asi, la naturaleza normativa del orden constitucional es la clave de la sujecién del orden juridico -

restante a sus disposiciones, en virtud del caracter vinculante que tienen sus reglas. tal condicion
normativa y prevalente de las normas constitucionales, la sitlian en el orden juridico como fuente
primera del sistema de derecho interno, comenzando per la validez misma de {as normas infra
constitucionales cuyas formas y procedimientos de produccién se hallan regulados en la propia
constitucién, de ahi que la corie haya expresado: la constitucién se erige en &l marco supremo y
altimo para determinar tanto la pertenencia al orden juridico como la validez de cualquier norma,
regla o decisién que formulen o profieran los érganos por ella instaurados.

El conjunto de los actos de los organos constituidos -congreso, ejecutivo y jueces- se identifica con
referencia a la constitucion y no se reconoce como derecho si desconoce sus criterios de validez.

La Constitfucion como lex superior precisa y regula las formas y métodos de produccién de las
normas que integran el ordenamiento y es por ello “fuente de fuentes”, norma normarum. Estas
caracterfsticas de supremacia y de maxima regla de reconocimiento del orden juridico propias de la
constitucion, se expresan inequivocamente en el texto del articulo 4. CORTE CONSTITUCIONAL
DE COLOMBIA. Sentencia C 415 de 2012. Facultad conferida al censejo de estado para realizar
contro! abstracto de constitucionalidad de forma integral de decretos generales dictados por el
gobierno nacional. M.P. Mauricio Gonzalez Cuervo.
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Por lo expuesto Independiente de la norma a la que se ajuste la causal de nulidad procesal, bien
sea porque se adapta a una de las 8 causales previstas en el arifculo 133 del CGP o porque se
remite al uso de la constitucion politica (ipso iure), esta nulidad deberd ser decretada judicialmenie,
es decir que deberd ser [a autoridad competente la que determine o subsane el proceso o su
sentencia,

Sexta. Estas conductas fraudulentas de la administradora del Edificio Ariguani Propiedad
Horizontal, sefiora HEYLA MARIA LARA DE OSPINA, se materializaron plenamente al comunicar
como lugar para notificar a los demandados un lugar donde los demandantes no residen, ni viven,
no son poseedores, ni tenedores del inmueble; notifican a un demandado fallecido; y presentan la
Accién Ejecutiva contra los sefiores Ricardo Gaitan 1l Valera de la Rosa, Vivians del Socorro
Vareia de la Rosa, Alfredo Esteban Varela de la Rosa, Vivian de la Rosa de Varela y Ricardo
Varela Consuegra a sabiendas que la obligacion esta cargo del sefior LAUREANO VERDEZA
GARAVITO.

Fl tipo penal de fraude procesal es un delito que desde su contenide se clasifica como de mera
conducta y de ejecucish permanente. Lo anterior indica que se consuma con la induccién en error
al funcionario y su ejlecucion se prolonga hasta que cesen los efectos juridicos del acto o [os acios
que se generaron por via del ardid en que se indujo al funcicnario.-

La Corte Suprema de Justicia precisé gue Ja utilizacion de medios fraudulentos en una actuacion
judicial o administrativa se caracteriza por presentar las cosas o los hechos de manera diferente a
como pasaron en realidad, y requiere que el sujeto activo acuda al delo, teniendo plena cerfeza de
que su propodsito es inducir a error al administrador o al_funcionario judicial,

Asl, “para que determinado comportamiente configure el delito de fraude procesal, se requiere que
quien pueda inducir a errer a una auteridad tenga el deber jurfdico de decir la verdad o de
presentar los hechos en forma veridica, esto es, el fraude procesal se presenta cuando una
perscna interesada en resolver determinado asunto que se adelanta ante alguna autoridad judicial
o administrafiva, provoque un error a fravés de informacicnes falsas, todo ello con la finalidad de
obtener un beneficio, el cual no habria sido posible si la informacion ofrecida hubiere correspondido
a la verdad”, Corie Suprema de Justicia.

La Corte precisé que este delito es un tipo penal de mera conducta, que se consuma con [a
produccion del error, aunque no alcance a manifestarse en la sentencia, resolucidén o acto
administrativo.

Por lo que su conocimiento de Ia nulidad v del delito no puede ser impune.

La legislacién colombiana se ha referido de manera especifica a este deber en el ariiculo 67 del
Cadigo Procesal Penal. Esta norma establece:

“Deber de denunciar. Toda persona debe denunciar a la autoridad los delitos de cuya
comisién tenga conocimiento y que deban investigarse de oficio. El servidor piiblico que
conozca de fa comision de un delito que deba investigarse de oficio, iniciara sin tardanza la
investigacion si tuviere competencia para ello; en caso contrario, pondré inmediatamente ef
hecho en conocimiento ante la autoridad competente”

Dicha obligacién tiene su sustentc en los deberes constitucionales que tienen los ciudadancs de
colaborar con la administracion de justicia y obrar conforme al principio de solidaridad. Entonces, al
deber que tienen las autoridades de proteger a fodas las personas residentes en Colombia debe
correspender el correlativo deber de dichas personas de colaborar con las autoridades, mediante la
oportuna y eficaz denuncia de los hechos delictuosos.

En consecuencia, se reitera que el deber de denunciar un ilicito comporta una carga general para
todas las personas que han tenidoc conocimientc de su ocurrencia. La inobservancia de esta
ohligacidn_legal puede acarrear unas consecuencias de Indole penal si las autoridades advierfen
gue se tuvo conocimiento del delito v gue se guardé silencio.

La legislacion celombiana contempla el encubrimiento come una conducta auténoma que se
sanciona con pena de prisidn, como lo contempla el articulo 446 del Cddigo Penal:
"Favaorecimienfto. El que tenga conocimiento de la comisidn de la conducta punible, v sin concierfo
previo, avudare a eludir Ia accién de la autoridad o a enforpecer la investigacion correspondiente,
incurrird en prision de 16 meses a 72 afios”.

Asl las cosas, debe entenderse por favorecimiento esa conducta benévola o de cooperacién con la
infraccion y con su autor que no exige concierto previo, lo que se sanciona es que los hechos

Cra, 2 Este No. 70%-91, Edificio ARIGUAN]
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illcitos que deban ser perseguides fomen rumbos de impunidad. por no haberse actuado de
acuerdo a lo exigido.

Por el centrario, si realiza un acuerdo previe a la comisién de la conducta se estaria frente al
fenémeno de la complicidad, caso en el cual se sancioha a la persona gue contribuyd con la
conducta o presté ayuda posterior, por concierto previo, en ese caso {a pena gue se impone al
complice es la misma del autor, pero rebajada en una tercera parte.

Ahora, existen unas conductas que actualmente son perseguidas de manera vehemente por el
dafio que producen a la sociedad en general v gue estan contempladas en el Estafuto
Anticorrupcién, el cual nacié con la exclusiva finalidad de atacar esie fendmeno. En dicha ley se
establecen sanciones penales, disciplinarias y administrativas para los infractores y los
conocedores de los delitos que atentan contra fa administracion piblica.

Dichos delitos son los de corrupcion privada, administracién desleal, uiilizacidén indebida de
informacidn privilegiada, especulacién de medicamentos, agictaje, evasidén fiscal, acuerdos
restrictivos de la competencia, trafico de influencias de particular, sohorno trasnacional, etc., donde
estan incluidos los tipos penales en caso de hacer caso omiso a la obligacién denunciar.

En acatamientc de la normatividad vigenie es dable concluir que no es solo un deber sino una
obligacion denunciar. Mas atin en tratandcse de conductas que cenlleven a la utilizacion de
medios fraudulentos en una actuacién judicial o administrativa, si e] Juez, o una persona natural o
juridica que conozca la existencia de un delito, o fue enterrado y existen pruebhas de el en el
expediente, y se abstiene de cumplir con el deber de denunciar puede verse sometido a sanciones
penales, o por faverecimiento cuando asume esa conducta bendvola o de cooperacidon con la
infraccion y con su autor o si realiza un acuerdo previo a la comisidn de la conducta ya se estaria
frente al fendmene de la complicidad.

Séptima. El juzgado, mediante providencia del Cince (5) de marzo de Dos Mil Veinte {2020} negd
la solicitud de revocatoria, manteniendo el auto de la fecha Veinticuatro (24) de Octubre de Dos Mil
Diecinueve (20189).

Octava. Contra esta providencia, el suscrito impetrd el recurso de apelacién, la cual fue negada
por el Juzgade NOVENO (9) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA mediante
providencia del Cinco {5) de marzo de Dos Mil Veinte {2020}

Novena. La mencionada providencia puede ser objeto de recurso de apelacidn, recurso gue no
puede ser negado por el juez de primera instancia, razén por la cual se impetra el recurso de
reposicion contra el auto que negd la apelacién y en subsidio se solicitd [a expedicién de la copia
de la providencia impugnada para efectos de! tramite del recurso de hecho o queja ante la segunda
instancia.

Cuando el juez de primera instancia {a quo) niega la apelacion por estimar que la sustentacion fue
indebida o deficiente el funcionario que lo decida no debe declarar desierta esa impugnacion, pues
asf solo habilita el recurso de reposicion, pero si rechaza o niega la alzada habilita el recurso de
queja.

Ademds, como lo indice la Corte Suprema de Justicia, "cuando el funcionario de primera instancia
deniegue el recurso de apelacion el recurrente podra interponer el de queja dentre del término de
gjecutoria de la decisién que deniega el recurso (M.P. José Francisco Acufia Vizcaya). Sala Penal,
Auto AP-0502019 (54133), Ene. 16/1S.

DERECHO

Invoco como fundamento de derecho lo preceptuado en los articulos 352 v 353 del Cadigo General
del Proceso, en concordancia con [os articulos 497 y 505 del mismo Estatuto.

PRUEBAS

Solicito tener coma prueba la actuacién surtida en el proceso gjecutivo, en especial la solicitud de
nulidad y sus anexos, la sustentacion de la reposicion y apelacion de fecha 30 de octubre de 2019,
y los autos de fecha Veinticuatro (24) de Octubre de Dos Mil Diecinueve (2018}, y Cinco (5) de
marze de Dos Mil Veinte (2020), y todas las que hacen parte de la nulidad.

ANEXOS

Me permito anexar cepia del presente escrito para archivo del juzgado.

Cra. 2 Este No. 707-21, Edificic ARIGUANI
Teléfono 3108564088, Correo Electrénico grupepower@hotmail.com
BOGOTA D.C.
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COMPETENCIA

Por encontrarse usted conociendo del proceso ejecutive en referencia, es competente para
conocer del recurso de repesicién interpuesto. Para conocer del recurso de hecho ¢ queja es
competente el Juez Civil del Circuito de Bogota que le corresponda, a la cual deberan remitirsele

copia de la providencia impugnada.

NOTIFICACIONES

El suscrito en la Secretaria del Juzgado o la Corporacién o en la Cra. 2 Este No. 708-91, Edificio
ARIGUANI ntimero de esta ciudad.

Mi poderdante y la ejecutahte en las direccicnes aporiadas en la demanda.

Del sefior Juez,

Cordialmente,

LAUREANO VERDEZA GARAVITO
g C.C. No. 8.719.702 de Barranquilla
T.P.105.060 del C.S. de la J.

Ty Republica de Colombia
s@‘-’ah Rama Judicial del Poder Piblico
N C=zing 2 Ejecucion Chvil
N Municipat de Bogota D.C
—
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JUEZ 09 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DEBOGOTA D.
C.

E., S. D. . q
REFERENCIA: Ejecutive No. 00689 de2019.
DEMANDANTE: Mary Stefanny Barrera
Guerrero
DEMANDADO: Jimmy Alexander Gil Rul io
ASUNTO: Reposicion al a° o del 9 de
octubre de 2020.

Yo, DANIEL RICARDO MALAGON LAVERDE, identificado como aparece debajo de mi
firma, en ejercicio del poder conferido por la Seiiora MARY STEI'ANNY BARRERA
GUERRERO, identificada con la C.C. No. 1.030.609.884 de Bogota D.C.. acomedidamente
me dirijo a usted con el fin de interponer recurso de reposicion al auto de ¢ - te despacho que
nego la solicitud de oficio a las centrales de “iesgo, de conformicad con los siguientes

HECH OS:

'. Yo, DANIEL RICARDO MALAGON LAVERDE, de conformidad con los deberes
que como apoderado me corresponden en virtud del articulo 78 del Codign General
del Proceso, solicité a través de la via del derecho de peticion a la: centrales de riesgo
la informacion financiera del Sefior IMMY ALEXANDER GIL RUBIO con el fin
de adelantar medidas cautelares tendientes al cumplimiento de la deuda que tiene con
la Sefiora MARY STEFANNY y porlo cual fue demandado ante esi » despacho.

2. Las centrales de riesgo, sin embargo, dieron respuesta a tal solicitud denegando la
misma por razones de habeas data, tal y como se evidencia en los anexos a estc
memorial.

3. Portalrazon, se presentd solicitud el dia 6 de agosto a este despac ho conel fin de que
oficie a dichas centrales de riesgo para que brinden tal informucién esenc’al nara
continuar con el presente proceso.

4. El dia 9 de septiembre del presente ano este despacho negc 1a solicitud de oficio« |'s
centrales de riesgo pues considera que. en virtud del articuln 78 del Ce ligo Genern
del Proceso, es deber del apoderado la consecuciéon de toda la . :formacioi
patrimonial de la parte demandada.

FUNDAMENTOS:

Respecto de la oportunidad para presentar recurso de reposicion se debe tener en cuenta
cue:

Consultorio Juridico y Centro de Cc nciliacién

conSU R Av. JimenezNo. 8-49 - 5052 y3.
Tel 2970200 rxt.4271
CONSULTORIO JURIDICO ¥ www.urosario.edu.cc /Consultorio- uridico

CENTRO DE CONCILIACION




iHate,

Universidad de)

Rosario

1. De contormidad con el articulo 318 del Codigo General del Proceso, procede el
recurso de reposicidn contra los autds que dicte un juez. -

2. Alrespecto, el mismo articulo sefiala que dicho recurso, cuando el auto impugnado
fuese pronunciado fuera de audiencia, tiene por término para su interposicion el de
los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.

3. Asi, dado que el auto frente al que se interpone la presente reposicion fue notificado
a través de la anotacion en estado No, 127 del dfa 13 de octubre, nos encontramos
dentro del término para la interposicidn de este.

Respecto del presente recurso de reposicion se debe tener en cuenta que:

1. Elnumeral 10 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso establece que es deber
dvl apoderado el:

“Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que - -~

directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticién hubierepodido
conseguir. ”

2. Sin embargo, en ¢l presente asunto nos enconframos que se cumplié con tal deber
pues con anterioridad a la solicitud que se realizé ante este despacho, se acudio a las
centrales de riesgo para la consecucion de la informacion financiera del demandado.
No obstante, por razones de habeas data se negaron a entregar dicha informacién.

‘3. Abora bien, segin el numeral 4 del articulo 43 del Cédigo General del Proceso, es
deber deljuezel:

“Exigir a las autoridades o a los particulares la informacion que, no obstante
haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre
que sea relevante para los fines del proceso. El juez también hard uso de este
poder para identificar y ubicar los bienes del ejecutado.”

4. En conclusién, como apoderado cumpli con el deber consagrado en el articulo 78 del
Cédigo General del Proceso y, por tal razdn, lo procedente para conseguir la
informacion financiera del demandado, la cual es esencial para la continuacion de
este proceso, es que el juez oficie a las centrales de riesgo para que suministren Ia
informacion que se negaron a entregar por la via del derecho de peticion.

SOLICITUD:

De conformidad conlos anteriores hechos y fundamentos, le solicito respetuosamente a este
despacho que: .

1. Revoqueladecisidn deldia 9 de octubre de 2020 mediante la cual se negé la solicitud
de oficio a las centrales de riesgo.

b

. En consecuencia, se conceda la solicitud de oficio a centrales de riesgo allegadas por
este memorialista el dia 6 de agosto de 2020.

: Consultorfo Jurldico y Centro de Conciliacién
Consu R Av. liménez No, 8-49, pisos 2 {4,
Tel 2970200 ext.4271

CONSULTORIO JURIDICO ¥ www.urosario.edu.cofConsultorio-Jurfdico

CENTRO DE CONCILIACION
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ANEXOS:
1. Derecho de peticién radicado a TRANSUNION.
e A 2. Derecho de peticion radicado a DATACREDITO.
3. Respuesta de TRAN SUNION del dereche de peticién radicado.
= . 4. Respuesta de DATACREDITO del derecho de peticién radicado.
Del Sefior(a) Juez, con el debido respeto,
Daniel Ricardo Malagén Laverde
Correo: daniel. malagon@urosario.edu.co
{2.C. No. 1.019.149.501 de Bogota, D.C.
Vliembro Activo del Consultorio Juridico de la Universidad del Rosario
5 Repiblica de Colombia
et Muniginal de Bogoté D.C
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Radicado No, 002333220
Fecha: 10!'03.-’202‘0 10:26: 31 a rr|

Radicacion relacionada: 0023332 2020-03-02

Bogota D.C.,

Sefior J~
DANIEL RICARDO MALAGON LAVERDE

daniel.malagon@urosario.edu.co _
CRA 5 #15-37 - BOGOTA - BOGOTA !

Respetado sefior Malagon:

En atencitn a su solicltud recibida en las oficinas de esta entidad el dia 28 de Febrero de 2020, mediante la
cual solicita la Informacion registrada en nuestra base de datos, a nomi re del sefor JIMMY ALEXANDER
GIL RUBIO, sobre el particular le indicamos lo siguiente:

Debemos resaltar lo establecido en [a Ley Estatutaria 1266 de 2008, por la cual se dictan las disposiciones
generales del Habeas Data y se regula el manejo de la informacién contenida en bases de datos perscnales,
en especial la financiera, credificia, comercial y de servicios, especificamente para este caso el Articulo 7,
numerales 4 y 6, que dicta lo siguiente:

(...) Adoptar un manual interno de polfticas y precedimienfos para géranf."zar el adecuado
cumplimiento de la presente ley y en especial, para la atencién de consulias y reclamos por
. parte 'de_' _{o_s ﬁl_‘q{ares. .

(...) Conservar con las debidas seguridades los regisiros almacenados para impedir st
deterioro, pérdida, alferacién, uso no autorizado o fraudulento...

En virtud de lo anterior, CIFIN S.A.S., establecid una serie de politicas, requisitos, que contribuyen a
garantizar el debido tratamiento de la informacidn contenida en nuestra base de datos, como lo establecs Ia
citada Ley, politicas que pueden ser consultadas a través de nuestro portal web www.iransunion.co, en el
siguiente enlace: . "

Personas naturales: htip:/fransunion.co/personas/solicifudes-quejas-y-reclamos-persona-natiiral/

Fntre las cuales se establecen los siguientes requisitos, que aplican para este caso en particular:

1
Persona Natural

Solicltud escrita dlrigida a la Compaiifa indicando el motivo de su peticion de manera clara y conclsa,
direccion de noflficacién, con firma autenticada medlante diligencia notarial de reconocimiento
de contenido y firma ante notario pdblico ho mayor a 90 dias calendario.

Autorizado o apoderado

» Solicltud escrita dirigida a la Compaiila indicando el motivo de su peticién, de maj'era clara y
concisa y direccién de notificacién.

» Original de la autorizacién o poder del titular de los datos autenticada, no mayor de 30 dias o
en su defecto nota de vigencia emitida por la autoridad competente.

Persona Juridlca

Representanie legal

+ Solicitud escrita dirigida a la Compaiifa, indicande el motive de la peticién, suscrita por el
representante legal de la persona jurldica, reconocida ante notaric publico, no mayor de 90
dias,




- Radicado No. 00233

Fecha: 10/03/2020 10 26 31 a r‘n

+ Original del certificado de existencia y representacién legal de la perscna juridica, con una
fecha de expedicién no mayor a 30 dias,

Auiorizado o apoderado

» Solicitud escrita dirigida a la Compafiia, indicando el motive de [a peticion, suscitta por el
represeniante legal de la persona jurldica, autenticada ante notario pilblico, no mayor de 90
dias,

v e Orlglnal de la autorizacién o poder del representante legal, con firma autenticada ante notano S

ptiblico, no mayor de 90 dias.

« Original del ceriificado de existencia y representacién legal de la persona juridica, con una. .

' fecha de expedicién no mayor a 30 dias.

En virtud de lo antetior, debemos informarle que se hizo énfasis en la normatividad vigente, teniendo en

cuenta que no evidenciamaos que el sefior Gil Rubio, lo haya autorizado a usted de mansra expresa, como lo

establece la norma, para interponer peticiones, quejas yfo recfamos a su nombre.

En consideracion a todo lo anteriormente expuesto, le sugerimos solicitar al sefior Jimmy Alexander Gil

Rubio, una autorizacién expresa para CIFIN S.A.S., debidamente autenticada por el titular de los datos Y.

radicar nuevamente su peticion con el debido cumplimiento de los requisitos. B

r’\.u

De otra parte, cabe indicar que si es un Juzgado quien estd solicitando dicha informacién, debe realizarlo
con un oficio dirigido directamente a CIFIN S.A.S., indicando de manera clara el nombre y el nimero de la
cedula del titular del cual se esté solicitando la informacidn registrada en nuestras bases de datos, donde
enconfraran datos referentes a Cuentas de Ahorro, Cuentas Corrientes, Tarjetas de Credlto productos
Comerciales del sector Financiero, Solidario y Real de [os diferentes titulares.

De igual forma para futuras peticiones y/o reclamos, le indicamos gue tenemos a su disposicién el sitio Web
(www.transunion.co) a través del cual podra radicar sus solicitudes, quejas y reclamos, bastara con que se
registre en el siguiente enlace: https://contacto.cifin.co/TMS.Solution. SQRCIFIN/

%

Lo invitamos a ingresar y realizar su peticién y/o reclamo por el medio antes indicado con el fin de-darlé ~=a~

respuesta oportuna. De esta manera damos cumplimiento a la normatividad vigente.
Cualquie: ‘nformacion adicional con gusto sera suministrada.
Esperamos haber atendido su peticion.

Cordialmente,

F'r"angie Catalina Garcia Pamplona
Profesional Atencién al Titular
SUBGERENCIA DE ATENCION AL TITULAR

Elabord:
{lgamboa) {2020-03-08)
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S doiacréditorexperion.

Bogota D.C, 13 de Marzo de 2020
DP623715 i

Sefior (a):

BANIEL RICARDO MALAGON LAVERDE
DANIEL.AMALGON@UROSARIO.EDU.CO CRA 5 N 15-37 EDF DAVILA
BOGOTA-BOGOTA D.C.

Respetado(a) Sefior{a)

informarie gue para la presentacion de peticlenes escritas de parsonas naturales o Juffdicas, se dgbe cumplir con los
requisitos establecidos en el Cédigo de Cenducta de DataCrédito Experian, ¢l cual s&t 'ede cons R\ar ingresando a
la pagina Web www.datacredito.com.co. " N

De la manera més atenta y en atencidon a su comunicacién radicada con el niimero %ﬂ‘ﬂﬂzé; nos petmitime 3

Lo anterior, con el fin de que la informacién personal de los Titulares degl cIén rép

datos de DataCrédito, sélo sea conocida por el Titular y/o por una ona de a enté'autorizada por ser de

caracter confidencial, tal como [o establace la Ley 1266 de 2008 en su Agtlculo 5, en c T a’r}hcia can los {iterales f)

v @) del Artfeulo 4 de esfa misma normativa y también a lo dispuesto\por qumeral 1.1.78e |a Resolucion 76434 de

2012 expedida por la Superintendencia de Industtia y Comercio \ '
noc

mpléi’t‘.g\_e_ﬂslguiente requisito:

Ahora bien, una vez revisada su solicitud encontramos que IN

4.2.- Radicar el derecho de peticln con;

a. Firma autenticada del Titular de la Informa on
contenido y firma (presantacl erso al),

.4 Judiciales o en despacho ]udic N \a: \ )
b. Aportar copia de [a cédul luda nia ¢ extranjeria del Titular de fa Informacidn.

El cual, es exigido para pres : éﬁ:r}m

nté Experlan Colombla 8.A, (DataCrédito), conforme se puede
apreciar en el esquema de aca ) solicitude djunto)

plir 5 ef requisito mencicnado con antelacion, radicando de nuevo su peticion

la\gt‘; paff [a para atender peticlonas.

Por todo lo anterior, o iﬁ@]} M
a través de los canales qus

GOBIERNO DE OPERACIONES

DataCredito Experian .

Exgerlar Folambl 54 ’ RARRAMAUILLA, Celle * MY 55 ~ 35 DficTaa 70¢ Centra Emprasacial INVERFINk PRX: 385 8500)
Diveccldr General Bogotd CALL Calle 22N N* 5AN - 24 tumre B, Diding 503 T PBX: 685 0800 ) Fax 605 32021
Cra. 7 N* '5-35 MEDELLIM, Tra, 434 M7 1A 527 Oticina #14 § B 405 2525 | Fax 312 29691
PR 317 1200 FAX: 440 G858
wwnrdatacredito.com @ Evpnrlon Colombla 5.4, » Todgs Ins dereches reservades.
Paglna 1 de 4
bME :
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i de:u’raa fadito expenan,.

ESQUEMA DE ACEPTACION DE SOLICITUDES

Presentacién de peticiones de manera presencial en los Centros de Atencién y Servicios “CAS-, 3 ._5?5’.‘. ‘L
: Requisitos para presentar peticiones . _E
nf'los Centro de Atencion y,Serviclos CAS (DataCrédito) ,
Petlciones por parte del Titular Peticiones pdr parte de tefgeros autonzados
Dehe estar presente el Titular de la| 1.~ Carta de dutorizacién g poder queggntenga las firmas " .
Infermacion y presentar €l documento de | del Titu a{ y del {ercerp¥autori j ST
idenlificacidn en originalt (cédula de | autenticadas _ le -
ciudadania o extranjeria) recehocimiento  deWgs e, (pre {0
prsonal), an 10ja; fiellerz Mha oficina ce N
oy '
*
Persona Natural o B
"
Srizado. | ..
i L

. ﬁﬁutoﬁmcién o poder que contenga las firma
| representanie legal y del tercero autorizado
idamente autenticadas mediante diligencia notaral de
onocimiento de contenido y firma (presentacién

ersonal), ante una notaria poblica, en una oficina de
servicios judiciales o en despacho judicial,

LY, D

Las autorizaciones o poderes deben aporarse
actuslizados {fecha de expedicidn no superiora 80 d s).

cuando
con dicho | 2.. Fotocopia de la cédula de ciudadania o exiranjeria ¢ »

Pemﬁha Jurl’dica‘ .
: llteral e} del numeral j re. ;esentante legal.

.'JJ'?
7

or & Supenntendencla 3.- Fotocopia de la cédula de ciudadanfa o extranjeria del

e 20N -
I' 5_?"1&‘&“9@0)- autorizado.

4.~ Cerlificado de exlstencia v representacion legal
cuando DataCrédito® no cuente con dicho certificado
{segun literaf e) del numeral 1.1.1. de la Resolucidn No.
76434 de 2012 expedida por la Superintendencia de
Indusiria y Comercio}.

- T
E: narlan Colombla 5.4, . UARRAMOUILLA. Calle 74 N7 56 - 36 Oficina 708 Centro Empresacial INVERFIN | PEX: 385 85001 1
Djrzeeidn Ganaral Begotd CALY. Calle 32N 1" SAN - 24, torre B, Dicing 5031 PBX; 487 0800 | Fae GH 1202 ) . =
Cra. 7 N° 74-35 - WEDELLIM, Gra 435 N° 14 Ser- 29 Ohcing 714 [ PEX: 505 25251 Faw 31229671 °
PBX: 817 1400 FAX: d40 5868 -
www.datacradito.com S Erperien Calomida 5.4, » Todpx los derechns resereptas
Pagina2de 4
DME [N .
i P @-
e
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3,

q]*'ff yishe Sy sk,
«:i‘ citecrédite reXperian:

n,
v Presentacién de peticiones, consultas y/o reclamos por medio escrito '

Usted puede conocer [a Informacion general que aparece en su hisloria de crédito, formular reclamo sobre la misma
y/o presentar cualquier otra peficion ante DataCrédito®, mediante solicitud por escrito radicada en nuestras oficinas
ub‘cadas en Bogotd en la Carrera 7 No. 768-35, piso 10 o en nuestros Centros de Atencidn y Servicios CAS.

1.- Nombres y apellidos completos

A 2.- Nimero de cédula o documente de identificacion

“‘r 1
Infermacién mediant
f'rma (presen a6
Persona Natural (

utonzamon @ poder que contenga las firmas del
3do debldamente autenticadas med|ante diligendia

expelc no supericr a 90 dias).

ireceion de correspondencia o correo elecirdnico para el en sic de la respuesta

ombre de ja empresa 5

2.~ Numero de identificacion tributaria v copia del documento que acredite la
existencia y representacion legal de [a empresa, cuande DataCrédito® no cuente
con ese documento.

3.- Una explicacion precisa de los hechos que dan lugar a su solicitud {consulta o
Persona Juridica - reclamo)} y de la peticidn o solucisn pretendida, asi como los respectivos soportes
Empresas en el evento de contar can los mismos.

4.- Para presentar [a peficién se debe escoger Una de [as siguientes opciones:

BARRAMOLILLA, C3lte 74 N° 54 - 36 Oficlna Té Centro Empreaarial INVERFIN | PEX: 385 B50G

Expe- 1n Colombla 5.4.
CALL Calle 22 M* it = 24, lorce B, Oficina 803 ) PRX-46% 0800 | Fax 608 1202 |

Blrecetiny General Bagatd

Cra, 7 N" 76-35 MEBELLIN, Cra, 434 N 1A Sur- 29 Dficina 714 1 PEX: 505 2525 | Fax: 312 2967 i
PBX: 317 1400 FAX: 640 5868 -
‘www.datacredito.com [ Fxperlan Colomyla 5.4, « Tordgs [ns derachns rodorvados, .
L4
Pagina3de4
DME



5.- Direccion de car'espondenclap correg ele%

it peticiones por medio escrito

LA ) R
4.1- El Representante Legal puede presentarse perschalmente cuando radigque
su peticion escrita y exhibir su documento de identidad.
4.2 - Radicar el derecho de petictdn con firma autenticada del Representante
Legal ante notario publice, en una oflcina de servicios judiciales en despacho
judicial, aportando copia de la cédula de ciudadania del Representante Legal.
4.3.~ La comunicacion puede ser presentada por escrito médiante apoderado ¢
autorizado, anexando: a) autorizacidn o poder que cdﬁté‘% las firmas del

Representante Legal y del tercero autorizade debidémente
una notaria pdblica, en una oficina de servicios judi
b) copia de las cédulas de ciudadania de la”pers
autorizado.

nticadas anfe

Las autorizaciones © poderes debél

e.padicidén no superior a 80 d:aS/ f

P A Y

Experian Colombla SA.
Direcclén Genzral Begatd
Cra, 7 N 75-35

PEX: 319 1400 FA'C 640 SBAR
www.datacredito.com

Pégina 4 da 4
DrAE

RARRANQUILLA. Calte 74 N* 5& - 36 Ofielna 705 Centra Emprasarial INVERFIN 1 PEX: 385 85007
CALL Calle 22N M* bAM - 24, lorre B, Offcing 503 § PEX: 295 0800 | Fax: 408 12021
MEDELL[M, Cra. 434 N 1A Sur- 29 Biicina 714 | FR¥: 605 2525 | Fae 312 29451
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18/10/2020 Cortreo; Servicio al Usuaric Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota - Gutlook 7 )
+
Radicacién memorial al Juzgado 09 Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias -~ 2019-
0689

Daniel Ricardo Malagon Laverde <daniel.malagon@urosario.edu.co>
Vie 16/10/2020 2:55 PM

Para; Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota <servicioalusuaricoecmbta@ ccndoj.ramajudicial.gov.co>
TR = A

B - [ 1 archivos adjuntos {7 MB}
v e REPOSICION CON ANEXOS.pdf;

Buenas tardes,

_ Respetuosamente me permito radicar el memorial adjunto para el Juzgado 02 Civil Municipal de
#ew 9 Ejecucion de Sentencias.

- -
B q““‘_ : REFERENCIA-: 11001400307520190068900
S DEMANDANTE: Mary Stefanny Barrera Guerrero
: DEMANDADO: Jimmy Alexander Gil Rubio

Solicito respetuosamente se me dé acuse de recibido.
M‘
3y .

"F"‘:f

2% % Ait: Daniel Ricardo Malagén Laverde

. Muchas gracias.

e

Consultorio Juridico - Universidad del Rosario

1z

N

i
;
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A ps:}.-‘outlook.ofﬁca.com;‘mail!AAMkADE1ZDBlNDViLWU4OGEtNGQZMy1in\ﬁLTAxOWR]MTdkMDIkaAuAAAAAACcsSrFDXRﬁszisSmJJxPYAQD.‘. 1f
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GERMAN RUBIANO CARRANZA abogado ¢ ggpeaaﬁzadb

Experto en Procedimiento Civil Civil , penal’”, C@‘Iéfﬂa[ |
Serior

JUEZ NOVENO (9) CIVIL MUNICIPAL EJECUCION SENTENCIAS DE BOGOA D.

Juez origen 45 Municipal de Bogota D.C. SASICARD

=% \9&’% \b. J\

Ref. PROCESO No. 11001400304520150116800

DE: CONJUNTO RESIDENCIAL EL LABRADOR ETAPA | PH

CONTRA: AURA ANGELA ZAPATA ROJAS y JAIRO ANTONIO RODRIGUEZ RODRIGUEZ
ASUNTO: Asunto Recurso de reposicion contra el auto de fecha 1 de octubre de 2020 que
inadmite proceso ejecutivo acumulado.

GERMAN RUBIANO CARRANZA mayor de edad y de esta vecindad, identificado civil y
profesionalmente como aparece al pie de mi correspondiente firma, al sefior Juez con todo
respeto, actuando en mi calidad de apoderado judicial de Jairo Hernan Amador Chartana, de
acuerdo al poder a mi conferido , y quien desde el 11 de octubre de 2017 ostentan la calidad
de adjudicatario del predio ubicado en el KR 62 64 75 BQ D IN 15 (DIRECCION
CATASTRAL)y/o CARRERA 51 66A-51 casa bloque D interior #15 dentro del CONJUNTO
RESIDENCIAL EL LABRADOR | ETAPA de la ciudad de Bogota D.C., al sefor Juez con
todo respeto, me permito interponer dentro del término de ley RECURSO DE REPOSICION
contra la inadmisién del mandamiento de pago de fecha 1 de octubre de 2020, atendiendo lo
normado en el articulo 438 del C.G.P. para que por providencia de igual fuerza ejecutoria se
rechace la demanda ejecutiva, para lo cual solicito tener en cuenta los siguientes
argumentos.

Considera este togado que el despacho incurrié en un hierro de tipo procesal y sustancial
al decretar el mandamiento de pago, esto si se verifica los elementos materiales probatorios,
que se arriman al presente recurso, esto por cuanto primero no se puede decretar
mandamiento de pago cuando las partes demandada son diferentes ya que la actora dentro
del acapite de los hechos que reconoce que |os anteriores duenos eran los sefores JAIRO
RODRIGUEZ y AURA ZAPATA, que el senor JAIRO AMADOR CHARTANA adquirio el
predio por remate, que por ende es solidario en el pago de dichas cuotas de administracion
y que de acuerdo al articulo 29 de la ley 675 de 2001, el demandado es solidariamente
responsable en el pago de las cuotas de administracion, sin embargo en nuestro sentir
estamos frente a un pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto
(ver numeral 8 del articulo 100 del CGP), dado que efectivamente la copropiedad dio inicio
a proceso ejecutivo ante el juzgado 36 civil municipal de esta ciudad dentro del radicado No
110014003036 2020 00419 De: Conjunto Residencial EL LABRADOR | TAPA Contra: Jairo
Hernan Amador Chartana en el cual se decreté mandamiento de pago el 21 de agosto de 2020
, es decir hace menos de dos meses, , se anexa copia de la consulta procesos, es decir
que la parte actora de mala fe y rayando con el punible de FRAUDE PROCESAL
establecido en el articulo Art. 453 de la ley 906 de 2004. Que establece “ &l que por cualquier medio

fraudulento induzca en error a un servidor publico para obtener sentencia, resolucion o acto administrativo, contrario a la ley, incurrira
en prisién de cuatro (4) a ocho (8) afios. *, €sto es enganando o mintiéndole a este despacho judicial,
cuando radica una segunda demanda ejecutiva contra un mismo demandado , para el
cobro de las mismas cuotas de administracion sobre el el mismo predio , es decir estamos
frente a un enriquecimiento sin causa justa, por supuesto que mi mandante sefor
AMADOR CHARTANA esta obligado al pago de cuotas de administracion, pero a partir del
momento en que le fue adjudicado el predio por DILIGENCIA DE REMATE , y asi lo ha
manifestado a la a parte demandante, se allega copia de la comunicacion que para el dia 20
de febrero de 2020 se envié a la administracion de la copropiedad demandante Conjunto
Residencial EL LABRADOR | TAPA, en donde se expresa la intension de cancelar las cuotas
de administracion adeudadas a partir de la adjudicacion del predio, lo que no esta bien es
pretender la actora cobrar dos veces el mismo valor por cuotas de administracion, solo basta
cotejar el mandamiento de pago emitido por el juzgado 36 CM de esta ciudad para concluir
sin lugar a dudas que la copropiedad de manera injustificada pretende cobrar dos veces el
mismo valor respecto de las cuotas de administracion, pero con sorpresa encuentro que la
apodera y la copropiedad de mala fe, dolosamente y a pesar de tener conocimiento que ya

Rubiano88@gmaill.com, Bogota D.C.
cel 3108036482- 3138129105



GERMAN RUBIANO CARRANZA abogado especializado
Experto en Procedimiento Civil Civil , penal , comercial

fue decretado. mandamiento de pago en el Juzgado 36CM, presentan una nueva demanda
contra mi poderdante el juzgado 9 de ejecucion sentencias, lo cual conlleva que se esté
huevamente frente en este despacho judicial , consiente que ya existe el cobro ejecutivo en
ofro proceso judicial, ruego al despacho compulsar copias al CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA para que se investigue el actuar de la profesional del derecho , asl mismo se
compulse copas ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION para que se investigue a la
apoderada y su mandate por el delito de fraude procesal, allego copia de la providencia
gue emitiera dicho despacho judicial con fecha 21 de agosio de 2020, por cuanto a pesar de
que el dia 21 de agosto le fue decretado mandamiento de pago en ese despacho pretende
dar inicio a otro proceso en ofro juzgado , pero para fortuna nuesira podemos aun evitar que
se cause un perjuicio econdmico mayor por parte de la demandante.

DE LAS PRUEBAS QUE SUSTENTAN EL RECURSO DE REPOSICION

-Solicito al despacho tener como pruebas la accion de futela que se radicara el 27 de
septiembre de 2020 y del cual conoce ¢l juzgado 26 civil municipal dentro del radicado No
2020494.

-Copia de la comunicacion que el suscrito apoderado en fecha 20 de febrero enviara ala
copropiedad por correo certificado proponiendo el pago de los valores adeudados.

-Copia del certificado de libertad y tradicion del inmueble objeto de accidn ejecutiva

- copia del mandamiento de pago de fecha 21 de agosto de 2020 y acta de notificacion
personal de fecha 1 de octubre d 2020

Oficios: Solicito al despacho que de oficio y si lo considera pertinenie se solicite al Juzgado
treinta y seis (36) Civil Municipal de esta ciudad dentro del radicado No 110014003036 2020
00419 De: Conjunto Residencial EL LABRADOR | TAPA Contra; JAIRO HERNAN AMADOR
CHARTANA

Por lo antes expuesto ruego al despacho revocar la inadmision al mandamiento de pago de
fecha 1 de octubre y en su lugar rechazar la demanda por existir con bastante suficiencia
elementos materiales de prueba que permiten inferior que debe ser rechazada de plano
la demanda y ordenada la compulsa de copias por faltas a la ética profesional, como

también compulsa de copias a |a fiscalia por Fraude procesal por pretender engafas alfi
despacho judicial

Cordialmente,

Q Q;;\OBDC_;
GERMAN RUBIANO CARRANZA

C.C.19477271 de Bogota D.C.
TP. 72.187 del CSJ.

Repabllca de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico
ol de Ejeeushan Clvil
Municipal de Bogota D3

RL=RN 8 ART. 110 Q. G. P.
Er ta fprha :f "3“5’6?’ Zﬁéﬂ se fija el pregente traslade

sonioT 2 % disnuesto an el Art, _mﬂ
Ll core g partir del
; vene el ?F WVT‘ 282§

kv Seorctada.

Rubiano88@gmaill.com, Bogota D.C.
cel 3108036482- 3138129105



GERMAN RUBLANO CARRANZA abogado especializado
Experto en Procedimiento Civil Civil , penal , comercial
ANEXOS

Seior,

JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE BJOGOTA D.C. ( Reparto ]

E. S. D

REF: Accidn de tutela en conira de  CONJUNTO RESIDENCIAL EL L ABRADOR PRIMERA
ETAPA- PH casa NO 15 Blogue D/

AIRO AMADOR CHARTANA , mayor de edad y de esta vecindad identificada com
parece al pie de mij correspondiente firma en calidad de Adjudicatario desde el 11 d
ctubre de 2017, remate que fuera aprobado y adjudicado definitivamente en el mes d
unio de 2018 dentro del proceso No 11001310300420100037200 del cual conocid ef
uzgado 1 civil municipal de ejecucion sentencias de esta ciudad de Bogotd D.C., también
omo afectad y perjudicado, comedidamente manifiesto a usted que por medio del present
scrito formulo ante su despacho ACCION DE TUTELA por encontrarse conculcados [o
ERECHOS FUNDAMENTALES a la informacién, consagrado en los Articulos , 23, d
a Carta Magna, y acceso a documentos plblicos reglamentado por los articulos 17 y 19 d%
ecreto 01 de 1984 y 12 de la ley 57 de 1985, los cuales estan siendo desconocidos
ulnerados por la omisién de pronunciamiento, acclén que se dirige contra CONJUNT(J
ESIDENCIAL EL LABRADOR_PRIMERA ETAPA — PH ubicado en la Carrera 62No 64 7
e la ciudad de Bogoté D.C|

HECHOS

| os hechos en que se funda el desconocimiento del derecho fundamental, cuya tutela se
solicita, son los siguientes]
PRIMERO: El suscrifo accionante participe en audiencia de remate en fecha 11 d
pctubre de 2017, providencia emitida por el juzgado primero civil del circuito de la ciudad d
Bogota D.C, dentro del proceso No 110013103004 20100037900 del cual conocio e
Juzgado de origen cuarto civil del circuito, adjudicandoseme al suscrito el predio de |
carrera 62No 64 75 casa No 15 dentro de la diligencia de remate
SEGUNDO: Es asi que el despacho judicial que iguaimente elaboro los respectivos oficios
dirigidos a la oficina de instrumentos publicos, pero por razones de {ramite interno, como es
a entrega del predio y demas circunstanclas solo hasta el 15 de enero de 2020 logre se
registrara en la oficina de instrumentos pUblicos dentro de la_matricula inmobiliaria No
1426176mi calidad de adjudicatario y por ende actual propietario,
TERCERO: La copropiedad accionada CONJUNTO RESIDENCIAL EL LABRADOj

PRIMERA ETAPA- PH, por medio de su represenfante legal que para este caso es la
sefiora FANY NAVARRETE vy el Consejo de Administracion, una vez se contactan con el
suscrito en mi condicién de nuevo propietario, me informan que hasta el mes de febrero de
este afio 2020, adeudo la suma de NOVENTA Y SIETE MILLONES CIENTO SEIS MiL
DOCIENTOS TREINTA Y UN PESOS ($97.106.231),
CUARTO: Que los valores adeudados segtn la copropledad acciohada corresponden a lag
cuotas de administracién adeudadas por el inmueble casa No 15 desde el mes de abril de|
2007, es decir que se adeudan trece (13} anos, por concepto de cuotas de administracién[
QUINTO: Una vez mi asesor juridico Dr German Rubiano efectla la verificacion o
consulta en la rama judiclal observa que ante el Juzgado Noveno (9) Civil Municipal de
Ejecucion de sentencia de esta ciudad dentro del radicado No 11001400304520150116800
v cuyo juzgado de origen es el juzgado 45 Civil municipal de esta ciudad, viene tramitando
proceso ejecutivo para el cobro de cuotas de administracion promovida por el CONJUNTQ
RESIDENCIAL EL LABRADOR PRIMERA ETAPA- PH en contra de AURA ANGELA
ZAPATA Y JAIRO ANTONIO RODRIGUEZ RODRIGUEZ, anterlores propietarios del
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predio casa No 15 gue me fuera adjudicado)
SEXTO: Deniro del referido proceso faclimente se observa que fue Ila copropiedad
accionada CONJUNTO RESIDENCIAL EL LABRADOR PRIMERA ETAPA- PH, quien
promovié la accion ejecutiva y que para el mes de julio de 2015 se decretd mandamienio
de pago a su favor, junto con las medidas cautelares entre ellas el embargo de remanentes||.
ante el juzgado 18 del circuito laboral, dentro del radicado No 2008 430, solicitadas, mas aun
gue el dia 4 de noviembre de 2015 se ordend seguir adelante con [a ejecucion, que por tantg
el dfa 20 de febrero de 2017 se aprobd la Gltima liquidacién del créditol

EPTIMO: De !o manifestado se colige ¢ue la copropieda
ccionada CONJUNTO RESIDENCIAL EL LABRADOR PRIMER
ETAPA- PH , dio inicio a proceso ejecutivo por cuotas d
dministracion contra el anterior propietario, que ya se dicto
entencia a favor de la copropiedad, que iguaimente s
ecretaron medidas cautelares en contra del anterio
ropietario y que inclusive ya existe liquidacidn de descredit
junto con la liquidacion de costas y agencias en derecho, todo

favor de la copropiedad.

OCTAVO: Es por esto que he manifestado a la copropiedad que
o se me puede cobrar la totalidad de una obligacién o deuda,
obrarme trece(13) afios por cuanto si bien es cierto la ley 675
e 2001 establece la solidaridad entre propietarios del mismo
redio respecto al pago de cuotas de administracién
deudadas, no es menos cierto que existiendo un cobro
udicial a uno de dichos propietarios con sentencial
ebidamente ejecutoriada, no se puede nuevamente efectuar
icho cobro por parte de la copropiedad pues este nuevo cobro
ayaria con un enriquecimiento sin causa justa o un cobro de
o no debido , y que para el caso que nos ocupa es
recisamente esta la discusion.

OVENO: Es asi que en fecha 20 de febrero de 2020, esto es
ace ya seis meses, se procedié por parte de mi asesor juridic

r. GERMAN RUBIANO a enviarle a la copropiedad accionad

omunicacion dirigida a la sefora administradora FANY]
AVARRETE y al Consejo de Administracion como érganos de
ireccién y control en la cual se manifestaba el interés de mi
arte en cancelar la suma de SEIS MILLONES CIENTO
UARENTA Y DOS MIL  QUINIENTOS PESOS
$6.142.500).,valores que corresponden a Jlas cuotas de
dministracion pendientes por cancelar de los ultimos
ieciocho (18) meses de junio de 2018 fecha de adjudicacion del
redio casa No 15 a febrero de 2020 fecha en la cual se envid
a comunicacion.

PECIMO: Pero el suscrito accionante fui mas alla y propuse

Rubiano88@gmaill.com, Bogota D.C.
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cancelar la suma de DIECINUEVE MILLONES ONCE MIL
QUINIENTOS PESOS ($19.011.500), correspondiente a las
cuotas de administracién adeudadas por los ultimos cinco (5)
afos aproximadamente, todo con el Unico fin de que la
copropiedad recibiera sumas de dinero y el suscrito a paz yj
salvo con la administracion del Conjunte residencial
accionado.

ECIMO PRIMERQO: Dentro de la mencionada comunicacion
e le ilustra al conjunto residencial que en el evento en que se¢
legase a dar inicio al proceso ejecutivo para el cobro de cuotas
e administracion en contra del suscrito accionante s
ropondria la excepcidn de cosas juzgada,, al igual que Ila
prescripcion o caducidad de la accion y por supuesto |
excepcion de pago de lo no debido, igualmente se solicita en e
sentltimo parrafo de la comunicacién “ .. para lo cual solicitamos
nos regale el niimero de cuenta bancaria para efectuar la respective
consignacion, de no acoger nuestra propuesta le solicitamos de manera
pronta informarnos el juzgado donde quede radicado el proceso en
contra del sefior JAIRO HERNAN AMADOR CHARTANA, a fin de
notificarnos de meonera inmediatd ....” ]

DECIMO SEGUNDO : Posterior al envié de la referida comunicacion y
dado que se eniré en pandemia marzo a julio de 2020 por las razones que
todo el mundo conoce se dio un cierre total de comunicaciones, sin embargo
y dado gue para el mes de julio de 2020 ya se permitio la reactivacion de |
aconomia, el suscrito he intentado de manera telefénica tener un acercamient
con fa administracién sin que esto sea posible, pero tampoco se me ha dad
respuesia a las inquietudes planieadas en la comunicacion frente al pago de
las cuotas de administracién,

DECIMO TERCERO, Mi situacidon econémica es caodtica y mi interés es vender

el inmueble casa No 15 ubicada dentro del CONJUNTO RESIDENCIAL
EL LABRADOR PRIMERA ETAPA- PH, sin embargo las
oversonas interesadas en la compra el inmueble desean tener
mayor claridad sobre el pago de la administracién, pero como
o se ha podido tener una respuesta de la administracion del
onjunto residencial accionado, esta omisién me viene
ausando un perjuicio irremediable, pues no puedo pagar la
dministracion por no contar con los medios econémicos
uficientes , y los prometientes compradores para desembolsar
umas de dinero como arras del negocio juridico, exigen
laridad en las cuentas relacionadas con las cuotas de
dministracion adeudadas, por ende Ila falta de respuesta por
warte de la copropiedad impide la venta de la casa vy
consecuencialmente el pago de las cuotas de administracion
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agravando mi situaciéon financiera.

DERECHO SOBRE LOS CUALES SE INVOCA LA PRETENSION]

En cuanto al Derecho a la informacién Fundo esta accidn en lo preceptuado en &l articulo
868 de la Constitucion Nacional, en concordancia con lo establecido en el artlculo 23 de |4
Carta Magna, los decretos 2591 de 1991, 306 de 1992 y demds normas concordanies. Que
establecen “Todu persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por
motivos de interés generol o particular y a obtener pronta resolucion. El iegislador podrg
reglamentar su ejercicio anfe organizaciones privadas para garantizar los derechos
fundamentales.” Y que para el caso en concreto se ha violentado mi derecho fundamental,
bues desde e] 20 de febrero de 2020 NO se me ha dado ninguna informacidn frente a g
solitud elevada, causandose un perjuicio iremediable |

PETICION

on fundamento en los hechos relacionados, solicito al sefior ?ue%
isponer y ordenar ala parte accionada y en mi favor lo siguiente: |
-~ Tutelar el derecho fundamental la informacion, que ha sido
iolentado por CONJUNTO RESIDENCIAL EL LABRADOR PRIMERA
TAPA- PH,

- Consecuencialmente ordenar que en un término gue no supere las 48 horas se de
espuesta a_la_comunicacion en relacidn con el pago de las cuotas de administracié

DERECHO FUNDAMENTAL

Con la omisidon de los hechos narrados se ha violado el derecho fundamental a Id
informacién, consagrado en los Artlculos 23, de la Carta Magnal

INFRACTOR
La presente accion se dirige conira del CONJUNTO RESIDENCIAL ElL LABRADOR
PRIMERA ETAPA- PH, ubicado en la carrera 62 No 64-75

PRUEBA

Solicito tener v practicar como pruebas las siguientes:

Documentales]]

- Copia de la comunicacion dirigida al CONJUNTO RESIDENCIAL EL LABRADOR PRIMERA
ETAPA- PH de fecha 20 de febrero de 2020
- Copia de todas las actuaciones de la rama judicial “consuita procesos’. Del Juzgadd
Noveno (9) Civil Municipal de Ejecucion de sentencia de esta ciudad dentro del radicado No
11001400304520150116800, juzgado de origen 45 Civil municipal de esta ciudad

r Copia del certificado de libertad y tradicién _con matricula_inmobiliaria No 1426176 de fechd
22 de enero de 2020

_ANEXOQ

1. - Copia de la Tutela para el archivo del juzgado)

2. ~ Las documentales anunciadas en el capitulo de prueba
JURAMENTO

Rubiano88@gmaill.com, Bogota D.C.
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Bajo la gravedad de juramento, que se entiende prestado con la presentacion del present
gscrito, manifiesto, que el suscrito no ha interpuesto accion de tutela ante ofra autoridad

NOTIFICACIONESY

ndico como lugar Para notificaciones las siguientes]
El suscrito accionante en la Carera 28A No 17 40 oficina 205A de esta

piudad. EMAIL rubigno88@smail.cony

| Accionado -Infractor CONJUNTO RESIDENCIAL EL LABRADOR PRIMERA ETAPA- PH]
bicado en la Carrera 62 No 64 75 |

Cordialmente,

e e

JAIRO HERNAN AMADOR CHARTAN
0, C. 19.274.679 de Bogota D.C
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Sy
CONSLIMNTDD RE’SH‘.‘JENC&AL EL LABRAD
OR PRIMERSA ETAPA - P
g;;g;: sféﬁ;;gﬁl;ﬁdfm FANY MAVARRETE ¥ fZonneps de Admirnstracidn
Cwredaed ;-

Asurlo prepuesta page cuclas administracidn adeudada.

Respatados sedoras.

En mi condicidn de apoderado judicial dei sefor  JAIRD HERNAN AMADOR
CHARTANA, aciua) propietario de Ja casa No 15 del blogue D, respetussameante
me dirfjo & ustedss a fin de informardes gue luege de efeciuar el andlisis
pemnentc respecto € fag  sumas dinerarias que se adeudan por conceplo de
guotas de: administracion del inmuebie ye menclonade vy due de acuerdo a la,
relacién de valores descritos desde el mes de abidl de 2007 a la fecha, es decir
desde hace trece (13} afios, que comesponden @ Ja suma de NOVENTAY SIETE

MILLONES  CIENTC SEIS MIL  DOCIENTOS TREINTA ¥ UN PESOS
(397.1068.231.00), lusge de efectuar ¢l andlisis perlinenta  hemos legado 2 las

sigulentes conclusiones:

Fs claro aue ustedss ya Iniciaron el cobro efecutivo por custas de adminigtracian
procese del cual viens conoclendo e juzgado 08 Civil Municipal de ejecucion
de sentencia dentro del radicado No 11007400345 2015 0116800, juzgado de
otigen 45 Civil Municlpal en contra de  los seflares AURA ANGELA ZAPATA
ROJAS y JAIRG ANTONIO RODRIGUEZ RODRIGUEZ, prbceso judiclal del
cual decretaron mandamiento de pago en julio de 2015, el dia 4 de noviembre
de 2015 s= ordend seguir adelante don la efecucion ¥ la (itima liquidacion
aprobada  al aparecer comesporide al 20 de febrero de 2097 lo-oual permite
colegir  que ya existe Una sentencia a favor de. ﬂa copropiedad, aunado a que:
existe medida cavtelar ambargo de remarentes anig ol juzgade 18 lakoral d
circiifo  dentro del radicado No 2008-430, lo que permite colegir que ya se

encuentra azegurado el pago de esta obligacion.

De olra paﬁ,e y atendiendo {a reiterada doctring v jurisprudencia, relacienada con
la extincion de las obligaciones, por el trascurso del tlempo, esic.es, Iuego de
cinco (5) sin que la copropiedad ejerza la accidn sjecutiva de minima cuantia
para el cobro de [as cuotas de administracién se podra  proponer por el
propletario o comunero ia aplicacion de la figura denominada CADUCIDAD de la

accion © PEESGR[PG ON del derecho.

Asi las cosas mi poderdante sefior AMADOR CHARTANA, atendisndo a que
adguirié el predio mediante el modo de remate en _subasta piblica para el mes
de junic de 2018 es decir hace aproximadamente dieciesho (18) meses, estd
obligado dnlcamente a pagar las cuotas de administracidn junto con los intareses
causados desde esa épaca a la fecha de hoy, valores que corresponden a - esto
es aproximadaments la suma de SEIS MILLONES CIENTO CUARENTA'Y DOB

4
MIL QUINIENTOS PESOS ($6.142.500.00), sin embargu mi prohijado es ajenc e

Centre Smram‘af TR carrera 28 A Ne- 77-40 OF205 A tel cef ITO-BEO38482
Tel- Hjo¥660381 + E-MAIL rubiana88@imait-com. Begoti ¢ -
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n Rytbiano Carranza 4 bogo.s:
erto en Cobro Cartery L q:mg : ;‘ Esp. SPeclafis g,
it e . ! EE Ef‘_‘ ommr["ﬂ—h:

Jitigios de tipo wdical que : .
by dgj;;atura‘ razén par [g cualq Se{;‘tc:xé deds}ggzt:sfgga;i coap;mg,a;dau SUHS Uy . -
cuptas de administracidn de los  Gitimos . cinco iﬁapaﬁlo{j; '“sa.d” A earaga
que oscilan en  DIECINUEVE MILLONES ONCE ML Qal”:lnteresefi VYL
(§19.011.500,03) apraximadaments, IENTCS Pesog
Esto por cuante si la caprapiedad da igicio al - - _
patrocinado es claro que no se podra cobr;i:ogestzt;ﬁ;g; | EQJ?QE‘E;;’F .
pretendidos desde el aflo 2007 por efectos de fa preseripeidn o cadue da gres
mencionada anleriormente y que obviamente propondriamos una ves tenga“&\fs‘
conocimiento de Iz accidn gjecutiva, caso en el cual solo estaremos coligados al
pago de [as cuotas de administracion adeudadas desde &l mes de jurio de 2018

a ia fecha, igualmente propondremos la excepcion gde cosa juzgada ya que np
se puede cobrar sumas dinerarias dos veoes, a dos demandados diferentes |
de una parte los anferiores duedios y de olra el actual propietario y para el caso
qgue nos ccupa los valores adeudados fueron reconocidos a la copropiedad por
el juzgadt cuarenta y cinco (45) civil Municipal de esta ciudad, en el mismo
sentido y en el evento en que se llegue @ demandar a mi patrecinado el suscrito
apoderado judicial propondra la excepcion de pago de lo no debids, entre oiras
oposiciones, ya que es claro gue si existe sentencia a favor de la copropiedad
por sumas de dinere adeudadas por cuotas de administracion, no puede
cobrarse. nuevamente sstas mismas sumas de dinero en un nuevo proceso
judicial, por ias razones expuestas, insistimos en que es poco probable gue las
pretensiones del conjunto residencial de cobrar-la {cialidad de cuotas de

administracion desde abril de 2007 prosperen. -

Asl las coses refteramos nuestro interés en cancelar los valores correspondients
| 2 los dltimos cinco {B) afos SIN intereses, para locual sclicitamos nos regale el

‘numerc de cuenta bancaria para efeciuar la respectiva consignacion, de no
acoger nuestra propuesta le solictamos de manere pronta informarnos el
juzgado donde quede radicado el proceso en contra del sefior JAIRO HERNAN
AMADOR CHARTANA, a fin de notificamos de manera inmediata sin necesidad
de notificacion por citatorio (art 291 del CGP) vy por aviso { art 292 del CEP).

Finalmente debo advertir gue no aceptaremos de parte del conjunic residencial
ningun fipe de cosrcién o via de hechs que impida el libre gjercicio de  mi
mandante como comunero, como por ejemplo impedir al propietario del predio el
ingreso a [a copropiedad o a ferceros que se dirfjan a dicho predio,. el ingreso de
materiales para remodelacion del inmustie ¢ sualquier otro acto  que afecte su

franquilidad.

Cargfa!mente,

GERMAN RUBIANO CARRANZA
C.C. No 19.477.271 de Bogota D.C.,
TP. 72.187 dl CS Judieatura

I
-

anbra Comercial TR carrera 28 A No- 1740 OF205 B, . SEHBD.
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ACTA BE NOTIFIEACION PERSONAL

En Bogetd DT, 21 primer dia del mes de octubre de dos mi weimtz
[2025). se le remife astz de nofifeacidn personal wia cormeo
electronico, &) dockyr  GERMAN RUBAND CARRANZY identificado
con ¢idola de ciudadania N® 49.4772F de Hepola DC. Tareta
Profesional Mo TA48T dzl Consafe Superior de Ja Judicatwra =i su
calidad de apoderade jikiicial (allege poder en rapresentacidn da ks
parte ejecufad:  JAIRD HERNAN ANWOOR CHARTAMA denfro mel
Proseso Ejzrufive, radicadm =)o el nimero
T100240030352020D041204, incoada por CONJUNTG RESIDENCIAL EL
LABRADOR ETAPA | PH, Is nobifiged en forma gersonal o
Mandamizntn de Fago de fecha viernes, 24 de agosio d= 3020,

dvirtidndele g dispene de un fémming de sinea {3) dias kabiles pam

para proponer egeepeiones, aflegar o psdir prrebas que guiera
haper valer denfre del presenfs asumio {se ressila aue dichos
{érmings eocren =n forma simulizneal. (Los_fénminos_sefalados e
indicados en esta dipensla ne se tendran en cuanta en caso que [a

arte demandantz yin_siecuiznte haya enviado €] svise jpdicisl

revisfe ent ol arfiowls 292 dal Chdigo Seneral de] Pracssnj.
Igualmsntz se bace entrega del traslade s la demanda, y aute de
apremic. He siendo otre 2l ohjetn de [a presente diligeneda, se tarmina
y para canstanciz ze fiema esta acta, ura vaz leida por guienes en 2lia
intervienen.

El Hatiicadn,
T ot
oy 3.
It
‘GERNAM RUBIAND CARRANZR
APSDERARD

CORAED ELECTRONCO: rubianc82@ymail.com.
Tel#fono: 210R036482-313 8129105

Guien notifica,

REYER EQIL SO WERAND TELLEZ

Rubiano83@gmaill.com, Bogoté D.C.
cel 3108036482~ 3138129105



GERMAN RUBLANO CARRANZA abogado especializado
Experio en Procedimiento Civil Civil , penal , comercial

RARF X0 DICAT DEE FOTER FITETICL

JUZGARC TREINTA Y SEIS CIVIL MITNICIFAT,
Hogots, 0.C., Veintiung (21} de agosto de dos miveinta 2020.

REFERENCEA. 110414 0-03-06-2021-00 £1%-D0
DEMANOANTE: 5 EL LASRADOR.
DEMANOADC: JAIRD AMADDR

i Subsanana 12 demanda v reonidos los requisiles presisos en los
arficlos B2, B4, 422 y 5. 5. 0ol Cidigo General del Pravast, y confarme & i facultad
canferida en & aniaie430, of Jgads,

RESUELME:

PRIMERD.~ FROFIERASE mandamienio depaga por awia eecmive
de MENOR cvantiz @ fwee dol CONJUNTO RESIDENCIAL EL LASRADCR [
ETAPA, conbm JARC HERNAM AMARCR CUARTANA, por las siguientes
canfitfades de dineso -

1. Respecha de (25 cuala= de admmistasion:

2. Porla suma de 5 37.631.600.00, mfcte., por concapio de cagstal
msaluli de as cuntas de sdminiskacitn dejadas de pancelaranks el 30 de sbrdde
2008 3 M) e jurie de 2024, junto con los infereses moriorios liquidados sobre: la
sumaz ded captia! fmsclufp, desds [aTfecha de exigibilidad de cada cunta yhasta ks
fechaque se produres &l pago efectivode l chligacin, = kb mixima lasafucente
patfifcada porla Superintendenciz Financiers de Solombia.

b Porlasuma da 3754650000, mvate., porcancepio de czpizl ok
&z [as comias de pargpeadero comprendidas entre 31 de agesta de 2008 v 31 de
&gosh e A7, junto on [osi intereses momloios Fyuidades sobre la swma del
rapital insolute, desde [a fecha de exighilid=d de cada cuola v hast & fecha gue
se grodizea el pago efecive de ks oblipadin, alamdxim: lassfluchente carfificada
pre [a Supenntencensiz Feantiea de Colombia.

& Porla suma-da 383.000000, méck=., por cancepie de capial insoltio
da [a= cuetes da AM] SALMTRE, junko con Insintereszs morstnhios Dquidadas sobre
lasuma del capilatinsoluts, desde [ fecha de axigih¥idzd de cada custa yhastala
fachaque se prodizes e pago afectivo de Iz obligaditn, 2 ls mexins msafushsnis
cetificada por Ja Superintendenciz Financierz dz2 Calomhia

6. Far la suma de $2121.50000, micte., por conceptn de: candal
Fisoluin de las cooles extreerimanias de adninsraciton dejadss de canceby, jonfo
can los intereses mprferios iquidadas sobre la suma de=lcapital nsalutn, desdela
fecha de exigiblidad de eada ennta yhastala fecha que s= pedizcaelpago efedive
dz la obBiyacidn, # la mkma tasa fucherle carfifeada por [a Supeintendencia
Financies de Cokembia,

c. Por ja suma de $2.231.480.00, micte., por concepin de gapial
insoiiin de ks maltas de inasistencia 2 a=sambles, junkz canlns Mizeses mosiohss
bquidades sobre la mema del vapitsl fnsoluto, desdelafocha de exfgihlidad de ooda
euntay kaskala fecha que se produzrs el papo efectivo da fa chbysidn, aka madma
tasa fiuciuznte cedificaila parlz Superintendencia Finandizm de Solomba

d. se niega la pretensiia tendlemte sl cobmm de los gasins prsasdles,
pues, los mismos no guamnian melacin oon lo indicade per & ariiculo 48 dela Ley
871 de 2015°En los procesgs efecttivos entablados porsl rapresantame lugs!

Rubianc88@gmaill.com, Bogota D.C.
cel 3108036482- 3138129105



GERMAN RUBIANO CARRANZA abogado especializado
Experto en Procedimiento Civil Civil , penal , comercial

da [z persana jurkica a que se reflere asta ley pa 2l enhro da mufias o
ch¥igsciones pecuniarizs derivadas de 525 ardinarias v exiraoniinarias™

2. Enla opoeiunidad procesal, se resalverd sohre cosbas.

SEGUNDD.- NCTIFICAR ala parte demandada, enla jorma prevista
£n & arlizulo £ ded Decrefo 805 de 2020, heciEndole saber que dispone del tEming
da-cinew (5] dias a partir da su nolificaciin p=a pagar f= obligaciin {asticulo 431
2idige General de] Proceso) y de cines {5) dizs mEs para [ROponer EXCEREONES,
<siast ks estima (A1t 442 ibfdem).

TERCERD.-RECUNOCER comospoderado pediciala la Ora. LILIANA
PATRICIA DELGADD SANABRIA, en los Erminos y para Jos efeclos ded poder

ennferido.
Nalifiquese,
EFTH CONSTANZA EDZANO LINARES
JUEZ
mmmxmvmmmwmmmmi
LA S Tt B e e T o o o o
00 em.
FRMRY LARTINES LN
Syl

Rubiano88@gmaill.com, Bogota D.C.
cel 3108036482- 3138129105
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RV: proceso # 11001400304520150116800

Juzgado 09 Civil Municipal Ejecucion Sentencias -~ Bogota - Bogota D.C.
<j0%¢jecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 6/10/2020 5:11 PM

Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota <setvicioalusuaricoecmbta@ cendoj.ramajudicial.gov.co>

[l 1 archivos adjuntos (1 MB)
RECURSO JAIRO AMADOR juz 9 pequefias causas.pdf;

De: german rubiano carranza <rubiano88@gmail.com:>

Enviado: martes, 6 de octubre de 2020 2:44 p. m.

Para: Juzgada 09 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j09ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: proceso # 11001400304520150116800

GERMAN RUBIANC CARRANZA

ABOGADO

correo. rubiano88@gmail.com

TEL. 3108036482-3138129105

CARRERA 28 A No. 17-40 OFC. 205 A - CENTRO COMERCIAL J.R.
BOGOTA D.C.

https:autlock.office.com/mail/AAMKADE1ZDBINDVILWU4O GEINGQzMy 1Y zZVILTAXOWRIMTdkMDIKYWAUAAAAAAC s SIFDXREThzisSmlJxPYAQD... 11
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Sefnor

JUEZ -9 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
Bogota-

Asunto: PROCESO EJECUTIVO
["a : CAJA COOPERATIVA PETROLERA “COOPETE JL”
Contra: ANGELA DEL TRANSITO TURKES MiOKA.

Radicado 2015-00041
PROCEDENTE DEL JUZGADC 72 CIVIL MUNICPA

ANGELA DEL TRANSITO TORRES MORZ en calidad de demandada
dentro del proceso de la referencia, actuando en nombre propio, con
relacion a la Gltima providencia-, interpongo recurso de REPOSTCION
para que se revoque; recurso que sustento asi:

1. En efecto, el juzgado ha negado la solicitud de devolver los
dineros que como producto de la medida cautelar en el sublite
estén consignados para ei proceso que nos ocupa — iduce ia
providencia que la revision del escrito de acuerdo realizc 4o ante
el centro de conciliacion de la fundacién ABRAHAM LINCC: N — no
se lee que se haya acordado alii la devolucién o rcintegro de los
dineros descontados para el presente proceso — por tanto nieqa lo
solicitado.....

2.La misma razon que aduce el Despacho es el argumento principal
para acceder al reintegro de dichos dineros - pues
efectivamente ios mismos no fueron objeto de disposicion en ei
acuerdo realizado entre la suscrita deudora — aqui demandada;

y los acreedores — entre ellos la entidad aqui demandante
COOPETROL.

3.Lo anterior significa que ta'es dineros no quedaron afectos @
ninglin pago, no se dispuso destinarlos a persona diferente de la

suscrita — titular de los mimos — luego, en estricto derecho
deben ser reintegrados.

4,Ademas recuérdese que la obligacion objeto del proceso que nos
ocupa aqui; y las pretensiones mismas entran a hacer parte del
acuerdo multicitado; esto es, se van a satisfacer alli — entoi 2s
no tendria logica ni sentido juridico que se mantuviera 3
retencion en este proceso — abriendo la posibilidad ¢ un dobi=



pago — ilegal por demés; viclanda de paso. el principio general
de: derecho-del ™ mon bisfin idem”.

5, Mantener. la retencién de dichos dineros es hacer mas gravosa 1a
situacidén de la suscrita demandada -~ deudora — yendo en
cantravia,. inclusive, de milderecho fundamental al minimo vital
_toda vez, Su Sefiorfa) gue Gunque parezca unasuima peguedia

— para. mires significativa'y me;ayudarfa a-solucionar parte de las
obligaciones péndientés y acordadas ~ y continuar con mis

gastos:de.manutencidn y del cotidiano vivir.

Fiel a fo. expuesto comedidamentﬁ- pidp',a;-s_.u Sefiorfa:

REPOSICION de Ja prowdenc:a an. cmmento- para que-se:REVOQUE.

Y en su Iugar‘ Ordenar la entrega (remtegro) de todos los dineros que
cormo prodacto: de lé medida’ cautelar practicada enel sub lite en. contra
de Ifa demandada -estuvieren-.a: nrdene& de su’ Despacho 'y para &
procesoigue nos'ocupas 2 Iia suscrita demandada y titular de los mismes
(ANGELA DEL. TRANSITO TORRES MORA- C.C, 53 167.415 de ‘Bogotd).-
oficiando; ‘para el efer:to & Ia entldad bancana corresgondtente (Banco

Agrario)

, TRANSITO TORRES MORA
€.C. 53.167. 415 deBogots

Repiblica de t‘:olomhia

(13:%;1 Rama Judicial dei Poder Piiblico
Y '""' Pt Ao Elieuclon Civil

Mummpa! de Sogota BD.C

" 3qp
[riqﬂ—rhr’ L w Yo S
uhilla™s = 75

&@?%Bﬁﬁazeé %l ;:rg,gte?aslada

ﬁ-: nuestn en ef Ar
;ﬁf_g_ ﬁ u:ﬁ!(wr ra 5ﬁzr dei Z_B»U.GL»ZQZD

k- Bacrotiia.



1?}' 10/2020 Correo: Servicio al Usuaria Efecucion Civil Municipal - Saccienal Bogola - Outlock

-

REPCGSICION 2015-0041

MAGALY SALAZAR <magalysalazarabogadal99C@gmail.com>
Jue 15/1072020 3:16 PM
Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota <servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

m] 1 archivos adjuntos {310 KB)
REPQOSICION ANGELA DEL TRANSITO.pdf;

RADICADO 2015-0041

PROCEDRENTE DEL JUZGADG 72 CIVIL MUNICIPAL
ACTUALMENTE JUZGADO 9 DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

L L

& PR
x

hitps:Houtiock office.com/m al/AAMKADE 1ZDBINDVILWU40GEINGQZM yi inVfLTAxDWRlM‘I:d KMDICYWAUAAAAAACeSSIFDXRETtizisEmJJ xPYAQﬁ. Tt
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14/10/2020 Correo: Servicio al Usuariz Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota - Qutlook

-

RECURSO DE REPOSICION

lvan certes <cortesivan85@hotmail.com>
Mie 14/10/2020 12:15 PM

Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota <servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

@ 1 archivos adjuntos (2 MB)
REGISTROS CIVILES, DE DEFUNCION, NACIMINETO , Y COPIA DE CEDULA Y T.Lpdf;

SENOR

JUEZ 9 DE EJECUCIONES CIVILES DE BOGOTA
JUEZ DE ORIGEN 56 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
E.S.D.

DET ALCIBIADES PERALTA MALDONADO /
DED- DIANA BARRERA VANEGAS Y OTRO
EXP- 2017-49%-~ e

. O

REF RECURSO DE REPOSICION

EDISON IVAN CORTES C. Identificado como aparece al pie de mi correspondiente firma, por
medio del presente escrito interpongo recurso de reposicion contra el auto de fecha 09 de
octubre de 2020 notificado por estado del 13 de octubre del mismo ano teniendo en cuenta las
siguientes

pretensiones

1. solicito al despacho se sirva reponer el auto de fecha mencionada anteriormente teniendo
en cuenta que al momento de haber escaneado la documentacion adjunta al poder para
que me reconocieran personeria juridica dentro del proceso en referencia, por error del
suscrito no fue adjuntada en el memorial anterior.

por tal motivo solicito al despacho se sirva tener en cuenta la documentacion allegada con este
escrito como son

1. registro de matrimonio de mi prohijada con el causante
2. registro de nacimiento de la menor heredera
3. registro de defuncion del causante

y por consiguiente se sirva reconocerme personeria juridica

2. De igual manera solicito al despacho se sirva pronunciarse sobre el memorial de fecha 10 de
marzo de 2020 radicado personalmente en la oficina de apoyo.

— l RAepuislica Jdo Colombin

55 f )i Rama sudictal de! Poger Vablico
Del Senor Juez ROl =S eiynlacsuy Sivl)
» - Mounicioa! de Begota O.C
Atentamente TS ASLADDS ART. 110 G. G P.
{ b 23 0212{12_&_ | utesenie raslade

t S *
L P,

i ZETCT A

Aot
el d e

_ (
@fLL){\O cl Q"’*-‘)'
ag i 245 -0

EDISON IVAN CORTES CARPETA
ABOGADO
cortesivan85@hotmail.com

cel 3106775318

https:/foutlook.office.com/mail/AAMKADE 1ZDBINDVILWU4OGEtNGQzMy1iYzVILTAXOWRIMTdkMDIkYwAUuAAAAAACCs SIFDXR6ETbzisSmJJxPYAQD. ..
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JUEZ NOVENO (90) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA. D.C. ,
w3 A

E S. D.
ORIGEN 57 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

REF: EJECUTIVO DE FINANZAUTO S.A. CONTRA RUBIELA
HERNANDEZ
RECURSO DE REPOSICIO! .

PROCESO No. 2009 1903 _

\NTONIO JOSE RESTREPO LINCE, obrando en mi concicién de apoderado
e-pecial de la sociedad demandada en el proceso de la referencia,
atentamente me permito interponer recurso de REPOSICION en contra de la
providencia notificada por anotacion en el estado el dia 13 de OCTUBRE DE
2020, por medio del cual el juzgado actualiza |a liquidacion del crédito.

Tiene como fundamento el presente recurso, lo siguiente:
ANTECEDENTES PARA TENER EN CUENTA!

1.- Seria esta la oportunidad para interponer recurso de reposicién vy
pronunciarme sobre la liquidacion efectuada por el Despacho.

2.- Es mi interés formular el recurso en contra de la liquidacién del crédito
- laborada por el Despacho, pero me es imposible hacerlo, toda vez ¢ 2 no fue
anexada la liquidacion efectuada y anunciada en el auto, no obstani: la he
solicitado para poder ejercer mi derecho de defensa en debida forma. No
tengo el anexo necesario sustento de la liquidacién del Despacho oara

controvertir el mismo.

3.- El Despacho por las circunstancias que se presentan no ha tenido o e
t empo o alguna circunstancia le ha impedido enviarme dicho anexo necesario
para poder yo ejercer el derecho de defensa y controvertir la liquidaciéon

pre -entada por el mismo.

4.- ES CLARO, y por ende pido la revocatoria del auto, que mi jusitficacior es
idénea y que solicito se profiera nuevamente el auto se envie el texto cel
mismo junto con sus anexos, para poder en el término d¢ ejecutoria sustente -

| recurso de reposicion correspondiente a dicha decision.
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ARGUMENTACION Y MOTIVOS DE Ml PROTESTA

Es evidente que lo que pretendo es poder cumplir con mi deber de .,

abogado, el derecho de defensa y el debido proceso de mi mandante.

Con apoyo en los razonamientos anteriores, solicito al Despacho REVOCAR el
auto mencionado y como consecuencia de ello, proferir nuevamente el auto y
adjuntar los anexos que lo sopartan

Del Sefior Juez, respetuosamente,

L L

ANTONIC JOSE RESTREPO LINCE
C.C. No. 79'332.233 de Bogota
T.P. No. 48.642
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J
PROCESO 11001400305720090190300-EJECUTIVO DE FINANZAUTO S.A. CONTRA
- RUBIELA HERNANDEZ

R
4

ANTONIO JOSE RESTREPO LINCE <restrepo.asistente@gmail.com>
Vie 16/10/2020 3:31 PM

Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota <servicioalusuariocecmbta@cendc’ ramajudicial.gov.co>;
ANTONIO JOSE RESTREPO LINCE <restrepo.asistente@gmail.com>

W 1 archivos adjuntos (46 KB}
mlrepo proceso ejecutive rubiela hernandez lig credito sin anexos.pdf;

Buer: dia
Reciban un cordial saludo

Mediante este medio me permito allegar recurso de REPOSICION contra el auto de fecha 09 de
octubre de 2020 y notificado por anotacion en el estado 13 de octubre de 2020,por medio del cual el
juzgado actualiza modifica la liquidacion del crédito.

JUZGADO ACTUAL: 09 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTAD.C.
JUZGADO DE ORIGEN: 57 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.
DEMANRANTE: FINANZAUTO SA
DEMANDADQO: RUBIELA HERNANDEZ

* RADICADO: 11001400305720090190300

Adjunto{s}: Uno (01} recurso de reposicion.

Favor acusar recibo

Atentamente,

ANTONIO JOSE RESTREPO LINCE.
ABOGADO c
CRA 13'Nb.63-39 OFC 501

BOGOTA D.C. COLOMBIA
restrepo.asistente@gmail.com
3106880773

https:/Houtlook.office.cam/mall/AAMKADE1ZDBINDVILWU4OGEING QzMy11Y2VILTAXOWRIMTdkMDIKY WAUAANAAAC csSrFDXRETbzisSmJJxFYAQD.., 1/



