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PODER ESPECIAL -

MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR mayor de edad. idertificada con la cédula de
ciudadania No. 52.131.768 de Bogota, domiciliada en & misma ciudad, manifiesto
que OTORGO PODER ESPECIAL, AMPLIO Y SIFICIENTE 3 Ja Doctora LAURA
NATHALY HINCAPIE BERMUDEZ, abogada en ejercicio, mayor de edad,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.018.447.993 de Bogota y portadora

- de latarjeta profesional No 251.969 del C. S. de la J.; Para que inicie y Hleve hasta

st culminacion INCIDENTE DE OPOSICION contra la diligencia de secuestro y
Jredidas cautelares que recaen en el inmueble ubicado en Ia CARRERA 22 D No.
58-26 SUR, APARTAMENTO 201, con Matricula Inmobiliaria No. 050540263847,
cedula catastral No. 002435500500102001 y CHIP AAACO1OUCRU, en razén del
proceso gjecutivo hipotecario de menor cuantia No. 2015-00605 quie se adelanta en
el Juzgado Veintinueve (29) Civil Municipal de Bogota.

Mi apoderada queda facultada de conformidad al estatuto procesal, en especial para
recibir, sustituir, transigir, concitiar, desistir, renunciar, nombrar defensor suplente y
en general todas las demas facultades Jegales para el registro de ia marca y el buen
desempefo de este mandato. '

Sirvase en consecuencia, tener a mi apoderada como mi representante para todos
los efectos relacionados con el mandato.

Cordialmente, NOTARIA

CIRCULC DE BOGOTA

Yo A T COMPARECENCIA PERSONAL Y
MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y HUELLA

LA NQTARIA SEPTIMA DE BOGOTA D.C.
ba fé que el anterior escrito dirigide 2;

PODER :

fué presentado por: BERMUDEZ TOVAR MARY LUZ
quien se identificéd con: C.C, No. 52131768 de
BOGOTA D.C.

y 12 Tarjeta profesional No.:  y manifestd que la firma
¥ huslla que aparecen en gf presente documento son
suyas y acepla el contenido dal mismo. Se estampa la

’ é huella a solicitud del dsclararite.
1
i

C. C. No.1.018.447.993 DE BOGOTAD.C. ot STufl
T.P. No. 251.869 del C. S. de la J.

C.C. No. 52.131.768 de Bogota

BOGOTADC.  27/0%/2616 13:30:52 521750

LIGIA JOSEFINA ERASO CABRERA
NOTARIA SEFTIMA DE BOGOTAD.C,

- NEREI
iﬂ‘m | _




JUZGADGC VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., octubre veintitrés de dos mil gquince

REF. 2015-0605
Reunidas las exigencias legales el Juzgado, RESUELVE:

LIBRAR ORDEN DE PAGO POR LA VIA EJECUTIVA HIPOTECARIA DE
MENOR CUANTIA a favor de BANCOLOMBIA S.A., contra ELSI ROCIO
GOMEZ CUBILLOS y LUIS FERNANDO GARCIA PRIETO, por las

siguientes cantidades:

Por 21.046,2977 UVR’s., 0 su equivalente en pesos colombianos ef
dia de su pago por concepto de capital acelerado representado en el
contrato de mutuo contenido en la Escritura No. 6389 de fecha 2 de

julio de 1997, de la Notaria 29 del Circulo de Bogotéd anexa a la

demanda, que a la fecha de presentacion de la demanda equivalian
a la suma de CUATRO MILLONES CUATROCIENTOS SESENTA Y DOS
MIL NOVECIENTOS MNOVENTA Y SIETE PESQOS M/CTE.
($4.462.997,00), mds los intereses de mora a la tasa méxima legal
permitida y certificada por Iz Superintendencia Financiera

incrementada en una y media veces, de conformidad con lo dispuesto

por el Art, 111 de la Jey 510 de 1999, sin que supere los iimites de Ia
usura a que se refiere el Art. 305 del C.P.,, desde la fecha de
presentacion de la demanda y hasta que se verifique su pago total.

Por 201.270,9390 UVR's. o su equivalente en pesos colombianos el
dia de su pago por concepto de capital vencido correspondiente a las
cuotas causadas entre los meses de junio de 2001 a agosto de 2012,
contenidas en el contrato de mutuo contenide en fa Escritura No.
6389 de fecha 2 de julio de 1997, de la Notaria 29 del Circulo de
Bogota anexa a la demanda, que a la fecha de presentacidn de la
demanda equivalian a la suma de CUARENTA Y TRES MILLONES
CIENTO CINCO MIL DOSCIENTOS DOS PESOS M/CTE.
($43.105.202,00).

Por la suma de TREINTA Y CUATRO MILLONES NOVECIENTOS
SETENTA Y UN MIL CIENTO CUARENTA Y CUATRO PESOS M/CTE.
($34.971.144,00), por de intereses de plazo causados desde junio de
2001 a agosto de 2012,

DECRETASE el embargo de! bien hipotecado. OFICIESE

ORDENASE A LA PARTE EJECUTADA que cumpla con sus obligaciones
dentro del término legal.

()
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NOTIFIQUESE conforme al Art. 505 del C.P.C.

Sobre COSTAS se resolvera oportunamente

RECONOCESE a la Dra. LUISA FERNANDA PINILLOS MEDINA, como
apoderada judicial de la parte actora, en los términos y con las
facultades del poder conferido.

NOTIFIQUESE,
, -
CORRO SANCHEZ LOPEZ
JUEZ
CAGM
RIZGADQ VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DF
OTA D _
NOTIFICACION POR ESTADO: La providenda anterior
es  notifficada | por anotacidn e 00
FILAR VELEZ ROMERG
Sectetaria
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ALCALDIA MAYOR DE BDGOTA D.C
SECRETARIA GOBIERNO

INSPECCION DIECINUEVE “A” DISTRITAL DE POLICIA
LOCALIDAD DE CIUDAD BOLIVAR
Catrera 73 No. 55 -2 Sur QFf 228 FBX 7 793280 Cantro Comerciai Metrosur

Radicado 12326

Despacho 029

Juzgado 29 Civil del Municipal de Bogota

Proceso Ejecutivo Hipotecario de Menor Cuantia 2015-605
Remandante Bancolombia S.A.

Elsi Rocic Gomez Cubillos y Luis Fernande Garcia Prieto
Secuestro de Inmuebie

Bogots D.C. Septiembre quince (15) del afio dos mil dieciséis {2016) siendo ef dia y hora sefialados en auto
anierior para Hevar a cabo la diligencia de Ia refersncia, fa suscrifa inspectora Lifular en asocio de la auxiliar
GLORIA ESPERANZA ARIAS a quion designa como secrefaria Ad Hoc y posesiona en legal forma. Se
hace presenfe la Doctora Ana Lucia Osorio identificada civil y profesionalmente en difigencia anterior, se
hace presente ef sefior Aury Femnién Diaz Alarcén posesionado en diligencia anterior, el despacho se dirige
& fa Camrera 22D No. 58 26 Sur Apartamento 201, una vez alif el despacho es atendido por la sefiora Laura
Marcela Real Meding con C.C.1.023885.965 de Bogols, quien enlerada de la diligencia y con el uso de fa
patabra manifiesta; Nosotros estamos en calidad de arrendatarios hace dos afios, ro fenfamos idea que ios
duefios lenfan esa deuda. de o anferior el despacho corre fraslado a Iz apoderada de la parte demandante
quien con ¢l uso de lfa palabra rmanifiesta: En mi calidad de apoderada sustifuta en la presenie diligencia
solicifo que se declare legalmente secuesirado el inmueble. £l despacho teniando en cuenta la anferior
solicitud procede a afinderar e identificar of inmueble asi: se frata de un apartamento con puerta metdlica de
ingreso, donde se encuentra una sala comedor, con ventana a la calle, con 2 habitaciones, una con closef
en madera, venlanas con marco en hiermo y sin reja, vidrio liso, con marcos y una sola compuerta, un estudio
con marco de ventanas sin puertas y sin terminar, una cocina con zona de lavanderia, con meson fundido en
cemento y lavaplalos en acero inoxidable, reja en fa parfe de fa zona de ropas, sin puerta y con marco en
madera, un bafio con Sus accesonos, pisos en cerdmica, paredes pafietadas lisas y pintadas, ¢l estada del
bien inmueble esta en buen estado y cuenta con los servicios de agua, luz y gas natural, y sus linderos son:
por €f norte con pared medianera que nos separa de sv mismo conjunte, por ef sur con muro medianero que
los separa de ofro apartamento dei mismo conjunto. Por ef oriente con espacio al vacio gue da aun patio def
primer piso, y por ef occidente con espacio af vacio que da viste a fa zona verde del mismo conjunto, paso
peatonai y encierma. El despacho teniendo en cuenta que se encuenira alinderado e identificado ef inmueblie
a secuesfrar ef inmueble identificado con matricula inmobiliaria No 50540263847 y que no se ha presentado
oposicion fegal en deracho que resolver fo declarajegelmente secuestrade y del mismo hace entrega real y
material af auxiliar de la justicia quien con ef uso de ja palabra manifiesta: recibo en forma real y material el
inmueble anteriormente secuestrado por ef despacho y del mismo procedo a lo de mi cargo, administrando ef
rmismo, solicito &l despacho se haga las salvedades de ley a los ocupantes. Los honorarios def Auxifiar de {a
Justicia seran fijades por ef Juzgado comitente. Se ordena fa devolucion de fa comision al juzgado de origen,
previa desanctacion de los ibros radicadores. No siendo ofrv el motive de la presente se termina y firma por

los gue en ella intervinieron,

CLEMENCIA PROBST BRUCE UL VEDA

inspectora 18 A de Policia Apoderada parie Aclpra
P S ,

AURY FERNAN DIAZ ALARCON 1E:‘W&S

Se_cuestre

Laova fea)

Tt co! :
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Bogota D.C., 27 de septiembre de 2016
%

Sefior (@)
JUEZ VEINTINUEVE (29} CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

il OB

Referencia: INCIDENTE DE OPOSICION DEL POSEEDOR A LAS MEDIDAS ==~ & H(O
CAUTELARES, Y A LA ENTREGA. o

PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO DE MENOR CUANTIA 201 5-00605

DEMANDANTE: BANCOLOMBIAS.A
DEMANDADCO: ELSY ROCIO GOMEZCUBILLOS ¥ LUIS FERNANDO GARCIAPRIETO

LAURA NATHALY HINCAPIE BERMUDEZ, identificada civilmente con cédula de
ciudadania No. 1.018.447.993 de Bogota, domiciliada en la misma ciudad, abogada en
ejercicio con taneta profesionai No. 251.969 del Conseio Superiof de 1a Judicatura, en mi
condicibn de apoderada de la sefora MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR, identificada
civilmente con cédula de ciudadania No. 52.131.768 de Bogota, facuktada por el articulo
20g del Cadigo General det Proceso ¥ estando dentro del término establecido en el
paragrafo del mismo articulo, con @i acostumbrado respeto me permito presentar
pposicion a la diligencia de secuestro gue se efectud el pasado 15 de sepliembre de 2016
a las 9:00 am, 4 inmueble ubicado en la CARRERA 22 D No. 5826 SUR,
APARTAMENTO 201, con Matricula Inmobiliaria No. 0505-40263847, cedula catastral No.
002435500500102001 y CHIP AAAGO1GUCRU, con base en los hechos que mencicnare

a continuacion:

-

PRIMERO-. La sefiora MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR, desde el mes de marzo de
2005, ha ejercido de manera permanente, pacifica & ininterrumpida 1a posesion sobre el
inmueble ubicado en la CARRERA 22 D No. 58-26 SUR, APARTAMENTQ 201.

SEGUNDO-. La sefiora MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR, en su calidad de poseedora, s
ha desempefiado piblica y fielmente como ama, sefiora Y duefia del apartamento hoy
secuestrado y objeto de esta oposicién, es mi prohijada fa persona que ha administrado el
hien durante los GHimos 11 afios, es quien se ha encargado de habitario, arrendario,
pagar servicios ptblicos, hacer ias reparaciones necesarias para evitar su deterioro, hacer
mejoras, y sobre todo es efia quien hizo posible gue el mismo se pudiera habitar a pesar
de las terribles condiciones en las que $€ encantraba el inmueble antes del mes de marzo

de 2005.

TERCERO-. Es necesario advertir que el inmueble para la fecha en gue se tomd
posesion, estaba completamente destrozado, sin vidrios, con ia puerta principal dafiada y
sin seguridad, las puertas internas como ias del bano ¥ habitaciones no estaban, las toma
comiente, rosetas y griferia tampoco estaban, ¢ piso que aparentemente en algun
momento estuvo enchapado habia sido picado y ©f escombro esparcide por €
apanamento, los acabados en madera Qque aparentemente habian, estaban
completamente destrozados, y por si fuera poco, ocasionalmente jovenes del barrio
entraban & consumir sustancias psicoactivas en el apartamento. Asi mismo, es pertinente
advertir que el inmueble tenia suspendido fodos los servicios publicos.

CUARTO-. Desde entonces mi prohijada, sin conocer quién era el titular del bien y que
"motivos lo impuisaron a abandonario, decidid fomar posesion del mismo, ¥ adecuarlo
para su verdadera funcién social la cual no es otra cosa que ia destinacion del bien alfino
los fines para los cuales fue disehado, producido u obtenido, ya sea afectandolo a
procesos productives, a ia generacion de riqueza, & la satisfaccion de necesidades o a ia

simple procura de bienestar.




B,

QUINTO-. Es asi que con Sus £scasos recurses, Jlamé a un cerrajerc y puso seguridad al
bien por medio de una chapa a Ja puerta principal ya que como se menciond en e
numeral tercero el inmueble no tenia seguridad aiguna, fe mando a instalar vidrios en las
ventanas, saco los escombros, pinté las paredes, al piso se le puso mineral rojo para
evitar el polvo que emergia del mismo y le mando a hacer las instalaciones eléctricas
necesarias, se instald puerta en el bafio, pagé los servicios publicos suspendides, y dos
meses después le arrendd a su hermano JOHN DAVID LESMES TOVAR

SEXTO-. JOHN DAVID LESMES TOVAR, en su calidad de arrendatario, del apartamento
ubicado en e segundo piso de la CARRERA 22 D No. 58-26 SUR, vivio en el inmueble

desde el veintiocho (28} de mayo de 2005, hasta el diez (10} de septiembre de 2008, con
su esposa Bibiana Monsalve y su hijo Sebastian Lesmes, y posteriormente con su hija

Dannia Lesmes, quien nacid durante el tiempo que vivieron en dicho inmueble.

Al respecto y como constancia de lo sefialado, me pemito anexar gdeclaracion
juramentada por medic de la cual el sedor LESMES TOVAR certifica 1o sehalado

anteriormente. - Anexo 3 -

SEPTIMO-. A finales del 2008, la sefiora MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR, habitd el
inmueble con nosotros, sus hijos, Laura Nathaly Hincapié Bermiidez e fvan Dario Hincapié
hasta el 30 de abril de 2010, lapso del cual se tiene, recibos de servicios publicos, de
parabdlica, cormespondencia del ICETEX a nombre de Laura Nathaly Hincapié, entre
oiros. - Anexos4Y 5 -

OCTAVO-, E! primero (1) de junio de 2010, la sefiora MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR,
en su condicion de poseedora le arrendo el apartamento ubicado en la CARRERA 22 D
No. 58-26 SUR, APARTAMENTO 201 al sefior CARLOS IVAN NUNEZ CONTRERAS, por
medic de contrato de arrendamiento de vivienda urbana, formato Minerva No. VV-
02223290, por un término de un (1) afio, sin embargo, debido al incumplimiento del sefior
CARLOS IVAN NUNEZ CONTRERAS, en el pago de los canones de arrendamiento y de
servicios publicos, el contrato termind de manera anticipada el treinia (30) de octubre de

2010. —Anexo 6-

NOVENO-. E! veintiséis {28} de noviembre de 2010, mi prohijada MARY LUZ
BERMUDEZ TOVAR, en su condicion de poseedora del inmueble ubicado en fa
CARRERA 22 D No. 58-26 SUR, APARTAMENTO 201, arrendd el misme, al sefior
JOHN EDISSON GARCIA CORTES, por medio de confrato de arrendamiento de vivienda
urbana, formato Minerva No. VV 02448400, por un témino de un {1} afio. ~Anexo 7-

DECIMO-. Debido a Ia buena relacion contractual entre la poseedora MARY LUZ
BERMUDEZ TOVAR con el amendatario JOHN EDISSON GARCIA CORTES, el confrato
de arrendamiento fue prorrogado hasta el 25 de abril de 2014, tiempo en el cual el sefor
JOHN EDISSON GARCIA CORTES, habité junte con sus padres y hemanos el
apartamento.

DECIMO PRIMERO-. La sefiora MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR, en mayo del afio 2014
contraté al sefior ANTONIO GARGIA, (quien es el papa de JOHN EDISSON GARCIA),
para que con base en su experiencia y conocimients como maestro de obras, pusiera
baldosa en {odo ef piso del apartamento, con las respectivas guarda escobas, asi mismo
se le contrato para hacer las instalaciones eléctricas en el pasilio, en donde se pusieron
balastros en e} techo con el fin de lograr una mejor iluminacién, del mismo modo se fe
pago por pintar tode el apartamento inciuyendo el techo, instalar puertas en las
habitaciones y destapar y reparar ia tuberia que estaba averada. Es necesario resaliar
que todos los materiales y mano de obra gue se necesitdé para este mantenimienio y
remodgiacién fue pagado lnica y exclusivamente por mi mandanie MARY LUZ
BERMUDEZ TOVAR. ~Anexo 8-




DECIMO SEGUNDO-. Ei dia primero (1) de julio de 2014 MARY LUZ BERMUDEZ
TOVAR en gjercicio de su condicidn de poseedora del inmueble ubicado en ia CARRERA
22 D No. 58-26 SUR, APARTAMENTO 201, arrendd el apartamento a la sefiora LAURA
MARCELA REAL MEDINA y al sefior FERNEY FRANCISCO SANCHEZ POVEDA, por
medic de conirato de arrendamiento de vivienda urbana, formaio Minerva No.vv-
D4756815, por un término de duracion de un (1) afio, no obstante, el contrato se prorrogd
y esta vigente a la fecha. Motivo por el cual la sefiora LAURA MARCELA REAL MEDINA,
atendid la diligencia de secuestro que se lievé a cabo el dia quince (15) de septiembre de
2016. {sirvase revisar el nombre de la persona que atendid la diligencia) - Anexo 9-

,}‘DE’CIMO TERCERO-. Es procedente y necesario recaicar que mi prohijada, no conoce a
" Jos titulares del inmueble; nunca ha tenido negocios con ellos; ni sabe en donde se

encuentran, que en el transcurse de mas de once (11) ados que ha tenido la posesion del
inmueble nunca nadie le ha recilamado sobre la propiedad; que ella ha sido la tnica
persona que ha ejercido actos de sefiora y duefia sobre fos mismos; que fos vecinos la
reconocen como ia propietaria del apartamento; que la posesion ha sido permanente e
ininterrumpida; que no acudié a actos de violencia para obtener la posesion ni para
marteneria en el trascurso del tiempo; y que en mas de once {11) afivs de posesion no ha
conocido de ning(n proceso judicial que se haya adefantado sobre el inmueble.

DECIMO CUARTO-. Sdio hasta el quince (15) de septiembre de 2016 se adelanta
diligencia de secuestro sobre el apartamento, procese que fue iniciado en el afo 2015 por
el banco Bancolombia, en contra de ELSY ROCIC GOMEZ CUBILLOS y LUIS
FERNANDO GARCIA PRIETO, sin embargo, como reiteradamente se ha mencionado en
este libelo, los demandados no tienen la posesidn del bien y cualquier gbligacion
hipolecaria sobre el inmueble fue contraida hace méas de 11 afos, queriendo con esto
anunciar una posible prescripcién de ia obligacion que en algin momento el inmuebie
garantizé. -Anexo 2- :

PRETENSIONES

1. Teniendo en cuenta lo anteriormente expuesto donde se evidencia la posesidn que
gjerce la sefiora MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR, sobre el inmueble ubicado en
la CARRERA 22 D No. 58-26 SUR, APARTAMENTQO 201, con Matricula
inmobiiaria No. 0505-40263847, cedula catastral No. 002435500500102001 ¥
CHIP AAAO00T9UCRU solicic a su sefiorfa se reconozea ja condicién de
poseedora de mi mandante,

2. Asi mismo requiero al juzgador para que se le restituya en su posesion a mi
prohijada MARY_LUZ BERMUDEZ TOVAR dando alcance a lo establecido en ef
paragrafo del articulo 309 del Cddigo General del Proceso. Lo anterior, teniendo
en cuenta que la providencia judicial no vincula, ni produce efectos contra mi
poderdante, ioda vez que no existe ningin proceso en contra de la sefiora MARY
LUZ BERMUDEZ TOVAR.

3. En consecuencia, de la anterior pretension, respetucsamente solicito se respete el
contrato de amendamientc que estd vigente entre la poseedora MARY LUZ
BERMUDEZ TOVAR y los arrendatarios, la sefiora LAURA MARCELA REAL
MEDINA y al sefior FERNEY FRANCISCO SANCHEZ POVEDA, dejando sin
efecto los requerimientos que el secuestre ha hecho a ios mencionados
arrendatarios para celebrar nuevo contrato de arrendamiento.

4. Respetuosamenie, solicito a su seforia se tenga en cuenta que el dinero derivado
del canon de arrendamiento del inmueble es utilizado para satisfacer las
necesidades minimas vilales de mi mandante y cubrir los compromisos
econdmicos qgue ha adguirido, lo cual significa que si deja de percibir esie ingreso
de afectara gravemente sus finanzas poniendo en riesgo su minimo vital.
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5. Se declare la prescripcion de la obligacion que el inmueble ubicado en Ia

CARRERA 22 D No. 58-26 SUR, APARTAMENTO 201 en algin momento
garanfizdé por medio de hipoteca, toda vez que han trascumido mas de 11 afnos,
desde la fecha 2n que se debid iniciar proceso ejecutive hipotecario.

. En razén a lo dicho anteriormente, sdlicito que se levante cualquier medida

cautelar que exista sobre ef inmueble ubicado en ia CARRERA 22 D No. 58-26
SUR, APARTAMENTO 201, con Matricula Inmobiliaria No. 0505-40263847, cedula
catastral No. 002435500500102001 y CHIP AAAGD1SUCRU, toda vez que esas
medidas cautelares afecta sustancialmente los derechos que ejerce mi prohijada

sobre el bien inmueble.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Fundamento juridicamente, los hechos y pretensiones mencionadas en [os acapites
anteriores en las siguientes nomnas de caracter constitucional y de derecho civil y

procesales:

CONSTITUCION POLITICA DE COLOMBIA

Articulo 53, Derecho a la Propiedad: ‘Se_garanitizan la propiedad prvada y los

demds derechos adguindos con ammeglo a las leyes civiles, los cuales no pueden
ser desconocides ni vulnerados por leyes posterioras. Cuando de la aplicacion de

una fey expedida por motivos de ufifidad padblica o interés social, resuftaren en
conflicto los derechos de fos particuiares con la necesidad por efla reconocida, ef
interss privado debera ceder al inferés piblico o social La propiedad es una
funcidn social gue implica obligaciones. Comeo fal, le es inherente uma funcion
ecolbgica. Ef Estado profegerd y promovera [as forrnas asociativas y sofidarias de
propiedad. Por mofivos de ulilidad publica o de inferés social definidos por el
legisiador, podrd haber expropiacion mediante sentencia judicial e indemnizacion
previa, Esta se fijara consultando los intereses de fa comunidad y del afectado. En
fos casos que defenmnine el legislador, dicha expropiacion podrd adelantarse por
via administrafiva, sujeta a posterfor accién contenciosa-administrativa, incluso
respecio del precie.” (Subrayado fuera de texto)

CODIGO CIVIL COLOMBIANO

ARTICULO 2518. <PRESCRIPCION ADQUISITIVA>, Se gana por prescripcion ef
dominio de los bienes comorales, raices 0 muebles, que estan en ef comercio
humano, y se han poseido con las condiciones legales.

Se ganan de Ja misma manera los otros derechos reales que no estdn

especiaimente exceptuados

ARTICULO 2527. <CLASES DE PRESCRIPCION ADQUISITAA>. La
prescripcion adquisitiva es ordinana o extraordinaria.

ARTICULO 2528. <PRESCRIPCION ORDINARIA>. Para ganar la prescripcién
ordinaria se necesita posesién regular no interrumpida, durante el fiempo que ias
leyes requieren.

ARTICULO 2529. TIEMPO PARA LA PRESCRIPCION ORDINARIA. Modificado |

por el art. 4, Ley 791 de 2002. E} nuevo texto es ef siguiente: El tiempo

necesario a la prescripcidn ordinana es de tres (3) aftos para los muebles y de

cinco (5} afios para bienes raices.

ARTICULO 2531. PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA DE COSAS
COMERCIABLES £l dominio de cosas comerciables, que no ha sido adquirido por
fa prescripcion ordinana, puede serlo por Ia extraordinaria, bafo las reglas que van
a expresarse:
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ta. Para Ia prescripcion extraordinaria no es{ggcesaﬁo litufo aiguno.

2a. Se presume en effa de derechd fé%%ﬁgna fe sin embargo de la faita de un tituio
adquisitivo de dominio.

3a. Pero la existencia de un Hlulo de mera tenencia, haré presumir mala fe, y no
dara lugar a Ja prescripcitn, a menos de concurir estas dos circunstancias:

fa.}) Modificade por el art. 5, Ley 791 de 2002 El nuevo texto es el
siguiente: Que el que se prefende duefio no pueda probar gue en los (fimos diez
(10) aflos se haya reconocido expresa o lécitamente su dominio por el que alega Ia
prescripcion.

2a) Que ef que alegue la prescripcién pruebe haber posefdo sin violencia
clandestinidad, ni interrupcion por el mismo espacio de tiempo

ARTICULC 2532 TIEMPO PARA LA PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.
Modificado por el art. 6, Ley 791 de 2002. El nuevo texto es el siguiente: Ei
lapso de fiempo necesario para adquirir por esta especie de prescripcion, es de
diez {10} afios conira fodo persona y no se suspende a favor de los enumerados
en ef articulo 2530 '

CODIGO GENERAL DEL PROCESO

“NUMERAL 2 Y PARAGRAFO DEL ARTICULO 309. OPOSICIGNES A LA
ENTREGA. Las oposiciones a fa enfrega se someleran & las siguientes reglas:

2. Podra oponerse fa persona en cuyo poder se encuentra ef bien y contra quien fa

- Sentencia no produzca efectos, si en cualguier forma alega hechos constifutivas de

posesion y presenta prueba _siquiera sumaria que los demuestre. £l oposifor v el
inferesado en la_enirega podrén soficifer festimonios de personas que concurran a
la_diigencia,_relacionados con ia posesién. El juez agregari al expedients lgs

documentos que se aduzcan, siempre que se relacionen con fa posesion, y

praclicard el inferrogatorio del opositor, si estuviere presente, v las demds pruebas
que estime necesarias.

(.-}
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PARAGRAFO. Restitucion af tercero poseedor. Si ef tercero poseedor con dereciho

2 oponerse no hubjere esfado presente al practicarse la diligencia de entrega,

podra solicitar al juez de conocimiento, denfro de los veinte (20} dias_siguientes,
gue se le restifuva en su posesion. Presentada en liempo la solicitud ef juez
convocara a audiencia en la que praclicara las pruebas que considere necesafrias
y resolverd, Sila decision es desfavorable af fercerv, este serd condenado a pagar
mulfa de diez (10} a veinte (20) salarios minimos fegales mensuales vigentfes
{smimv), costas y perjuicios. Dentro del término que el juez sefiale, antes de citar
para audiencia, ef tercero debera prestar caucion para garantizar el page de las
mencionadas condenas. _

Lo dispuesto en ef inciso anterior se aplicard también al fercero poseedor con
derecho a oponerse, que habiendo concurido a la diligencia de entrega no estuvo
representado por apoderado judicial, pero el térmmino para formular Ia soficitud sers
de cinco (5) dias. '

Los términos anteriores correran a partir del dia siguiente al de la fecha en que se
practico ia difigencia de entrega

PROCEDIBILIDAD DE LA OPOSICION




Es procedente fa presente oposicion teniendo en cgnta que mi prohijada MARY LUZ
BERMUDEZ TOVAR, ha demostrado sumanmte su condicién de poseedora sobre ef
inmueble, ademdas pomque la orden judicial no ‘surte efecfos sobre su persona, ni sus

bienes, ni su patrimonio. -

Por ofra parte, la oposicidn es presentada en el término gue establece el paragrafo del
articulo 309 del Codigo General del Proceso, toda vez que la poseedora ni su apoderada
pudimos estar presentes el dia de la diligencia de secuestro ya que &l mismo dayala
misma hora se celebrd ceremonia de grado de [a suscrita.

Es menester sefialar que previamente a la fecha prevista para la diligencia de secuestro,
“se puso en conocimiento al Juzgade Veintinueve (29) Civil Municipal, sobre la
imposibilidad de que la poseedora atendiera la diligencia de secuestro y la importancia
que tenia su participaciéon en el grado de su hija, con el propésito que se fijara nueva
fecha de la diligencia. Ast mismo, se e requirid a la Inspectora de Policia 19 "A” de la

Localidad de Ciudad Bolivar, en su condicion de comisionada para esta diligencia de

secuestro, gue aplazara la diligencia, sin que ninguna de las dos solictudes se haya
tenido en cuenta. :

“ Lo que significa gue mi poderdante se ve sustancial y econdmicamente afectada, toda vez

que si se hubiera tenido en cuenta las solicitudes hechas y se hubiera fijado nueva fecha
para la diligencia de secuestro, la posesdora habria hecho oposicion durante |a diligencia
y no tendria que pagar la caucion gue conlieva presentaria posteriormente.

Por lo referido anteriormente, €5 que no se presentd la oposicidn durante la diligencia de
secuestro y es procedente el presente incidente de oposicion. ?}

ANTECEDENTES JURISPRUDENCIALES

En goncordancia con lo expuestd, me pemito citar ias siguientes sentencias, en donde se
tratan temas que se relacionan con lo anunciado en este incidente.

Corte Constitucional, Magistrado Ponente: Dr. ALVARO TAFUR GALVIS Sentencia
T-021162, sefiala:

- “Como la seflora utilizé el mecanismo que ef ordenarniento juridico tiene previsto
para Que los poseedores demuestren su calidad de terceros y no sean despojados
del inmueble que poseen, a causa de una orden de entrega proferida en un
proceso al que no fueron convocados, hiabida cuenfa que se opuse & la entrega en
ef curso de /a difigencia y, admitida Ja oposicidn, probd su calidad de poseedora,
ha debido ser restablecida en la tenencia material del inmueble. No obstante,
como nic fo fue podia instaurar la accién de fulela ~como efeclivamente o hizo-
con miras a que el juez constitucional le imprimiera eficacia a Ia acluacion surtida.”

Corte Constitucional, Magistrado Ponente Dr. JAIME ARAUJO RENTERIA Sentencia
T-518/03, expresa:

“La posesién es definida por el articulo 762 del Cédigo Civii como “a tenencia de
una cosa determinada con dnirmo de sefior o duefio”. De aquf se desprenden sus
dos elementos esenciales: el corpus y ef animus.

Ef corpus es el cuerpo de ia posesin, esto es, como o indica el autor Joseé J.
Goémez, el elemento material, objetiva, los hechos fisicamente considerados con

que se manifiesta la subordinacion en que una coss se encuentra respecto del

hombre, v. gr. sembrar, edificar, abnir canales de regadfo, cercar ef predio, efc.
Efanimus, por su parfe, es el elemenfo interno o subjetivo, es el
comportarse “coma seffor y duefio” def bien cuya propiedad se pretende.”

PRUEBAS

B
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INTERROGATORIO DE PARTE: .

Comedidamente solicito al sefior Juez para’que se cile a la seficra MARY LUZ
BERMUDEZ TOVAR, con el propdsito que tenga la oportunidad de ser interrogada sobre
su condicion de poseedora del bien inmueble ubicado en la CARRERA 22 D No. 58-26

SUR, APARTAMENTO 201.

PRUEBAS DOCUMENTALES

1. Decdiaracidn juramentada de JOHN DAVID LESMES TOVAR, por medio del cual,
se prueba ia existencia de contrato de amrendamiento. - Anexo 3 -

2. Copia de algunas facturas de servicios piblicos, tales como gas natural, agua,
acueducto, alcantarillado, aseo, parabdlica y energia, por medio del cual se
prueba que el bien ha estado habitado, asi mismo se puede constatar que el
recibc de energia desde el afio 2011 se expide a nombre de la sefiora MARY LUZ
BERMUDEZ TOVAR, del mismo modo que sucede con el senvicio de television. -
Anexo 4 - '

3. Copia de algunas facturas del lcetex a nombre de Laura Nathaly Hincapié
BermUdez, expedidas enfre el afio 2009 y 2010, por medio del cual se prueba que
la poseedora habité el inmueble con sus hijos, en este lapso. ~ Anexo 5-

4. Copia del contrato de arrendamientc que celebrd la poseedora MARY LUZ
BERMUDEZ TOVAR con el sefior CARLOS IVAN NUNEZ CONTRERAS, formato
Minerva No. VV- 02223290. - Anexo 6-

5. Copia del contrato de amendamiento que celebré la poseedora MARY LUZ
BERMUDEZ TOVAR con el sefior JOHN EDISSON GARCIA CORTES, formato
Minerva No. VV — 02448400. - Anexo 7« i

6. Declaracién juramentada de ANTONIO GARCIA, por medio del cual se prueba los
arreglos gue se hicieron al apartamento en el afic 2014. ~Anexo 8-

7. Copia del contrato de arrendamiento que celebrd la poseedora MARY LUZ
BERMUDEZ TOVAR con la sefiora LAURA MARCELA REAL MEDINA y al sefior
FERNEY FRANCISCO SANCHEZ POVEDA formato Minerva No.VV- 04756815 —
Anexo 9- _

8. Copia de dos (2) Pagaré, uno dej afio 2009 y otra del afio 2010 por medio del cual
la sefiora MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR se comprometié a pagar a favor de la
empresa de aseo, la deuda que tenia al apartamento por concepto de asec. -
Anexo 10-

9. Copia de derecho de peticidn fechado 24 de febrero de 2011, hecho por mi
representada MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR, dirigido 2 CODENSA en relacidn
con unos cobros que legaban con la factura del apartamento ubicado en la
CARRERA 22 D No. 58-26 SUR, APARTAMENTO 201 y copia de la respuesta
que CODENSA profiere el 8 de marzo del mismo afio, donde se dirige
directamente a la poseedora MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR. -Anexo 11-

10. Copia de las solicitudes de aplazamienio de la diligencia de secuestro que se
presentd ante el Juzgado veintinueve (29} civil municipai y ante [a inspeccidn de
Policia 19A de la Localidad de Ciudad Bolivar.

PRUEBAS TESTIMCNIALES

1. JOHN DAVID LESMES TOVAR, identificado con cédula de ciudadania No.
80.768,537, domiciiade en la Diagonal 62 C. No. 19C. 12 Sur, de I3 ciudad de
Bogota, Quien por ser hermano de ia poseedora y haber sido la primera persona
que habité el inmueble en condicion de amendatario, puede dar fe de las
condiciones en las que se enconiraba el mismo, asi mismo puede dar fe de la
fecha en que se tomd posesién del bien.

2. ILDER SANABRIA, identificado con cédula de ciudadania No. 83.116.673 de

por AR im A xl_ihllm]]
Santa Maria, Huila, domiciliado en la calle 58A No. 22 B 15 SUR casa No3 deia




ciudad de Bogota. Quien en su condlclén dg, vecino, duefio de ia tienda mas
cercana al apartamento, puede dar fe que quien se ha desempefiado como duefa
pablicamente del inmueble es;hpaﬁeadmh MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR.

"" ANEXQS

1. Poder amplic y suficiente debidamente conferido por la sefora MARY LUZ
BERMUDEZ TOVAR a la suscrita.
2. Constancia de diligencia de secuestro efectuada el 15 de septiembre de 2016 a tas
9:00 horas.
3. Deciaracion juramentada de JOHN DAVID LESMES TOVAR,
4. Copia de recibos de servicios publicos def inmueble ubicado en la CARRERA 22 D
No. 58-26 SUR APARTAMENTO 201
Copia de algunas facturas de Icetex desde el afio 2009 a nombre de Laura Nathaly
Hincapié Bermudez.
Contrato de arrendamiente formato Minerva No. VY- 02223290.
Contrato de arrendamiento formato Minerva No. VV — 02448400
Declaracion juramentada de JOSE GARCIA
Contrato de arrendamiento formate Minerva No. V- 04756815
0 Copia de dos pagaré por medic del cual la sefiora MARY LUZ BERMUDEZ ™
TOVAR se comprometié a pagar a favor de la empresa de aseo, la deuda gue ’
tenia al apartamento por concepto de aseo.
11. Derecho de peticién dirigido a CODENSA y su respectiva respuesta.
12. Copia de oficios por medio de los cuales se solicité aplazamiento de la diligencia
de secuestro. “
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NOTIFICACIONES

La suscrita y mi representada la sefiora MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR, recibirernos
notificaciones en la direccidén Avenida circunvalar No. 70 A — 21 oficina 204, en la ciudad
de Bogota, correo electrénico; arkueyth@hotmail.com y en los celulares 321 3313155 y
301 530 8603 '

Con toda atencion, _ e

LAURA NATHALY HINCAPIE BERMGDEZ s
Abogada, especialista en Derecho Contractual RUSRA
Tarjeta Profesional No. 251.969del C.SdelaJ. oo fpes’ 1@y 0"
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. '_ JUZGADO VEINTINUEVLE CIVHL. MUNICIPAL
BGGOTA D.CL

e A e, e

Mayo treinta y uno (31) de dos mil dieciochb (2018)

2015-0605

Previo a dar inicio al tramite del presente incidente y de conformidad con el Art.
687 del C.P.C., la incidentante preste caucidén por la suma de $ 5.000.000. lo

anterior en ef t€rmino de diez (10) dias.

SE {2)

PABL EA PENA

Juez.
@‘ jp&bﬁca de Colombia
b Ra Judiciz! dei Poder Pablico
s ado Veintinueve (29} Civil
Municipat de Oralkded do Bogota, D. &

Bogota, 1. C. F" i M 2018

P
- . La providencia antericr noiif’ukc‘a ar
anotacion en esiqd - \-;-

“-
1 de esta misma foc . AY....___._
El Secretario (#}

e




SOLICITUD DE AMPARC DE POBREZA

Seiior (a)
JUEZ VEINTINUEVE (29) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Referencia: SOLICITUD DE AMPARO DE POBREZA

FPROCESQ: EJECUTIVO HIPOTECARIO DE MENOR CUANTIA 201500605

DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADOC: ELSY ROCIO GOMEZ CUBILLOS ¥ LUIS FERNANDC GARCIA PRIETQ

MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR, mayor de edad, con domicilio y residencia en
Bogota, D.C., identificada civilmente como aparece al pie de mi firma, actuando en
nombre propio ¥ en calidad de tercero poseedor, con base en {o establecido en &l
articulo 151 de Cadigo General del Proceso, a través del presente documento y con
el debido respeto, a su Sefioria solicito que me conceda el beneficic de AMPARO
DE POBREZA, para poder actuar dentro del proceso en referencia en defensa de
mis derechos e intereses, teniendo en cuenta que ne cuento con oS recursos
econémicos para cumplir con la caucion de que trata el incise primero del paragrafo
tnico, del articulo 309 de la ley 1564 de 2012, toda vez que soy madre cabeza de
hogar y actualmente vive con mis hijos quienes dependen econdmicamente de mf
y no cuento con el dinero suficiente para prestar [a citada caucidn sin que se afecte
mi sustento y el de mis hijos.

HECHOS:

PRIMERO: Con base en lo establecido en el inciso primero del pardgrafo Gnico del
articulo 309 del Codigo General del Proceso, la suscrita, a través de apoderado, en
escrito aparte he presentado ante su despacho incidente de oposicion del poseedor
a las medidas cautelares y a la entrega, entre las pretensiones se salicitdé la
restitucin al tercero poseedor, &l inciso primero del mismo paragrafo establece que
el tercero debera prestar caucion para garantizar el pago de costas y multas en caso
de no prosperar ia soficitud.

SEGUNDO: No tengo [a capacidad econémica suficiente para prestar la caucidn de
que trata la citada norma, mis ingresos actualmente son insuficientes, y no podria
pagar la caucion sin afectar significativamente los gastos de sustento mio y de mi
familia.

TERCERO: Asi las cosas, es manifiesta [a necesidad de acudir a su despachocen

solicitud de amparo de pobreza, para j:\oder; acceder al sistema de justicia en
defensa de los derechos gue la ley me reconoce en mi calidad de poseedora.

PRUEBAS

Si el sefior juez, considera necesario, la practica de pruebas para corroborar lo
manifestado en el capitulo de los hechos de este escrito, respetuosamente solicito
que se fije fecha y hora para recibir declaracion jurada o testimonio de [as personas
que a continuacion relaciono para que declaren lo que les consta respecto de mi
actual situacion econémica y quienes pueden ser citadas o a través de ia suscrita o
en ia direccion que aparece al pie de sus nombres.

R
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Biagonal 62 C No. 19C 12 sur Bogota

Carrera 3 # 97-27 Bogota
Carrera 115 B # 17 D 31 Bogota

John David Lesmes Tovar
Pablo Antonio Torres
Andrés Camilo Riveros Villamizar

JURAMENTO

Manifiesto bajo la gravedad de juramento, que se entiende prestado con la.
presentacion del presente escrito, que me encuentro en las condiciones previstas

en el articulo 151 del Codigo General del Proceso, respecto de las condiciones para
conceder el amparo de pobreza.

SOLICITUD

~ Con todo respeto solicito al sefior Juez, que me conceda el amparo de pobreza de

que trata el articulo 151 del Cédigo General del Proceso, para dar ademsas
aplicacion al articulo 2 del mismo estatulo, para tener la oportunidad de ser
escuchada ante su despacho en defensa de mis derechos e interese a través de la

solictud de restitucién at tercero poseedor.

Afentamente,

MARY LUY BERMUDEZ TOVAR.
C.C. 52.131.768 de Bogota

N T
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Bogota 06 de Junio de 2018

Sefior (g)
JUEZ VEINTINUEVE {29} CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Referencia: SOLICITUD DE AMPARO DE POBREZA

PROCESC: EJECUTIVC BIPOTECARIO DE MENOR CUANTIA 201500605
DEMANDANTE: BANCOLOMBIAS.A,
DEMANDADGC: ELSY ROCIO GOMEZ CUBILLOS v LUIS FERNANDO GARCIA PRIETO

LAURA NATHALY HINCAPIE BERMUDEZ, identificada civimente con cédula de
ciudadania No. 1.018.447.993 de Bogotad, domiciliada en la misma ciudad,
abogada en ejercicio con tarjeta profesional No. 251,969 del Consejo Superior de
ta Judicatura, en mi condicién de apoderada del tercerc poseedor, la sefiora
MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR, segln poder que obra dentro dei proceso, con
base en lo establecido en el articulo 151 del C.G.P.,, a través del presente
documento y con el debido respeto, a su Seforia solicitc que se le conceda el
beneficio de AMPARO DE POBREZA, a mi representada, para poder actuar
dentro del proceso en defensa de sus derechos e intereses, respecto de los
efectos del articulo 154 del C.G.P., para que mi representada no esté en la
obligacion de prestar la caucién de gue trata el inciso primero del paragrafo anico
del articuio 309 del C.G.P., teniendo en cuenta que mi representada no cuenta con
los recursos econdmicos, gue es madre cabeza de hogar y actualmente vive con
sus hijos que dependen scondmicamente de ella y no cuenta con dinero suficiente
para cumplir con ia mencionada caucion sin que afecte el sustento de elia y el de
su familia.

HECHOS:

PRIMERO: Con base en fo establecido en el inciso primero del paragrafo tnico del
articulo 309 del Codigo General del Proceso, la suscrifa, en escrito aparte he
presentado ante su despacho un incidente de oposicion del tercero poseedor a las
medidas cautelares y a la entrega, entre las pretensiones esta la solicitud de
restitucion al tercero poseedor en representacidon de la sefiora MARY LUZ
BERMUDEZ TOVAR, el inciso primero del mismo paragrafo establece que el
tercero debera prestar caucion para garantizar el pago de costas y multas en caso
de no prosperar la solicitud.

SEGUNDO: la sefiora MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR no tiene la capacidad
econdmica para prestar la caucion de que irata la citada norma, sus ingresos
actualmente son insuficientes, y no podria pagar la caucidn sin afectar
significativamente los gastos de sustento de ella y de su familia.

TERCERO: Asi ias cosas, es manifiesta la necesidad de acudir a su despacho en
solicitud de amparo de pobreza para la sefiora MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR,




para poder acceder al sistema de justicia en defensa de los derechos que la iey le
reconoce en calidad de poseedora.

PRUEBAS

Si el sefior juez, considera necesario, la practica de pruebas para corroborar io
manifestado en el capitulo de los hechos de este escrito, respetuosamente solicito
que se fije fecha y hora para recibir declaracion jurada o testimonio de las
personas que a continuacion relacione para que declaren lo que les consta
respecto de la actual situacién econémica de la sefiora MARY LUZ BERMUDEZ
TOVAR y quienes pueden ser citadas a través de la suscrita o en la direccién que
aparece al pie de sus nombres.

John David Lesmes Tovar Diagonal 62 C No. 18C 12 sur Bogota

Pabio Antonio Torres Carrera 3 # 97-27 Bogota

Andrés Camilo Riveros Villamizar Carrera 115 B# 17 D 31 Bogota
JURAMENTO

Comedidamente solicito se tenga por prestado el juramento de que trata el articulo
151 teniendo en cuenta q mi representada asi lo hizo en memorial g antecede
suscrito por ella para efectos de la misma solicitud.

SOLICITUD

Con todo respeto solicito al sefior Juez, que se le conceda el amparo de pobreza
de gue ftrata el atticulo 151 del Codigo General del Proceso, para conceder ios
efectos del articulo 154 del C.G.P, para dar ademés aplicacion al articulo 2 del
mismo estatuto, para tener ia oporfunidad de ser escuchada ante su despacho en
defensa de sus derechos e interese a través de la solicitud de restitucién al tercero
poseedor.

1o anterior, en caso de negativa a recurso presentado en contra del auto fechado
31 de mayo de 2018

Atentamente,

- Abogada Especialisia en Derecho Caontractual

Tarjeta Profesional No. 251,968 gel C.S. dela J
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Julio veinticuatro (24) de dos mil diectocho (201 B)

2015-0605

Dado que no se dio cumplimiento al auto que antecede se rechaza el trémite incidental

propuesto.

_ NOTIFIQUESE (2)

. Repibiica de Colombla

» *’;f Rama Judicial del Poder Pablico
i) luzpado Vaintinuave [29) Civil
Municipatl da Oralicad da Bogota, I, C,

Bogota, D. C. __.__..,__...__.2 5 ‘NL, ZQIB ——

La providencia anterior nclificada poy
snotacién enextadsn N9, _?\ )] i
de esta misma h:tL 1

El Secretzrio {a) \ \ \.

® | ~

</
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REPUBLICA DE COLOMBIA
- RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD, C.
Bogota D.C., marzo seis (06} de 2019

Radicacion: 110014003029-2015-00605-00

Enconfrandose las presentes diligencias al despacho, el Juzgado hace las siguientes
, ~f‘??nsideraciones:

B :

" "1 - La memonialista, debera fener en cuenta que mediante providencia de fecha 29 de agosto de
2018 visible a folio 04 C-3, se concedid el amparo de pobreza a la sefiora Mary Luz Bermiidez
Tovar; es decir, que si se tuvo en cuenta la solicitud que echa de menos la sefiora apoderada.

Ahora bien, téngase claro que como fa referida sefiora Bermudez Tovar venia siendo
representada por apoderada judicial, no se hizo necesario designar defensor de oficio.

2.- La peficionaria, no debe pasar porlalto dud si bieni-es cierto la providencia que rechazo el
tramite incidental se encuentra en apelacich como’sé observa a folio 100 C-2; también o es que,
de conformidad al efecto en Gue se concedid fa dpelacion y el numeral 2° del art. 323 del C. G.
del P., “no se suspenderé.el.cumplimiento de la providencia apelada, ni del curso def procesc’.

NOTIFIQUESE (2},

del despacho, a is hora de a5 8:00 a.m.

24 BT WA
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Julio veinticuatro (24) de dos mil dieciocho (2018}

2015-0605

Seria del caso resoiver el recurso de reposicion que la tercera incidentante formula en

contra del auto del 31 de mayo de esta anualidad de no ser por su improcedencia y faita

de interés legal para ello por quien asi actua.

Respecto de lo primero, establece el Art. 318 del Codigo General dei Proceso gque 1...]
Ff auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que

contenga puntos no decididos en el anterior [T

Asi las cosas, sobre este punto de derecho bien se observa que el auto que ahora se
recurre resolvid un recurso anterior y ningin punto adicional contempla que pemita

-

aplicar la norma en comento.

De otra parte, son requisitos para acceder al recurso, cualquiera gue este sea los

siguientes.

1. La capacidad para interponer el recurso, de manera puntual que se tenga el
derecho de postulacién (cuando se acta con abogado)

2. Interés para recurrir, radicado en la parte a quien la decision el genera un
perjuicic en el proceso.

3. Oportunidad del recurso, esto es, que se presente dentro del término que la ley
prevé para su interposicion, que es la ejecutoria.

4. Procedencia, que apunta a que se presente el recurse adecuado segln la
decisién tomada y la instancia donde efic ocurre

5. Sustentacion, o0 motivacion del recurso. Referido a la argumentacion que tiene el
profesional del derecho para que se revoque o modifique el auto gue je generd

inconformidad.

Detenido el despacho en la observacion det requisito segundo, el interés que permite al

recurrente contradecir fa decision tomada radica en gue, siendo interviniente en el
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proceso la decisién le genere un menoscabo econdtmico o legal, pero, se insiste,

siempre que en el proceso esié reconocide bajo cualquier titulo.

Notese que si bien la recurrente alega un interés bajo su calidad de poseedora que dice
tener en el bien objeto de la medida cautelar, la participacion en el proceso no se ha
concretado pues ha de verse que en auto del 31 de mayo de este afio se le {ijo @l monto
y térrmno para que presente la caucion que da paso al framite incidental y vencido el
plazo no se allegd dicho ematumento, por elioc ningin interés le asiste en el proceso.

Dicho esto se dispone.

— . No atender el recurso formulado

NOTIFIQUESE (2)

R Republica de Coiombia
@ Ramg Judicial del Poder Plblice
gz Jurgedo Veintinueve {2%) Clvit
Municipa! de Cralicad de B LD C

Bogots, D. C. Z
La pravidencid anikrior nolidicada por

griotacion en gstadq W,

de esia mnisa
El Seciviario e}
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Agosto veintinueve {29} de dos ril diseicono (2018)
2015-0605

Si bien es cierto se ha presentado rer,urs.u de reposicion y subsidiario de apelacion
en contra del auto del 24 de julio de ssta anualidad, por parte de una referida
posesdota no reconocida como tal 4! itz -ior del plenario, preciso se hace por este
Wi despacho insistir en lo dicho en of autc yue ahora se recurre.

Esto es, que por clara disposicion del Art. 318 del Codigo General del Proceso el
auto que resuelve un recurss no €s susceptible de recurso alguno, y claro se ve
que ze esta recurriendo el auto gue resolvio un recurso presentado.

As: 28 cosas la renosicion no sad estudiada y la apelacion negada por la razoén

ya auesta. T
Repiiblica de Colcmbla
T Rama Judicial ¢3¢ Fodear Pobiico S
sl Juzgado Veintinoeva (29 Sivi \/
Municipal de Dralbded da sorao;a ooCod
L]
Bogot4, b, C.

La providencia antarior notiﬁcal por
anctacién en agtado N,

de esta misgna fécha
E! Secrelarig {a)

T




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD. C.
Bogota D.C., febrero veintidés {22) de 2019

Radicacién: 110014003029-2015-00605-00

Procede ef despacho a seguir adelante con la efocition, haciendo las siguientes

m, onsideraciones:
Bl 4

La demanda que por reparto comespondid conocer a éste despacho judicial BANCOLOMBIA |

S.A., demandd a los sefiores ELSI ROCIO GOMEZ CUBILLOS v a LUIS FERNANDO
GARCIA PRIETO; para que previo los framites de un proceso gjecutivo HIPOTECARIO de
MENOR cuantia, se le condenara a pagar una suma liquida de dinero,

Como la demenda, asi como fos titulos aportados a la misma, se encontraron con el lieno de los
requisitos de la ley, & juzgada libro mandamiento efecutivo (. 128} en los termines solicitados por
(a5 siguientes sumas de dinero:;

Por 21.046,2977 UV.R’s., 0 su equivalente en pesos colombianos €l dia de su pago por
concepto de capital acelerado representadoren @l contrato de mutuo contenido en la Escritura
No. 6383 de fecha 02 de julio de 1997, de la Notaria 29 del Circulo de Bogotd anexo a fa
demanda, que a la fecha de presentacion de la demanda equivalian a la suma de CUATRO
MILLONES CUATROCIENTOS SESENTA Y DOS MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y SIETE
PESOS MCTE. {34.462.997 ,00), més los intereses de mora a fa tasa médima legal permitida y
certificada por fa Superintendencia Financiera incrementada en una y media veces, de
conformidad con lo dispuesto por el Ait. 111 de laley 510 de 1959, sin que supere los fimites de
la usura a que se refiere ef Al 305 del C.P., desde fa fecha de la presentacion de la demanda,
esto es, 10 de septiembre de 2015 y hasta que se verifique su pago total.

Por 201.270,9390 UV.R’s., o su equivalente en pesos colombianos el dia de su pago por
concepto de capital vencido cormespondiente a las cuotas causadas entre los meses de junio de
2001 a agosto de 2012, contenidas en e contrato de mutuo confenido en la Escritura No. 6389
de fecha 02 de juito de 1597, de fa Notaria 29 del Circulo de Bogota anexo a la demanda, que a
la fecha-de presentacidn de la demanda equivalian a la suma de CUARENTA Y TRES
MILLONES CIENTO CINCO MIL DOSCIENTOS DOS PESOS MICTE. ($43.105.202,00).

Por la suma de TREINTA Y CUATRO MILLONES NOVECIENTOS SETENTA Y UN MIL
CIENTO CUARENTA Y CUATRO PESOS M/CTE. (534.971.144,00), por mtereses de plazo
causadoes desde junio de 2001 a agosto de 2012,

&l mandamiento gjecutivo le fue intimado a los demandados, de conformidad con los
lineamientas de los articulos 291 v 292 ded C. G. ded P, 11l y como dan cuenta los informes de
notificacion que obran al interior del expediente (115.251 4 330, sin que dentro del termino legal
contestaran fa demanda ni propusieran medios exceplivos.

P e I




Ahora bien, téngase en cuenta Gue € inmueble objeto de la Litis se encuentra debidamente
embargado como se observa a folio 128 de la encuademacion, y legaimente secuestrado como

se aprecia a folio 189 de! plenario.

Vencido el anterior sin excepciones de mérito por atender, es del caso dar aplicacion al art. 440
en concordancia con el numeral 3° del art. 468 del Codigo General del Proceso, ordenando
proseguir con la ejecucién que aqui se rata, incluyendo en ella condena en costas a cargo dela

parte demandada.

Oar lo anterior brevemente expussto, & JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de Colombia y por la autoridad de faley: ‘

bt i -  RESUELVE

PRIMERO. Sequir adelante la presente gjecucion en los términos inicialmente decretados en
contra de la parte demandada. .

SEGUNDO. Decretar e avallio y venta en plbiica subasta del bien inmueble hipotecado y .‘»-J
cobijado con medidas cautelares dentro de este proceso para gue con su producto se pague el
créditoy las oostag a favor del demandante. .

TERCERO. Practiquese la fiquidacion del crédito en la forma y en los t&minos previstos en €
articulo 446 del C. G. del P.

CU%ST@. Conggnar en costas de la presente accion a la parte ejecutada. Incliyase la suma de
$ VO T for-congepto de agencias en derecho.

TG00 VEINTINUEVE CIVIL MINICIPAL DE BOGOTAD.C,
]

La providengld anterior se pabifica per E{adn fijady en 13 secretaria

2%, 16, 2019

LY S,
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Bogota 05 de febrero de 2018

Sefior Juez
OFICINA JUDICIAL (REPARTO)
E. S. D.
ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE: MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR
C.C. 52.131.768
ACCIONADOS: JUZGADO VEINTINUEVE (29) CIVIL MUNICIPAL

JUZGADO NOVENO (09) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION

PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO DE MENOR CUANTIA 2015-00605
) DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADO: ELSY ROCIO GOMEZ CUBILLOS Y LUIS FERNANDQ GARCIA PRIETO

LAURA NATHALY HINCAPIE BERMUDEZ, identificada civiimente con cédula de
ciudadania No, 1.018,447.993 de Bogota, abogada en ejercicio con iarjeta profesional No.
251.969 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi condicidn de apoderada de la
sefiora MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR, segin poder anexo, me permito presentar
ACCION DE TUTELA, en contra de los Juzgados Noveno (09) Civil Municipal de
Ejecucion y el Juzgado Veintinueve (29) Civil Municipal habida cuenta que se le ha
vulnerade el debide procesc a mi prohijada de acuerdo con Ios hechos gue expongo a
continuacion:

1. El dia 23 de 2015 el Juzgade Veintinueve (29) Civil Municipal libré orden de pago
por via ejecutiva hipotecaria de mener cuantia a favor de Bancolombia S.A. contra
Elsi Rocio Gomez Cubiilos y Luis Femande Garcia prieto, quienes son deudores
ante la entidad bancaria con afectaciéon sobre el bien inmueble ubicado en la
lccalidad de Ciudad Bolivar, en la direccion CARRERA 22 B No. 58-26 SUR,
APARTAMENTO 201. con Matricula inmobiliaria No. 0508-40263847, cédula
catastral No. 002435500500102001 y CHIP AAADG19UCRU. Proceso con Numero
de Radicado 2015 — 00805 {Anexo 1)

2. La seficra MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR, ha ejercido durante fos Gitimos 14
afics como duefia y seficra de dicho bien. Siendo la poseedora publica y
pacificamente reconocida.

3. En el desarrolio del mencionado proceso, se fijd el secuestro del inmueble para el
dia 15 de septiembre de 2018, (Anexo 2)

4. El dia 8 de septiembre de 20186, {a suscrita presento oficio ante el juzgado y ante la
inspeccion de policia {quien fuere la comisionada para dicha diligencia) solicitando
el aplazamiento de la diligencia de secuestro teniendo en cuenta que la poseedora
del inmueble tenia el grade de su hija para la misma fecha, se aporté prueba
documental. {Anexo 3}




10.

11.

12.

13.

14.

SIS O B

No obstante, y pese a que la solicitud nunca se resolvid, la diligencia de secuestro
se llevo 2 cabo, siendo atendida por los inquilinos de mi prohijada. Los inquilinos
mostraron copia del contrato suscrito con la sefiora MARY LUZ BERMUDEZ
TOVAR. Copia del contrato que posteriormente allego fanto la inspeccion de
policia como el secuestre al proceso. (Anexo 4)

Es importante resaitar que la poseedora no es deudora de Bancolombia y que no
es ella la parte demandacdia en el proceso

Dentro del plazo establecido en el articulo 309 def C.G.P. Se present$ incidente de
oposicién del poseedor ante el Juzgado Veintinueve (29) Civil Municipal, incidente
acompafiado de multiples pruebas que constatan la posesion que ha ejercido y
gjerce mi poderdante sobre el inmueble. (Anexo 5} _
Mediante auto del 31 de Mayo de 2018 se ordené a la incidentante prestar caucion
por la suma de 5.000.000, para lo cual fijo un plazo de 10 dias (Anexo 6)

En atencidn a la orden judicial y teniendo en cuenta la imposibilidad de mi
prohijada de pagar dicha caucién, ante el mismo juez y amparados por el 154 del
C.G.P. se presentd solicitud de amparo de pobreza el dia 7 de junio de 2018
{Anexo 7}

El dia 24 de Julio de 2018 se rechazé el incidente por no haber pagado la caucicn
ordenada el dia 31 de mayo de 2018, sirvase resaltar que para esta fecha (24 de
julic de 2018) no_se habia resueltc ni a favor ni en contra el amparo de pobreza.
(Anexo 8)

El dia 29 de agosto de 2018 se resolvid el amparc de pobreza a favor de la
incidentante, razdn por la cual ya no debia pagar la caucién impuesta mediante
auto 31 de mayo de 2018.

Pese a que se le concedié el amparo a2 mi prohijada este al ser posterior de la
fecha en gue se rechazo el incidente de oposicion no fue tenido en cuenta y €l
incidente siguid rechazado y no se le dio el framite legal, ramite que debid surtirse
tan pronto se reconocio el amparo de pobreza. {Anexe 8)

Han sido innumerable oficios que !a incidentante ha presentado con ef propésito
que se retome el curso legal del proceso y que se le garanticen los derechos que
le asisten sobre el bien, no obstante todos los oficios presentades no han sido
tenidos en cuenta bajo el argumento gque mi cliente no es parte del proceso y fras
haber sido rechazado el incidente por circunstancias mencionadas se le
desconocié e debido procese a la sefiora MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR
{Anexo 9)

Por otra parte, el proceso hipotecario siguié su curso, motivo por &l cual se fijd
fecha de remate del bien para ef proximo 10 de febrero de 2020, de tal manera
que con el proposito de evitar un perjuicio mayor que incluso afecte Ja buena fe de
tercero, se hace necesario dar tramite a esta tutela para que se garanticen los
derechos fundamentales de mi cliente. {Anexo 10}

DERECHOS VULNERADOS Y/O AMENAZADOS

Derecho al debido proceso
Derecho 2 1a legitima defensa
Derecho al acceso a la justicia
Derecho a la propiedad
Derecha a ia igualdad
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ARGUMENTACION FACTICA Y JURIDICA

A continuacion, de manera concreta se argumenia las razones por las cuales se han
vuinerado los derechos fundamentales seffalados en el acapite precedente.

Los acgcicnados vuineran el derecho fundamental de mi prohijada, toda vez que se le esta
desconociende su derecho legal de hacerse parte del proceso referenciado en su calidad
de poseedora y este desconccimiento se deriva de un error procesal por parte del
juzgador quien negd el incidente de oposicién sin haber resuelto previamente la solicitud
de amparo de pobreza.

Sirva aclararse que el procedimiento correcto de haber tramitado el incidente dadas las
circunstancias sustanciales y procesales es el siguiente:

NO—| S5& rechaza Incidente

"

Se qridena paga de cauneidn
para dar trarmite

Se resuelve ampara de
pabreza
._,..______.-4—"_'-'-'-“_

5l

"
Sa debe fijar nuevp

plaze para paga de
£aucidn

s

NG

=3



No obstante, el juzgador no solo rechazo el incidente de oposicion sin previamente haber
resueltc el amparo de pobreza, sino que ademds resolvié el amparo de pobreza a favor
de {a incidentante y no corrigio o dejd sin efecto el autc que negd et incidente pese a que
el argumento por el cual rechazo el incidente no tenia fundamento legal, ya que el amparoc

de pobreza sustituye el pago de la caucion.

El procedimiento debe ser tal como el sefialado en el flujograma anterior y no el aplicade
por el juez, ya que reconocer el amparo de pobreza y negar el incidente por no pago de
caucién es lo mismo que si se hubiera pagado la caucidn en termino legal y aun asi el
juez negara el incidente por no pago de la caucion, practicamente paguese o no la
caucién, recondzcase o no el amparo de pobreza el juez arbitrariamente tomé la decisién
de rechazar el incidente, menoscabéndole gravemente los derechos a la poseedora.

Con el propésito de ser mas explicativos, veamos el actuar irregular del juzgador:

NO—» Se rechaza Incidente

Se ardena pago de caucion
para gartramite

]

Se resuelve ampare de
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Es importante, recordar lo expuesto por la Corte Constitucional en la Sentencia T — 114 de
2007:

1 a importancia del amparo de pobreza radica en hacer posible que quien
afraviese serias dificuifades econdmicas y se vea involterado en un fitigio, no
encuentre por elfo frustrado su derecho de acceder a la administracién de justicia,
bien sea como demandante, como demandado o como tercero interviniente, para
ventilar alli, en pie de igualdad con los ofros, ias situaciones cuya solucion requiera
un pronunciamiento judicial’.

“Gracias a este instrumento procesal, los inopes no tendran que verse privados de
defensa técnica, representacion adecuada e iguaidad de oportunidades. En otras
palabras, el amparo de pobreza busca garantizar que ef derecho esté del lado de
quien tenga la razén y no de quien esté en capacidad econdmica de sobrellevar el
proceso’, :

Por lo expuesto es que =s evidente que a mi cliente se le estan vuinerando los derechos
fundamentales del debido proceso, acceso a la justicia, derecho a la defensa y a la
propiedad toda vez que con la decision arbitraria del juzgador la poseedora no ha podido
hacer valer los derechos que tiene scbre el bien objefo de litigio.

Sirva fa oportunidad para resaltar que nadie distinto a la sefiora MARY LUZ BERMUDEZ
TOVAR ha poseido, cuidado, usado, administrado y usufructuado el bien objeto de litigio
con animo y sefior y duefio durante los ditimos 14 afios. Y que nadie distinto a la
poseedora MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR ha reclamado mejor derecho sobre dicho
inmueble, lo cual hace que su derecho como poseedora sea real e irrefutable, motivo por
el cual la actuacion irregular del juzgador le causa un perjuicio directo e inminente.

En concordancia es pertinente recordar lo que ha dicho la Corte Constitucional en relacion
con el derecho a ia propiedad que ostenta el poseedor, Al respecto la mediante senfencia
T-494 de 1992 ha sefialado:

No es infundado afirmar que en ia actual coyuntura colombiana {a posesion es un
derecho fundamental. Tiene conexién intima con el derecho de propiedad, la
cual constituye en opinidn de esta Corte uno de los criterios especificos para la
determinacion de esa categoria juridica abierfa que es ef derecho constifucional
fundamental. La oniologia y especificidad de la relacidon posesoria y sus
consecuencias econdmicas y sociales son de fal relevancia en el seno de la
comunidad y para ef Jogro de sus gilfos fines, que esta Corfe reconoce gue fa
posesidn tiene, igualmente, entidad auténoma de tales caracteristicas y relevancia
gue ella es hoy, por s sola, con fodas sus consecuencias, un derecho
constitucional fundamental de cardcter econdmico y social. (Sentencia T 494 de
1992}

PETICION

Teniendo en cuenta lo establecido en la Constitucion, Ley v Jurisprudencia citadas con
anterioridad, respefuosamente le solicito sefor juez que:

PRIMERO- TUTELE Ios derechos vulnerados ¥ amenazados.

6




SEGUNDO —ORDENE 2 los accionados que se dé el tramite legal al incidente de
oposicién interpuesto por 1a sefiora MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR en el proceso
1100140030292015-00605-00 y en consecuencia se suspenda diligencia de remate hasta
tanto no se haya resuelto lo pertinente frente a los derechos alegados por la poseedora.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Fundamento la presente accion de Tutela en los articulos: 28, 11, 58 de la Constitucidn
Politica, el decreto 2581 de 1891,

Corte Constitucional en sentencia T — 114 de 2007, sentencia T-484 de 1992, sentencia
T-008 de 1998, sentencia T-382-03, Magistrada Ponente: Dra. CLARA INES VARGAS
HERNANDEZ y demas normas concordantes.

PROCEDIBILIDAD DE LA ACCION DE TUTELA

Tal como se demostrd a o large de este libelo, el juez incuwrrié en un emor de
procedimiento ¢ cual e esta vuinerando los derechos & mi cliente, mativo por el cual se
hace necesario e amparo de tutela de manera transitoria con el propdsito de evitar una
afectacién mayor, la Corte Constitucional en sentencia T-382-03, Magistrada Ponente:
Dra. CLARA INES VARGAS HERNANDEZ al respecto ha sefialado:

“Asi pues, contra fas decisiones arbitrarias y caprichosas de los funcionatios
judiciales gue sin fundamento objetive y razonable contradigan los
parimetros _constitucionales con_la_consecuente vulneracién de derechos
fundamentales, se podra formular el amparo de tutela con fa debida
demostracion del yerro en el gue se incurrié en la providencia judicial. A Ia
Corte le comesponders verificar la existencia def vicio alegado por el accionante,
sin que por eflo se dé lugar a una intromision arbitraria en la esfera de
competencia del juez de conocimiento; pero no podré definir la cuestion iitigiosa de
forma concluyente. £l examen se limitaré a constatar la existencia de situaciones
irregulares desde una perspectiva sustantiva, factica, orgénica o procedimental, y
una vez advertidos, adoptar las medidas que le estén dadas expedir en la 6rbifa de
su competencia constitucional.”

En el mismo sentido, la Corte ha precisado que procede ia accidn de tutela cuando se
cumple alguna de las situaciones irregulares constitutivas de una via de hecho judiciat,
veamos:

“Sentencia T-008 de 1998.

i} Defecto sustantivo: cuando la decisibn impugnada se funda en una norma
evidentemente inaplicable para el casc, ya sea porque perdié vigencia, porgue si
apficacion resulta inconstitucional o porque no guarda conexidad matenial con fos
supuestos de hecho que dieron origen a la jitis.

iNDefecto factico: cuando resulla incuestionable gue el juez carece del apoyo
probatorio que permita la aplicacion del supuesto legal en ef que susienta su
decisitn, ¢ aunque teniéndolo, le resta valor o le da un alcance noc establecido en
la ley.

fﬂ\.




iif) Defecto organice: cuando el funcionario judicial que profiric la decisién carece,
en forma absofuta, de competencia para conocer ef asunio.

iv) Defecto procedimental: cuando ef juez actudé completamente por fuera del
procedimiento_establecido para el caso_en particular, conduciendo a _una
amenaza o vulneracion de los derechos y garantias de alquno de los sujetos
procesales.”

Legitimacion Activa

E! articulo 86 de la Constitucion Pdlitica establece que la accion de tulela es un
mecanismo de defensa al que puede acudir cualquier persona para reclamar ia proteccién
inmediata de sus derechos fundamentales.

La sefiora MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR, en sus plenas facultades legales, siendo
mayor de edad y representada judicialmente por la suscrita, en defensa de sus derechos
fundamentales que estan siendo vulnerados y amenazados esta plenamente legitimado
por activa para incoar la presente accién de tutela.

Legitimacién Pasiva
JUZGADO VEINTINUEVE (28) CIVIL MUNICIPAL

Siendo este juzgado, el juzgado que ha vulnerado directamente los derechos de mi
prohijada con sus decisiones arbitrarias, desconociéndole el debido proceso con el
rechazando del incidente de oposicion preseniadc en debida forma per razones
superadas v no imputables a mi cliente, se legitima frente a su despacho para que
sustente gl actuar.

JUZGADO NOVENO (09) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION

Toda vez que el procesc actuaimente estd siendo custediado y adefantado por el juzgado
de ejecucién y que este puede incurrir en error al permitir que se remate un bien, del cual
no se ha dirimido mejor derecho alegado, se hace necesario se vincule y se abstenga de
continuar con el tramite hasta tanto no se resuelve el incidente de oposicion

PRUEBAS

Auto libra mandamiento de pago, proceso 2015 — 006805

Acta de diligencia de secuestro donde se fija nueva fecha el 15 de septiembre de

2016

Solicitud de aplazamiento de diligencia

Acta de diligencia de secuestro fechada 16 de septiembre de 2016

Copia de Incidente de oposicién

Auto que ordena pago de caucion

Solicitud de amparo de pobreza

Auto calendado 8 de mayo de 2019 mediante el cual el juzgado reconoce que de

concedié el amparo de pobreza et dia 29 de agosto de 2018

Autos mediante el cual de manera reiterada no se tiene en cuenta o objetado por
la poseedora per no ser parte del proceso y por haber sido rechazado ef incidente
de oposicion que se presentd en debida forma
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10. Sentencia del 22 de febrero de 2019
DECLARACIONES

Declaro bajo la gravedad de juramento que ne he presentado otra tutela, por los mismos
hechos y contra persona con anterioridad a esta ni simultaneamente.

Asi mismo declaro que hage uso de la accién de tulela de manera transitoria para evitar
un perjuicio iremadiable. .

NOTIFICACIONES

ACCIONANTE:

La suscrita ¥ la accionante recibimos notificaciones en la secretaria de su despacho y en
las siguienies direcciones

» Avenida Jimenez No. 10 — 34 Oficina 602. Ciudad de Bogota.
s Celular: 3213313155 - 3015308603
¢ Email: Jaurahincapieb4@gmail.com

ACCIONADOS:
o JUZGADO VEINTINUEVE (29) CIVIL MUNICIPAL

e Cra 10 No. 14 — 33 Piso 9 — Edificio Hernando Morales Molina. Bogota

JUZGADO NOVENO {89) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION

» Cra 10 No. 14 — 33 Piso 1 — Edificio Hernando Morales Moiina. Bogota

Agradezco al sefior juez darle tramite a mi peticién,

Cordialmente.

aea Especialista e
C.C. 1.018.447.983
T.P. 251.669
Celular; 3213313158%

Mail: lzurahincapiebd{@gmail.com / laurahincapie@rivereshincapie.com
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' j Republica de Calombia
>

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota, D.C. seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020}
Ref.: ACCION DE TUTELA de MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR contra el

JUZGADO 9 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA Y
JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA. {Rad. No. 2020-00013).

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la presente accién de tutela,
promovida por la seflora MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR ({identificada con la
C.C.N0.52.131.768), la cual dirige en contra del JUZGADG 9 CIVIL MUNICIPAL DE
E]ECUCIF‘N DE SENTENCIAS DE BOGOTA y JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, para garantizar los derechos fundamentales a ia ignaldad, al debide
proceso, a la propiedad privada v en consonancia con el acceso a la administracién de
justicia, consagrados en la Constitucion Politica.

De otro lado, con el fin de evitar en el futuro posibles nuiidades, el Despacho en
forma oficiosa ordena la vinculacion de 1la OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, a la accién
canstitucional de la referencia.

Asi, de conformidad con lo establecido en el articulo 16 del Decreto 2591 de
1991, y por el medio mas expedito, COMUNIQUESE la anterior decisién a las partes,
remitiéndose a los accionados como a la vinculada, copia de la solicitud junto con los
anexos, para que se pronuncien sobre los hechos y pretensiones y ejerzan su derecho
de contradiccidn.

ADVIERTASE al JUZGADO 9 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA, al JUZGADO 29 CIVIL. MUNICIPAL DE BOGOTA y a Ia
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE BOGOTA, que disponen del término de un (1) dia hdbil para
emitir las correspondientes respuestas, so pena de hacerse acreedores a las sanciones
legales pertinentes.

Por ultimo, REQUIERASE a la profesional del derecho LAURA NATHALY
HINCAPIE BERMUDEZ, para gue en ¢l término de doce (12) horas acredite la calidad
en que actia al interior del presente trdmite constitucional, debiendo allegar para tal
fin el poder que le otorga la tutelante para su representacién.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

Ref.: ACCTON DE TUTELA de MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR contra el JUZCADO 9 CIViL MUNICIPAL DE ESECUCION DE
SENTENEIAS DE BOGOTA y el JUZGADO 29 CIVIEL MUNICIPAL DE BOGOTA. {Rad, No. 2020-00013}.
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Oficina Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota

— . —
De: Centro Servicios Ejecucion Civil Circuito - NO REGISTRA

Enviado el viernes, 07 de febrero de 2020 9:08 a. m.

Para: laurshincapieb4@gmail.com; laurahincapie@riveroshincapie.com; Juzgado 09 Civil

Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.; Juzgado 29 Civil Municipal -
Bogota - Bogota D.C.; Oficina Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota

~ Asunto: NOTIFICA AUTO ADMISORIO TUTELA No 03-2020-13
Datos adjuntos: ADMISORIO 3-2020-13.pdf
CORDIAL SALUDO...

ME PERMITO ENV NOTIFICACION DEL AUTO ADMISORIO DENTRO DE
LA ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA PARA LCS FINES LEGALES

PERTINENTES

LO ATERIOR CONFORME LO DiSPOI}\_[___E EN RT%CULO 29¥ EN CONCORDANCEA %ON EL 612
o C.G.PY 199 DE LA LEY 1437 DE 2011 ’ ] ' 2
T VECES

. GRACIAS

. Carrera 10 No. 14-30 Piso 2°,
csereieccbig@cendoj.ramgiudicicl.gev.co
fel : 2437900

FAVOR CONFIRMAR EL RECIBIDO DEL PRESENTE CORREQ Y SU
ANEXO, CON NOMBRE Y CARGO DEL FUNCIONARIO.
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Repiiblica de Colombia

Rama Tudicial del Poder Piblico
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCICJN DE SENTENCIAS

Bogota D.C., siete de febrero de dos mil veinte

Proceso No. 29 2015 - 605

NOTIFIQUESE a las partes por la Oficina de Ejecucion, la existencia de la
presente tutela que cursa en el Juzgado 3° Civil del Circuito de Ejecucién
de Sentencias de Bogotd, con radicado 2020-00013 impetrada por la
sefiora, MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR contra el Juzgado 9° de Ejecucion
Civil Municipal de Bogotd y el Juzgado 29 Civil Municipal de Bogota.

CUMPLASE

ANNABEL

La Juez

YEPR
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Rama Judiciz!
Canselo Superior de iz Judicaturs o

Reptiblica de Calamiez

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
. BOGOTA, D.C. & o -
JUZGADO NCVENQO CIVIL MUNICEPAL DE EJECUCION
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

Sefior (A):
LUISA FERNANDA PINILLOS MEDINA
CARRERA 19 A No. 32-40 OF, 602 Y 403

Bogota D.C — Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2020-00013-00 De MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR contra LA
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EYECUCION DE
BOGOTA, D.C. Y EL JUZGADC NOVENO (89) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Procese Ejecutivo Cen Titelo No. 11061-40-03-029-2015-
00605-01 iniciado por BANCOLOMBIA S.A coptra FLSI ROCIO GOMEZ CUBILLOS Y LUIS
FERNANDEZ GARCIA PRIETO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA SEIS (06) DE FEBRERO
DE DOS MIL VEINTE (2020) EL JUZGADO TERCERQC (03) CIVIL DEL CIRCUITO DE

EJECUCION DE SENTENCIAS DE B@GOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y O NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA SU

DERECHQO DE DEFENSA. ! )
MISUEL ,f;flf-? L Z0RPRIAS.
ATENTAMENTE, o
MIGUEL ANGEL ZORRIT.LA SALAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogot.

Rarme Jedical 1=
Capsaie Superior de fa judicatim

Repiiblica de Colombiz

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADGS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
JUZGADO NOVENG CIVIL MUNICIPAL DE EYECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°. o
TELEGRAMA N° T- 3487
FECHA DE ENVIO:

-

Seftor (A):

LUISA FERNANDA PINILLOS MEDINA
CARRERA 19 A Wo, 82-40 OF. 602 ¥V 423
Bogota D.C — Cundinamarca

BOGOTA, D.C, Y EL JUZGADC NOVENO (09 CIVIL MUNICIPAL DE EIECUNEN DE
SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Procese Fjecutive Con Titule No. 11002-40-03-029-2015-
G0605-G1 iniciado por BANCOLOMEIA $.A contra ELSI ROCIO GOMEZ CUBILLOS Y LUIS
FERNANDEZ GARCIA PRIETO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA SEIS (06) DE FEBRERO
DE DOS MIL VEINTE (2020) EL JUZGADO TERCERO (03) CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE GOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y O‘% NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA. :
BSUEL S FTEAS,

MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota,

ar

ATENTAMENTE,

Cindy Andrea Cubillay Raéz
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Republ.ca & Caambiz

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
JUZGADO NOVENG CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No, 14-22 Pisa 1°,

TELEGRAMA N° T- 8488
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A): 7o F{B 20
LUISA FERNANDA PINILLOS MEDINA &
CARRERA 2¢ No. 82-40 OF. 603
Bogota D.C - Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2620-00613-60 De MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR confra LA
OFICINA DE APOYO PARA L.0S JUZGADOQS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C. Y EL JUZGADO NOVENO {09y CIVIL MUNICIPAL DE EJIECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Proceso Ejecutive Con Titwlo No. 11001-40-03-029-2015-
00605-01 iniciado por BANCOLOMBIA S.A contra FLST ROCIC GOMEZ CUBILLOS ¥ LUIS
FERNANDEZ GARCIA PRIETO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA SEIS (06) DE FEBRERO
DE DOS MIL VEINTE (2020) EL JUZGADO TERCERO (03) CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDEMO NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA. (i '

I\HIGUEL {ls‘ L DPR! .J‘a‘:

MIGUEL AN GEL ZORRIILA SATAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucidn Civil Municipal de Bogota

\ e Fadiciat =
Ccme;o Superisr de fa Judicatur

/ Repibli de Colomitie

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADGS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
JUZGADO NOVENC CIVIL MUNICTPAL DE EJECUCION DE SENTE\TCI.AS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

ATENTAMENTE,

TELEGRAMA N° T- (488
FECHA DE ENVIO:
Sefior (A): - ff;’ 2923
LUISA FERNANDA PINILLOS MEDINA
CARRERA 20 No, 82-46 OF. 603
Bogota D.C — Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2020-00013-00 De MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR contra LA
CFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C. Y EL JUZGADO NOVENO (09 CIVIL. MUNICIPAL DE EYECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA dentrs def Proceso Ejecutive Con Titulo No. 11001-40-03-828-2015-

- 00605-01 iniciade por BANCOLOMBIA $.A contra ELSI ROCIO GOMEZ CUBILLOS Y LUIS

FERNANDEZ GARCIA PRIETO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA SEIS (06) DE FEBRERC
DE DOS MIL VEINTE (2020) EL JUZGADO TERCEROQ (03} CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE, N
MIGUEL ANGEL ZOMA, FALAZAR
. Prof‘é&oﬁ&lﬂ hivess $aRG

Oficina de Ejecucion Civil Munmpal de Bovota
(137

Cirdy Andrea Cubilios Boéz
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OFICINA DE APOYO PARALOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
JUZGADO NCGVENG CIVIL MUNICIPAL. DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°,
TELEGRAMA N° T- 0489
FECHA DE ENVIO:

Sefior {A): { 0
BANCOLOMBIA YV FEp 220
CALLE 31 No. -39 PISO 6 EDIFICIC SAN MARTIN

Bogotd D.C - Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2026-00013-00 De MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR contra LA
OFICINA DE APOYO PARA 1LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EFECUCION DE
BOGOTA, D.C. Y EL JUZGADOQ NOVENG (09) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA deatro det Proceso Fjecutivo Ceon Titnlo No. 11001-40-03-029-2015-
06695-01 iniciedo por BANCOLOMBIA $.A comtra ELSI ROCIC GOMEZ CUBILLOS ¥ LUIS
FERNANDEZ GARCIA PRIETO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA SEIS {06) DE FEBRERO
DE DOS MIL VEINTE (2020) EL JUZGADO TERCERO (03) CIVIL DEL CIRCUITC DE
EJECUCICN DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENOG NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE, N
MIGUEL AN/ GELZ ' A SATAZAR

SR AN Taennt e
Profestongldd nivessizaso
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.
Rame Judicia] (g
y Cesic Superior de fx Jedicatur

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
JUZGADO NQVENQ _CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°. '
TELEGRAMA N° T- 0489
FECHA DE ENVIO:

Sefior {A): 10
BANCOLOMBIA FEg 202
CALLE 31 No. 6-39 PISC § EDIFICTO SAN MARTIN

Bogota D.C - Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2620-00613-00 De MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR contra LA
CFICINA DE APCY(Q PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C. Y EL JUZGADOC NOVENG (09 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Proceso Ejecutive Con Titelo No. 11001-46-03-029-2015-
00805-01 iniciado por BANCOLOMBIA S.A contra ELSI ROCIC GOMEZ CUBKLLOS Y LUIS
FERNANDEZ GARCIA PRIETO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA SEIS (06) DE FEBRERC

DE DOS MIL VEINTE (2020) EL JUZGADO TERCERO (03) CIVIL DEL CIRCUITO DE

EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE

TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDfEN(’) NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA SU
m—

DERECHO DE DEFENSA. Ay
y ;y}, L_‘,) ol LA S,
ATENTAMENTE, aGUEL ANGEL ORI

MIGUEIFANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucién Civil Municipal de Bogota.

{114

Cindy Andrea Cudillos Jaéz
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X Rama Judicial
b Consere Superior de la Judionhum

Repiiblica de Colombiz

OFICINA DE APOYOPARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
JUZGADO NOVENG CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.
TELEGRAMA N° T- 0495

FECHA DE ENVIO:
Sefior (A):
LUIS FERNANDO GARCIA PRIETO 10 FLp
CARRERA 73 H No. 60 A- 85 SUR APTO 102 LU 2025

Bogota D.C — Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2026-00013-00 De MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR contra LA
OFICINA DE APOYQ PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C. Y EL JUZGADC NOVENO (09) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA dentroe del Proceso Ejecutive Con Titnlo No. 11001-40-03-029-2015-
G0605-61 iniciado por BANCOLOMBIA S§.A contra ELSI ROCIC GOMEZ CUBILLOS Y LUIS
FERNANDEZ GARCIA PRIETO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA SEIS (066) DE FEBRERO
DE DOS MIL VEINTE (2020) EL JUZGADO TERCERO {03) CIVIL DEL CIRCUITC DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGQTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDEN@; NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA. :

ATENTAMENTE, - ’ '
MIGUEL ANGEEL ZORRILLA SATAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

*, Rama judizial 15
;. Conscio Superior de fa Judicatur

Regmbltc&de Calombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOCS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
TUZGADG NOVENG CIVIL MUNICIPAL DE EFECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 0490

FECHA DE ENVIO:
Sefior (A): '
LUISTERNANKDO GARCIA PRIETO 51 0 F £ B :
CARRFRA 73 H No. 80 A- 83 SUR APTO 102 . . m

Bogota D.C — Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2020-00013-00 De MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR contra LA
OFICINA DE APOYO PARALOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C. Y EL JUZGADO NOVENO (09) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA. dentyo del Proceso Ejecutive Con Titulo No. 11001-40-03-029-2015-
80605-01 imiciado por BANCOLOMBIA 8.A contra ELSI ROCIO GOMEZ CUBILLOS Y LUIS

FERNANDEZ GARCIA PRIETO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTC DE FECHA SEIS (06) DE FEBRERO
DE DOS MIL VEINTE (2020) EL JUZGADO TERCERO (83) CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE Q{JGOT& D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDEl\. NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHQ DE DEFENSA.

ATENTAMENTE, mE LA
MIGUEL AN GEL ZORRILLA SATAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(13

Cindy Andrea Qebillog Bodz
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% Remae Judisial
Consie Superior de o Tudicatum

Repiibhica de Tolombiz

OFICINA DE APOYO PARA L.OS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
JUZGADO NOVENG CIVIL MUNICIPAL DE EFECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°,

TELEGRAMA N° T- 0491
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A): / '} FE&
LUIS FERNANDOC GARCIA PRIETO '
CAILE 57 B SUR No. 62-28

Bogota D.C —~ Cundinamarca

REF:; ACCION DE TUTELA No. 2020-00013-00 De MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR contra LA
OFICINA DE APOYQ PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C. Y EL JUZGADO NOVENO (09) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA dentzo del Proceso Ejecutive Con Titelo No. 11081-40-03-029-2015-
00605-01 iniciado por BANCOLOMEIA S.A coatra ELSI ROCIO GOMEZ CUBLLLOS Y LUIS
FERNANDEZ GARCIA PRIETO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA SEIS (06) DE FEBRERO
DE DOS MIL VEINTE (2020) EL JUZGADQ TERCERO (03) CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE FARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA. :

L TERPLIAS,

MIGUEL AN GEL.ZORRILLA SATAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

{157

ATENTAMENTE,

. Rama Jedicit
Conseio Superior de fz Judicetura

Repiblics g Colombia

OFICINA DE APOYQ PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
JUZGADO NOVENG_CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°,

TELEGRAMA N° T- 0491

FECHA DE ENVIO:
Sefior (A):
LUIS FERNANDQ GARCIA PRIETO 40 Ftg
CALLE 57 B SUR No. 62-26 | E.202

Bogota D.C - Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2620-00013-00 De MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR contra LA
CFICINA DE APOYO PARA LOS FUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C. Y EL JUZGADO NOVENOQ {09) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Proceso Ejecative Con Titzio No. 11001-40-03-029-2015-
00645-01 iniciado por BANCOLOMBIA S.A contrza BELSI ROCIO G@WZ CUBILLOS Y LUIfS
FERNANDEZ GARCIA PRIETO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA SEIS (06) DE FEBRERO
DE DOS MILL VEINTE (2020) EL JUZGADO TERCERO (93) CIVIL DEL CIRCUITC DE
EJECUCION DE SENTENCZEAS DE BQGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE

DERECHO DE DEFENSA,

ATENTAMENTE,
MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucién Civil Municipal de Bogota.

(157

Ciady Andrea Crbilles Bags
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% Rame fudidal
Conseto Superior de ja fudisiun
Repriblics de Colombie
OFICINA DE APOYOPARALOS TUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
: BOGOTA, D.C.
JTUZGADO NOVENG CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 0492
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A): Y
ELSIROCIO GOMEZ CUBILLOS 1o fep
CARRERA 73 H No. 60 A- 85 SUR APTO 102

Bogota D.C - Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2020-06813-00 De MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR contra LA
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE BEJECUCION DE
BOGOTA, D.C. Y EL JUZGADO NOVENO (09) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
§Ei\?‘ENC§AS DE BOGOTA dentro del Proceso Fjecutivo Con Titslo No. 11001-45-83-029-2015-
00605-01 iniciado por BANCOLOMBIA 8.A contra ELSI ROCIC GOMEZ CUBILLOS Y LUIS
FERNANDEZ GARCIA PRIETO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA SEIS (06) DE FEBRERQ
DE DOS MIL VEINTE (2020) EL JUZGADO TERCERO (03) CIVIL DEL CIRCUTTC PE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NQTIFICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA., gl e s

ATENTAMENTE,
MIGUEL ANGEL ZORRII.1LA SALAZAR
FProfesional Universitario

_\'fz Rura Judicial Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.
o § CmoSum“%ordﬁ%«judJmmm (L3

Fo- (t57)
quz}:im de Colomksa

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
JUZGADO NOVENG CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIGN DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°,

TELEGRAMA N° T- 0492

FECHA DE ENVIO:
Sefior (A):
ELSIROCIC GOMEZ CUBLLLOS
CARRERA 73 H No. 60 A- 85 SUR APTO 102 g FE .
Bogotd D.C - Cundinamarca g 20207

REF: ACCION DE TUTELA No. 2026-06013-00 De MARY LUZ BRRMUDEZ TOVAR comtra LA
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EIECUCION DE
BOGOTA, D.C. Y BEL JUZGADO NOVENO (09) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Proceso Ejecutive Con Tirwlo No. 11901-40-93-028-2015-
00603-01 iniciado por BANCOLOMBIA $.A conira ELSI ROCIO GOMEZ CUBILLOS vV LuUls
FERNANDEZ GARCIA PRIETO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTC DE FECHA SEIS {06) DE FEBRERO
DE DOS MIL VEINTE (2020) EL JUZGADO TERCERQ (03) CIVIL DEL CIRCUITO DE
E}EQUCIGN DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO-J_\T OTIFICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHOQ DE DEFENSA. S

ATENTAMENTE, ’
MIGUEL AN GEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario

Oficina de Ejecucidn Civil Municipal de Bogot4.
{113}

Cindy Ardrea Cobillos Badz
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)

 Rurma Judicial
- Comseis Superior de i Iudicatus

/ Repiiblicn de Calamie

OFICINA DE APOYO PARA LCS JUZGADOGS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
JUZGADO NOVENO CIVIL. MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 0493
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A): {0 £

ELSI ROCIO GOMEZ CUBILLOS £g 2028
CALLE 57 B SUR No. 62-26

Bogeta D.C - Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2620-00013-00 De MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR contra LA
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C. Y EL JUZGADC NOVENO (09) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Proceso Ejecutive Con Titulo No. 11001-40-03-029-2015-
00605-01 iniciado por BANCOLOMBIA S.A contra ELSI ROCIC GOMEZ CUBILLOS Y LUIS
FERNANDEZ GARCIA PRIETO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA SEIS (06) DE FEBRERO
DE DOS MIL VEINTE (2020) EL JUZGADO TERCERO (03) CIVIL DEL CIRCUITC DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA. LA

ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL 'ZORRILLA SATAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

[Lsm

M

Y Raa Judical
CO’::SE;G Snpm de iz judicatiera

qubim S Colombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
JUZGADO NOVENQ CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SE\”IENCAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

I}

TELEGEAMA N° T- 3493
FECHA DE ENVIO:

/
Sefior (A): 0 fi EB 2020
ELSI ROCIO GOMEZ CUBILLCSE
CALLE 57 B SUR No. 62-26

Bogota D.C — Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2020-00013-09 De MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR contra LA
OFICINA DE APOYO PARA LOS FUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C, Y EL JUZGADO NOVENO (09) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Con Titwlo No. 11001-48-03-629-2015-
06505-01 inicdado por BANCOLOMBIA S5.A comm ELSI RCOCIO GOMEZ CUBILLOS Y LUIS

FERNANDEZ GARCIA PRIETO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA SEIS (06) DE FEBRERO
DE DOS MIL VEINTE (2020) EL JUZGADO TERCERO (03 CIVIL DEL CIRCUITO DE
FEJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDEI\O NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHQ DE DEFENSA.

ATENTAMENTE, — .
MIGUEL ANG:EL ZORB%IJ_A SALAZAR
Prstesional Universitario

Oficina de Ejecucién Civil Municipal de Bogotd.
(137

Cindy Andrea Cubillas Bage
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% Rorafudicd
Cansejo Suparior de fa Judicatur

J Repiblica de Colombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
JUZGADO NOVENQ CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T-{494

FECHA DE ENVIO:
Sefior (A):
AURY FERNAN DIAZ ATARCON
CARBERA 14 No. 43-59 OF, 205 B FICIC PADUA ﬂ, 0 FE
Bogotd D.C — Cundinamarca B 2009

REF: ACCION DE TUTELA No. 2620-00013-00 De MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR comira LA
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C. Y EL JUZGADO NOVENQ (09) CIVIL MUNICIPAL DE EFECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Procese Fjecutive Con Tirulo Ne. 11001-40-03-029-2015-
80605-01 iniciado por BANCOLOMEIA 8.A contza ELSI ROCIC GOMEZ CU’BEE,K,OS Y LUIS

FERNANDEZ GARCIA PRIETO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA SEIS (06) DE FEBRERO
DE DOS MIL VEINTE (2020) EL JUZGADO TERCERO (03) CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOQGOTA D.C, ADMITIC LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORBEN@' NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,
MIGUEL ANGEL ZORRILLA SAT.AZAR
Profesional Universitario

. Ramahedical Ofcina de Ejecucién Civil Municipal de Bogota.
Conszio Superior de s Judicotum (T3]

Repibica de Colowmbia

OFICINA DE APOYQO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C. '
FUZGADO NOVENQ CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 0494

FECHA DE ENVIO:
Sefior (A):
ALURY FERNAN DIAZ ALARCON
CARRERA 14 No. 43-5% OF, 206 EDITICIO PADTA E 8 Fr. B
Bogota D.C — Cundinamarca L2020

REF: ACCION DE TUTELA No. 2620-00013-00 De MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR contra LA
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, B.C. Y EL JUZGADG NOVENO (09) CIVIL MUNICIPAL DE EIECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA dentro def Proceso Ejecutive Con Tiralo No. 11001-40-03-029-2615-
06695-01 iniciado por BANCOLOMBIA §.A comtra FISI ROCIO GOMEZ CUBILLOS Y LUIS

FERNANDEZ GARCIA PRIETO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA SEIS (06) DE FEBRERC
DE DCS MIL VEINTE (2020) EL JUZGADO TERCERO (03 CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDEN O‘ NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA. i

_-_..._....._.---

ATENTAMENTE, SEEE LR S
MIGUEL ANGEL ZOR]RILLA SATAZAR
Profesional Universitario

Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.
£142) '

Cindy Andrea Cubillos Bagz
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% Ramez Juedicial
i Corseje Seperior de ba Iodicaturn

Fepiblica de Calombiz
OFICINA DE APOY0O PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO NOVENC CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 0495

FECHA DE ENVIO:
Sefior (A):
AURYFERNANDIAZ ALARCON
CARRERA 11 A No, 17-28 INT 261 CIUDAD FARDIN SUR Ho Fep
Bogota D.C —~ Cundinamarca . m

REF: ACCION DE TUTELA No. 2020-06613-00 De MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR contra LA
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPATES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C. Y EL JUZGADC NOVENC (09) CIVIL MUNICIFAL DE EFECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Proceso Fjecutivo Cen Titwlo No. 110061-40-63-029-2015-
00603-01 iniciado por BANCOLOMBIA S.A contra ELSI ROCIO GOMEZ CUBILLCS Y LUIS
FERNANDEZ GARCIA PRIETO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA SEIS (06) DE FEBRERO
DE DOS MiL VEINTE (2020) EL JUZGADO TERCERC (03) CIVIL DEL CIRCUITO DE
EIZECUCION DE SENTENCIAS DE BOG@'E‘&. D.C, ADMITIC LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDE%Q(D{ N@TIFICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA. T

?‘ﬂ',‘::'f_'!zﬁh :'tr{_,-?»‘ i Zﬁh—,'“ 193
FavatlSimE T R >

ATENTAMENTE, =
MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario

R Tdicial Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.
Cmsﬂ;o Samz S i Judivatura 1208)

# Repibiica do Coraabae

OFICINA DE APOYOQ PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCLAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°,

TELEGRAMA N¢ T- (495

FECHA DE ENVIO:
Sefior (A):
AURY FERNAN DIAZ ALARCON ,_
CARRERA 11 A No. 17-28 INT 201 CIUDAD JARDIN SUR 1o FE
Bogota D.C — Cundinamarca 82

REF: ACCION DE TUTELA No. 2020-00013-00 De MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR contraLA
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C. Y EL JUZGADC NOVENO (09} CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA dentxo del Proceso Ejecutive Con Titzlo No. 11081-40-03-029-2015-
60603-61 iniciade por BANCOLOMBIA S$.A ceontra ELSI ROCIO GOMEZ CUBILLOS Y LUIS
FERNANDEZ GARCIA PRIETO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA SEIS (06) DE FEBRERO
DE DOS MIL VEINTE (2020) EL JUZGADO TERCERO {03) CIVIL DEL CIRCUITC DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE, .
MIGUEL’ANGEL ZO‘RRH_.LA SALAZAR
Profesional Universitario

Oficina de Ejecucién Civil Municipal de Bogot4.
(2081

Cindy Andrea Cbil'os Badz
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&“5 Rapnis fedicial
Cansee Superior de Ja ndicatur

Repiblica de Colombiz

OFICINA DE APOYOPARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.
TELEGRAMA N° T. 0496

FECHA DE ENVIO:
Sedor (A): . . ' 1
ANA LUCIA OSORIC SEPULVEDA ' 0 FER
CALLE 31 No. 6-39 PISO 6 EDIFICIO SAN MARTEN - 2020

Bogotd D.C — Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2020-00013-00 De MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR contra LA
OFICINA DE APOYVO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE RIECUCION DE
BOGOTA, D.C. Y EL JUZGADO NOVENQ (39) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Procese Fiecmtive Cen Titgle No. 11001-46-33-329-2015-
00605-01 imiciado por BANCOLOMEIA S.A coptra ELSI ROCIC GOMEZ CUSBILLGS ¥ LUIS
FERNANDEZ GARCIA PRIETO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA SEIS (06) DE FEBRERC
DE DOS MIL VEINTE (2020) EL JUZGADO TERCERO {03) CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENQ NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHQO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE, SEITAGRE | NS
MIGUEL ANGEL ZORRILLA SATAZAR
Profesional Universitario

/ I, R g Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.
¥ Consc]oﬁ:.pem de iz judicaturs (14}

Repihblica e Colombiz

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA,D.C,
TUZGADO NOVENC CIVIL MUNICIPAL DE EYECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 0496
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A): i 0

ANA LUCIA CSORIO SEPULVEDA FEG o 292
CALLE 31 No. 6-39 PISO 6 EDIFICIC SAN MARTIN

Bogota D.C — Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2620-08013-60 De MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR contra LA
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EIECUCION DE
BOGOTA, D.C. Y EL JUZGADC NOVENO (09) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA dentro def Proceso Ejecutive Con Titzlo No. 11081-40-83-029-2015-
00503-01 iniciado por BANCOLOMBIA S.A contra ELSI ROCIO GOMEZ CUBILLCS ¥V LUIS
FERNANDEZ GARCIA PRIETO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA SEIS (06) DE FEBRERC
DE DGS MIL VEINTE (2020) EL JUZGADO TERCERO (03} CIVIL DEL CIRCUITO DE
EFECUCION DE SENTENCIAS DE BOGQTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDLl\O NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA. -

ATENTAMENTE, . TR
MIGUEL ANGEL ZORRII,LA SATAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucién Civil Municipal de Bogota.

{114}

Lindy Angdrea Cubiliog Bagy
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S‘S Bapme Judicat
T, ConsdoSupetior de I Judicature

Repeiblica de Cotorbis

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
JTUZGADO NOQVENG CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°,

LEGRAMA N°T- 0497

FECHA DE ENVIO:
Sefior (A):
LAURA NATHALY HINCAPIE BERMUDEZ : 10 FEB |
AV. CIRCUNVALAR INo. 70 A- 21 OF. 204 : MJ

Bogota D.C - Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2620-80013-60 De MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR contra LA
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EIJECUCION DE
BOGOTA, D.C. Y EL JUZGADC NOVENO (09) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA dentre dei Proceso Fjecutivo Con Titwlo No. 11001-40-03-029-2015-
06605-01 iniciado por BANCOLOMBIA $.A contra ELSI ROCIOC GOMEZ CUBILLCS Y LUIS
FERNANDEZ GARCIA PRIETO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTC DE FECHA SEIS (06) DE FEBRERO
DE DOS MIL VEINTE (2020) EL JUZGADO TERCERO (03) CIVIL DEL CIRCUITC DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO-NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA. S

ATENTAMENTE, oy
MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(EL

T
v, P Hamae Judidal
. Sonsde Superiar de fa Judicatig

Repiiblica de Catombiz
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
JUZGADO NOQVENG CIVIL MUNICIPAL DE ETECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No, 14-22 Piso 1°.
TELEGRAMA N° T- 5497
FECHA. DE ENVIO:

Sefior (A): g g 202
LAURA NATHALY HINCAPIE BERMUDEZ .
AY. . CIRCUNVALAR No, 70 A- 21 OF. 204

Bogota D.C — Cundinarmarca

RFF: ACCION DE TUTELA No. 2620-00013-00 De MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR contra LA
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C. Y EL JUZGADC NOVENO (09 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA deutro del Proceso Ejecative Con Titwlo No. 11001-40-03-029-2015-
$0605-01 iniciado por BANCOLOMBIA 8.A contra BLSI ROCIC GOMEZ CUBILLOS Y LUIS

FERNANDEZ GARCIA PRIETO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTG DE FECHA SEIS (06 DE FEBRERO
DE DOS MIL VEINTE (2020) EL JUZGADO TERCERQ {03} CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENG NOTIFICAR_LE PARA QUE EJERZA SU

DERECHQ DE DEFENSA.

ATENTAMENTE, '
MIGUEL AN GEI"Z@RRIL A SALAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucidn Civil Municipal de Bogota.

{161}

Cindy Andrea Cubillos Bade
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Fama fodiaal
Comoesr Superior de o ludicatutz
Repiblica de Uolambiz

OFICINA DE APOYO PARA 1.OS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
JUZGADO NOVENG CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No, 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N°T- 0498

FECHA DE ENVIO:
Sefior (A):
MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR o F
CARRERA 10 No. 54-13 APTO 501 B 20

Bogota D.C — Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2020-66013-00 De MARY LUZ BERMUDEZ TOVAX conga LA
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EYECUCION DE
BOGQTA, D.C. Y EL JUZGADC NOVENC (09) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Procese Fjecutive Con Tituio No. 11001-40-03-029-2015-
00605-61 iniciado por BANCOLOMEIA S.A contra ELSI ROCIO GOMEZ CUBILLOS Y LUIS
FERNANDEZ GARCIA PRIETO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA SEIS (06) DE FEBRERO
DE DOS MIL VEINTE (2020) EL JUZGADO TERCERO {03) CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE, SRR e
MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario

Ratrea Fufickal Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.
Comseje Supertor de i fudioatura L

Repiblica da Cotombia
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADGS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
JUZGADO NOVENCQ CIVEL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.
TELEGRAMA N° T- {498

FECHA DE ENVIO:
Sefior (A):
MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR ; 0
CARRERA 10 No. 54-13 APTO 501 , FfEﬁZQgg

Bogota D.C — Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2020-06013-00 De MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR contraLA
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADGS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C. Y FL JUZGADC NOVENC (09) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Proceso Fjecative Con Titnio No. 11001-40-03-029-2015-
06605-01 iniciado por BANCOLOMEIA S.A contra ELSI ROCIO GOMEZ CUBILLOS Y LUIS

FERNANDEZ GARCIA PRIETO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA SEIS (06) DE FEBRERO
DE DOS MIL VEINTE (2020) EL JUZGADO TERCERQ (03) CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO,.N OTIFICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHOQO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE, Zagms T
MIGUEL ANGEL ZORRILLA SATAZAR
Profesional Universitario
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

)

Cindy Andren Cobillos Badéz
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* Ramne Jurdicial
" Consede Supertar de iz Tudictee

/ Repiblica de Colombiz

OFICINA DE APOYO0 PARA LOS JUZGADQS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
JUZGADO NOVENC CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRFERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 0499

FECHA DE ENVIO:
Sefior (A):
MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR },
CARBTERA 22D No. 58-26 SUR CASA 2 U FEB

Bogotd D.C - Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2026-00013-00 De MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR contra LA
CFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECLUCION DE
BOGOTA, D.C. Y EL JUZGADC NOVENQ (09) CIVIL MUNICIPAYL, DE EJECUCION DE
SEl\TENCIAS DE BOGOTA dentro del Proceso Ejecutive Con Titulo No. 11001-40-03-029-2015-
¢0605-61 iniciado por BANCOLOMBIA $8.A contra ELSI ROCIO GOMEZ CUBILLOS Y LUIS
FERNANDEZ GARCIA PRIETO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA SEIS (06) DE FEBRERO
DE DOS MIL VEINTE (2020) EL JUZGADO TERCERO (03) CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA . .

ATENTAMENTE,

MIGUEE: ANGEL ZORM‘I:&AESALAZAR
~“Praofesivhal Universitario

i Rama Judicts Oficina de Ejecucién C1v11 Municipal de Bogota,
; i C:v:‘m;o Sa.pmmrde 2 Judicaters

" 7 Repiblica da Cotombiz

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C. :
FUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- (499

FECHA DE ENVIO:
Sefior (A):
MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR i FEB 507
CARRERA 22 D No. 58-26 SUR CASA 2 202

Bogota D.C - Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No, 2020-00813-00 De MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR contra LA
OFICINA DE APCYO PARA LGOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EIECUCION DE
BOGOTA, D.C. Y EL JUZGADC NOVEND (09) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Proceso Ejecutive Con Titelo Neo, 11001-40-03-029-2015-
30605-01 iniciado por BANCOLOMEIA §.A contra FLSI ROCIC GOMEZ CUBILLOS ¥V LUMS
FERNANDEZ GARCIA PRIETO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA SEIS (06) DE FEBRERO
DE DOS MIL VEINTE (2020) EL JUZGADO TERCERO (03) CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCICN DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO LLOTIFICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA. : -

ATENTAMENTE, e
MIGUEL AN GEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Universitario

Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.
5

Cindy Andrea Cubillos Beéz
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'DERECHO DE DEFENSA. o

Rurea Fodical
. Consedie Superior de ia fudicstune

/  Repblica de Calombiz

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
JUZGADO NOVERGQ CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°,

LEGRAMA N° T- 4500

FECHA DE ENVIO:
Sefor (A):
MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR Ho F
AY. CIRCUNVALAR No. 70 A- 21 OF. 204 L8 2020

Bogota D.C ~ Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2020-006013-80 De MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR contra LA
OFICENA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C. Y EL JUZGADC NOVENO (09) CIVIL MUNICIFAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Proceso Fjecutivo Con Titslo No. 11001-40-03-029-2015-
06505-01 iniciado por BANCOLOMBIA S.4 contra FLSI ROCIC GOMEZ CLUBILLOS Y LUIS
FERNANDEZ GARCIA PRIETC.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA SEIS (06) DE FEBRERCG
DE DOS MIL VEINTE (2020) EL JUZGADO TERCERO (03) CIVIL DEL CIRCUITO DE
EFECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA SU

ATENTAMENTE, ST S
MIGUEL ANGEL ZORRIL.LA SATLAZAR
Profesional Universitario

o ¢ Rema judicial Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogot4.
H COP.SH'_“OS&PE“;D de le fudicataga (763

Repiiblica de Cotombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADCS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
JUZGADO NCYENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°,

TELEGRAMA N° T- 0500
FECEA DE ENVIO:;

|
Sefior (A): i, FEp 2
MARY LUZBERMUDEZ TOVAR ) .
AV, CIRCIUUNVALAR No. 70 A- 21 OF. 204

Bogotd D.C — Cundinamarca

REF: ACCION DE TUTELA No. 2020-00013-00 De MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR contraLA
CTIiCINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCE@N DE
BOGOTA, D.C. Y EL JUZGADC NOVENO (09) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Proceso Ejecutive Con Titwlo No. 11001-40-03-029-2015-
00603-01 iciado por BANCOLOMEBIA S.A contra FLST ROCIC GOMEZ CUBILLOS Y LUIS
FERNANDEZ GARCIA PRIETO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA SEIS (06) DE FEBRERO
DE DOS MIL VEINTE (2020) EL JUZGADO TERCERO (03) CIVIL. DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDEWO NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA. iﬁf 7.
ATENTAMENTE, 5 FoIaS:
l\/fIG-UEL AN GEL ZORR}I,LA SATAZAR
Profesional Universitario

Oficina de Ejecucién Civil Municipal de Bogota.
{76

Cindy Andrea Cubillos Badz
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%éé{pﬁbl.i-cé de Colombia

OFICINA DE APOYQ PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION
DE BOGOTA, D.C.
JUZGADO NOVENQ CIVIL MUNICIPAL DE

Bogotd D. C., Diez (10) de Febrero de 2020.

Sefiores —
JUZGADO TERCEROQ (03) CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECU CE?)W@E«S
DE BOGCTA D.C
Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2020-00013-00 De MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR contra LA
OFICINA DE APOYQ PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C. Y EL JUZGADGC NOVENG (09) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Procese Fjecutive Con Titalo No. 11001-40-03-029-2015-
00605-01 iniciado por BANCOLOMBIA S.A contra FLSI ROCIO GOMEZ CUBILLOS Y LUIS

FERNANDEZ GARCIA PRIETO.

Comunico a usted que mediante auto de fecha Siete (07) de febrero de 2020, proferido
dentro del proceso de la referencia por este Despacho, se dispuso remitr Ia respuesta
emitida en virtud de Ia Accidn de Tutela de la referencia, copias , respuesta de la Oficina
de Apoyo y las comunicaciones telegraficas enviadas a los intervinientes.

1o anterior constaen Un {01) Cuaderne de Copias de 16 folios, respuestas en Tres {U3)
folios, Telegramas en Catorce (14 folios v el oficic en mencion.

Sirvase proceder de conformidad.

Para los fines pertinentes, se aclara que el conocimiento de la presente actuacion le
correspondi6 al Juzgado Noveno Civil Municipal de Ejecucion de Bogota, ¢l cual fue
remitido por el Juzgado Veintinueve Civil Municipal de Bogotd en virtud de los
Acuerdos PSAA13 N° 9962, 9984 y 9991 de 2013, que fueran emitidos por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

Atentamente,

fpal de Bogota.

Cindy Andrea Cubillos Baéz




»,




R

()

1 Juzgados Civiles Municipales
de Ejecuriin de Sentencias
de Bogota D.C.

Oficins de Apoye )

Bogota D.C, 10 de Febrero de 2.020

OFICIO No. OE-MA-273

REF: Accién de tutela No. 2020-00013 de MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR contra
JUZGADO 9 DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, VINCULADO LA OFICINA
DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
SENTENCIAS

En atencién a Ia solicitud de amparo constitucional presentada por MARY LUZ BERMUDEZ
TOVAR respecto de la presunta vulneracién del derecho fundamentales por parte de esta
Oficina, esta secretaria se permite informar que dentro del proceso Ejecutivo Singular No
11001400302920150060501 de BANCO DE COLOMBIA S.A. contra LUIS FERNANDO
GARCIA PRIETO que conoce actualmente del proceso el Juzgado Noveno Civil Municipal
de Ejecucién de Sentencias, revisada las actuaciones que obran dentro del expediente a
los memoriales presentados por las partes intervinientes se les ha impartido el tramite
correspondiente, segun informe presentado por la Profesional Universitaria Cielo Gutierrez
me permito informar:

“Mediante auto de fecha 15 de mayo de 2019, se fijo fecha de remate para el inmueble
identificado con Folio de matricula No 508-40263847; me permito informar que la Oficina
de Ejecucion Civil Municipal presta el apoyo para realizar la Diligencias de remate
programadas por los Juzgados de Ejecucion; unicamente se acata lo ordenado por el sefior
Juez y se dejan las contancias respectivas de su realizacion.

Respecto a las manifestaciones hechas por el accionante, cabe mencionar que hace
referencia a actuaciones emitidas por el Despacho en las cuales [a Oficina no tiene

injerencia alguna’
Por tales motivos le solicitamos la DESVINCULACION de la OFICINA DE APOYO PARA

LOS JUZGADOS DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL del tramite que aqui se adelanta,
més si se tiene en cuenta que la Oficina de Ejecucion no ha vuinerado derecho fundamental
alguno de las partes y/o intervinientes del proceso referenciado con anterioridad.

Coordinadora Oficina de Ejecucidn C|V|I Municipal de Bogota D.C.

Carrera 10# 14-33 Primer Piso Conmutador-3532666 www.ramaiudicial.com
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Oficina E'!ecucion Civil Municipal - Seccional Bogota

200,405

o

De: Centro Servicios Ejecucion Civil Circuito - NO REGISTRA

Enviado el: miércoles, 19 de febrero de 2020 523 p. m.

Para: Juzgado 09 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C; Juzgado 29
Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C.; Oficina Ejecucien Civil Municipal - Seccional
Bogota

Asunto: TUTELA 03-2020-13

Datos adjuntos: TUTELA 03-2020-13.pdf

Importancia: Alta

()

CORDIAL 3A

LUDO...

ION DEL FALLO DENTRO DE LA ACCION DE
YS FINES LEGALES PERTINENTES

ME PERMITC ENVIAR NOTIFIC 2
TUTELA DE LA REFERENCIA PARA L(

LO ATERIOR CONFORME LO DISFONE EN ARTICULO 291 EN CONCORDANCIA CON EL&12
C.G.PY 199 DE LA LEY 1437 DE 2011 OTIFFCAC' .
ES'DE NOTIFIC

GRACIAS

‘Carrera 10 No. 14-30 Piso 2°.

csereieccbia@cendel ramaijudicial.qov.co
tel : 2437900

FAVOR CONFIRMAR EL RECIBIDO DEL PRESENTE CORREO Y SU
ANEXO, CON NOMBRE Y CARGO DEL FUNCIONARIO.
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¢ Rama Judieiat
2 Consejo Superior de la fudicatura
® Reptiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C., diecinueve (19) de febrero de dos mil veinte (2020).
Ref.: ACCION DE TUTELA de MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR contra JUZGADO

9° CIVIL MUNICIPAL DE E]EFUCI()N DE SENTENCIAS DE BOGOTA y JUZGADO 29
CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA. (Rad. No. 2020-0013).

Procede el Despacho dentro del término legal a decidir la accién de tutela incoada
por la sefiora MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR, en contra del JUZGADO $° CIVIL
MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA y del JUZGADO 29 CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA.

[. ANTECEDENTES:

Como fundamento del petitum, expone la accignante, por intermedio de
apoderada judicial, entre otras cosas, que ha ejercido durante los ultimos 14 afios, la
posesidn del bien inmueble ubicado en la Carrera 22 D No. 58 -26 Sur Apartamento 201,
e identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 5058-40263847.

Agrega, que para el 15 de septiembre de 2016, se fijo el secuestro del ininueble
dentro del proceso No, 2015-0605, y que, el 8 de septiembre de esa anualidad, presentd
un escrito ante el Juzgado y ante la Inspeccién de Policia encargada de la diligencia,
solicitando el aplazamiento de la diligencia.

Enuncia, que la diligencia se adelantd finalmente, siendo atendidz por sus
inquilinos, quienes mostraren copia del contrato de arrendamiento.

Asegura, que dentro del plazo establecido en el Art. 309 del C. G. del P, se
presentd incidente de oposicion del poseedor, acompaitado de miiktiples pruebas ante el
juzgado 29 Civil Municipal; y que mediante auto del 31 de mayo de 2018, se ordend
prestar caucion por la suma de $5.000.000,00, dentro del plazo de 10 dias.

Manifiesta, que ante la imposibilidad de pagar dicha caucién, y con respaldo en el
Art. 154 del €. G. del P. se incoo solicitud de amparo de pobreza, el dia 7 de junio de 2018.

De otro lado, precisa, que et 24 de julio de 2018, se rechazé de plano el incidente
por no haber pagado la caucidn; y que, a esa fecha no se habia resuelto el amparo de
pobreza, el cual se decidié sélo hasta el 29 de agosto de 2018,

Por ultimo, indica, que ha presentado innumerables oficios con el propésite que
se retome el curso del proceso, y se le garanticen los derechos que le asisten sohre el
bien, pero que no han side tenides en cuenta bajo el argumento que no es parte dentro
del proceso.

IL. PETICION:

Apoyada en los fundamentos de hecho antes relacionados, solicita la parte
accionante que se amparen los derechos fundamentales a 1a igualdad, al debido proceso,
a la propiedad privada, en consonancia con el acceso a la administracion de justicia; y en
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consecuencia, se ordene a los accionados, dar el iramite de ley al incidente de oposicidn
impetrado.

HI. ACTUACION PROCESAL:

Repartida la accidn constitucional objeto de analisis a esta Oficina Judicial,
mediante proveido adiado seis (6} de febrero del afio que avanza, se admiti6 la misma,
vinculdndose alli de manera oficiosa a la OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES MUNICIPALES DE EJECU CION DE SENTENCIAS DE BOGOTA. Concomitante, se
dispuso la notificacién de los entes accicnados, como también de la vinculada, por el
medio mas expedito.

Asi, la titular del JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS, relat6, en tiempo, ciertas actuaciones procesales surtidas al interior del
proceso No. 2013-0605, indicando ademas que, se ha cumplido con el debido proceso, el
derecho a la defensa, publicidad y acceso a la administracion de justicia,

Por su parte, la OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, aseverd, que no ha
vulnerado derecho fundamental alguno de las partes y/o intervinientes del proceso, por
lo que solicita su desvinculacion.

Entre tarto, el JUZGADO VEINTINUEVE (29} CIVIL MUNICIPAL permanecio
silente ante el requerimiento efectuado.

Asi, agotado el tramite de esta instancia, corresponde emitir la decisién de fondo
pertinente, previas las siguientes,

IV. CONSIDERACIONES:
1. Marco legal.

De entrada, vale la pena recordar, que el modelo politico adoptado en nuestro pais
a partir de la Constitucion pelitica de 1991 fue el Estado Social de Derechos, fundado en
la dignidad del kombre y en la prevalencia del interés general, el cual hizo del estado de
derecho, un Estado democratico constitucional y de bienestar, comprometido con la
materializacién de los Derechos Fundamentales.

Con tal propdsito, el articulo 86 de Ia Constitucién Politica, en concordancia con el
canon 1° del Decreto 2591 de 1991, establecié que toda persona, por si misma o por
guien actille en su nombre, podra interponer una accién de tutela para reclamar ante los
jueces la proteccion inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales, cuande
guiera que éstes resulten vulnerados o amenazados por la accion o la omisién de
cualquier autoridad piblica o de los particulares. En ese altimo caso, en los eventos
sefialados en laley.

Adicionalmente, se tiene, que la naturaleza de la accién de tutela es residual o
subsidiaria, es decir, inicamente procedera cuando el afectado carezca de otro medio de
defensa judicial salvo cuando se ejercite como mecanismo transitorio para evitar un
perjuicio irremediable.

Ref: ACCION DE TUTE:LA de MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR contra JUZGADO 9° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
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2. Del caso en concreto.
2.1. Problema juridico.

El aspecto a dilucidar en esta oportunidad, se circunscribe en determinar en
primer lugar, la procedencia ¢ no de la accién de fa referencia; y en caso afirmativo, si el
JUZGADO 9 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA ora el
JUZGADO 29 CIVIL. MUNICIPAL DE BOGOTA, vuinerzron o ne, los derechos
fundamentales a la igualdad, al debido proceso, a Ia propiedad privada, en consonancia
con el acceso a la administracién de justicia, al no darle tramite al incidente de oposiciéon
presentado porla guerellante, dentro del accién ejecutiva No, 2015-0605.

2.2, Dela procedencia de la accion de tutela.

2.2.1. Reiteradamente se ha sostenido por Ia jurisprudencia, que la finalidad de la
accion de tutela, es amparar, corregir o prevenir los actos u omisiones de las autoridades
ptiblicas, que impliquen la violacién o amenaza de los derechos constitucionales
plenamente establecidos, lo cual se hace extensivo contra particulares, cuando de ellos
proviene la conducta mediante la cual se quebranta el dereche o se atenta contra él, si su
actividad afecta grave y directamente el interés general, o el solicitante se encuentra en
estado de subordinacién o indefensién, conforme lo prevé el Articulo 42 del Decreto
2591 de 1991.

De esta suerte que, la accion de tutela no ha sido instituida para provocar la
iniciacion de procesos o tramites alternativos o sustitutives de los ordinarios o
especiales, 0 de las actuaciones que deban surtirse dentro de los mismos, ni para
modificar las reglas que fijan los diversos Ambitos de competencia de los jueces, ni para
crear instancias adicionales a las existentes, como tampoco para reemplazar los recursos
ordinarics o extraordinarios establecidos en el ordenamiento ritual, que dejaron de
impetrarse, 0 gue alin no se han interpuesto, segln fuere el caso, sino que tiene el
propésito claro y definido, estricto y especifico, que el propio Articule 86 de la
Constitucién Politica Nacional indica, que no es otro que brindar a la persona, proteccion
inmediata y subsidiaria para asegurarle el respecto efectivo de los derechos
fundamentales,

En relacién con lo enunciado, dijo la Honorable Corte Constitucional: “La accidn de
tutela constitiye un mecanismo de orden constitucional encarminado a lo proteceidn en forma inmediata y directa de los
derechos constitucionales de las personus, cuando éstes resulten vulnerodos o amenagzados por ka qocin u omisidn de una
outoridad pdblica o de particiulares en los casos legalmente seffalados. Como es bien sabide dicho instrumento judicial
tiene carduter subsidiario y excepeional, de manera que elio solamente podrd ser efercida cuando quien la interponga neo
tengo a su disposicien otro medio de defensa v, en ef evento de que exista, sen necesario decretar el amparo en formu
transitoria para evitor que se produzca un perjuicia irremediable, el cual debe estar debidomente acreditede en ef
proceso respective. De ahi gue sea necesario advertir que la accion de tutela no fue erigida por el Constituyente de 1991
para dirimir derechos litigiosos emanados de la interpretacién de lo ley, ni resolver conflictes judiciales cuvas
competencias se enciientran plenamente establecidas en nuestro ordenamientoe juridico, pues efly equivaldric a llegar a fa
inaceptable conclusién de que el juez de tutela puede sustituir ol fuez ordinario en Ia definicidn de dichos diferendos, salvo,
desde luego, cuando se configura la violacion de los derechos constitucionales fundamentales y seq inminente la extstencia
de un perjuicio irremediable, en cuye evenle es procedente tutelar los derechos conculeados o amenazados, mientras ia
furisdiccidn competente decide de fondo la correspondiente contraversia. Es evidente que ln gecion de tutela constituye un
instruments demeocrdtico con que cuentan los civdadanos pare reclamar ante los jueces dicha preteccin de sus derechos
constitucionales, pero de o cual, en razén a su excepcionalidad, ne puede abusarse af hacerse use cuando existan otros
medios judiciales idoneos para la definicion del confiicta asignadoe a los jueces ordinarios con el propisito reiterado de
obtener, entre otras consideraciones, un pranunciamiento mds agil v expedito™!

1 Core Constitucional, setencia No. T-340 de 1967,
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Ahora, es menester memorar, que la Corte Constitucional en varios
pronunciamientos jurisprudenciales ha decantado que la "accidn de tutela contra
providencias jucliciales"?, sblo deviene procedente cuando en ciertos y especificos
eventos, el fallador incurre en defectos sustantivos, probatorios ¢ de procedimiento, que
dan lugar a las vias de hecho -hoy causales genéricas de procedibilidad-; lo que de suyo
significa que la intervencién del juez constitucional se abre paso ante actos de poder
caprichosos, antojadizes o arbitrarios que respondan a la mera voluntad del juzgador
que profiere las decisiones, que en suma, no pudieron ser cuestionadas eficazmente a
través de los medios ordinarios de defensa judicial®.

2,2.2. Estande claro lo aludido, propio es aseverar entonces, que en las presentes
diligencias la sefiora MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR por intermedio de apoderada
judicial, insta que se le conmine a los Juzgados accionados, para que impartan el tramite
correspondiente al incidente de oposicién iniciado por aquella.

Asi, sobre el tema en particular, y luego de revisadas sendas piezas procesales gue
componen la accién No. 2015-0605, en consonancia con el escrito de contestacién
emanado de la Juez titular del Despacho accionado, brota con total claridad, la existencia
de una demanda ejecutiva, en la que se impetrd por parte de la tutelante, un incidente de
oposicién, soportade en la calidad de poseedora, que dice tener, sobre el inmueble
identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 505-40263847.

Tal pedilmento fue rechazado de planoc en el auto del 24 de julio de 2018, al no
acatarse la decision calendada 31 de mayo de la misma anualidad, por medio de la cual,
se fijo cauci6n, en los términos del canon Art. 687 del Codigo de Procedimiento Civil.

Aunado a ello, se avista que, linicamente la comentada providencia calendada 24
de julio de 2018, fue susceptible de recurso de apelacion, desatado por el juzgado 30
Civil del Circuito.

Asi, en punto al amparo constitucional implorado por la quereilante, necesario es
decir, que no puede ser aceptado en la hora de ahora, maxime cuando la actuacién
judicial cuestipnada, se soporta en ciertas normas juridicas citadas en los comentados
proveidos, lo que impide catalogar las determinaciones del juez natural, como arbitrarias
ora caprichosas, en la medida que la resolucién del problema juridico que se le planted a
ésta, tiene un sustento de caracter legal, por cierto acertado.

Y es que, la discrepancia que tiene el tutelante con la interpretacién gque hizo el
Juzgado que funge como accionado, no da lugar a que se acojan sus pretensiones, menos
cuando la accié¢n tutelar no puede ser utilizada como una instancia adicienal. Aqui dable
es enunciar, que bajo ninguna perspectiva el juez constitucional puede socavar la
autonomia e independencia que reviste a tode juzgador natural, toda vez que si ello
acaece sin motivo ni razdn, inexcrablemente se desdibujaria el propédsito de la tutela.

- 2.2.3. Par ultimo resulta acertado esbozar, gue la tutela surgioé como mecanismo
residual y sussidiario de proteccion de dereches fundamentales; y no asi, para
convertirse, se itera, en una instancia adicional ante {a inconformidad de los extremos

? Sentencia T-613 /2005 MP Alfredo Reltran Sierra
3 Al efecto, véanse ent e otras, Sentencias T-113/13 ¥ SW659/15.
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procesales en las decisiones adoptadas en asuntos judiciales, quienes gozan de los
mecanismos consagrados por el legislador para cada caso (proceso} en particular.

Recuérdese que, “La accién de tutela no ha side cencebida como un instrumento para sustituir
ios demds medios de defensa judiciai, sino como un mecanismo que complementa los otros recursos y
acciongs, en la medida en que cubre aquelios espacios que éstos no abarcan o fo hacen deficientemente.
Aceptar lo contrarie seria admitir que el juez constitucional tomara el lugar de las otras jurisdicciones,
resultado gue iria en contra del fin de le jurisdiccidn constitucional, cuol es el de velar por la guarda e
integridad de o Constitucion, tarea que comprende también In de asegurar los competencias de las otras
jurisdicciones. Es por ese que esta Corte estableci qie dentro de las labores que le impone la Constitucion
"estd la de sefialarie a la accidn de tutela limites precisos, de manera gue se pueda armonizar el interds por la
defensa de los derechos fundamentales con la obligacion de vespetar el marco de accidn de las jurisdicciones
establecidas.™

3. Como corolario, sin més elucubracienes, se denegara el amparo constitucional,
por lo dicho en los parrafos que preceden.

V. DECISION:

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO 32 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia, y por autoridad de la Ley,

V1. RESUELVE:

PRIMERO: DENIEGASE por improcedente, Iz accion constitucional deprecada por la
seficra MARY LUZ BERMUDEZ TOVAR, mediante apoderada judicial, por las breves
pero petisimas razones contempladas en esta providencia.

SEGUNDQ; NOTIFIQUESE este fallo a las partes intervinientes por el medio més
expedito y eficaz, en la forma prevista por el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

TERCERO: La presente decision podra ser impugnada, deatro de los tres dias
siguientes a su notificacién, en los términos del articulo 31 del Decreto 2591 de 1991. Si
esta providencia no fuere impugnada en tiempo oportuno, ENVIESE la actuacién a la
Corte Constitucional para su eventual revision,

NOTIFIQUESE y CHMPLASE,

+ Sentencia T-262/98
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