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De: Juzgado 11 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogotd - Bogotd D.C.

A: Radicacién Juzgado_11 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogotd - Bogota D.C,
Asunto: RV: Asunto: Solicitud nulidad articulo 133 del CGP 11001400301020130022801
Fecha: miércoles, 26 de octubre de 2022 9:50:22 a. m.

Archivos adjuntoes: incidente de nulidad juz 1 de ejecucion civil municipal angelica maya.pdf
Outlook-prav5ak5.png

Buen dia:

Se reenvia solicitud, para los fines pertinentes.

Sin otro particular.

Cordialmente,

Juzgado Once (11) Civil Municipal de Ejecucién de
Sentencias, Bogota

s Dapriline
’%e a Jiﬂ«mm

De: german rubiano carranza <rubiano88@gmail.com>

Enviado: miércoles, 26 de octubre de 2022 8:54 a. m.

Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota
<servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 11 Civil Municipal Ejecucion
Sentencias - Bogota - Bogotd D.C. <jllejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Asunto: Solicitud nulidad articulo 133 del CGP 11001400301020130022801

Sefior
JUEZ ONCE (11) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION SENTENCIAS BOGOTA D.C.
E. . D.

S

REF: PROCESO No 11001400301020130022801, ejecutivo singular de ANGELICA
MARIA MAYA PARDO contra MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN.

Asunto: Solicitud nulidad articulo 133 del CGP ver MARTHA LUCIA USECHE Ejecutivo
singular No.

GERMAN RUBIANO CARRANZA
ABOGADO

correo. rubiano88@gmail.com
TEL. 3108036482
CARRERA 28 A No. 17-40 OFC. 205 A - CENTRO COMERCIAL J.R.

BOGOTAD.C.
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Sefior
JUEZ ONCE (11) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION SENTENCIAS BOGOTA D.C.
E. S. D.

REF: Proceso JD 10 No 2013 00228 de ANGELICA MARIA MAYA pardo ver MARTHA LUCIA
USECHE

Asunto: Solicitud nulidad articulo 133 del CGP

GERMAN RUBIANO CARRANZA, mayor de edad y de esta vecindad, identificado civil y
profesionalmente como aparece al pie de mi correspondiente firma, en mi condicion de apoderado
judicial de la cesionaria dentro del proceso de la referencia MARISELA CRUZ MORENO, al sefior juez
con todo respeto me permito solicitar la NULIDAD DE TODO LO ACTUADO, a partir de la providencia
de fecha 6 D EJULIO DEL 2022, por medio del cual se DA TRASLADO AL AVALUO, para lo cual
solicito tener en cuenta los siguientes argumentos :

HECHOS

PRIMERO: En fecha 17 de mayo del 2022, esto es hace ya CINCO (5) MESES, solicite ante este
despacho, se autorizara el avalud del predio para el afio 2022, para lo cual allegue copia de la
certificacion expedida por el tesorero del municipio de Silvana Cundinamarca de fecha 16 de mayo del
2022.

SEGUNDO. El 27 de mayo del 2022 se descorrio el fraslado por parte del despacho accionado, sin
que se me diera copia virtual del traslado por la pasiva en cumplimiento a lo normado en el articulo 78-
14 del CGP y por ende tampoco pude dar traslado de la solicitud que hiciera la pasiva atendiendo el
articulo 9 d la ley 2213 del afio 2022.

TERCERO: el 6 de julio del 2022 el este despacho descorre el traslado del avalué sin que se me
allegue copia de la objecion propuesta al avaluo inicialmente presentado por el suscrito

CUARTO El dia 15 de julio del 2022, esto es hace ya TRES (3) MESES, se descorri6 el traslado
ordenado por el despacho judicial, sin embargo, nunca se me dio traslado del peritaje presentado por
la pasiva.

QUINTO: mediante providencia de fecha 19 de octubre del 2022 el despacho ordena ADMITIR las
observaciones presentada por el extremo pasivo, de acuerdo a lo expresado en la parte considerativa de este
proveido. SEGUNDO: TENER EN CUENTA la cuota parteé (50%) que le corresponde a la demandada del total del
avalué comercial sobre el bien identificado con matricula lnmoblllarla No. 157-106312 presentado por la parte
ejecutada, el cual arroja la suma de $232'742.786,00M/cte., por cuanto se ajusta a derecho.

SEXTO. En nuestro sentir se viplenta el derecho, fundamental al debido proceso dado que al no
entregarse copia de la experticia se me impidio tener conocimiento de su contenido y por ende solicitar
con base en el articulo 228 del CGP la contradiccion del dictamen pericial y concecuencialmete solicitar
la comparecencia del perito o alegar un dictamen pericial.

SEPTIMO:
Asi las cosas, se violenta de manera flagrante lo establecido en los numerales 5Sto del articulo 133 del

" CGP, que establece “Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o cuando se omite

la préctica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria.”, configurandose 1a nulidad planteada.
PRETENSIONES

Solicito al despacho judicial que con base en los numerales 5 del articulo 133 del CGP, se decrete la
nulidad de todo lo actuado a partir de la providencia de fecha 6 de julio del 2022 donde se descorre el
traslado para que se anexe a dicha providencia copia de la experticia que es el soporte de la objecion
al avaluo presentado por el suscrito.

Aunado a lo anterior y una vez tenga en mi poder copia de la experticia ya mencionada, de ser
necesario se me permita hacer uso del derecho a.contradecir.el peritaje, solicitando inclusive la
comparecencia del perito, o por lo menos allegar urf"beritajéxnue‘vo

PRUEBAS

Ruego al despacho tener como pruebas Ias que reposan dentro del expediente,

Cordialmente,

C N\ PodC

Republica de Colomibix
Rama Jucticiat del Poder Pablico
@fscf:_'.a we Eyecucisn Civil
SMunicipal de Bogota D.C

{

GERMAN RUBIANO CARRANZA Taﬁm. 110 C. G. P.

C.C. No. 19.477.271 de Bogota En la fecha se fifa el presente fraslado «
T.P. No. 72.187 del C. S. Judicatura. “""f‘”meé”‘ 29“”“95‘0 LGN &l Art.. —«—-—d&_"gf.g?mz
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Si su expediente cuenta con constancia de EXPEDIENTE HIBRIDO Y/O DIGITAL, consulte las

actuaciones en el siguiente link: https://consultasexternas.ramajudicial. gov.co/
O mediante el siguiente coédigo QR

@Wm%

. Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
\, RepfibHea de Colombia

Vi i

JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogoti D.C., veintitrés (23) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Radicacién:  010-2013-00228

Demandante: ANGELICA MARIA MAYA PARDO.
Demandado: MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN.
Proceso: EJECUTIVO.

En atencién a lo manifestado por el sefior apoderado de la parte actora
(cesionaria), por la Oficina de Ejecucién Civil Municipal, cétrase el traslado previsto en
el articulo 110 del Cédigo General del Proceso, a la parte ejecutada, de la solicitud de
nulidad elevada pot la ejecutante.

Notifiquese,
MARTHA JANETH VERA GARAVITO

JUEZ

JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA.

Bogots, D.C., 24 DE NOVIEMBRE DE 2022
Por anotacién en estado N.° 204 de esta fecha fue notificado el auto
anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

DIANA PAOLA CARDENAS LOPEZ
Profesional nniversitario

Fimado Por:
Martha Janeth Vera Garavito
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 11 Do Ejecuci6n De Sentsncias
Bogot4, D.C. - Bogot4 D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 47adfdce4ab6d011¢ciB760b2942193b712d01803244f265bc3cOb5744a228ab
Documento generado en 23/11/2022 11:51:56 AM

Descargue el archivo y valide éste documento elecirénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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De: Juzgado 11 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogotd D.C.

A: Radicacién Juzaado 11 Civil Municipal Ejecucion Sentencias -"Bogoté - Bogotd D.C
Asunto: RV: Asunto: Solicitud nulidad articulo 133 del CGP 11001400301020130022801
Fecha: miércoles, 26 de octubre de 2022 9:50:22 a. m.

Archivos adjuntos: incidente de nulidad juz 1 de ejecucion civil municipal angelica maya.pdf
Outlook-prav5gk5.pn

Buen dia:

Se reenvia solicitud, para los fines pertinentes.

Sin otro particular.

Cordialmente,

Juzgado Once (11) Civil Municipal de Ejecucion de
Sentencias, Bogota

b Supoewionr
%%Mmmm

De: german rubiano carranza <rubiano88@gmail.com>

Enviado: miércoles, 26 de octubre de 2022 8:54 a. m.

Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota
<servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 11 Civil Municipal Ejecucion
Sentencias - Bogota - Bogotd D.C. <jllejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Asunto: Solicitud nulidad articulo 133 del CGP 11001400301020130022801

Seior
JUEZ ONCE (11) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION SENTENCIAS BOGOTA D.C.
E. S. D.

REF: PROCESO No 11001400301020130022801, ejecutivo singular de ANGELICA
MARIA MAYA PARDO contra MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN.

Asunto: Solicitud nulidad articulo 133 del CGP ver MARTHA LUCIA USECHE Ejecutivo
singular No.

GERMAN RUBIANO CARRANZA
ABOGADO
correo. rubiano88@gmail.com

TEL. 31080364382
CARRERA 28 A No. 17-40 OFC. 205 A - CENTRO COMERCIAL J.R.

BOGOTAD.C.



Sefior
JUEZ ONCE (11) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION SENTENCIAS BOGOTA D.C.
E. S. D.

REF: Proceso JD 10 No 2013 00228 de ANGELICA MARIA MAYA pardo ver MARTHA LUCIA
USECHE

Asunto: Solicitud nulidad articulo 133 del CGP

GERMAN RUBIANO CARRANZA, mayor de edad y de esta vecindad, identificado civil y
profesionalmente como aparece al pie de mi correspondiente firma, en mi condicién de apoderado
judicial de la cesionaria dentro del proceso-de la referencia MARISELA CRUZ MORENO, al sefior juez
con todo respeto me permito solicitar la NULIDAD DE TODO LO ACTUADQ, a partir de la providencia
de fecha 6 D EJULIO DEL 2022, por medio del cual se DA TRASLADO AL AVALUO, para lo cual
solicito tener en cuenta los siguientes argumentos :

HECHOS

PRIMERO: En fecha 17 de mayo del 2022, esto es hace ya CINCO (5) MESES, solicite ante este
despacho, se autorizara el avaluo del predio para el afio 2022, para lo cual allegue copia de la
certificacion expedida por el tesorero del municipio de Silvana Cundinamarca de fecha 16 de mayo del
2022.

SEGUNDO. El 27 de mayo del 2022 se descorrio el traslado por parte del despacho accionado, sin
que se me diera copia virtual del traslado por la pasiva en cumplimiento a lo normado en el articulo 78-
14 del CGP y por ende tampoco pude dar traslado de la solicitud que hiciera la pasiva atendiendo el
articulo 9 d la ley 2213 del afio 2022.

TERCERO: el 6 de julio del 2022 el este despacho descorre el trasiado del avalu6 sin que se me
allegue copia de la objecion propuesta al avalué inicialmente presentado por el suscrito

CUARTO El dia 15 de julio del 2022, esto es hace ya TRES (3) MESES, se descorri6 el traslado
ordenado por el despacho judicial, sin embargo, nunca se me dio traslado del peritaje presentado por
la pasiva.

QUINTO: mediante providencia de fecha 19 de octubre del 2022 el despacho ordena ADMITIR las
observaciones presentada por el extremo pasivo, de acuerdo a lo expresado en la parte considerativa de este
proveido. SEGUNDO: TENER EN CUENTA la cuota parte (50%) que le corresponde a la demandada del total del
avalué comercial sobre el bien identificado con matricula inmobiliaria No. 157-106312 presentado por la parte
ejecutada, el cual arroja la suma de $232'742.786,00M/cte., por cuanto se ajusta a derecho.

SEXTO. En nuestro sentir se violenta el derecho fundamental al debido proceso dado que al no
entregarse copia de la experticia se me impidi6 tener conocimiento de su contenido y por ende solicitar
con base en el articulo 228 del CGP la contradiccion del dictamen pericial y concecuencialmete solicitar
la comparecencia del perito o alegar un dictamen pericial.

SEPTIMO:

Asi las cosas, se violenta de manera flagrante lo establecido en los numerales 5to  del articulo 133 del
CGP, que establece “Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o cuando se omite
la préctica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria.”, configurandose la nulidad planteada.
PRETENSIONES

Solicito al despacho judicial que con base en los numerales 5 del articulo 133 del CGP, se decrete la
nulidad de todo lo actuado a partir de la providencia de fecha 6 de julio del 2022 donde se descorre el
traslado para que se anexe a dicha providencia copia de la experticia que es el soporte de la objecion
al avaluo presentado por el suscrito. :

Aunado a lo anterior y una vez tenga en mi poder copia de la experticia ya mencionada, de ser
necesario se me permita hacer uso del derecho a contradecir el peritaje, solicitando inclusive la
comparecencia del perito, o por lo menos allegar un peritaje nuevo

PRUEBAS

Ruego al despacho tener como pruebas las que reposan dentro del expediente,

Cordialmente,

oot

i
GERMAN RUBIANO CARRANZA
C.C. No. 19.477.271 de Bogota
T.P. No. 72.187 del C. S. Judicatura.

_Email rubiano88@Gmail.com.
Tel 310 803.64.82



Si su expediente cuenta con constancia de EXPEDIENTE HIBRIDO Y/O DIGITAL, consulte las

actuaciones en el siguiente link: https:/ /consultasexternas.ramajudicial.gov.co/
O mediante el siguiente codigo QR

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repliblica de Colombia

JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogot4 D.C., quince (15) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Radicacién:  010-2013-00228.

Demandante: ANGELICA MARIA MAYA PARDO.
Demandado: MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN.
Proceso: EJECUTIVO.

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho para decidir el incidente de nulidad presentado

por el apoderado de la parte actora, pretendiendo se dectete; “4...) NULIDAD DE TODQ
LO ACTUADQ a partir de Ia providencia de fecha 6 D EJULIO DEL 2022, por medio del cual

se DA TRASLADO AL AVALUO (...)".
CONSIDERACIONES:

Ciertamente, el sistema normativo Civil Colombiano, inspirado en el principio del
“Debido Proceso” ha previsto en forma especifica y taxativa las causales de nulidad, con el
fin de evitar que en el proceso se presenten decisiones itregulares, que resten efectividad
al mismo y que puedan vulnetar el detecho a la defensa de las partes, o de quienes por
disposicién legal deban ser convocadas al litigio.

El incidentante allega escrito, que fundamenta en la indebida notificacién de los
traslados del avalu6 y postetior objecién, ptesentados por la partes, haciendo refetencia
al articulo 14 del C.G. del P, en concordancia con el articulo 9 de la Ley 2213 de 2022,
manifestando que el profesional del detecho, no ha tenido acceso en ningin momento 2
tales publicaciones, al “no ser remitido por parte del Juzgado copia virtual de los
mismos?”, con el fin de presentat los repatos a que hubiera lugat.

. Al respecto es preciso indicar que, el abogado actor presenta avalué del bien
objeto de cautela mediante esctito radicado el 17 de mayo de 2022, este es recibido por
la Oficina de Ejecucion Civil Municipal, el dia 23 de mayo del mismo afio, tal como
consta en el sello de radicado No. 78387, dicho memotial ingresa al Despacho el dia 25
de mayo, pot lo que postetiormente, mediante providencia de 27 de MAYO de 2022, se

ordend; “...) En atencién a los esctitos allegados por Ia parte actora (fs. 134 a 136), de
conformidad con lo previsto en el numeral 2° del articulo. 444 Del C. G. del P, se Ie corte traslado
al extremo ejecutado, por el término de DIEZ (10) DIAS del avaliio del bien Inmueble

identificado con folio de matricula No. 157-106312, (...)”, es decit contrario a sus afirmaciones,
la providencia de 27 de mayo, dio a conocer la expetticia que, el mismo profesional del
derecho que hoy presenta la queja, habia aportado al proceso, por lo que NO setia del
caso remititle copia virtual del esctito.

Seguidamente el apoderado de la parte ejecutada, descozre el traslado en término,
esto es mediante escrito radicado el 14 de junio de 2022, el cual fue recibido pot la Oficina
de Ejecucion Civil Municipal, el dia 6 de julio, tal como consta en el sello de radicado
No. 82428, objetando el avalud presentado por la actora y aportando experticia distinta,
el proceso ingresa al Despacho el dfa 8 de julio de 2022, y en consecuencia mediante auto

FORM



otrdena; “...) Encontrindose el presente asunto en termino de traslado, del avalud catastral
presentado por Ia parte actora, la parte efecutada, presenta objecion 2l mismo, invocando el
cumplimiento al numeral 4 del articulo. 444 del Cédigo General del Proceso, presenta avalué
comercial (fls. 135 a 161), en consecuencia:

De conformidad con lo previsto en el numeral 2° del articulo. 444 del C. G. del P, se le
corre ttaslado al extremo ejecutante, por el término de TRES (03) DIAS del avaliio del bien

inmueble identificado con folio de matticula No. 157-106312, (...)”.

Sea este, el momento oportuno, para tesaltar que, NO EXISTE en el plenatio,
ninguna providencia de fecha 06 de JULIO de 2022, 1o cual se tornatia imptrocedente, si
se tiene en cuenta que el proceso ingresa al Despacho hasta el dia 08 de JULIO de 2022,
después de haberse surtido el tramite correspondiente.

Posteriormente, mediante informe secretarial rendido el dia 18 de octubre de
2022, por la Oficina de Ejecucion Civil Municipal, se pone en conocimiento del Juzgado
que, una vez vencido el término del traslado, por error humano y debido a la carga de
procesos que esa dependencia maneja, el proceso no fize ingresado al Despacho pata
decidir sobre la objecién, sino que fue remitido al 4tea de la letra.

Habiéndose subsanado el hecho antetiot, en providencia de:19 de octubre,
notificada por estado No. 787 de 20 de OCTUBRE de 2022, se tesuelve de fondo las
obsetvaciones presentadas, por los extremos procesales, tespecto del bien inmueble

objeto de litigio.

Aunado a lo antetiot, se precisa que la patte actora tenia pleno conocimiento de
los trimites adelantados respecto al avalto del inmueble objeto de almoneda, como
quiera que la misma sefioras MARICELA CRUZ MORENO (cesionatia demandante)
presento accion de tutela a fin de que se tesolviera las obsetvaciones que se habian
presentado, a rafz de ello se realizar las aclaraciones del caso y se decide conforme lo
dispone las normas, dando lugar a negar la accién constitucional pot hecho superado.

Ahora bien, Es de anotar que, todas y cada una de las actuaciones dentro del
proceso han sido debidamente, publicadas y notificadas, en el Micrositio asignado a esta
judicatura en el Portal Web de la Rama judicial, conforme con las directrices del
Decteto 806 de 2020, y como quiera que los intetvinientes han actuado dentro del
presente asunto, haciendo uso de todas las herramientas facilitadas pot el ordenamiento
procesal civil, es necesario indicar que en el caso en concteto, resulta claro para el
Despacho que la Nulidad propuesta pot el exttemo demandante, debid ser rechazada
de plano en su momento toda vez que, no se dan los presupuestos de los articulos 133
y ss. del Cédigo General del Proceso.

Igualmente, se puede confirmar su publicacién en el enlace del micrositio -
Juzgado 11 Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias
:/ /www.tamajudicial.gov.co/web /juzgado-11-de-ejecucion-civil-municipal-de-
bogota, en donde visualizar la siguiente imagen:
JUZGADO 011 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIGN DE SENTENCIAS DE BOGOTA
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Por ltimo, dar clic sobre el ntimero de tadicado y apareceri la que se le corrié el
respectivo traslado.

Con todo, se le pone de presente al profesional del derecho, que, como quiera
que, desde el afio 2021 se estd atendiendo al puablico de forma presencial, cuando lo
desee, podrd acercarse 2 la Oficina de Ejecucién Civil Municipal, la cual se encuentra

ubicada en la CALLE 15 #10-61, para tener el acceso al expediente, y comprobar las
actuaciones que a bien considere pertinentes.

No obstante, al tratatse de-un proceso hibtido, sino cuenta con la facilidad para
acercarse a la Oficina de Ejecucién Civil Municipal, también puede tener acceso a las
actuaciones del expediente, pot medio de las herramientas facilitadas por el CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA, en la pigina designada de la RAMA JUDICIAL.

En consecuencia de lo brevemente expuesto, el Juzgado

FORM



RESUELVE:

PRIMEROQO: NEGAR Ia solicitud de nulidad planteada pot el profesional-.de:
detecho del ejecutante GERMAN RUBIANO CARRANZA, teniendo en cuenta las

consideraciones realizadas.

SEGUNDO: PONER en conocimiento de la patte interesada las publicaciones
de estado y los respectivos traslados de los avaliios presentados tanto pot la ejecutante
como por la demandada en su debida oportunidad, en el mictositio petteneciente a este
estrado judicial en el portal Web de la Rama Judicial, de acuerdo a lo explicado en forma
detallada y minuciosa en la patte motiva.

NOTIFIQUESE,

MARTHA JANETH VERA GARAVITO
JUEZ

JUZGADO ONCE CIVIL. MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGQTA.

Bogoti, D.C., 16 DE FEBRERO DE 2023
Por anotacidén en estado N.° 026 de esta fecha fue notificado el auto
anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

DIANA PAOLA CARDENAS LOPEZ
Profesional universitario
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