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Bogota, diciembre 9 de 2021

Senores
CONSEJOSECCIONALOE JUDICATURADE BOGOTA
VIGILANCIAJUDICIAL
Ciudad

Honorables funcionarios,

Yo, DIANA PAOLA SERRALDE ORDONEZ, identificada con c^dula de ciudadanfa 52.385.834 de 
Bogota, residenteeniaCarrera7b bis# 130B- 41 Bloque B,apartamento310,concorreoelectr6nioo 
diana.serralde@gmail.com y telefono celular 3212425923, de la manera mas atenta acudo a 
ustedes para ponerasu consideracidn revisarla conductao comportamientoque hadesplegado 
autos la titular del Juzgado 12 Civil Municipal de Ejecucidnde Sentenciasde Bogota, ya que de 
manera reiterativa desconoce o no tiene en cuenta la totalidad de las consignaciones que he 
realizado a favor del demandante, en donde he demostrado e! pago total del credito compuesto o 
integrado por las cuotas de administracidn y los intereses moratorios, tal como lo ordeno el 
mandamientode pago.

He presentado la correspondiente liquidacion (cuotas vencidas mas intereses) con la prueba de p^ 
recibido de consignaciones y la parte actora obrando de manera temeraria objeta la liquidacidn y 
logra que el juzgado acepte la objecldn con el argumento de que hay una liquidacion aprobada y 
debe tomarse como base. Pero olvida la juzgadora que en esa liquidacidn que dice que esta 
aprobada, no setuvieronen cuenta todoslos abonosque realic^,cuyos recibosde consignacidn 
encuentrandentrodelproceso ejecutivo 2015-01065 y la parte actora los ha desconocidoytachado 
defalsos.

Porlo anterior ruego a la honorable Magistrada de la Judicature, sedigne a revisar mi caso, ya que 
se me est^n vulnerando mis derechos. Me demandaron por el pago de una obligacidn y no tienen 
en cuenta los abonos totales, por lo que considero que las decisiones de ente juzgador 
contrarias al derecho y no entiendo donde esta el principio normative del control de legalidad.

Adicional a esta situacion, el abogado que me representa en este caso renuncio a su poder para 

representarme, argumentandofaltadegarantias juridicas para continuar con el proceso.

De la Honorable magistrada,

Atentamente

en

se

son

IRALDE ORDOfiEZ
C.C. 52385834 de Bogota 
Tel:3212425923

'ajhgi.



26/1/22 12:48 Correo: Oficina Apoyo Juzgados Civiles Municipales Ejecucion - Seccional Bogota - Outlook

RV: Copias de solicitud de vigilancia judicial.2021-3939

Juzgado 12 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. 
<j12ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mie 26/01/2022 12:45 PM

Para: Oficina Apoyo Juzgados Civiles Municipales Ejecucion - Seccional Bogota 
<ofiapoyoJcmeJebta@cendoj.ramaJudicial.gov.co>

De: Omar Eduardo Vallejo Rodriguez <ovallejr@cendoj.ramajudicial.gov.co> 

Enviado: miercoles, 26 de enero de 2022 12:24 p. m.
Para; Juzgado 12 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. 
<jl2ejecmbta(5)cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Copias de solicitud de vigilancia judicial.2021-3939

Buenos tardes.

Enviamos Solicitud de vigilancia judicial 2021-3939 para su respective tramite

De: Juzgado 12 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. 
<jl2ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miercoles, 26 de enero de 2022 12:03 p. m.
Para; Hector Enrique Pena Salgado <hpenas@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: Consejo Seccional Judicatura - Bogota - Bogota D.C. <csjsabta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: SOLICITUD REMISION ESCRITO VIGILANCIA JUDICIAL 2021- 3939, CODIGO DOCUMENTO CSBTO21-10952

Buenos dias,

Cordial saludo

Honorable Magistrado
Doctor Hector Enrique Pena Salgado

Acorde al correo electronico recibido el dia de hoy en el que se notified la vigilancia 
judicial 2021-3939 y comunicada en oficio CSJBT021-10952. se solicita muy amablemente sea 
remitido el escrito de queja a fin de tener certeza de los motives que conllevaron a la 
interposicidn de esta, puesto que si bien se indied en el oficio que se adjuntaba dicho
documento ello no fue asi. Aunado a ello se necesita establecer con certeza el proceso del 
cual se interpuso la queja puesto que revisado el sistema siglo XXI, no registra que quien puso 
la queja, curse proceso como demandante o demandada.

Agradezco su colaboracidn a fin de poder emitir respuesta a la vigilancia judicial en cita

Cordialmente,

Johanna Marcela Martinez Garzon
Juez Doce (12) Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia.
Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comum'quelo de inmediato, respondiendo al 
remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su 
contenido, de hacerlo podn'a tener consecuencias legates como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la 
informacion de este mensaje, sus documentos y/o archives adjuntos, a no ser que exista una autorizacion 
explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde 
guardarlo como un archive digital.

https://outlook.office.eom/mail/inbox/id/AAQkADE50DZkMWU2LTI1ZDgtNGMwZi1iMzk1LWUyNzAzODYzOGRiZQAQAFnLENFYzjlMg4SL07E

que puede

wNsc... 1/2



26/1/22 12:48 Correo: Oficina Apoyo Juzgados Civiles Municipales Ejecucion - Seccional Bogota - Outlook

OMAR EDUARDO VALLEJO RODRIGUEZ

Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota

Hviui JudkMl
Ciansejo SupcHor de U ludicaturii 

KepuMka de C9k»nb<i3

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de 
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato, 
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el 
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las 
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le 
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o 
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, 
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archive digital.

https://outlook.office.eom/mail/inbox/id/AAQkADE50DZkMWU2LTI1ZDgtNGMwZi1iMzk1LWUyNzAzODYzOGRiZQAQAFnLENFYzjlMg4SL07EwNsc... 2/2
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Rama Judidal
Consejo Superior de la Judicatura 

Republica de Colombia

Consejo Superior de la Judicatura 
Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota

CSJBT021-10952 / No. Vigilancia 2021-3939

Bogota, D.C., 29 de diciembre de 2021

Al contestar favor citar este numero
CSJBT021-10952

Doctora
ANA SIDNEY CELY PEREZ
Juez Doce Civil Municipal De Ejecucion De Sentencias
i12eiecmbta@cendoi.ramaiudicial.qov.co
Bogota - Distrito Capital.

Ref: “Solicitud de Vigilancia Judicial Administrativa No. 2021-3939

Respetada Doctora Cely Perez:- X

Con el fin de dar cumplimiento a lo establecido en el numeral 6° del articulo 101 de la Ley 270 de 
1996 “Estatutaria de la Administracidn de Justicia"\ implementado a traves del Acuerdo No. 
PSAA11-8716 de 06 de octubre de 2011, emanado del Consejo Superior de la Judicatura, me 
permito solicitarle detallada informacion, sobre el estado actual del Proceso No. 2015-01065, en 
contra de DIANA PAOLA SARRALDE ORDONEZ, en razon al escrito radicado en la secretarla de 
este Seccional, el 13 de diciembre de 2021, recibido y repartido en el Despacho del Magistrado 
Ponente, el 28 de diciembre de 2021, allegandose solicitud de Vigilancia Judicial Administrativa, 
por la queja interpuesta por la Demandada, por posible mora e irregularidades en el tramite del 
proceso de la referenda. Para mayor claridad, se aporta copia del escrito, para lo pertinente.

Para los fines pertinentes, me permito manifestarle que dispone del termino improrrogable de tres 
(3) dias habiles contados a partir del recibo de esta comunicacion de conformidad con el acuerdo 
No. PSAA11-8716 de 06 de octubre de 2011, dentro de los cuales procedera a rendir un informe 
bajo la gravedad de juramento respecto del asunto en cita. La respuesta la podra remitir en el 
siguiente
link: https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYviA80GN9Y65mQFZiy8fqQa6f0 
IFsNac69JuxaxUQTQ2RVkzWDIOSFgxN1YySTc2SDdNODQyRS4u

Cordialmente,

HECTOR ENRIQUE PENA SALGADO
Magistrado

HEPS / olgch

Calle 85 No. 11 - 96 Piso 3“ Telefono 6 214067 Fax 6 214126 
csjsabta@cendoj.ramajudicial.gov.co

tS0 9001
SC57804-3



Correo: Oficina Apoyo Juzgados Civiles Municipales Ejecucion - Seccional Bogota - Outlook26/1/22 10:34

txRV: Correspondencia Oficial CSJBTO21-10952

Juzgado 12 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. 
<J12eJecmbta@cendoj.ramaJudicial.gov.co>
Mie 26/01/2022 10:11 AM

Para: Oficina Apoyo Juzgados Civiles Municipales Ejecucion - Seccional Bogota 
<ofiapoyojcmejebta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: Aplicativo Sigobius Bogota <sigobius@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Enviado: miercoles, 26 de enero de 2022 10:04 a. m.
Para: Juzgado 12 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. 
<jl2ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Correspondencia Oficial CSJBTO21-10952

Estimado(a) Senor(a) ANA SIDNEY;

Adjunto a este correo electronico encontrara un documento generado a traves del sistema de 
correspondencia oficial del Consejo Superior de la Judicatura, en respuesta a su solicitud, con 
la siguiente informacion.

Codigo del Documento: CSJBT021-10952
Asunto: Solicitud de Viailancia Judicial Administrativa No. 2021-3939 
Fecha de elaboracion: 12/29/2021
Emisor: HECTOR ENRIQUE PENA SALGADO. Maaistrado

Para acceder a la comunicacion haga die en el siguiente link:

Ver documento principal:

Por favor, tome conocimiento de los documentos anexos al presente correo en siguiente(s) 
link(s);

Nota: es importante recordar que el correo siaobius@cendoi.ramajudicial.aov.co es 
unicamente de caracter informative por lo cual no se tendra en cuenta ninguna comunicacion a 
traves de este, ya que el sistema genera automaticamente estas notificaciones.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de 
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato, 
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el 
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las 
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le 
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o 
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, 
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outlook.office.eom/mail/inbox/id/AAQkADE50DZkMWU2LTI1ZDgtNGMwZi1iMzk1LWUyNzAzODYzOGRiZQAQAPQw3cq5MnJAuSbxxOzSOZ8,.. 1/1



REPUBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DOCE (12) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

DE BOGOTA

Carrera 10° n.° 14 -33 - mezzanine

Bogota, treinta y uno (31) de enero de dos mil veintidos (2022).

Doctor

Hector Enrique Pena Salgado
Magistrado Sala Administrativa

Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota

Ciudad

Referencia: Vigilancia Judicial Administrativa n.

Actuacion Administrativa n.° CSJBT021 - 10952
2021-3939

Respetado doctor,

Johanna Marcela Martinez Garzon, actuando como Juez Doce 

Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota, me permito presentar el 

informe solicitado para la vigilancia judicial administrativa que se ha iniciado, 

en los siguientes terminos:

1. El Edificio Vivis Propiedad Horizontal inicio proceso ejecutivo de 

minima cuantia contra Luz Amalia Ordonez de Serralde, Ana Maria Serralde 

Ordonez y Diana Paola Serralde Ordonez, demanda cuyo conocimiento 

correspondio al Juzgado 64 Civil Municipal de Bogota, la cual se radico con el 

n.° 11001400306420150106500.

2. Se libro mandamiento de pago por los valores pedidos en la 

demanda, y luego de surtido el tramite respective el 15 de junio de 2016 

profirio auto ordenando seguir adelante la ejecucion; ahora, con la demanda se
se



presento solicitud de medida cautelar la cual se decreto, consistente en 

embargo del inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria n.° 50N- 

20096162 de propiedad de las demandadas.

3. Ahora, en auto del 6 de julio de 2016 se aprobo la liquidacion de 

costas por valor de $366,364 (fl. 63 y 64); y por auto del 12 de septiembre de 

2018, se modified la liquidacion del credito presentada por la parte demandante 

y se aprobo en la suma de $31’833.975,72, la cual se realize desde el 1° de 

febrero de 2014 hasta el 31 de julio de 2018 y en la que se tuvieron en cuenta 

sendos abonos informados por el extreme ejecutante (fls. 81a 89).

4. La demandada Diana Paola Serralde Ordonez en nombre propio 

y en representacidn de Ana Maria Serralde Ordonez y Luz Amalia Ordonez 

Serralde, en escrito del 15 de enero de 2019 solicitd la suspension del proceso, 

la cual fue resuelta de manera desfavorable en providencia del 29 de enero de 

ese ano (fls. 90 a 92); y luego en escrito del 2 de diciembre de esa calenda 

solicitd la terminacidn del proceso por pago de la obligacidn mas las costas (fl. 

97 a 99), indicandosele en auto del 16 de diciembre de 2019 que no se accedia 

a ello por no reunirse los presupuestos del articulo 461 del C. G. del P., sin 

embargo se requirid al extreme actor para que se pronunciara respecto a las 

manifestaciones de la parte pasiva (fl. 100); quien en escrito del 14 de enero de 

2020 (fl. 101) se manifestd indicando que las obligaciones no se encuentran 

canceladas y solicitd se la autorizara a presentar la actualizacidn de la 

liquidacidn del credito, a la cual no se accedid como se avizora en proveido del 

28 de esa calenda (fl. 102).

5. Con ocasidn de la decisidn del 19 de febrero de 2020 (fl. 100 cd. 

2) en la que se autorizd a las partes presentar la actualizacidn de la liquidacidn 

del credito, asi procedieron como se avizora a folios 103 a 141, por lo que en 

auto del 11 de junio de 2020 se modified y aprobd en $19’991.893,11, 

liquidacidn realizada hasta el 27 de febrero de 2020 y en la que se aplicaron los 

abonos informados y acreditados (fls. 142 a 147).

6. En auto del 17 de septiembre de 2020 (fl. 161), se resolvieron 

sendos memoriales de la parte demandada, decisidn en la que se le indied 

porque se tuvo en cuenta la liquidacidn realizada por el juzgado y a la par se



rechazo de piano la nulidad planteada por el extremo inconforme, providencia 

que no fue objeto de reproche alguno.

7. En memoriales presentados los dias 15 y 20 de octubre de 2020, 

el extremo demandado solicito se reconsiderada el auto del 11 de junio de 2020 

mediante el cual se modified la liquidacion del credito (fls. 165 a 173); por lo 

que en providencia del 5 de noviembre de ese ano se pusieron en conocimiento 

de la parte demandante los abonos informados por el extremo ejecutado y a la 

par se le dijo a este ultimo que si lo pretendido era la terminacion del proceso 

presentara la actualizacion de la liquidacion del credito en los terminos 

establecidos por el canon 461 del C.G. del P., sin embargo, esta paso 

nuevamente memoriales insistiendo en que se reconsiderara la decision del 11 

de junio de 2020, por lo que en auto del 20 de enero de 2021 (fl. 189), se le hizo 

saber que dicho pedimento se realize fuera del termino de ejecutoria y por tal 

razon quedo en firme, por no interponer los recursos de ley dentro del termino 

establecido para tal efecto.

8. La anterior decision fue objeto de recurso de reposicion 

subsidiario de apelacion y a la par allego la actualizacion de la liquidacion del 

credito, por lo que en auto del 23 de abril de 2021 (fls. 199 a 200), se mantuvo 

la decision cuestionada por los motivos alii expuestos, se nego la apelacion por 

ser un proceso de minima cuantia, y se ordeno a la secretaria que corriera 

traslado del trabajo liquidatorio allegado por la parte pasiva.

9. A folios 201 a 205 el demandante presento objecion de la 

liquidacion del credito, sin embargo, en auto del 30 de julio de 2021, previo a 

resolver lo que en derecho correspondiera se ordeno a la secretaria diera 

cumplimiento al auto del 23 de abril de esa data, por cuanto no habia procedido 

a correr traslado de la liquidacion del credito, y cumplido ello, el despacho 

proveido del 21 de octubre de 2021 entro a resolver al respecto declarando 

fundada la objecion en cita, por cuanto del material probatorio se evidencio que 

la parte demandada en su trabajo liquidatorio no relaciono los abonos por 

valores de $13’231.530 del 17 de marzo de 2021, al igual que los 

correspondientes al 25 de febrero de 2019 por $rS29.916, el 1° y 11 de marzo 

de ese ano por $387,605 y $267,521 y el del 16 de julio de 2020 por $5’000.000, 

consecuencia se aprobo la liquidacion del credito del ejecutante en cuantia

en

en



de $10’887.848,94, la cual se realize desde el 27 de febrero de 2020 al 31 de 

marzo de 2021, decision que no fue objeto de reproche y que se encuentra en 

firme.

10. Finalmente y a solicitud del extremo actor, en proveido del 13 

de diciembre de 2021 (fl. 110 a 111) se fijo fecha para diligencia de remate del 

bien inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria 50N-20096162, 

la cual se encuentra programada para el 9 de febrero del presente ano, sin que 

tampoco haya sido objeto de recurso alguno.

11. Ahora, se pone de presente que si bien la aqui inconforme alega 

en su escrito de queja que esta Juez esta desconociendo las consignaciones que 

se ban realizado a favor del demandante y con las cuales ha demostrado el pago 

del credito y ha presentado la liquidacion del credito en la que ha incluido las 

cuotas vencidas mas los intereses, la cual fue objetada por la parte actora y 

aceptada por el juzgado bajo el argumento que al haber una liquidacion 

aprobada y que debia tomarse como base, sin embargo en su sentir en dicha 

liquidacion no se tuvieron en cuenta los abonos efectuados, los cuales se 

encuentran acreditados en el proceso, ha de indicarse que acorde a lo relatado 

el Juzgado al momento de aprobar la liquidacion de credito y sus respectivas 

actualizaciones ha tornado la decision conforme a la orden de apremio y al auto 

que ordeno seguir adelante la ejecucion.

En efecto, como ya se dijo el mandamiento se libro por las cuotas 

de administracion causadas de enero de 2014 a marzo de 2015, mas los 

intereses moratorios, asi como las cuotas de administracion que se siguieran 

causando hasta el pago total de la obligacion, por lo que las actualizaciones 

aprobadas se han hecho acordes al articulo 446 del C. G. del P., concordante 

con el articulo 48 de la Ley 675 de 2001 y con lo dispuesto por el articulo 422 

del Codigo General del Proceso, al haber sido acreditadas las expensas 

adeudadas y que se han continuado causando, aunado a ello, se ha dado 

aplicacion al canon 1653 del Codigo Civil, aplicando los abonos acreditados, 

que inclusive como se menciono algunos de estos no fueron incluidos en las 

liquidaciones presentadas por la parte demandada.

12. En esas precisas condiciones considera esta sede judicial que 

ha adelantado todas las actuaciones legales tendientes a resolver las solicitudes



realizadas por las partes, sin que, se insiste, se hubiese estado prorrogando o 

negando de manera deliberada la terminacion del proceso por pago total de la 

obligacion, pues, al no configurarse los presupuestos del canon 461 del C.G.P., 

ello no es posible, ni tampoco se ban desconocido los abonos efectuados y 

acreditados en el proceso 064 2015 01065 como lo pretende hacer ver la 

quejosa, y acorde al material probatorio obrante en el aludido expediente.

En los terminos precedentes rindo el informe por usted solicitado, 

y se remite digitalizado las respectivas actuaciones senaladas.

Con el acostumbrado respeto me suscribo.



31/1/22 12:29 Correo: Oscar Ignacio Almeciga Quecano - Outlook

RV: Confirmacion recibido respuesta Vigilancia judicial 2021-3939 

Oscar Ignacio Almeciga Quecano <oalmeciq@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 31/01/2022 12:29

Para: Juzgado 12 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. 
<j12ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: Consejo Seccional Judicatura - Bogota - Bogota D.C. <csjsabta@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Enviado: lunes, 31 de enero de 2022 12:28
Para: Oscar Ignacio Almeciga Quecano <oalmeciq(5)cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Confirmacion recibido respuesta Vigilancia judicial 2021-3939

Dr. HECTOR ENRIQUE PENA SALGADO hemos recibido la respuesta de la Vigilancia Judicial 2021-3939. 
Gracias por su gestion.

CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE BOGOTA
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de 
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato, 
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el 
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las 
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le 
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o 
archives adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, 
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archive digital.

https://outlook.office,com/mail/inbox/id/AAQkADdmMDI0ZGI4LWM1MzAtNGY0MS1iNjYzLWViZmE0OTM3NzQ2OAAQADT27TuVjd9GmiTVLXirzDM...
1/1


