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Senor:
Juez D4cimo (10) Civil Municipal De Bogota D.C.

D.S.E.

REF. PROCESO EJECUTIVO No. 2017 -001044 
DE: Paulina Alarcon y otra.
CONTRA: Sonia Maria Romero y otros.

INCIDENTE DE TACHA DE FALSEDAD

LUIS HERNAN RODRIGUEZ MANRIQUE, mayor de edad, domiciliado en la 
Ciudad de Bogota, identificado con cedula de ciudadania numero 88.170.363 de 
Cachira N.S, abogado en ejercicio portador de la Tarjeta profesional Numero 
152.776 del C. S. de la J, obrando como apoderado de la parte actora en el proceso de 
la referenda, por medio del presente escritoy dentro del termino me permito 
dihgirme a su senorfa para TACHAR DE FALSOS los documentos cuyas copias 
fueron arrimados como prueba por parte de la demandada, es decir los recibos de caja 

que la parte pasiva pretende hacer valer como prueba del pago que 
presuntamente realizaron a la demandante, y que obran a folio 26 y 28 del plenario.
menor

Antecedentes:
En aras de probar la excepcibn propuesta, el abogado de las demandadas allega como 
prueba dos fotocopias de unos supuestos recibos de caja menor, presuntamente 
expedidos por la demandante, que si bien es cierto, en uno de estos recibos pareciera 
firmado por mi prohijada, no menos cierto es que la copia de este documento se 
encuentra alterado, solo basta revisar la copia allegada para determinar que es un 
documento enmendado; ademas, en esta fecha “5 de septiembre de 2018", la senora 
paulina Alarcon no recibio suma de dinero alguna de parte de ninguna de las 
demandadas, razbn por lo que mi poderdante no reconoce el documento obrante a 
folio 28 del expediente.

De igual manera a folio 26 del expediente obra una documental, se trata de fotocopia 
de un recibo de caja menor donde supuestamente se da fe del incumplimiento por 
parte de los demandados; mas sin embargo, independientemente del contenido de 
esta documental, es de resaltar que tambibn se encuentra en fotocopia, y que el mismo 

encuentra suscrito por la demandante, raz6n por lo que la demandante no 
reconoce dicho documento, por tanto ha de rechazarse como prueba.

Medics de prueba.
Para probar la falsedad de estos documentos, solicito al despacho se decreten y

no se



practiquen las siguientes pruebas:

a. Documental. De conformidad con lo normado en el inciso segundo del 
Articulo 270 del C6digo General del proceso, solicito al senor juez, se 
requiera a la parte demandada para que allegue a este despacho los 
originales de los documentos aportados en fotocopias, que obran a folios 
26 y 28 del plenario y que son desconocidos por mi poderdante.

b. Interrogatorlo. Se decrete interrogatorio de parte a las demandadas 
senoras Leidy Diana Casallas Guevara, Claudia Pericia Garcia Romero y 
Sonia Maria Romero, para que depongan sobre las circunstancias de 
tiempo, modo y lugar en que le fueran cancelados )os dineros de las cuotas 
mensuales correspondientes a los meses de mayo, junio, julio, agosto y 
septiembre de 2017 y que dieron cumplimiento al acuerdo conciliatorio 
conforme lo afirman en la contestacion de la demanda.

c. Peritaje, Al senor juez solicito se decrete la practica de un peritaje 
documental y grafologico a fin de determinar la autenticidad de los 
documentos originales, cuyas copias fueron arrimados como prueba por 
parte de la demandada, es decir los recibos de caja menor que la parte 
pasiva pretende hacer valer como prueba del pago que presuntamente 
realizaron a la demandante; y entre otras establezca:

fueron adulterados, tachados o1. Si los recibos de caja menor 
enmendados.

2. Si la tinta con la que se llenaron todos y cada uno de los espacios de 
estos recibos de caja es uniforme, o si por el contrario se utilize 
diferentes tipos de esfero para imprimir la fecha, el numero del recibo, 
el valor en numeros, el cuerpo del documento y la firma impresa en el
mismo.

3. Si la firma impuesta sobre cada uno de estos documentos corresponde o 
existe uniproce4dencia con la de la demandante Paulina Alarcdn.

Att.

MANRIQUE 
\6. aif:i70.363 de C^chira N.S. 
0.152.776 del C.S.delaJ.

RODRIE,
C.
T
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Rama Judicial
I Consqo Superior de la Judicatura 

' Repi^blica de Colombia

Juzgado Decimo Civil Municipal dm Bogota

Bogota, veintiseis 
(2018)

(26) de abril de dos mil dieciocho

Ref. 110014003010-2017-01044-00

For pre temporanea el Despacho se abstiene de imprimir 
tramite en este momento a la solicitud de tacha de falsedad 
que antecede, tengase en cuenta que segun lo impone el 
articulo 269 del Codigo General del Proceso en su parte 
pertinente, "la parte a quien se atribuya un documento, 
afirmandose que esta suscrito o manuscrito por ella, podra 
tacharlo de false en la contestacion de la demanda, si se 
acompand a esta, y en los demas cases, en el curso de la 
audiencia en que se ordene tenerle come prueba", por 
tanto en la audiencia senalada en el auto de esta misma 
fecha se resolvera lo que en derecho corresponds.

i

Notifiquese. (2)

La Jueza,

JUZGADO D^:CIM0 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. 
SBCRETARlA

Bogota, D.C., 27 de abril de 2018. Notificado por 
anotacidn en ESTADO No. 22/de la misma fecha.

NOVIS DEL CARHfcN MOSQUERA GARCIA 
'•^ecretaria
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