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OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE BOGOTA
JUZGADO (12) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 10 NO. 14-33 PISO 1°
TEL: 2438795

REF: EJECUTIVO No. 11001400306420160008900
DEMANDANTE: GILBERTO GOMEZ SIERRA C.C 19.363.654

DEMANDADO: FUNDACION PARA LA SALUD Y VIDA FUNDASALUD NIT
900.181.824-2

INFORME DE TITULOS
AGOSTO (4) DE DOS MIL VEINTE (2020)

Dando cumplimiento al auto del 7 de Julio del afio en curso me permito informar que el auto
que ordena la entrega de dineros no es claro en cuanto “hecho lo anterior entréguese los
depositos judiciales que se encuentren a drdenes del presente tramite en favor del extremo
demandado hasta la concurrencia de las liquidaciones de crédito y costas
aprobadas”.

Asi mismo se informa que revisado el Portal Transaccional del Banco Agrario para el proceso
de la referencia existe (1) depdsito judicial por valor de $27.753.307.

De acuerdo a lo anterior, se anexa reporte general de proceso del Sistema de Depdsitos
Judiciales de la Oficina de Ejecucion.

Atentamente,

v

ﬁ]wdwa | Osules
ANDREA VASQUEZ V
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 5
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Recurso de Reposicion y Apelacion, proceso 11001400306420160008900
Christian <christian@tobonmedellinortiz.com>
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Recurso 12 Ejecucion Fundasalud.pdt Qy’

Buen dia adjunto envio recurso de reposicion y en subsidio de apelacion en contra de providencia de fecha 7
julio de 2020, proferida por el juzgado 12 de Ejecucion Civil Municipal de Bogota D.C., dentro del radicado
11001400306420160008900, Ejecutivo de Gilberto Gomez Sierra vs Fundasalud Ips en liquidacién.

Christian Pefa
Agente Liquidador
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Doctora:
Johanna Marcela Martinez Garzon

Juez 12 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota D.C.
E. S. D.

REF: Ejecutivo Singular de GILBERTO GOMEZ SIERRA contra
FUNDASAULD IPS EN LIQUIDACION
RAD: 2016-00089

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION y en SUBSIDIO EL DE
APELACION

CHRISTIAN ANDRES PENA TOBON, Abogado titulado, identificado como
aparece al pie de mi firma, domiciliado en Bogota D.C., obrando en calidad
de agente liquidador de la Fundacién para la Salud y la Vida Fundasalud
IPS en liquidacién, por medio de este documento y dentro del término
legal, procedo a presentar y sustentar el Recurso de reposicion y en
subsidio el de apelacion en contra del auto de fecha 7 de julio de 2020,
mediante el cual declara la nulidad de todo lo actuado.

CONSIDERACIONES PREVIAS AL PRESENTE RECURSO

Nuestra codificacion procesal civil senala taxativamente las causales de
nulidad que pueden ser invocadas por las partes dentro de una actuacion
procesal, las cuales tienen como comun denominador la posibilidad de que
originen invalidez de la actuacion, algunas de ellas permiten, si se dan
ciertos requisitos, su convalidacion, es decir que no obstante la existencia
del vicio este es saneable si se ratifica la actuacion irregular, o si se
presentan determinadas circunstancias que hacen nugatorios los efectos
de la irregularidad por cuanto no se vulnero el derecho de defensa.

Fue asi, como en materia de nulidades el legislador adopto como principios
basicos reguladores de esos vicios procesales, los de especificidad,
proteccion y convalidacion. Se funda el primero en la consagracion positiva
del criterio taxativo, conforme a la cual no hay irregularidad capaz de
estructurar nulidad adjetiva sin ley especifica que la establezca; consiste el
segundo en la necesidad de establecer la nulidad con el fin de proteger a la
parte cuyo derecho le fue cercenado por causa de irregularidad; y radica el
tercer principio en que la nulidad, salvo contadas excepciones, desaparece
del proceso por virtud del consentimiento expreso o tacito de la parte
afectada.

El normal desenvolvimiento del proceso impone la necesidad de que las
reglas fijadas en la ley para su impulso y resolucion no puedan ser
desatendidas por las partes ni por el funcionario judicial a quien se le
ha encargado dirimir el litigio.

Calamandrei se refirio a ese «solemne aparato de formalidades» que
regula el dialogo de las partes con el juzgador, que en esencia y -segun
sostuvo- es a lo que se reduce el proceso, como algo necesario en virtud
de la «naturaleza especial de la providencia a la que estan preordenadas
todas las actividades procesales», porque la certeza que es «esencial del
derecho» no existiria si «el individuo que pide justicia no supiera
exactamente cudles son los actos que debe realizar para obtenerla, cuales
son las vias que debe recorrer para llegar al juez para hacerse escuchar







por él y para obtener en concreto aquella garantia constitucional que la
norma en abstracto promete».!

La desatencion de esas formas procedimentales preestablecidas que
gobiernan las actuaciones judiciales acarrea en ciertos casos el decreto
de la nulidad como una medida con la cual un acto o una serie de actos
cumplidos de manera irregular, sufre la privacion de los efectos que
normalmente producirian.

El legislador erigi6 como causales de nulidad adjetiva unicamente
aquellos hechos que constituyen un evidente quebrantamiento de las
normas basicas de procedimiento o que desconocen el derecho de las
partes a ejercer su defensa o las bases esenciales de la organizacion

judicial.

Tales situaciones se encuentran contempladas en los articulos 132 y 133
del ordenamiento adjetivo, y también en el inciso final del articulo 29 de la
Constitucion Politica como motivos excepcionales que pueden conducir al
juzgador a declarar nulo el proceso total o parcialmente.

Ha dicho la doctrina que la mision de la nulidad «en efecto, no es
propiamente asegurar la observancia de las formas procesales, sino el
cumplimiento de los fines a ella confiados por la ley. Las formas son el
medio o instrumento de que el legislador se vale para hacer efectiva la
garantia constitucional de la defensa en juicio, lo cual constituye el
fundamento de los llamados derechos procesales de las partes».?

En esta materia impera el principio de especificidad en virtud del cual no
existe un defecto capaz de estructurar una nulidad sin ley que
previamente la establezca (numerus clausus), de modo que no es permitido
acudir a la analogia para extender la declaracion de invalidez a hipotesis
diferentes a las contempladas por el legislador.

El sistema de taxatividad ha estado presente desde el Codigo Judicial, en
vigencia del cual la Corte precis6 que es «posible que en el juicio se
presenten situaciones que originen desviaciones mas o menos importantes
de normas que regulen las formas procesales, pero ello no implica que
constituyan motivo de nulidad, la cual, se repite, unicamente puede emanar
de las causales entronizadas por el legislador (CSJ SC, 26 Ago 1959, GJ.
XCL, 449, citada en CSJ SC, 24 Feb 1994, Rad. 4028).

Luego, si en sede del recurso extraordinario y a través de la causal quinta
de casacion, se alega una deficiencia procedimental o irregularidad que no
esta contemplada dentro de los motivos expresa y taxativamente
enumerados en el articulo 133 del Coédigo General del Proceso, es
manifiesta su improcedencia, de ahi que deba desestimarse la acusacion.

Una de las causales previstas de manera limitativa en el mencionado
articulo 133 del estatuto procesal es la de revivir un proceso legalmente
concluido, pretermitir «integramente la respectiva instancia», vicio que se

| Instituciones de derecho procesal civil segun el nuevo coédigo. Vol. 1. Buenos Aires:
Ediciones Juridicas Europa-Ameérica, 1986, p. 321-322.

2 Alsina, Hugo. Tratado teérico practico de derecho procesal civil y comercial, Tomo I. 2da.
Edicién. Buenos Aires: Ediar. Soc. Anon. Editores, 1956, p. 652.
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considera no susceptible de saneamiento o convalidacién, por
cuanto supone una grave ruptura de la estructura del proceso y
desconoce la garantia constitucional de la defensa en juicio.

Por su parte, revivir un proceso legalmente concluido y la pretermision
de la instancia como motivo de nulidad, consiste -ha dicho la Corte- en
«la omision completa o integra y no parcialmente, por ignorancia, olvido o
rebeldia de los diversos grados de competencia funcional asignada por la
ley a los diversos fines en un proceso determinado, sean ambos o el unico
previsto en la ley, o solamente alguno de ellos, el primero o el segundo...»
(CSJ SC, 8 Ago 1988; CSJ SC, 22 Abr 1993; CSJ SC, 2 Oct 1997, CSJ SC,
12 Mar 1998; CSJ SC, 4 Nov. 1998, Rad. 5201; CSJ SC, 8 Sep 2009, Rad.
2001-00585-01).

Y posteriormente indicé que «resulta plenamente justificado el celo del
legislador con el vicio de nulidad que se origina con la decision del juzgado
12 de Ejecucion, (causal segunda), pues en juego se encuentran derechos
fundamentales sensibles y, por contera, de acentuada relevancia, como el
debido proceso, la defensa, el acceso a la administracion de justicia, la
doble instancia y, por esa misma via, la cosa juzgada...» (CSJ SC, 25 May
2005, Rad. 7014).

El articulo 29 de la Constitucion Politica consagra el derecho de toda
persona a recibir un debido proceso, garantia que se refleja en la
«observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicior.

La expresion «instancia», segan Capitant, hace alusion al «conjunto de
actos, de plazos y de formalidades que tienen por objeto el planteamiento,
prueba y juzgamiento de un litigio».?

El desconocimiento que da lugar a la causal de nulidad consagrada en el
ya citado numeral 2° del articulo 133 del Codigo General del Proceso se
presenta, entonces, cuando es omitida la totalidad de los actos
procesales comprendidos entre los senalados hitos que marcan el
inicio y la terminaciéon de cada una de las instancias.

De ese modo, no es cualquier anormalidad en la actuacion la que
estructura el motivo de anulacion, pues el legislador establecio aquel para
el evento de que se pretermitiera «integramente» una de las instancias del
proceso, o que se reviva un proceso legalmente concluido, lo que excluye la
omision de términos u oportunidades, o aun la irregularidad de prescindir
de una parte de la instancia, porque es de tal entidad el exabrupto que
previo el ordenamiento positivo, que es necesario que la presencia de ese
vicio altere en gran medida el orden del proceso fijado en la ley.

En el siguiente item capitular se presenta una breve sintesis de los hechos
determinantes de la causa de revocatoria de la providencia censurada, a
saber:

SINTESIS DE LOS HECHOS Y ACTUACION PROCESAL PERTINENTE
QUE DA ORIGEN AL RECURSO.

3 Capitant, Henri. Vocabulario juridico. Traducido por Horacio Guaglianone. Buenos
Aires: Ediciones Depalma, 1986.







1. Téngase en cuenta, que el despacho hace una narracion de los
hechos tendientes a declarar la nulidad, por lo que solamente me
referiré a los que son determinantes para revocar la providencia por
la misma ser ilegal.

2. Es cierto que el suscrito liquidador, presento el memorial de aviso al
despacho que la demandada, habia entrado en liquidacion de la
persona juridica, la cual se advirtio, se hacia por normas especiales
como la Ley 780 de 2016 y no por la Ley 1116 de 2006, como mal lo
dice el despacho.

3. También es cierto que ese memorial fue radicado el dia 15 de mayo
de 2017.

4. Lo que no dice el despacho en su providencia, es que el proceso
estuvo inactivo por mas de 2 anos en secretaria, sin que la parte
demandante cumpliera con lo de su cargo o que se hubiera
presentado cualquier actuacion que interrumpiera la sancion que
impone el articulo 317 del C.G.P., por la inoperancia.

5. De cara a lo anterior, es que el dia 22 de julio de 2019, el despacho
decreta la terminacion del proceso por desistimiento tacito, como lo
prevé la norma aludida en el inciso anterior.

6. Esta terminaciéon cumplié su termino de ejecutoria, sin que la parte
afectada hubiera enervado los recursos de Ley.

7. El dia 21 de octubre de 2019, el despacho levanta las medidas
cautelares y de manera posterior entrega los correspondientes
oficios.

8. Como quiera que existian titulos en el mencionado proceso, el
suscrito solicité la entrega de los mismos ante el juez.

9. Como quiera que el despacho fue renuente en la entrega, el suscrito
liquidador, tuvo que presentar accion de tutela la cual fue favorable
a la demandada, y ordené la entrega de los referidos titulos
judiciales desde el mes de febrero del ano en curso, lo que hasta la
fecha no se ha cumplido, incurriendo por este hecho, la senora juez
en desacato.

10. Ahora bien, declarar la nulidad de todo lo actuado en este
momento, ademas de ilegal es totalmente inconstitucional, pues el
proceso ya se encontraba totalmente concluido, declarar una
nulidad que ademas de ser inexistente es atipica, como quiera que
no esta enlistada dentro de las causales del 133 Ibidem, seria
incurrir en irregularidades que hacen que el proceso sea nulo en
todo.

& Adicional a lo anterior, esa nulidad que decreta el juez, deberia
tener efectos de anulacion de un fallo de tutela proferido por el
tribunal, es decir de una decision totalmente autonoma que
quebranta derechos constitucionales y de jerarquia legal.

12. El auto proferido por el despacho, solamente tiene un fin y es
favorecer los intereses del demandante, téngase en cuenta que las
nulidades lo que buscan es favorecer el debido proceso, pero no, los
intereses de una de las partes.

PRETENSIONES

1. Teniendo en cuenta los argumentos expresados, solicito
comedidamente al despacho se revoque el auto de fecha 7 de julio de
2020, por ser ilegal, por no estar dentro de las causales del articulo
133 y por ser constitucionalmente improcedente.







En consecuencia, de lo anterior, se sirva confirmar la entrega de los
titulos judiciales en favor de la demandada, los cuales ya se
encuentran a disposicion.

3. En subsidio apelo.

b

Para notificaciones, puede ser en la calle 19 No. 5-30 oficina 903 Edificio
Bacata, en la ciudad de Bogota D.C., o en el correo electronico;
Christian@tobonmedellinortiz.com.

Sin otro presente y con el respeto de siempre,

Atentamente,

Ioond

CHRISTIAN ANDRES PENA TOBON
C.C. 1.110.466.692 de Ibagué
T.P. 223.972 C.S.J.
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RAMA JUDICIAL

®
JUZGADO DOCE (12) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE

SENTENCIAS DE BOGOTA
Carrera 10 n.° 14-33 mezzanine

Bogota D.C., veintinueve (29) de octubre de dos mil veinte (2020)

Radicado n.” 11001 40 03 064 2016 00089 00

Previo a decidir el recurso de reposicion impetrado, por
Secretaria corrase traslado por el término de 3 dias, de conformidad a lo

dispuesto en el inciso 3 del articulo 318 del C. G del P.

NOTIFIQUESE

O\ fafe (R

S~ \O hoey \ - ‘_:_&ﬁ' =
JOHANNA MARCELA MARTINEZ GARZON

JUEZ

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE |
SENTENCIAS DE BOGOTA.

Bogota, D.C., 30 de octubre de 2020
Por anotacion en estado N°. 138 de esta fecha fue notificado el
auto anterior. Fijado a las 8:00 am
Secretana
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