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'oiyaENCIA DE I^RESENTAOdN PERSONAL 

Articulo 2.2.6a.2.4*l del Decreto 1069 de 201S
d,;.. ■

y-* ' .# :I’ .
136600

En ia Ciudad de Bogota D.C, RepuWica de Colombia, el dieclocho (18) de Junto de dos mil diecinueve 
(2019), en la Notaria Oleciocho (18) del Clrculo de Bogoti
JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ, identificado

D.C., comparecld:
con CMuta de Ciudadania/NUIP #0079532528, 

presentd el documento dirigido a JUE2 CIVIL DEL CIRCUiTO - REPARTO y manlfestd que la firma que 
aparece en el presente documento es suya y acepta el contenido deli mismo coma derto.

t.

3nriv4x5ft0s 
18/06/2MS ■ 14-2J15.'g51

------- .... Firma autdgrafa -----------------

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante 
cotejo biom^trico en Ifnea de su huella dactilar con la Informacidn biogriffca y biom4trica de la base 
de datos de ia Registradurla Nadonai del Btado Civil.
Acorde a la autorizacidn del usuarto, se dio tratamlento legal reiacionado con la protecctdn de 
datos personaies y las pollticas de seguridad de la Informacidn estableddas 
Nadonai del Estado Civil.

i

sus
por la Registradurla

'f4

i

mpp.miQM’PAULA E5PERAN2A GALVI5 NIVIA 
Notaria dleciocho (18) del CIrculo de Bogotd D.C. - Encargada

Consulte este documento en wwwmotariasegura.com.cQ 
Numero Onico de Transacctdn: 3nriv4x5rt0s
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jost WERWAW ACOSTA PIKEDA 
Abxy^ddcr

AUKILIAH OE la JUStICIA
Cofcuior - P<MtUior - PerObyAho^fcuio - Secueitve^

SECCION SEGUNDA

RELACION DE INVENTARIOS Y AVALUOS

ACTIVO BRUTO:

2.1 Primera Partida. El sesenta por ciento (60%) de las acciones 
que constituyen la sociedad comercial AGROGIMAS DEL 
YURUMANGUI NAYA Y CAJAMBRE S. A. S., adquiridas 
dentro de ia sociedad conyugal, avaiuadas en la suma de doce 
millones de pesos ($ 12’000.000,00) M/CTE.

KJ<S OVCIIUV^ C7I I ia OUl I iS dG docG rr.illones dG pGsos ($
12’000.000,00) M/CTE.

SUMA ESTA PARTIDA: DOCE MILLONES DE PESOS ($ 
12'000,000,00) M/CTE.

Segunda Partida. Los derechos que le corresponden al 
causante, sobre el acuerdo de inversion de fecha treinta (30) 
de noviembre de dos mil diez (2010), suscrito por el causante
uun iui5 btJiiuieb ouiuucr\ivio ouncr\r\c^ p.coir\crv^ y/o
JUAN JOS£ GUTIERREZ RESTREPO, por la suma de quince 
mil millones de pesos ($ 15.000’000.000,00) M/CTE.

AVALUO. Se avaluo en la suma de auince mil millones de 
pesos ($ IS.OOO’OOO.OOO.OO) M/CTE.

SUMA ESTA PARTIDA: QUINCE MIL MILLONES DE PESOS 
($ 15.000’000.000,00) M/CTE.

PARTIDA PRIMERA Y SEGUNDA A FOLIO 60 DEL 
CUADERNO UNO.

2.2

PASIVO BRUTO

De conformidad al auto que aprueba la diligencia de inventarios y 
avaluos. de este mismo se colige que no existe pasivo alguno que grave 
el active de la herencia.

TOTAL PASIVO BRUTO: SIN VALOR ALGUNO.

ACTIVO LIQUIDO DE LOS BIENES PROPIOS DEL CAUSANTE JOSE 
.ANQEL RO.MERO ROD.RIQUEZ:
r . ♦

Active Bruto:^uince mil .doce millones de pesos ($ 15.012’000.000,00) 
M/CTE.

^i^ii^enos Pasivo: Sin valor alguno.
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Sefior
JUEZ CIVIL OE CIRCUITO -REPARTO>
Bogota D.C.

ACC|6N m lUTILA
JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ.
JUZGADO 13 DE EJECUC|6n CIVIL MUNICIPAL DE 
SENTENCIAS DE BOGOTA D. C. Y CONTRA El JUEZ OMAR 
JULIAN Rios G6ME2.

Ref, Proceso
Acclononfe.
Accionados.

JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ, mayor de edad, de esta vecindad, identificado 
tai y como aporece ol pie de ml respective firma, por medio de! preserste y siendo 
demandodo y condenado dentro del proceso Ejecutivo numero 11001 4003 043 2011 
01182 00, del cual conoce actualmente el Juzgado trece (13) de ejecucidn civil 
municipat de sentencka de Bogotd D. C„ por intermedio del presente escrito instouro 
ACCI6n de TUTELA en contra del juzgado trece (13) d© ejecucidn civil municipal de 
sentencia de Bogotd D. C„ y del sefior Juez OMAR JULIAN r(OS g6mEI, por la 
violacidn directa de mis derechos fundamentales de range constitucional, al emitir (a 
^g^ifidn de fec);iQ ^ ^ dlar:inueve,f:?^1,9j. toda vez que en su
contenido se cometieron t<|^ vigi,^ _ hephe^ La present© occidn
fundamenta en los siguientes. se

ANTECEDENTES.

HiCHO$ NARRADOS EN lA DEMANDAI.

Los mismos son sintetizados de lo siguiente manera:

1.1 Como fiador ful demandado dentro de un proceso ejecutivo con 
radicaddn No. 11001 40 03 0243 2011 01182 00, del cua! conocid 
inicialmente el Juzgado 43 Civil Municipal de Bogotd D. C.

La sentencia que se profirid en dicho proceso1.2 de fecho onogjjes

1.3 Desde entonces y hasta la fecho de sollcitud de extincion, por 
prescripcidn de la referenciada sentencia, tronscurrldun termino superior 
a cincq(5|

1.4 El menebnado proceso actualmente io conoce ei Juzgado trece (13) de 
ejecucidn civil municipal de sentencia de Bogotd D. C.

Mi apoderado, reoiizd ias siguientes solicitudes, dentro del citodo 
ejecutivo:

"SBf^or
JUEZ n CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS
Bogota 0. C.

1.5
proceso

Ref. Proceso Ejecutivo No. 2011-1182. Demandante.
ADMiNOISTRADORA NUEVA CIUDAD UMIJADA. Contra. JORGE MARIO 
FERNANDEZ JIMENEZ Y OTROS, Viene del Juzgado 43 Civil Municipal de 
Bogotd D. C.

ANSEIMO RAMIREZ CAITAn, abogado en ejercido, identificado cMI y 
profesionalmente fat y como aporece al pie de mi respectiva firma, en mi 
condicion de apoderado de JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ, por 
medio del presente acudo a su despacho con el objeio de hacer las 
siguientes.

PRECISIONES;

0

IP
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Refiere usted en el auto que resuelve mi solicifud de extincidn de las 
oblfgaaones derrvadas de la sentencia aqui proferida, que la persona 
que repmsento debId proponer como excepcidn de mdrito, la extincidn 
de las obligaciones e/ecufadas.

Me apena reiterarie y aclararfe a usted que to que estoy soBcitando y aun 
nose ha resuelto, es que su despacho debe declarar la extincidn de las 
obligaciones derrvadas, no del tifulo ejecutivo, sino de la sentencia que 
aqui se profirid, parque la misma tiene un fermino superior a cinco ahos 
de estar ejecutada y par esfa razdn, nuevamente presento a usted las 
siguientesrespetuosas, '

SOLICmjDES.

1. Srvose declarar que denfro del presente proceso Ejecutivo transcurrid 
un termino superior a cinco ados, sin 
ejecutado la sentencia.

2. Que con fundamento en los arftculos 2535 y 2536 del Cddigo Civil se
declare la extincidn de las obligaciones derivadas de to sentencia aaui 
proferida. ^

que hasta la fecha se haya

3. Como consecuencia de to anterior declare la terminacidn del presente 
proceso y ordene fevantamienfo de las medidas cauielares que fueron 
practicados en este proceso.

Cordialmenfe,

ASELMO RAMim GAfTAN.
CC No. I9'446.367 de Bogota D. C.
TP. No. 170.126 del C. S. J.

Sedor
JUEZ 13 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS 
Bogotd D. C

Ref. Proceso Ejecutivo No. 2011-1182. Demandante 
ADMINOISTRADORA NUEVA CIUDAD UMITADA. Contra. JORGE MARIO
Sgofd ^ Viene del Juzgado 43 Civil Municlpdl de

ANSELMO RAMfREI GAI7AN, abogado en ejercicto. identificado civil y 
profesionalmenfe tal y como aparece al pie de mi respecfiva firma, en mi 
condicidn de apoderado de JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEl por 
medio del presente acudo a su despacho con el objeto de hacer las 
siguientes.

SOLICITUDES:

4. Srvase declarar que denfro del presente proceso Ejecutivo transcmid 
un termino superior a cinco ados, sin 
ejecutado la sentencia.

5. Que con fundamento en los arffculos 2535 y 2536 del Cddigo Civil, se
declare la extincidn de las obligaciones derivadas de la sentencia aaui 
proferida. ^

que hasta la fecha se haya

6. Como consecuencia de to anterior declare la terminacidn del presenfe 
proceso y ordene levantamiento de las medidas cautelares que fueron 
practtcadas en este proceso.

Cordialmenfe,

ASELMO RAMIREZ GAfTAN.
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^9. 210, 228, 229, 230, 238 y dem6s normas concordanfes y pertinenfes
de la Constitucidn Polftica de Colombia.

La decision contenida en el folio de tuteta habrd de cumpirse denfro de 
las ^cuarenfa y ocho (48} horos sfgulentes. confodos 
notificociOn pefsonal del folio d© tutelo ocjui cfeprecodo.

2.5

a parttr de la

III. VtOiADOS.

Con e! fin de sustenfor cuales han sido las normas violodas cor? la emlsion del folio 
Pf®5ento ocdon constltucbnot de tutelo, respetuosamente soilcito a su 

senorfa fener en cuento !os siguientes consideroclones:

3.i IlLIVAIiaA CONSTITUCiONAl. La cuesfidn que se discute en la presente
occion ^ de tutelo. resulto de evident© reievonda constitucionol. 
fndiscutiblemente para el suscrito y para cualquier operador Judicial, en 
materia Constifudonal. resulto claro e tndiscuttble que, con awfo d# f#ch«i 
nueve {9} de obrf! de dos mi! diecinueve {2019). el Juzgodo free© {13} de 
ejecucion civil municlpai de mntenda de Bogota D. C.. a troves de su 
juez, el doctor OMM JUUAIN sfos nego las anterfores petidones,
orgumentondo que no estobon reunidos los requisftos de tos artfeuios 253S 
y 2534 dd C^go OvB, porqwe se hobfa Infemimpido la prescripcion de 
la occion con to pnssenfacldn de to demanda y luego con las posferiores 
oefyadones procesoles profertdo denfro del ldenf£X cS
radicado No. 11031 40 03 043 2)11 01182 O), donde soy demandado 
pro endo por el Juzgado free© {13) de ejecudon civil municipal de 
sentenaa de Bogota D. C„ a travds de su juez, ©I doctor OMAK JULIAN 
RIOS GOMil, se me afectoron de monero grove y directo. mis derechos
fundomentates, consogrodos en los crtfculos 2,4, 5, 6,12, 13 15 21 23 25
26, 28, 29, 42, 46. 48. 49, 53, 54, 58, 83, 85. 90, 91,93. 95, 12!,’ 12^ 124, 125. 
m. 210. 228. 2^, 2m. 238 y demos normas concordanfes y perllnentes 
de fa Constitucidn Polftica Noebnat, tal y como lo explteord mas adelante, 
pues son evjdenles las vfas de hecho en que Incunrid el operador judiefof 
antes re»flado, dentro del auto obfeto y base de esta acekSn 
constituctonal, porque desconocio por compteto, las normas 
constlfuclonales, sustanciales. procesales y en especial los antecedentes 
junsprudenciales, que deben y tienen queapllcorse a §ste particular caso.

i6aiA^IIN?0 if m WEDIQ$ OROINARIOS y EXTRAORblNARtOS gN IA 
MpM-iLMis pgRiCHQs furnmmmm. Como usted distinguido 
senor Juezjo puede evldendar, este es un proceso de untea instancia por

de minima cuantfa. Rozdn por la cual no es posible agofar nlngun tipo
de recurso y por ©se motive procede !o present© acclon de tutelo.

B por fodo lo anterior que. agote fodos los medios ludfctales en mi 
defensa y no cuento con otro mecanismo idbneo con tales fines y por est© 
motive hago uso de la present© accidn de tuteta. Ademds quiero poner 
de presente que no es causal de revisidn en el Derecho Penal 
C^ombrano. la violacldn de los derechos fundamentates de las partes en 
el Proceso, Por tanto, la present© accidn Constituctonal es absolutament© 
^ocedente. conform© !o establece ta Jurisprudencia Constituctonal ©n la 
Sentencia C-590 de WD5, de la honorable Corte Constituctonal 
uno de sus apartes refiere lextualmente;

3.2

I'r

que en

|...} o contincacidn to Sato procederd a v&ificar en el caso concreto 
elcvmplimiento de losrequmfos formalesde procedibiUadde la tutela 
contra providencias iudiciaies y que se refieren a la (ij relevancia 
comtiftjcionai: (n) la subsidiariedad o el agofamiento de los recursos 
(xdtnanos y extraordinarios: (mj ia inmedtafez: (iv} que el actor 
idenMique. de forrr^a razonabh. los hechos que generan la violacion y 
que esta haya sido alegada al interior del proceso judicial en caso de
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CC No. 19'446.367 de Bogota D. C.
TP. No. 170.126 del a $. J.”

Con auto de fecho :Cri disctayeve (20121. el
Juzgado trees (13) de ejecucion civil municipal de sentencio de Bogota 
D. C., a troves de su juez, ei doctor OMAR JULIAN RfOS G6mEZ, nego ia| 
anteriores peticiones, orgumentando que no estaban reunidos lo| 
requisites de los articulos 2535 y 2536 del Codigo Civil, porque se hobid 
interrumpido ia prescripcion de la accion con ia presentacion de ia- 
demanda y luego con las posteriores actuaciones procesates. *

En razon de que fueron violentados alevemente mis derechos 
fundamentoles consagrados en los articulos 2.4, 5, 6, 12, 13. 15, 21,23. 25t 
26, 28, 29, 42. 46, 48. 49. 53, 54, 58, 83, 85, 90, 9!, 93, 95, 121, 123, 124, 125,; 
209. 210, 228, 229, 230, 238 y demds normas concordanfes y pertinentes* 
de la Constitucibn Poiitica Nacional, precede la presenfe accion 
tutelo.

1.6

1.7

de

II. P|C;.iA,|ACtaN|S I„gON,DEIMI>

Respetuosamente solicito que en el folio de la presents accion de tutelo, 
las siguientes o similares declaraciones y condenas, asf;

Que declqireId Beaalida^. bel auto de techo nueve (9) de abril de dos 
mil diecinueve f^l9}, e! Juzgado trees (13| de ejecucion ctvi! municipal 
de sentenda de Bogota D. C., a troves de su juez, ei docter OMAR JULIAN
RIOS G6mE2, neg6 las anteriores peticiones. orgumentando que no 
estaban reunidos los requisites de ios articylos 2535 y 2536 del Codigo Cfvl| 
porque $e habfo Intemimpido to prescripcibn de la accion con ip 
presentacion de ia demanda y luego con las posteriores acfuaclonel
{:Mroce$ales, por contener verdode-as vias de hecho y una violacidn dfe
mis derechos fundamentoles consagrados en los articulos 2, 4. 5, 6,12,13, 
15, 2!, 23. 25, 26. 28, 29. 42, 46. 48, 49. 53, 54, 58,83.85, 90. 91,93, 95, 121, 
123, 124, 125, 209, 210, 228. 229, 230, 238 y demds normas concordanfes y 
pertinentes de la Constitucldn Politico de Colombia.

Que por conslguiente, declare violqdo^ por parte del Juzgado trece (13j
de ejecucion civil municipal de sentenda de Bc^otd D. C„ a travds de su 
juez, e! doctor OMAR JULIAN rIoS G6mEZ, mis derechos fundamentoles 
consagrados en los articulos 2. 4, 5. 6, 12, 13. 15, 21,23. 25, 26. 28. 29, 42, 
46, 48. 49, 53, 54, 58.83, 85, 90. 91,93, 95, 121, 123, 124, 125, 209, 210. 228. 
229, 230, 238 y demos normas concordanfes y pertinentes de la 
Constltucion Politico de Colombia.

9 se hagon

2.)

2.2

2.3 Que como consecuenciq de lo anterior. como Juez Constftucional. 
disponga imponer la obiigocion al Juzgado trece 113) de ©jecuddn civil 
municipal de sentenda de Bogota D. C., a traves de su juez, el doctor 
OMAR JULIAN RIOS G6mEZ, o que se restablezcan mis derechos 
fundamentoles, decretando la ilegalldad del auto de tec ha nueve (9) 
de abfii de dos mi! diecinueve (2019), el Juzgado trece (13) de ejecucion 
civil municipal de sentencio de Bogota D. C., a traves de su juez, ©I doctex 
OMAR JULIAN RIOS g6mEZ, negb las anteriores peticiones, orgumentando 
que no estaban reunidos los requisites de lo* arh'culos 2535 y 2536 del 
Codigo Civil, porque se hobia Interrumpido lo prescripcion de la accion 
con la presentacion de la denmanda y luego con las posteriores 
octuaciones procesates, proferido dentro del proceso idenfsficado 
radicado No. 11001 40 03 043 2011 01182 00, donde soy demandodo.con

2.4 Corolario de lo anterior. tomen dogigonqs ,que en derectso, 
.Cigrresponda{;|, restableciendo al suscrito acclonante, ms derechos 
fundamentoles consagrados en tos articulos 2, 4, 5, 6, 12, 13, 15, 21,23,25, 
26. 28. 29, 42. 46,48, 49, 53, 54, 58, 83,85. 90, 91.93. 95, 121,123, 124. 125.

se
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209, 210. 228, 229, 230, 238 y demds ncrmas concordanfes 
de la Constitucion Politico de Colombia.

La decisidn contenida en el folio de tutela hobrO de cumpirse dentro de 
las cuarenta y ocho {48} horas siguientes, contadas 
nofificdcion personal del folio de tutela aqui deprecado

Y pertinentes

2.5
a portir de la

III. FMNDAMiHTAUS VIOLADQS.

Con el fin de sustentor cudtes han sido las normas violadas con la emision del fallo 
matena de la presenta accidn consHtucional de tutela. respefuosamente soiicifo a su 
senona tener en cuenta las siguientes consideraclones:

3.1 CQNtfflTtfClONAi. La cuestlon que se discute en la presente 
f® tutela, resulta de evidente relevancia constitucionaL 

Indiscutiblemente para el suscrito y para cualquier operador Judicial, en 
matena Constitucionol, resulta cioro e indiscutible que, con auto defecha 
nueve {9} de obril de dos mil diecinueve (2019). el Juzgado trece (13) de 
ejecucfon civil municipal de sentenda de Bogota D. C., a troves de su 
juez, el doctor OMA8 JULIAN RfOS g6mez, nego las anteriores peticlones, 
argumenfando que no estaban reunidos los requisites de lot arffeukx 2535 
y 2534 del Cddigo CM, porque se hobfa lnterrum|34do la prescripcidn de 
la accldn con la presentacldn de to demonda y iuego con las posterlores 
actuodones procesaies proferldo dentro del proceso Idenflficodo con 
radtoado No. 11001 40 03 043 »11 01182 00. donde soy demandado 
pro endo por el Juzgado trece (13) de ejecucion civil municipal de 
sentenaa de Bogotd D. C„ a trav6s de su Juez, el doctor OMAR JULIAN 
RIOS GOMEZ, se me ofectoron de manera grave y directa, mis derechos 
fundamentales. consogrados en los articulos 2, 4,5,6,12, 13 15 '>1 23 25 
26, 28, 29, 42, 46, 48, 49, 53, 54, 58. 83, 85. 90, 91, 93, 95, 121, 123, 124, 125* 
m 210, 228, 229, 230, 238 y demds normas concordantes y pertinentes 
de la Constitucidn Pofftica Nacional. tal y como fo explicare mbs adetante 
pues son evidentes las vi'as de hecho en que incurrid el operador Judictai 
antes resefiado, dentro del auto objeto y base de esta accidn 
constitucjonal, porque desconocio por complete, los normas 
constftucionales, sustanciales, procesaies y en especial los antecedentes 
junsprudenciales, que deben y tfenen que apiicarse a Ssie particular caso.

IQS MEDIOS OROINARIQS Y PyrgAfiamMAmry* CM .AD^FiN^^DE

ser de m!Platta.qManlla, Pazon por la cual nQ,es-isQ9fc^te qnn^tq;_^fnQ(p tin^ 
demeej^g^y por ese motive precede la presente accIwTde tutela,

Es por todo to anterior que, qaat4,Jte4QiX9f-J0a§:dips mi
cuento con otro mecanismo idbneo con foies fines y poreste 

mofivo hago uso de la presente accidn de tutela. Ademds quiero poner 
de presente que no es causal de revisidn en ei Oerecho Penal 
Colombiano, la violadbn de los derechos fundamentales de los partes en 
el Proceso. Por tonto, la presente accidn Constffucional es absolutamente 
procedente, conforfne lo estabiece la Jurisprudencia Constitucionol en la 
Sentenda C-590 de 2005, de la honorable Code Constitucional. 
uno de sus apatles refiere textuolmente:

3.2

4:'-

r
> >'

que en

"(...} a continuacidn la Sala procedera a verlficar en el caso concreto 
el cumplimienfo de los requisifos forrrtales de procedibilidad de la tutela 
contra providencias judidaies y que se refrnen a la (I) relevancia 
constitucional: (iij la subsidiarfedad o el agofamiento de los recursos 
ordinarios y extraordinarios; (Hi) la inmediatep (ivj que el actor 
identifique, de forma razonable, los hechos que generan lo violacidn y 
que esta haya sido ategada al interior del proceso judicial. en caso de
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haber sido posibfe y por ultimo (vj se verificaran las causales 
espedficas de procedibilidad de la accion de fulela 
providendas judidales por vioiacion direcfa de la Constitucion. 
Teniendo en cuenta el caso concreto no tendrd en cuenta la Sala en 
esta ocasion el requhito de la irregularidad procesal ni fampoco que el 
folio controvertido no sea una sentencia de tutela por no ser 
pertinentes dichas causales en el andlssis del caso en esfudio."

contra

3.3 La presence occion d« Twtela, cumpie con el requisite de la Inmediatez.
Pues debe tener en cuenta que el auto es de fecha nueve (9| de abril de 
dos mil diecinueve (2019), e! Juzgado trece (13) de ejecudon civil 
municipal de sentencia de Bogota D. C., a troves de su Juez, ei doctor 
OMAR JULIAN RIOS g6mez, nego las onterlores peticiones, argumentando 
que no esfoban reunidos los requisites de los artfculos 2535 y 2536 del 
Codlgo Civil, porque se habia interrumpido la prescrfpcldn de la accion 
con la presentacion de la demanda y luego con las posferiores 
actuaciones procesales proferido dentro del proceso IdenHfleado con 
rodlcado No. 1)001 40 03 043 2011 01182 00, donde soy demandado, 
profendo por el Juzgado trece (13) de ejecucion civil municipal de 
sentendo de Bogota D. C„ a troves de su juez, ei doctor OMAR JULIAN 
RIOS GOMEZ, rnotivo fundamental por el cual, precede, a no dudorlo, la 
presents accion constitucional, pues no ha transcurrfdo siquiera tres 
meses, desde esa fecha ol momento de lo presentacidn de ia presente 
accion de tutela.

La presente accion de tutela no es contra sentencia de hriela. En el
qu© nos ocupa, io accion de tutela se presento en forma principal contra 
el auto es de fecha nueve (9| de abrii de dos mil diecinueve (2019), el 
Juzgado trece (131 de etecudbn civil municipal de sentencia de Bogota 
D. C„ a troves de su juez, el doctor OMAR JUUAN RfOS g6mez, nego las 
antefiores peticiones, argumentando que no esfoban reunidos los 
requisites de los articufos 2535 y 2536 del Codigo Civil, porque se habia 
Interrumpido la prescripcidn de la accion con la presentacidn de lo 
demanda y luego con las posteriores actuaciones procesales proferido 
denfro del proceso Identfficado con rodlcado No. 11001 40 03 043 2011 
01182 00, donde soy demandado, proferido por ei Juzgado trece (13) de 
ejecucidn civii municipo! de sentencia de Bogota D. C„ a troves de su 
Juez. el doctor OMAR JULIAN Rfos G(SmEZ, motivo por el cuot procede esta 
accion constitucional, porque la misma no se esta formulando contra 
ningun folio de tuteia.

Tomando en cuenta las anferiores argumentaciones, ahora precede en este 
particular caso a determinar, con absoluta prectsibn, los resfantes requisites pare la 
procedencio de esto occibn de tutela, de la siguiente monera:

3.4 caso

DJFECTQS QUE PRE5ENTA LA SENTENCIA 
MMERtA DE LA PRESENTE ACa6N.

DEfECTO ORGAnICO. No se presenta en e! caso que nos ocupo.

£,P(QCf.D|MINTA-i» Se ongina cuondo el juez actuo ol margen del 
pvocedmiento ©stoblecldo.

En ©I presente caso, ha de tenerse en cuenta que denfro del auto de 
fecha nueve (9) de abril de dos mil diecinueve (2019), el Juzgado trece 
(13) de ejecucion civil municipal de sentencia de Bogota D. C„ a traves 
de su juez, el doctor OMAR JUUAN RfOS g6mez, nego las anferiores 
pejlciones, argumentando que tx> estaban reunidos los requisites de los 
arifculos 2535 y 2536 del Codigo Civil, porque se habia Infenrumpido la 
prescripcidn de la accion con la presentacidn de lo demanda y luego 
las posteriores actuaciones procesales proferido denfro del

3.5
4f. . \

3.6

con 
proceso
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Wenflfkado con rodkocto No. 1 JOG! 40 (B 043 2011 0! 182 00. domte toy
domandodo, proferido por el Juzgado frece (13) de ejecucion civil 
muntapal de sentencia de Bogota D. C.. a troves de su iuez. ei doctor 
OMAR JUUAN RfoS g6mei. el Juezviolentd el procedlmiento establecido 
en el artjculo.55 .cte-ka Ley 270 de 199^, que estabtece lo siguiente:

“Art.BS. LZ70 de 1996. Saborachn de tos provfdmmlas Jvdfchfmt. Las
sentencfas judiciales deberdn refeme a todos los hechos y asuntos 
ptanfeados en el proceso por los sujefos procesales.

La parie resolutiva de las senfencias estard precedida de las siguientes 
palabras: (lAdmlnistrando jmticia en nombre de la Republica y dot 
autohdad de la Leys ^ ^

La pufcrifud de! hnguaje: lo clandad. la precisidn y la concrecidn de 
los hechos materia de los debates ydelas pruebas que los respaldan 
que los Magistrados y Jueces hagan en las providencias judiciales. $e 
fendrdn en cuenta coma factores esencloles en la evaiuacidn del 
factor cualiiativo de la catificacion de sus servicios”.

En el COSO que nos ocupa, el Juzgado y ei funcionario Judicial tutelados, 
no cumplieron con el anterior procedimiento, sencillamente 
orgumentd situactones contrarias a las soltcitadas. poque

En el proceso ejecutivo. donde se produjo el auto materia de esta acclon 
Constitucfonol. ml opoderado solidtd la exfincidn de las obligaclones 
denvadas de la sentencia proferido el once (ll)de Junto de dos mil trece 
(2013), por haber tronscurrido un tdrmino superior a cinco (5) aftos sin 
hoberse dado cumpHmiento a la menctonada sentencia, tal y como to

S C6,Jia9, gy» y el senor Juez
argumento en el auto objeto de id presente acclon Constltuciona! que 
dicha prescripcton se habia interrumpido desde el mfsmo 
presentarse la demanda y de haberse proferido la sentencia.momento de

Situaciones absolutamente faioces, porque aqui no se pretend© Iq
extincion dp_igs.,bbl,igqciqn^..^uiacte y rjgf^esenlados,en
eJecutiyo5„bQse..de-,lo Pues aquI to que se pretend© es la
extlnc^a.de-jciS-QbtesaonesqaiYQdqs.,de.to.sentsnd^ se prqdMiQ 
H^p.tIE,*?®'^^®S£,©leCUlkQen,CQroen.ta fa! y como lo estabiecen tos 
orticuio 1625,2535 y 2536 del Cbdigo Civil.

Prescripcton. que de ninguna manera ha sido interrumpida, porque hostq 
fa fechq

Vale decir lo onterior, que para el caso no apllca, como asi* lo 
argumenta el Juzgado y Juez tutelado, fa preceptiva del orticuto 94 del 
C. G. P., que ©stabiece lo siguiente:

"Aif.94. C.G.P. tntemjpcidn de la prescripcidn. Inoperancla de la 
caducldad y consfttucl6n en mom. La presentaddn de la demanda 
inferrvmpe el t4rmino para la preschpcidn © Impide que se produzca la 
caducldad siempre que el auto admisorio de aquello o el 
mandamlenfo ejecutivo se noWique al demandado dentro del t4rmino 
de un (II ofk> contado a partir del dfa siguiente a la notificacidn de 
fates providencias al demandante. Pasado este termino. los 
mertcionados efectos solo se producirdn con la noWtcacion al 
demandado.

La nof/ficocton del auto admisorio de la demanda o del mandamlenfo 
ejecutivo produce et efecfo del requerimienfo judicial para constituir 
~~ mora al deudor. cuando la ley to exija para tal fin. y la notificacidnen



1 ^

- 7 -

de la cesidn del credlfo. si no se hub/ere efecfuado antes. Los efectos 
de la mora solo se producirdn a partirde la notificacton.

La notificacidn del auto que declare abierto el proceso de sucesidn a 
tos asignatan'os, fambidn constifuye requerimiento judicial para 
constituir en mora de declarer $i acepfan o repudian la asignacion que 
se les hubiere deferido.

Si fueren vaiios los demandados y existiere entre e/fos litisconsorcio 
facuttativo, los efectos de la notificacidn a los que se refiere este 
artievio se surtiran para cada uno separadamenfe. salvo norma 
sustancial o fxocesal en confrario. SI eUmcommcId fmm n^emrh 

la n^cgelpn Mias m luitan

El termino de fxescripcion tambien se inferrumpe por el requerimiento 
escrito reaiizado al deudor directamente por el acreedor. Este 
requerimiento solo podra hacerse por una vez." (Subrayas y negrilias 
mias).

Pues en el caso que nos ocupa, no opera tai codsRcacion, porque, lo 
que sollcito mi apoderado fue io exttnciori,, p<y prescripcion _ deja^ 
sentencio que se pre^ujo dentrq^^i^^eso^dorrdeTe pofifTo e! aulo

Por tol razbn, el Juzgado y el seftor Juez que produjo e! auto materia de la 
presente accion de tuleia, incurrid en ta vigjQg^fl.,ife... !a§...,.»ic»‘ma5, 
procesotes que regulan la materia y consogrodos en los articulos 90 del 
<5odii^de Procedimiento Civil; 94 del General del.Proceso y en
los ar1fcuj2Ll^5* con lo cuafTneumd ©n uno
via de hecho y on violacion de mis derechos fundamentales consogrodos 
en'Ss'articuios’2 4, 5. 6. 12 13. 15,21, 23. 25. 26. 28. 29. 42, 46, 48, 49, S3, 
54, 58. 83, 85. 90, 91,93, 95.12!, 123. 124, 125, 209, 210, 228, 229, 230, 238 y 
domds normos concordontes y pertinentes de !o Constituclon Polftica de 
Colombia, toda vez que, por efecto de las normos procedimentales antes 
seftalodas, se debio declaror la extincibn de la sentencia que se profrio 
dentro del proceso aquf referenciado.

DtKCTO tACTCO. Surge cuondo el Juez corece del opoyo probatorto 
que permita la opHcocldn del supuesto legal en el que se sustenta lo 
decision. En forma resumido determino las razones por los cuaies el 
Juzgado y e! Juez aqul tutelados, carpgg^,ep.Isfma gteolutp^de 
probatorio que ie permitg jg, apicoas  ̂del supuesjo jesdl.^.g 5pl;^r. *

3.7

3.7.1 No existe prueba que demuestre, que desde que se produjo la sentencia 
hasta la fecha, se hoyo cump'ido la sentencia, cuya extincion por 
prescripcion se ha sdicitado.

3.7.2 Tompoco existe prueba que demuestre que, se hoyo interrumpido la 
extlncidn por prescripcion de la sentencia en mi contra que se produjo el 
dfo once (11) de junio de dos mil free© (2013}.

Por tai razdn. tanto el Juzgado como el Juez aquf tutelados, que produjeron el auto 
materia de la present© accidn de tutela, Incurrieron en un defecto fdctico porque 
carece en forma absolula de pruebos del hecho, cuondo el mismo ni siquiera to 
estoblece ni lo relaciono en el auto objeto de la presente tutela, para poderme 
condenar at page de los perjuicios o los que fui condenodo a pagar, circunstancio 
por la cual incurrieron en la violacidrt de mis derechos fundamentales consogrodos 
en los articulos 2, 4, 5. 6. 12, ! 3, 15, 21. 23, 25, 26, 28, 29, 42. 46, 48, 49, 53, 54, 58,83,85, 
90. 9 1 93, 95. 121. 123, 124, 125, 209, 210, 228, 229, 2^, 238 y demds normos 
concofdantes y pertinentes de la Constituddn Politico de Colombia.
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3.8 MgiOO MATiWAl O SUSTAMTIVO Como ocurre cuando se decide con 

base en normas inexistentes o inconstifuclonales o que se presenfa una 
evidente y grosera contradiccion entns los fundamentos y !a decisidn. En 
el auto objeto de la presente accion de tutela, se presenfa una grosera 
cont^iccidn entre^tos por fas siguientes
rozon©s!

3.8.1 Porque e! Juzgado y el Juez tutelados, no consi^ltrQran.iaaesCfijXibo.d^
ffl <yftsrriiaf;:i(iks,f;te.4ao^ dedvodo de los

fitulos ejecutivos base de la ejecucldn.

Sencillamente porque no existe prueba de la interrupcidn de la extincidn 
por prescripcibn de la sentencia que se produjo dentro del proceso 
ejecutivo en mencion.

Por tales razones el Juzgado y el Juez Tutelado que produjeron el auto materia de la 
presente accion de tutela. incurrieron en un defecto material o sustantivo, porque 
aplico de monera absolutomente legal los preceptos de los orticulos 1 <525,2535 y 2536 
del Codigo Civil, ai igual que fa preceptfvo del artfculo 55 de la Ley 270 de 1996. 
circunstancia por la cual incurrieron en la vlolacibn de m!$ derechos fundamentates 
consagrados en los orticulos 2, 4, 5, 6,12,13,15.21, 23, 25,26, 28, 29. 42. 46. 48. 49. 53 
54, 58, 83, 85, 90, 91, 93, 95, 121, 123, 124, 125, 209, 210, 228, 229. 230, 238 y demds 
normas concordantes y pertlnentes de la Constitucibn Polftlca.

3.8.2

3.9 Impllco e! incumplimiento de tos servidores 
judicfoTes de dar cuentojde,te-iyorton»«io6.^6oti«3ii y iurkSao&.de sus 

el entendido que precisamente en e$a motlvocibn re|x»3* 
la iegitimidad de su brbita funclonal, situacibn que se presenta en el auto 
matOT’a de la presente occibn de tutela. sencillamente 
argumentos negistrados en io dedsfbn materia porque los

. , , de tutela, son
absolutomente distintos y dlsfantes a la solicitud de extincibn por
prescripcibn de la sentencia que se produjo dentro del proceso ejecutivo 
aqui referenciado.

.^T

Ante tan contundentes evidencias, es conciuyente, que por parte del juzgado y juez 
tutelados, con la emislbn del auto motivo de la presente occibn de tutela, se viotaron 
mis derechos fundamentates consagrados en los artfculos 2, 4,3,6, 12, 13, 15. 2i. 23,

^3. 95, 121, 123, ’l24, 125, m 21o! 
228, 2*.9, 230, 23B y demds narnas concordantes y pertinenfm de Io Constltucibn 
Politico colombiana. ■,v

ggitSMCK^N Pf VfQIACldN Pi NOKMAS CONSTffUCtOWALK.

yi^oclbn Ptecta Ifl. C9«>»Wtucl4o. Por las razones anteriormente expuestas, es 
evidente que en auto que profHb el Juzgado y juez aqui tutelados, viola mis derechos 
fundamentates consagrados en las siguientes normas constituclonales:

Porque en dicho fallo no se_garantizdja efectivldqpl de

perdue, eh buTo que pxoflnb^Juzgado y juez aqui tutelados. no se respetaron mis 
derechos fundomentales, tal cuol io he demostrodo en preced©icia.

IV.

M4^, Porque, no fueiqn apfcados c^egtqro^nfe.te oarmos .Cgastitupiopoto 
d'J® imponio la oblgdcibn be respetar mis derechos fundomentales del 

debido proceso, de la prevalence de la ley sustanciat y de acceso a la justicio, en 
vMud de la obligaclon de motivar el auto aqui cuestionodo, situacibn que es 
totalmente ausente en el caso que nos ocupa.
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Mr 13- C.N. Porque se me vioio el derecho a la igualcJad, foda vez que se oplico 
forma cor\trarla a otros casos identicos o similares ai de? suscrito, la Constifucldn 
Ley, en e! aufo objeto de la presente acdon de tutelo,

Porque se ha violodo el respeto ol buen nombr^o que tengo derecho ai 
haberseme decidido en dicho auto materia de tutela, en forma injusto y arbitraria.

Pcxque en e! auto en comenfo, no se respeto la honra del suscrito, cuando 
medtante hechos absolutamente iiegales y faiaces, se me'niega una respetable y 
IoqqI poticion*

en dicho auto objeto de tutela. no se respefaron mis derechos, ni 
las pettaones <4© mi apoderado en la peticidn referenciada.

Q.N. Porque en dicha sentencio, s© viola mi derecho fundamental al trabaj'o 
cuando se continuo con la imposicion de medidas cautelares ©n mi contra que me’ 
pnvan de mi actividad de ia cual darivo mi sustento y mfnimo vital.

MM€ H- Porque en dicho auto no »respeta mi actividqd Iqboral, toda vez que en 
forma injusta se me priva de mis bienes que exploto econorn’icomente y de ios cuales 
derive mi sustento.

Porque en dicho outo, se omitid determinar ei hecho en forma certero del 
cual debia y tenia que responder economicamente pex ios peijuicios'de ios cua!^ fui 
injustamente condenado.

—Porque en dicho auto, se violo Indiscutiblemente el depido proceso tat 
cuo! aquf se puso en evidencta. ' " '

Porque en dicho auto se me violan mis derechos fundamentaies de mi 
fdniHio,.,con !a vigencio de eso sentencia condenotoria, que me impid© ejercer 
libremente mi profesion y prodigarfe ei bienesfar a mi familia.

MiM... C.H. Perque con dicho auto se nfego !a exfindon por prescripcion de la 
sentencia, en comenfo, con lo que sin duda alguna se me conmina a liquidar el 
patrinnonio de mi familia.

Porque con dicho auto, se afecta el derecho
suscrito.

C.N. Porque con dicho duto, se afecta el derecho a mi salyd, porque no tendre 
bienes con Ios que puedo derivar econdmicamente Ios gastos que se generan por tal 
situocion.

Aft:.§.3..£:.N. Porque con dicho auto, se me afecta mi derecho al minlmo vital 

Art.S4„,Ct,N- Porque con dicho auto, se me impide tener una ve|§;z,er)^qoqdiciqnes

jjyrtJft, Pc^que con dicho auto, se me afecta, de manera grove e irreparable mi 
derecho a la prqeifdqd.prlyada.

Porque con dicho auto, se viola el derecho fundamental de la bvena fe.

AdSS...£M Porque con dicho aufo, se me violaron mis c^efeqhoa-f,uaciaraentalfs. oqui 
refacionados y que son de apllcacibn inmediata.

Porque con dicho auto, se me ocasionaron perluicios anfiuridi^pqs por io 
arbitrorfo e ilegal del auto materia de la present© occion.

AeLILSJM* Porque con dicho auto, se violaron mis derechos fundamentoles en fcvma 
flagrant© y evidente.

en
y ta

a ia segyridad socto!^ del
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.M:f3 Porque con dicho auto.. respetaron (os traiadQ^^ v CQnv^nios
iWernacionales.que consagran d^echos fundamentales del suscrfto, pot las razones 
que aquf se han expuesto suflcientemente.

no se

C.IM. Porque con dicho auto, se violaron mis derechos fundamentales y en estas 
condiciones no se esta dioniticando la condkada de ser, coiombtano, antes por et 
contrario, se materializa ei desprestigio de ia justicia de nuestro pais

■MiMl C;.N- Porque con dicho auto, se ejerdb por parte de los funcionarios que to
produjeron, funclones d.istfntqs. y distant^ a las que ies auto-iza la Constitucidn y la 
Ley.

g,N. Porque con dicho auto, los servidores publicos que lo produjeron na 
respetarqn Iq _^qnstlt^ion ^nMq L^, por ias espectficas 
consignado. razones que aqui he

Aft. 124 C.N. Porque con dicho auto.^ . s© cometieron Q^tos ilesgj^,]piystp5 © Hfcitm
por motivo. el functonario que lo produjo, tiene la obligaddn de responder, perol 
civil, discipiinario y administrativamente.

Art-228 C.N. Porque con dicho auto, 
sustancial.

se respetd ia pevolphcia ,d.el derecho

Porque con dicho auto, que desconoce mis derechos fundamentales no 
garantizan ei accesp a tajustip|p a que tengo derecho.

MJ.8PC N. Porque con dicho auto, tan solo obedece al capricho particular de quien 
lo produjo. pero jamas ai imperio de la Constitucidn y de lo ley y mends dun hideron
respetor los principbs, ni mucho menos los derechos fundamentales vulnerodos 
ton ilegal dedsldn.

no

con

V. JJMMINTQ.

Bajo la gravedad dejuramento manifesto que no he presentado ninguna otra accidn 
de tutela por los mismos hechos y d^echos ni entre las mismas partes.

VI. EEMIIM.

A fin de que se tengan como tales y se Ies de el valor probatorio que la Ley Ies impone 
con Iq presente accidn allege y solicito se ordenen, las siguientes:

PocumentQles.

Con esta accion constituciona! de tutela aporfo copia informal del auto dm fee ha 
nueve (9) de abril de dos mil diednueve (2019). el Juzgado trece (13) de ejecucion 
civil municipal de sentencia de Bogota D. C.. a troves de su juez, el doctor OMAR 
JULIAN RIOS GOMEZ, nego fas anteriores petiebnes, argumentando que no estaban 
reunidos los requisltos de los artfculos 2535 y 2534 del Codlgo Civil, porque se habb 
Interrumpido la prescrlpclon de lo aecl6n con lo presentocl6n de la demonda y luego 
con las postenores actuaebnes procesales profeddo deniro del proceso IdentRIcado 
con radicado No. 11001 40 03 043 2011 01182 00, donde soy demondado. proferldo 
por el Juzgado trece (13) de ejecucion civil municipal de sentencia de Boqotd D C 
a travds de su Juez, el doctor OMAR JULIAN Rfos GOMEZ.

Seoflete.

Comedbamente solicito al Juzgado trece (13) de ejecuebn civil municipal de 
sentencia de Bogotd D. C„ a fravds de su Juez, el doctor OMAR JULIAN r(0S G(3meZ 
para que envie a la presenta aeddn constituebnai de tutela. copra de to totalidad
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cs

del prcK»so ejecutivo con radicacion 11001 40 03 043 2011 01182 00, donde 
demandado. soy

VII. ANiXSS-

Con la present© occidn de tuleio allege como anexos los reladonados en ei capitulo 
de pruebds como documentales. Adicional a ello la presente aeddn de tutela la 
allego al Despacho en medo eiectronico.

VIII. cgMmiNm.

De conformiddd con ei articuio I, numeral 2 del Deere to 1382 de 2000, 
competente para conocer de la presente acclon de tutela. es usted el

IX. P8.QCJPENCIA Qg U AC06N P£ TUTIIA Y MECAHISMO COW El CUAl 
M±0SMU1A.

Como quedd demostrado ampliomente con los hechos aqui relacionodos. procede 
la present© accion de tutela como mecanlsmo definitivo. en razon a que, en ei 
present© caso, porque no cuento con otro mecanlsmo legal o judicial para que se 
restoblezcan mss derechos fundamentales que aqui reclame como vulnerodos y 
viotados por la occionado.

X. NOTIFICACIONES.

La acclonada. Carrera 10 No. 14-33de Bogota D. C.. desconozco el
eiectronico usado por dicha entidad jurisdicdonal.

En la dudad de Bogota D. C., en la Diagonal 36 Bis No, 21.29 
Avenido park Way A portamento 301, o al correo eiectronico 
mariofer@hotmait.com

correo

La actora.

Cordialmente,

JORGE MAI
CC. No. 79*532.528 de Bogota D. C.

FERNANDEZ JIMENEZ.
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OFICINA DE APOYO PARA LOS )IIZGA!>0S CIVILES 
BEL CIRCIMTO DE EJECUCION DI SEN f ENGAS

CONSTANCIA DE RECEPCION TUTELA

La presente Accion de Tutela 
de la Oficina de Reparto - 
Bogota - Cundinamarca con los siguientes

; j fue recibida el dia de hoy ____________
Direccion Secciona! de la Administrac^on Judicial

CONCERTO tSI NO I

-J
I

I

fPODER i
Ii ...-I

PRESENTACION PERSONAL

I

K
ANEXOS i

i

1
i '{<I

TRASLADOS / ARCHIVO i
f j

.1.

/

nIngresa al Despacho para calificacidn hoy roiios,en
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Ramajudkial
Coiucjo Superior de la judkabin 

RepibUci de Cokndna
Consulta De Rnocesos

INICIO AYUDA

Consulta de Procesos

Ssleccione donde esta localizado el proccso
Ciudad: ;BOQOfa7dS'..................................... ........7

Entidad/Especialidad: J jijZG^OS CIVtLES MUNICIf^K DE BOGOTA(CRA 10)

Aquf encontrard la manera mds fdcil de consultar su proceeo.

Seleccione la opcidn de consulta que oesee:
i Constniir isiumoro * •

ConStruir Numero (Primera o unlca Instancia)

* Despacho: |043

• Afto: t'

^ Nto Radicaaon 5l182

• Nro Consecutivo: joo

Numero de Proceso

n1001400304320110118200I
Consultar I Nueva Consulta

Detalle del Registro

Fecha de Consulta : Miercoles, 19 de Junio de 2019 - 03:16:17 P.M. Obtenor Arcttivo pdf

Datos del Proceso
Informacidn de Rsdicacidn del Proceso

Despacho Ponente
013 Juzgado Municipal de Ejecucuin de Senlencias - CIVIL Juzgado 13 Civil Municipal de Ejecucidn de Senlencias

iCIasifIcacidn del Proceso
Tipo Clase Recurso Ubicacion del Expedienie 

Secretaria - LetraDe Ejecucion Ejecutivo Singular Sin Tipo de Recurso

Sujetos Procesales
Demandanle(s) Demandado(s)

- GERMAM MUNEVAR ESCOBAR
- GUSTAVO FRANSISCO ARIAS SERRATO
- JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ
- LUIS JAIME HERNANDEZ MOJICA

- ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA

Contenido de Radicacidn
Contenido

Actuaciones del Proceso
Fecha de 
Actuacidn

Fecha Inicia 
Termino

Fecha Finalize 
Termino

Fecha de 
_Regisbo

Actuacidn AnotackSn

ENViO
COMUNICACIONES04 Jun 2019 TELEG 3028///RENNE 04 Jun 2019

CONSTANCIA
SECRETARIAL

OFICIOS FIRMADOS TELEGRMAA PROCESO PASA AL AREA DE 
CORRESPONDENCIAW CAMILO PRIAS

31 May 2019 31 May 2019

OFICIO
ELABORAOO

TELEGRAMA hp 3028 ELABORAOO GERALDINE TARAZONA-PASA PARA 
LA FIRMA30 May 2019 30 May 2019

CONSTANCIA
SECRETARIAL21 May 2019 SALE DEL DESPACHO CON 3 CD/S // JUAN RIVERA 21 May 2019

ACTUACION REGISTRADA el 21/05/2019 A LAS 10:49:26.21 May 2019 FUACION ESTADO 22 May 2019 22 May 2019 21 May 2019

AUTO NOMBRA
auxiliar de la

JUSTICIA
21 May 2019 21 May 2019

08 May 2019 MEMORIAL AL RECURSO DE REPOSICION DE FECHA 8/05/2019, CON RADICADO 08 May 2019
fa .I«. 1...C «.... .r*m /. ^ j
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39639, LUZ CALVO.DESPACHO

RADICAOO NiO, 4584-2019. NO RSLOJ RADICADOR: 39639. ENTiOAD O 
SENORiA): UCERO MASMELA - TERCER INTERESADO, APORTO 
DOCUMENTO: MEMORIAL. CON LA SOLUCITUO: RECURSO DE
reposciOn

RECEPCION
MEMORIAL

08 May 201908 May 2019

SE INGHESA Ai DESPACHO PARA RESOLVES lO PERTINENTE 
WILLIAM MORA... CUADERNOS 3

02 May 2019Al DESPACHO02 May 2019

RADIGADO NO, 4341-2019. NO. RELOJ RAOICAOOR: 30003. ENTIDAD 0 
SENORiA): JOSE ROJAS - TERCER INTERESADO. APORTO 
DOCUMENTO: MEMORIAL, CON LA SOLUCITUD OTRO, 
OBSERVACIONES: ACEPTACION

recepciOn

MEMORIAL
30 Apr 201930 Apr 2019

SE ENTREGA OFiC 10 DC ?98 A OLGA LUCIA PULIDO AUTPRIZAOA 0
ELA ACTORA NATYC

ENTREGA DE 
OFICIOS

26 Apr 201926 Apr 2019

OFC. 26015»/-‘tELEG. 1621.///RENNE ** OF NO, 26014 - CSJ 
ANDRESFLM._

ENVfO
COMUNICACIONES

23 Apr 201923 Apr 2019

CON COPIAS y OFICIO FtRMADO PASA A CORRESPONDENCiA 
CAMILO PRIaS

CONSTANCIA
SECRETARIAL 23^pt^0^S23 Apr 2019

SE FOTOCOPIAN FOLIOS SOLICTADOS.ENTREGADOS A LA SRA 
LAUSA/NANCY

CONSTANCIA
SECRETARIAL

12 Apr 201912 Apr 2019

OFICIOS FIRMADOS COMPULSA COPIAS CONSEJO TELEGRAMA 
SeCUESTRE Y OFICIO AUXlUAR CUMPLASE PROCESO PASA AL AREA 
DE COPIAS V CAMILO PRIAS

CONSTANCIA
SECRETARIAL

10 Apr 201910 Apr 2019

SE ELA80RA OFCIO NO, 26014 - 26015 Y TELEGRAMA NO 1821 () PASA 
PARA FlRMA DE OFICIOS • JULIAN MARINO

OFICIO
ELASORADO

10 Apr 201910 Apr 2019

09 Apr 201910 Apr 201910 Apr 2018actuaciOn registrada el mmmw a las is:27;i8FIJACiON ESTAOO09 Apr 2019

AUTO RE3UELVE. 
soLicrruD

09 Apt 201909 Apr 2019

09 Apt 201910 Apr 201910 Apr 2019ACTUAClON REGISTRADA EL 09/04,*2019 A LAS 15:26.17FIJACION ESTAOO09 Apr 2013

09 Apr 2019AUTO OE TRAMITE09 Apr 2019

09 Apt 2019AUTO OE TRAMITE09 Apt 2019

RADICAOO NO, 2483-2019. NO RELOJ RADICADOR, 23474, ENTIDAD O 
SENORiA): CAVEZ REY - TERCER INTERESADO. APORTO 
DOCUMENTO: OTRO. CON LA SOLUCITUD: TERMINACIONES. 
OBSERVACIONES: SOLICITUO DE LA TERMINACION DEL PROCESO

recepciGn

MEMORIAL
07 Mar 201907 Mar 2019

SE INGRESA AL DESPACHO PARA RESOLVER LO PERTINENTE M 
WILLIAM U...H CUADERNOS 3

06 Mar 2019AL DESPACHO06 Mar 2019

ENViO
COMUNICACIONES

OF NO. 10440 TEL NO 1175 _ANDR6SF. L6PEZM OS Mar 2019OS Mar 2019

CONSTANCIA
SECRETARIAL

27 Feb 2019OFICIO FiRMADO PASA A CORRESPONDENCIA///DtANA CARDENAS27 Feb 2019

PROCESO ENTREGAOO CON FOTOCOPIAS SOLICITADAS A LA SRA 
LAURA ; OFCIOS } // JUANITA

CONSTANCY
SECRETARIAL

26 Feb 201926 Feb 2019

CONSTANCIA
SECRETARIAL

PROCESO PASA AL AREA OE COPIAS///DIANA CARDENAS 22 Feb 201922 Feb 2019

1175-11 >’6.798 Y 10440 TELEGRAMAS, 0. COMISORIO Y CONSEJO DE 
LA JUOICATURA PASA A U F|RM<V/ GERALDINE TARA20NA

OFICIO
ELASORADO

20 Feb 201920 Fab 2019

RADICAOO NO. 1768-2019, NO RELOJ RADICADOR: 9947S. ENTIDAD O 
SENORiA); CATALINA ODRIGUEZ ARANGO - TERCER INTERESADO, 
APORT6 DOCUMENTO MEMORIAL. CON LA SOLUCITUD: DAR 
TRAMITE, OBSERVACIONES: AU5GA OAR POR NOTIFICADO 
ACREEDOR -4IPOTECAR10

recepci6n
memorial

15 Feb 2019IS Feb 2019

13 Fab 201914 Feb 201914 Feb 2019ACTUACION REGISTRADA El 13«2/2019 A LAS 10'48:S0,FIJACION ESTAOO13 Feb 2019

AUTO RESUELVE 
SOLICITUO

13 Feb 201913 Feb 2019

13 Feb 201914 Feb 2019ACTUACldN REGISTRADA EL 13/02/2019 A LAS 10.46 46 14 Fab 2019FUACION ESTADO13 Feb 2019

AUTO RESUELVE 
soLicrruD

13 Feb 201913 Feb 2019

SE INGRESA AL DESPACHO PARA RESOLVER 10 PERTINENTE IS 
WILLIAM M... CUADERNOS 3

28 Jan 2019AL DESPACHO28 Jan 2019

RAOICADO NO, 832-2019. NO, RELOJ RAOICAOOR: 21S16, ENTIDAD O | 
SE«OR:A): JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ, APORTG 
DOCUMENTO. MEMORIAL, CON LA SOLUCITUD OTRO

RECEPCION
MEMORIAL

22 Jan 201922 Jan 2019

RADICADO NO, 733-2019, NO, RELOJ RAOICAOOR: 96119. ENTIDAD O 
SENORiA): CATALINA RODRIGUEZ ARANGO - TERCER INTERESADO, 
AP0RT6 DOCUMENTO MEMORIAL. CON LA SOLUCITUD: DAR 
TRAMITE. OBSERVACIONES- ALIEGA SOLiCITUD ACLARAR AUTO DE 
FECHA 22 OF. AGOSTO OE 2018

RECEPCION
MEMORIAL

21 Jan 201921 Jan 2019

RADICADO NO, 700-2019, NO, RELOJ RADICADOR: 16566, ENTIDAD 0 
SENORiA)- ESPERANZA NEIRA - TERCER INTERESADO. APORTO 
DOCUMENTO: MEMORIAL. CON LA SOLUCITUD; OTRAS. 
QBSER'JACtONES: SOUCITUD//ZULMAK

RECEPCION
MEMORIAL

18 Jan 201918 Jen 2019

RADICAOO NO. 436-2019. NO. RELOJ RADICADOR. 15184, ENTIDAD O 
SENORi A). CATALINA RODRIGUEZ - TERCER INTERESADO. APORTO 
DOCUMENTO- MEMORIAL, CON LA SOLUCITUO OTRAS, 
OBSERVACIONES: SOLICITUD//ZULMAK

RECEPCION
MEMORIAL

16 Jan 201916 Jan 2019

SE AGREGA MEMORIAU/ SE ENVIA EL EXPEDIENTE AL AREA DE 
LETRA WILLIAM M...

CONSTANCIA
SECRETARIAL

14 Jan 201814 Jan 2019

a«nir7PnfrvlH=rynM<»wPH\/v7Pf«;n«nfQrYmnnVI«4'M 7m
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1Uan2019 I CONSTANCIA 
I SECRETARIAL

S£ REMITE A ENTRADAS // ALEX 11 Jan 2019

ENViO
COMUMCACIONES

TELEGRAMA 4476 // SE REMITE A ENTRADAS CON MEMORIAL DE 4 
FOLIOS//ALEX11 Jan 2019 11 Jan 2019

CONSTANCIA
SECRETARIAL

OFICIOS FIRMADOS PARA A CORRESPONDENCIA // DIANA CARDENAS 
// ALMZ

30 Oct 2018 06 Nov 2018

RADICADO NO. 7557-2018, NO, RELOJ RADICADOR: 15979, ENTIDAD O 
SEfiOR(A): CATALINA RODRIGUEZ • TERCER INTERESADO, APORT6 
DOCUMENTO: MEMORIAL, CON LA SOLUCITUO: OTRO, 
OBSERVACIONES; ALLEGA SOLICITUD DE ELABORAR DESPACHO 
COMISOIRO

recepciOn
MEMORIAL30 Oct 2018 30 Oct 2018

OFICIO
ELABORADO29 Oct 2018 TELEGRAMA ELABORADO GERALDINE TARA20NA 4476 29 Oct 2018

RADICADO NO. 7341-2018. NO. RELOJ RADICADOR; 17963, ENTIOAD O 
SENOR(A). CATALINA RODRIGUEZ - TERCER INTERESADO, APORT6 
DOCUMENTO; MEMORIAL, CON LA SOLUCITUO: OTRO

recepciOn

MEMORIAL23OCI201B 23 Oct 2018

ACTUACION REGISTRADA EL 22/10/2018 A LAS 11 05:08,22 Oct 2018 FIJACION ESTADO 23 Oct 2018 23 Oct 2018 22 Oct 2018

AUTO RESUELVE 
SOLICITUD22 Oct 2018 22 Oct 2018

SE INGRESA AL DESPACHO PARA RESOLVER LO PERTINENTS 
WILLIAM MORA.,,3 CUADERNOS

19 0cl 2018 AL DESPACHO 19 Oct 2018

RADICADO NO. 7178-2018, NO. RELOJ RADICADOR: 07806, ENTIDAD 0 
SENOR(A): SERGIO ANDRES ARDILA URIBE - TERCER INTERESADO. 
APORTO DOCUMENTO: MEMORIAL, CON LA SOLUCITUO DAR 
TRAMITE, OBSERVACIONES: ALLEGA NOTIFICAION DE ACREEDOR 
HIPOTECARIO

recepciOn

MEMORIAL18 Oct 2018 18 Oct 2018

ACTUACibN REGISTRADA EL 03/10/2018 A LAS 10:59:1303 Oct 2018 FUACION ESTADO 04 Oct 2018 04 Oct 2018 03 Oct 2018

AUTO DE TRAMITE03 Oct 2018 03 Oct 2018

26 Sep 2018 AL DESPACHO AL DESPACHO PARA LO PERTINENTE// 3 CUAD// DANIEL ACOSTA 26 Sep 2018

ENViO
COMUNICACIONES25 Sep 2018 TELEG, 3979//RENNE "FRANQUICIA 25 Sep 2018

RADICADO NO, 6500-2018, NO RELOJ RADICADOR; 47522. ENTIOAD O 
S£N0R(A): CATALINA RODRIGUEZ - TERCER INTERESADO, APORTO 
DOCUMENTO; MEMORIAL, CON LA SOLUCITUO: DAR TRAMITE

recepciOn

MEMORIAL25 Sep 2018 25 Sep 2018

CONSTANCIA
SECRETARIAL

24 Sep 2018 CON OFICIOS FIRMADOS PASA A CORRESPONDENCIA. YELIS TIRADO 24 Sep 2018

OFICIO
ELABORADO

20 Sep 2018 j TELEGRAMA ELABORADO GERALDINE TARAZONA 3979 20 Sep 2018

RADICADO NO, 6305-2018, NO. RELOJ RADICADOR: 46551. ENTIDAD O 
SENOR(A): CATALINA RODRIGUEZ - TERCER INTERESADO, APORTO 
DOCUMENTO; MEMORIAL, CON LA SOLUCITUD: DAR TRAMITE

RECEPCION
MEMORIAL18 Sep 2018 18 Sep 2018

ACTUAC|6N REGISTRADA EL 13/09/2018 A LAS 11:15:07.13 Sep 2018 FIJACION ESTADO 14 Sep 2018 14 Sep 2018 13 Sep 2018

AUTO NOMBRA 
AUXILIAR DE LA 

JUSTICIA
13 Sep 2018 13 Sep 2018

10 Sep 2018 AL DESPACHO AL DESPACHO PARA LO PERTINENTE// 3 CUAD// DANIEL ACOSTA 10 Sep 2018

RADICADO NO. 5943-2018. NO RELOJ RADICADOR: 03409, ENTIOAD 0 
SENOR(A): GIOMAR QUITIAN - TERCER INTERESADO, APORTO 
DOCUMENTO; MEMORIAL, CON LA SOLUCITUD: OTRO

recepciOn

MEMORIAL05 Sep 2018 05 Sep 2018

CONSTANCIA
SECRETARIAL04 Sep 2018 CON OFICIOS FIRMADOS PASA A LA LETRA. CIELO GUTIERREZ 04 Sep 2018

OFICIO
ELABORADO29 Aug 2018 3664 ELABORADO DESPACHO COMISORIO, GERALDINE TARAZONA 29 Aug 2018

ACTUACION REGISTRADA EL 22/08/2018 A LAS 11:04:30.22 Aug 2018 FIJACION ESTADO 23 Aug 2018 23 Aug 2018 22 Aug 2018

elaboraciOn

DESPACHO
COMISORIO

22 Aug 2018 22 Aug 2018

15 Aug 2018 AL DESPACHO AL DESPACHO PARA LO PERTINENTB/ 3 CUAD// DANIEL ACOSTA 15 Aug 2018

RADICADO NO 5333-2018, NO. RELOJ RADICADOR: 8387 ENTIDAD O 
SENOR(A): CATALINA RODRIGUEZ - TERCER INTERESADO, APORTO 
DOCUMENTO: MEMORIAL, CON LA SOLUCITUD: OTRO

recepciOn
MEMORIAL14 Aug 2018 14 Aug 2018

ENViO
COMUNICACIONES13 Aug 2018 TELEG, 2912///RENNE-FRANQUICIA 13 Aug 2018

CONSTANCIA
SECRETARIAL13 Aug 2018 CON OFICIOS FIRMADOS PASA A CORRESPONDENCIA YELIS TIRADO 13 Aug 2018

OFICIO
ELABORADO10 Aug 2018 TELEGRAMA ELABOR/VOO GERALDINE TARAZONA 2912 10 Aug 2018

ACTUACION REGISTRADA EL 02/08/2018 A LAS 12:25 4602 Aug 2018 FIJACION ESTADO 03 Aug 2018 03 Aug 2018 02 Aug 2018

AUTO NOMBRA 
AUXILIAR DE LA 

JUSTICIA
02 Aug 2018 DESIGNA CURADOR. 02 Aug 2018

17 Jul2018 AL DESPACHO AL DESPACHO PARA LO PERTINENTE//3 CUAD// DANIEL ACOSTA 17 Jul2018
recepciOn

MEMORIAL
13 Jul 2018 RADICADO NO. 4592-2018. NO, RELOJ RADICADOR; 38426, ENTIDAD O 

SENOR(A): CATALINA RODRIGUEZ - TERCER INTERESADO. APORTO 
DOCUMENTO: MEMORIAL, CON LA SOLUCITUD DAR TRAMITE

13 Jul 2018

httr»Q7/f>r/\r'ACr\c ilt‘ar\mr*oi*r»c/r*nn«'nlto
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%
ENVlO

CQMUNCACIONES
04 May 20186NViO COMUNSCACiONES ,'ORTIZ04 May 2018

ENViO
COMUNICACIONES

03 May 2018TELEG. 141?;f/RENNE 'iFRANQUICtA03 May 2018

CONSTANCIA
SECRETARIAl

02 May 2018CON OFfClOS FIRMADOS PASA A CORRESPONDENCiA YEUS TIRADOQ2May2Q18

CONSTANCIA
SECRETAHiAl

18 Apr 2018PASA A COPiAS, YEIIS TIRADO18 Apr 2018

OFtCIO
ELABORACO

17 Apr 2018OFiCIO ELABORADO GERALDINE TARA20NA 1417-1607017 Apr 2018

10 Apr 201811 Apr 201811 Apr 2018ACTUAGION REGISTRADA el 10/04«2018 A LAS 10:29:1210 Apr 2018 FUACION ESTADO

AUTO NOMERA 
AUXIUIAR DE LA 

JUSTOA
10 Apr 201810 Apr 2018

23 Mar 2018SNGRESA AL OESPACHO PARA LO PERTINENTE Si 2CO // M.GAl DESPACHO23 Mar 2018

CONSTANCIA
SECRETARIAL

13 Mar 2018CON OFtCiOS FIRMADOS PASA A CORRESPONDENCIA- YEUS TIRADO13 Mar 2018

OFICIO ELABORADO 10906 JUZ 17 CM DE EJECUCtON. GERALDINE 
TARAZONA

OFICIO
ELABORADO

12 Mar 201812 Mar 2018

RADICADO NO. 1580-2018. ENTIDAD O SENOR(A) CATALINA 
RODRIGUEZ . TEftCER INTERESAOO, APORTO DOCUMENTO: 
MEMORIAL, CON LA SOLUCtTUO, OTRO. OBSERVACIONES: REMOVER 
CURADOR

recepciOn

MEMORIAL
09 Mar 201809 Mar 2018

05 Urn 201806 Mar 201806 Mar 2018ACTUAGION REGISTRADA EL OS'03/2018 A LAS 11 12:28.FUACION ESTAOO05 Mar 2018

05 Mar 2018AUTO DE TRAMITE05 Mar 2018

27 Feb 2018PASA AL OESPACHO PARA LO PERTINENTE H 2COII M.GAL OESPACHO27 Feb 2018

RAOICADO NO. 1269-2018. ENTtOAO O SENORfA) OFICINA DE APOYO 
JUZ C MPALES EJEC SENT - TgRCER INTERESAOO. APORTO 
DOCUMENTO: MEMORIAL. CON LA SOLUCITUD' OFtCIO, 
OBSERVACIONES: ALLEGA OFICIO NO 6061 SOLICITUD OE 
REMANENTES

RECEP06N
MEMORIAL

26 Fab 201828 Fab 2018

ENViO
COMUNICACIONES

12 Feb 2018TELEG. 287''RENNE12 Feb 2018

CONSTANCIA
SECRETARIAL

09 Fab 2018CON OFICIOS FIRMADOS PASA A CORRESPONDENCIA. YEUS TIRADO09 Feb 2018

02 Feb 2018 01 Feb 201802 Feb 2018ACTUACION REGISTRADA EL 01(02/2018 A LAS 08 43; 16-FUACiON ESTADO01 Feb 2018

01 Fab 2018AUTO OE TRAMITE01 Feb 2018

24 Jan 2018PASA AL DESPACHO PARA LO PERTINENTE II2CDII M.GAL OESPACHO24 Jan 2018

RADICADO NO. 367-2018. ENTIDAD O SENOR(A): CATALINA 
RODRIGUEZ - TERCER INTERESAOO. APORTO DOCUMENTO: 
MEMORIAL. CON LA SOLUCITUD: OAR TRAMITE. OBSERVACIONES, 
REMOVER CURADOR

RECEPCION
MEMORIAL

23 Jan 201823 Jan 2018

ENViO
COMUNICACIONES

24 Nov 2017TELEQRANA 4300 OFICIO 52204 NOTARIA 41 CINDY24 Nov 2017

COMUNICACION FIRMAOA PASA AL AREA DE CORRESPONDENCIA 
{JAIRO BENAVIDES)

CONSTANCIA
SECRETARIAL

23 Nov 201723 Nov 2017

OFICIO
ELABORADO

TELEGRANA 4300 OFICIO 52204 NOTARIA - PUALA FiAMiREZ 20 Nov 201720 Nov 2017

10 Nov 2017 09 Nov 201710 Nov 2017ACTUACibN REGISTRADA EL 08/11/2017 A US 09:20:47.09 Nov 2017 FUACION ESTAOO

AUTO NOMERA 
AUXlLtAR OE U 

JUSTICIA
09 Nov 2017CURADOR AO LITEM.: OFICIAR NOTARIA 13OS Nov 2017

08 Nov 2017AL DESPACHO08 Nov 2017

CONSTANCIA
SECRETARIAL

OrNovfflITPASA AL OESPACHO PARA LO PERTINENTE //MG07 Nov 2017

m Ocl 201709 Oct 201709 Ocl 2017ACTUACION REGISTRADA EL 06,'10/2017 A LAS 08:46:19.FUACION ESTADO06 Ocl 2017

REGtSTRO NACtONAL DE PERSONAS EMPLAZADAS FOl. 154,/ ART. 108 
C.G.P,

AUTO PONE EN 
CONOCIMIENTO

06 Oct 201706 Ocl 2017

05 Ocl 2017AL OESPACHO05 Ocl 2017

RADICADO NO. 4091-2017, ENTIDAD O SENOR(A) CATALINA 
RODRIGUEZ - TERCER INTERESAOO, APORTO DOCUMENTO 
MEMORIAL, CON lA SOLUCITUD OTRO. OBSERVACIONES IMPLUSO 
PROCESAL

RECEPCION
MEMORIAL

04 Oct 201704 Oct 2017

ENViO
COMUNICACIONES

30 Ma< 2017OF NO. 12379. Y 12378 „AFLM30 Mar 2017

OFICIO
EUBORWX)

29 Mat 2017OFtCIO N*12;iT8.123T9f«EQUIERE./?MONICAQ29 Mat 2017

17 Mar 201721 Mar 201721 Mar 2017ACTUACfON REGISTRADA EL 1T./03/2017 A US 08:63:45,FUACION ESTADO17 Mar 2017

AUTO ORDENA 
OFICIAR

1? Mar 2017OFICIAR A CENDOJ17 Mar 2017

15 Mar 2017AL DESPACHO15 Mar 2017
14 Mar 2017RADCADQ NO, 95-2017. ENTIDAD O SESIOR/A) CATALINA RODRIGUEZRECEPCION14 Mat 2017

iHtr-tal rmrr rrv/mri«t! tltnnmf"tscA«/OAn«!t itf;:*, it ar*rvv7Fn1rvlf1®cX0MitwFUVv7Pf506nf9TVITnnOVI%3d 4/9



19/6/2019

- TERCER INTERESADO, APORT6 DOCUMENTO: MEMORIAL, CON LA 
SOLUCITUD: EMPLAZAMIENTO, OBSERVACIONES: REQUERIR

::Consulta de Pfocesos:; Pagina Principal
♦ * MEMORIAL

18 Nov 2016 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA el 18/11/2016 A LAS 13.02:20. 21 Nov 2016 21 Nov 2016 18 Nov 2016

AUTO ORDENA 
EMPLAZAMIENTO18 Nov 2016 ACREEDOR HIPOTECARtO 18 Nov 2016

17 Nov 2016 AL DESPACHO PARA LO PERTINENTE ANDRES Q 2 C 16 Nov 2016

EL SENOR(A): JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ, APORTO 
DOCUMENTO:MEMORIAL CON LA SOLIClTUDiEMPLAZAMlENTO, 
OBSERVACIONES: ACREEDOR HIPOTECARIO//CATALINA RODRIGUEZ

recepciOn

MEMORIAL
15 Nov 2016 15 Nov 2016

EL SENOR(A); JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ. APORTO 
DOCUMENT&MEMORIAL , CON LA SOLICITUD'.DAR TRAMITE . 
OBSERVACIONES: CATALINA RODRIGUEZ ARANGO

recepciOn

MEMORIAL
15 Nov 2016 15 Nov 2016

EL SEN0R(A): ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTOA, APORTO 
DOCUMENTOiMEMORlAL , CON LA SOLICITUD NOTIFICACIONES, 
OBSERVACIONES: CATALINA RODRIGUEZ

recepciOn

MEMORIAL18 Ocl 2016 18 Oct 2016

17 Aug 2016 ACTUACION REGISTRADA EL 17/08/2016 A LAS 14'10:50.FIJACION ESTADO 18 Aug 2016 18 Aug 2016 17 Aug 2016

AUTO RESUELVE 
SOLICITUD17 Aug 2016 ACLARARACION ACREEDOR HIPOTECARIO 17 Aug 2016

17 Aug 2016 AL DESPACHO PARA LO PERTINENTE ANDRES Q 2 C 16 Aug 2016

EL SER0R<A): admin ISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA. APORTO 
OOCUMENTOiMEMORlAL , CON LA SOLICITUD DAR TRAMITE , 
OBSERVACIONES: CATALINA RODRIGUEZ

RECEPCION
MEMORIAL12 Aug 2016 12 Aug 2016

EL SENOR(A); ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA, APORTO 
DOCUMENTO'.MEMORIAL . CON LA SOLICITUD NOTIFICACIONES, 
OBSERVACIONES- CATALINA RODRIGUEZ

recepciOn

MEMORIAL
12 Aug 2016 12 Aug 2016

ENVIO
COMUNICACIONES

12 Jul 2016 3225 ROMEL 12 Jul 2016

30 Jun 2016 TELEGRAMA TELEGRAMA 3225 ANDRES O. 30 Jun 2016

ACTUACION REGISTRADA EL 13/05/2016 A LAS 09:33.0013 May 2016 FIJACION ESTADO 16 May 2016 16 May 2016 13 May 2016

AUTO NOMBRA 
AUXILIAR DE LA 

JUSTICIA
13 May 2016 Y CORRE CUENTAS DEL ANTIGUO SECUESTRE 13 May 2016

11 May 2016 AL DESPACHO PARA LO PERTINENTE ANDRES Q 2 C 10 May 2016

EL SENOR(A): GERMAN MUNEVAR ESCOBAR, APORTO 
DOCUMENTO:MEMORlAL CON LA SOLICITUD:OTRAS, 
OBSERVACIONES: EDGAR RUIZ

recepciOn

MEMORIAL04 May 2016 04 May 2016

EL SENOR(A): ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA, APORTO 
D0CUMENT0:MEM0RIAL , CON U SOLICITUDiOAR TRAMITE , 
OBSERVACIONES:

recepciOn

MEMORIAL15 Mar 2016 15 Mar 2016

12 Jan 2016 TELEGRAMA SE ENVIA TELEGRAMA NO „1C583-10584-ROMEL 21 Jan 2016

TELE NO 10583 Y 10584 DIR1GIDOS A LOS SECUESTRES CAMILO 
SANTANA07 Dec 2015 TELEGRAMA 07 Dec 2015

ACTUACION REGISTRADA EL 17/11/2015 A LAS 14:34.0417 Nov 2016 FIJACION ESTADO 19 Nov 2015 19 Nov 2016 17 Nov 2015

AUTO RESUELVE 
SOLICITUD17 Nov 2015 17 Nov 2015

17 Nov 2015 AL DESPACHO PARA LO PERTINENTE ANDRES Q, 2 C 17 Nov 2015

EL SEIiiOR(A): ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA, APORTO 
DOCUMENTO.MEMORIAL , CON LA SOLICITUD.DESPACHO 
COMISORIO. OBSERVACIONES: EDGAR RUIZ

RECEPCION
MEMORIAL12 Nov 2015 12 Nov 2015

i EL SENOB(A): ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA, APORTO 
i DOCUMENTO MEMORIAL . CON LA SOLICITUO.ACEPTA CARGO 
I SECUESTRE, OBSERVACIONES: CATALINA RODRIGUEZ

recepci6n

MEMORIAL09 Sep 2015 09 Sep 2015

ENViO
COMUNICACIONES | ALVARO

! REQUERIR PARA DILIGENCIA 6:00 AM DEL DIA 30 DE JUNIO DE 2015-24 Jun 2015 24 Jun 2015

i TELEGRAMA NO 5661 SECUESTRE POSESION ...LAURA A..24 Jun 2015 TELEGRAMA 24 Jun 2015

FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 16/06/2015 A LAS 14:56:51,16 Jun 2015 18 Jun 2015 18 Jun 2015 16 Jun 2015

AUTO FUA FECHA 
AUDIENCIA Y/0 

DILIGENCIA

8:00:AM DEL 30/06/2015, PARA QUE EL SECUESTRE TOME POSESION 
DEL CARGO

16 Jun 2015 16 Jun 2015

MEMORIAL AL 
DESPACHO16 Jun 2015 PARA LO PERTINENTE, ANDRES Q 16 Jun 2015

EL SENOR(A): ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA, APORTO 
DOCUMENTO'.MEMORIAL , CON LA SOLICITUO.ACEPTA CARGO 
SECUESTRE, OBSERVACIONES ACEPTA CARGO- R CALDERON

recepciOn

MEMORIAL12 Jun 2015 12 Jun 2015

12 Jun 2015 AL DESPACHO PARA LO PERTINENTE ANDRES Q. 2 C 11 Jun 2015

EL SENOR(A) ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA, APORTO 
DOCUMENTO MEMORIAL CON LA SOLICITUO.EMPLAZAMIENTO, 
OBSERVACIONES: D. CATALINA RODRIGUEZ

recepciOn

MEMORIAL09 Jun 2015 09 Jun 2015

ENVlO
COMUNICACIONES02 Jun 2015 NOMBRA AUXILIAR. ALVARO 02 Jun 2015

28 May 2015 TELEGRAMA TELEGRAMAS REQUIRIENDO, RELEVANDO HB 28 May 2015

ACTUACION REGISTRADA EL 12/05/2015 A LAS 12:55:54.12 May 2015 FIJACION ESTADO 14 May 2015 14 May 2015 12 May 2015

— ir^ - —
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4 »12Mayi01SAUTONOMBRA 

AUXtUAR OE, U 
JUSTICIA

12 May 2015

08 May 201SPARA to PEI^TiNENTE ANDRES Q, 2 CAL DESPACHO08 May 2015

EL SeiORiA) ADMlNiSTRAOORA NUEVA CIUDAD ITOA. APORTO 
DOCUMENTO-MEMORIAL . CON LA SOLlCITUDiDESIGNACtON 
NONORARICS. 08SERVAC1ONES: SECUESTHE

RECEPCibN
MEMORIAL

05 May 2015OS May 2015

EL SENOR(A): AOMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA. APORTO 
DOCUMENTOiMEMORIAL , CON LA SOLICITUDiINFORME MENSUAL. 
OBSER'/ACIONES: SECUESTRE

RECEPCION
MEMORIAL

22 Apr 201S22 Apr 2015

24 Mar 201526 Mar 2015 26 Mar 2015ACTUACION REGISTRAOA el 24/03/2015 A LAS 14;24;56.24 Mar 2015 FUACION ESTAOO

AUTOOROENA
NOTIFICAR

24 Mar 2015ACREEDOR HIPOTECARIO24 Mar 2016

19 Mar 2015RESOLVER LO PERTINENTE. CHRISTIAN GAL DESPACHO20 Mar 2015

EL SESOR(Ai AOMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA. APORTO 
DOCUMENTO MEMORIAL . CON LA SOLlCITUOrMEDIOAS CAUTELARES,
observaciones-

RECEPCICN
memorial

18 Mar 201518 Mar 2015

12 Mar 2015SE ENVSA, TELEGRAMA NO 916-91?TELEGRAMA09 Mar 2015

TELEGRAMA NO. 916 REQUIERE SECUESTRE V 917 0ESI6NA 
SECUESTRE (MARIA DEL ROSARIO)

09 Mar 2015TELEGRAMA09 Mar 2015

EL SENORIAV AOMINISTRADORA NUEVA ClUiaAD LTDA, APORTO 
DCXUMENTO MEMORIAL . CON LA SOUCITUOiOTRAS. 
OBSERVACIONES; ARPOBAR AVALUO

recepciOn

MEMORIAL
OS Mar 201506 Mar 2016

22 Jan 2015ACTUACION REGISTRADA el 22-0I/2015 A LAS 10;46 01, 26 Jan 2015 26 Jan 201522 Jan 2015 FUACION ESTADO

AUTONOMBRA
AUXILIAR DE LA 

JUSTICIA
22 Jan 201522 Jan 2015

26 Jan 2015 26 Jan 2015 22 Jan 2016ACTUACION REGISTRAOA EL 22/01/2015 A LAS 10:45-4622 Jan 2015 FUACION ESTADO

AUTOOROENA
CORRER

TRASLAOO
22 Jan 2015DEL AVALUO POR EL TERMING OE TRES DIAS22 Jan 2015

et SENOR(Ai: AOMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA. APORTO 
DOCUMENTO MEMORIAL CON LA SOLICITUO:RENUNCiA CARGO 
SECUESTRE. OBSERVACIONES:

RECEPCION
memorial

16 Dec 201416 Dec 2014

EL SENORlAi , APORTO DOCUMENTO:MEMORl«.. CON LA 
SOLIC!'njD:OAR TRAMITE , OBSERVACIONES: FIRMA: CATALINA 
RODRIGUEZ ARANGO

RECEPCION
memorial

25 Nov 201426 Nov 2014

EL SENOR(A) , APORTO DOCUMBNTO:MEMORlAl. CON U
SOUCITUD:OAR TRAMITE , OBSERVACIONES, FIRMA; CATALINA 
RODRiGEZ ARANGO

recepciOn

MEMORIAL
25 Nov 201425 Nov 2014

24 Nov 2014AL DESPACHO24 Nov 2014

SE ENViA TELEGRAMA NO 13-185 REQUIERE AUXILIAR OE LA 
JUSTICIA PEDRO

04S«p201404 Sep 2014 TELEGRAMA

25 Aug 2014TELEGRAMA NO 13-185 - SECUESTRE - KNARTELEGRAMA25 Aug 2014

19 Jiin 201424 Jun 2014ACTUACION REGISTRADA EL 19/06/2014 A LAS 12:05:00. 24 Jun 2014FUACION ESTADO19 Jun 2014

AUTO AGREGA 
DESPACHO 
COMISORIO

19 Jun 2014Y ORDENA AL SECUESTRE PRESTAR CAUCION19 Jun 2014

16 Jun 2014RESOLVER LO PERTINENTE, 0GB.AL DESPACHO16 Jun 2014

EL EXPSDIENTE AVOCA CONOCIMIENTO Y ACTUALMENTE SE 
ENCUENTRA EN LA LETRA.

CONSTANCIA
SECRETARIAL

14 Mar 201414 Mar 2014

ENViO
EXPEDIENTE

08 Nov 2013JUZ 13 CIVIL MUNICIPAL OE EJECUCION08 NOW 2013

17 Sep 201319 Sep 2013 19 Sep 2013ACTUACIGN REGISTRADA EL 1?r0M013 A LAS 08:29:0417 Sap 2013 FUACION ESTADO

AUTO DECIDE 
RECUR30

17 Sep 2013NO REPONER17 Sep 2013

28 Aug 2013AL DESPACHO28 Aug 2013

RECEPCION
MEMORIAL

21 Aug 2013OESCORRIENDO -AP21 Aug 2013

TRASLAOO 
REPOSICION - ART IS Aug 201320 Aug 2013 21 Aug 2013TRASLAOO RECURSO OE REPOSICION A.R16 Aug 2013

349

RECEPCION
memorial

14 Aug 2013REPOSCION, FR14 Aug 2013

13 Aug 2013 13 Aug 2013 09 Aug 2013ACTUACION REGISTRADA EL 09/08/2013 A LAS 11:51:46,09 Aug 2013 FUACION ESTADO

AUTO APRUEBA 
LIQUIOACION

09 Aug 201309 Aug 2013

06 Aug 2013AL DESRACHO06 Aug 2013

elaboraciGn

DESPACHO
COMISORIO

05 Aug 2013NRO 387. FR05 Aug 2013

18Jul201322 Jul2013 24 Jut 2013TRASLADO LIQUIOACION DE CREDITO A,RTRASLAOO 
LIQUIOACION OE

19 JUI2013
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cr£dito ley

1395/2010
X

MEMORIAL AL 
DESPACHO15 JUI2013 LIQ CREDITO NB 15 JUI2013

ACTUACION REGISTRADA el 10/07/2013 a LAS 16:40:07.10 JUI2013 FIJACION ESTADO 12Jul 2013 12 Jul2013 10 Jul2013

AUTO APRUEBA 
LIQUIDACION10 Jul 2013 10 JUI2013

05 Jul 2013 AL OESPACHO 05 Jul 2013

TRASLADO
liquidaciOn

COSTAS - ART. 393 
NUM. 4

25 Jun 2013 TRASLADO LIQUIDACION DE COSTAS A.R 26Jjn2013 26 Jun 2013 25 Jun 2013

ACTUACIGN REGISTRADA EL 11/06/2013 A LAS 10:47:59.11 Jun 2013 FIJACION ESTADO 13 Jun 2013 13 Jun 2013 11 Jun 2013

AUTO ORDENA 
SEGUIR 

ADELANTE LA 
EJECUCION LEY 

1395/2010

11 Jun 2013 11 Jun 2013

ACTUACION REGISTRADA EL 11/06/2013 A LAS 10:47:24.11 Jun 2013 FIJACION ESTADO 13 Jun 2013 13 Jun 2013 11 Jun 2013

AUTO ORDENA 
comisiOn11 Jun 2013 11 Jun 2013

07 Jun 2013 AL DESPACHO 07 Jun 2013

RECEPCION
MEMORIAL04 Jun 2013 POLIZA DEL SECUSTRE NB 04 Jun 2013

recepciOn

MEMORIAL
28 May 2013 CONT DDA, FR 28 May 2013

DILIGENCIA DE 
NOTIFICACIGN 

PERSONAL (ACTA)
17 May 2013 17 May 2013

recepciGn
MEMORIAL15 May 2013 SOL SECUESTRO. FR 15 May 2013

08 May 2013 TELEGRAMA NRO 627. FR 08 May 2013

ACTUACIGN REGISTRADA EL 30/04/2013 A LAS 16:45:42.30 Apr 2013 FIJACION ESTADO 03 May 2013 03 May 2013 30 Apr 2013

AUTO NOMBRA 
AUXILIAR DE LA 

JUSTICIA
30 Apr 2013 GASTOS DE CURADURIA $ 600.000 30 Apr 2013

ACTUACiGN REGISTRADA EL 30/04/2013 A US 16:45:06.FIJACION ESTADO30 Apr 2013 03 May 2013 03 May 2013 30 Apr 2013

SECUESTRE PRESTAR CAUCION $ 1 000.00030 Apr 2013 AUTO REQUIERE 30 Apr 2013

recepciGn

MEMORIAL26 Apr 2013 DC DILIGENCIADO, FR 26 Apr 2013

26 Apr 2013 AL DESPACHO 26 Apr 2013

recepciGn

MEMORIAL
08 Apr 2013 PUBLICACIONES NB 08 Apr 2013

RECEPCION
MEMORIAL14 Mar 2013 320 POSITIVO 14 Mar 2013

elaboraciGn

DESPACHO
COMISORIO

20 Feb 2013 NRO 47, FR 20 Feb 2013

recepciGn

MEMORIAL18 Feb 2013 PUBLICACION 318-AP 18 Feb 2013

recepciGn

MEMORIAL
12 Feb 2013 315 CPC NB 12 Feb 2013

recepciGn

MEMORIAL07 Feb 2013 PODER NB 07 Feb 2013

ACTUACIGn REGISTRADA EL 31/01/2013 A LAS 07:15:31FIJACION ESTADO31 Jan 2013 04 Feb 2013 04 Feb 2013 31 Jan 2013

AUTO ORDENA
comisiGn31 Jan 2013 31 Jar 2013

ACTUACIGn REGISTRADA EL 31,'01/2013 A US 07:14:59FIJACION ESTADO31 Jan 2013 04 Feb 2013 04 Feb 2013 31 Jan 2013

AUTO ORDENA 
NOTIFICAR31 Jan 2013 31 Jan 2013

17 Jan 2013 AL DESPACHO 17 Jan 2013

recepciGn

MEMORIAL19 Dec 2012 SOL NVA DIRECCION PARA NOT FICACION, FR 19 Dec 2012

recepciGn

MEMORIAL19 Dec 2012 ARANCEL, FR 19 Dec 2012

recepciGn

MEMORIAL18 Dec 2012 SOL SECUESTRO, FR 18 Dec 2012

FIJACION ESTADO i ACTUACiON REGISTRADA EL 11/12/2012 A LAS 17:00:35.11 Dec 2012 13 Dec 2012 13 Dec 2012 11 Dec 2012

AUTO ORDENA
comisiGn

I AUTO DEL 10-10-201211 Dec 2012 11 Dec 2012

tFIJACION ESTADO ! ACTUACiGN REGISTRADA EL 11/12/2012 A LAS 16:59:51.11 Dec 2012 13 Dec 2012 13 Dec 2012 11 Dec 2012
i
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tl 0e'c20i2AUTO CEL 10-10-2012AUTO PONE EN 

CONOCIMIEUTO
11 Dec 2012

05 Oct 2012AL DESPACHO05 Oct 2012

RECEPCION
MEMORIAL

27 Sep 2012RTA DE EMBARGO N827 Sep 2012

BECEPCidN
memorial

24 Sep 2012OEVOLUClON DE CORRESPONDENCIA JS24 Sep 2012

13 Sep 2012 13 Sep 2012 11 Sop 2012f^CTUACiON REGISTRADA EL 11109/2012 A LAS 18:08:54.FUACION ESI ADO11 Sep 2012

AUTO TENER POR 
NOTIFICADO ART. 11 Sep 201211 Sep 2012

320

31 Aug 2012AL DESPACHO31 Aug 2012

RECEPCidN
MEMORIAL

24 Aug 2012RESPUESTA REGISTRO JS24 Aug 2012

recepciOn
memorial

17 Aug 2012320 POSITiVQ Y SOLlCITAN EMPLA2AMIENTO JS17 Aug 2012

ELASORAClOH OE 
OFICiOS

27 Jul 2012NRO 1237-1239 FR27 Jul 2012

recepciOn

MEMORIAL
12 Jul 2012315 POSITiVO JS12 Jul 2012

04 Jul 201206 Jul 2012 06 Jul 2012ACTUAGION REGISTRADA EL 04/0712012 A LAS 16:51:16FUACION eSTAOO04 Jut 2012

AUTODECRSTA . 
MEDIDA 

CAUTELAR
04 Jul 201204 Jul 2012

04 Jul 201206 Jul 201206 Jut 2012ACTUACiON REGISTRADA EL 04‘07/2012 A LAS 16:50:36.FUACION ESTAOO04 Jul 2012

AUTO OROENA 
NOTIFICAR

04 Jul 201204 Jul 2012

25 Jun 2012AL DESPACHO25 Jun 2012

RECEPCION
MEMORIAL

22 Jun 2012ARANCEL NB22 Jun 2012

recepciOn
memorial

20 Jim 2012SOL AklPUACiON meoioas cautelares. farg20 Jun 2012

RECEPCION
memorial

20 Feb 2012RESPUESTA DE REGISTRO, NOTA DEVOLUTIVA. IM.29 Fab 2012

recepciOn
memorial

24 Feb 2012315 NEGATiVO JS24 Feb 2012

recepciOn

MEMORIAL 11 Feb 2012315 CPC A GUSTAVO FRANCISCO ARIAS SERRATO NEGATIVO .LM09 Feb 2012

RECEPCION
memorial

30 Jan 2012ARANCEL - NOTIFICACsONES JS26 Jan 2012

RECEPCION
MEMORIAL

23 Jan 2012APORTAN315 ..U.,23 Jan 2012

recepciOn

MEMORIAL
16 Jan 2012APORTA ACTA OE OECLARACION Y 315 CPC N818 Jan 2012

OFtCtO
ELA80RADO

24 Nov 2011SEElA80ROOFiCIO..U24 Nov 2011

08 Nov 201110 Nov 201110 Nov 2011ACTUACiON REGISTRADA EL 0a'1i;2011 A US 18-14;Q6.FUACION ESTADO08 Nov 2011

AUTOOECRsTA
MEDIDA

CAUTELAR
08 Nov 201108 Nov 2011

03 Nov 2011AL DESmCHO03 Nov 2011

recepciOn

MEMORIAL
28 Oct 2011CUMPL:MI£NT0 auto JS28 Oct 2011

06 Oct 2011 04 Oct 201106 Oct 2011ACTUACiON REGISTRADA EL 04.'10/2011 A LAS 08'18:23.FUACION ESTADO04 Oct 2011

AUTO ORDENA 
aoiciOn cauciOn

04 Oct 201104 Oct 2011

29 Sep 2011AL DESPACHO29 Sep 2011

recepciOn

MEMORIAL
27 Sep 2011POLIZA JUDICIAL .LJ,27 Sep 2011

recepciOn
memorial

22 Sep 2011APORTaN ARANCEL JUDICIAL Y SOLtCtTA NOTlFiCAClONES U..22 Sep 2011

05 Sep 201107 Sep 201107 Sep 2011ACTUACION REGISTRADA EL05/0972011 ALAS 20 33:26FUACION ESTADO05 Sep 2011

AUTO FUA 
CAUCION

05 Sep 201108 Sep 2011

05 Sep 201107 Sep 2011or Sep 2011ACTUACiON REGISTRADA EL OS/09/2011 A LAS 20:32 31FUACION ESTADO05 Sep 2011

AUTO t.l8RA 
MANDAMIENTO 

EJECUTIVO
05 Sep 201105 Sep 2011

AL DESPACHO 
POR REPARTO

02 Sep 201102 Sep 2011

02 Sep 201102 Sep 201102 Sep 2011ACTUACiON OE RAOICACION DE PROCESO REALIZADA El 02ffl9/20HRADICACiON DE02 Sep 2011
«/qilia Ijf^lir-lacPI acf\v7PntrwMa/-YnMuwFII\/M7PfSn«rtfgTYmnAY!4L3H
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Republica rie Colombia

Rama Judicial

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE

SENTENCIAS

Bogota D.C. junio veinte de dos mil diecinueve 

EXPEDIENTE No. 2019 - 48 

Accion de Tutela

Las causales de impedimento en materia de tutela, son las contempladas en el 
articulo 56 del C.P.P., por remision expresa del articulo 39 el Decreto 2591 de 1991. 
Su naturaleza es taxativa y de caracter restrictivo !o que infiere que no pueden 
aplicarse por anaiogia, acudiendo a ejercidos hermeneuticos.

Con fundamento en lo anterior debo dejar en conocimiento, que actue como Juez 
dentro del proceso con radicado 2011- 1182 j.o. 43 Cmpa! cuando me desempehaba 
como Juez 13 Civil Municipal de Ejecudon de Sentencias e Bogota, en el periodo 
comprendido entre el 14 de marzo de 2014, y, el 08 de noviembre de 2017, lo que 
constituye causal de impedimento, de conformidad con lo establecido en la causal 
sexta de la norma en cita.

■O

La imparcialidad e independencia judicial, como objetivos superiores, estan 
orientados a garantizar que las'actuaciones se ajusten a los principios de equidad, 
rectitud, honestidad y moralidad, sobre los cuales descansa el ejercicio de la funcion 
publica (art. 209 de la Constitucion Politica), por lo que no puede verse 
comprometida aun desde la simple percepcion de quien acude a la justicia en 
procura de la proteccion de sus derechos.

Es por lo anterior, que esta juzgadora Se' declara impedida para conocer de la 
accion constituclonal y en consecuencia ordena la remision inmediata de la
presente accion de tutela al Centro de Servicios Administrativos Jurisdiccionales Para 
los Juzgados Civiles y de Famine de Bogota, para lo de su cargo (art, 57 C.P.P.). Por 
la O.E.S. comuniquese a los interesados y vinculados y dejense las constancias 
respectivas en el SIstema de Gestion Judicial Siglo X)^

CUMPIJ\SE,

!•>

GLORIA YANNETH A GONZALEZ
J
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Centro Servicios Ejecucion Civil Circuito - NO REGISTRA

Centro Servicios Ejecucion Civil Circuito ■ NO RECilSTRA 
viernes, 21 de junio de 2019 06:48 .^.m, 
nrrarjOfer@hotmail.com 
auto impedida tutela 01-2019-48,
01-2019-48 impedida.pdf

De;
Enviado el; 
Para:
Asunto:
Datos adjuntos:

Buenos dias

Notifico auto tutela 01-2019-48, en donde la titular se encuentra impedida y ordena remitir do ' ue . o la tutela a la 
oficina de rcparto

CORDIAL SALUDO,,, ME PERMITO NOllFICAR AUTO EMITID 
ACCidN Dr TUTELA DE lA REfERENCtA ?ARA LOS F!!*'

:PERTIMENTI?S

t fNIRO DE LA
; TGAIES

LO .ATERIOP CONFORME LO DISPONE EN APTiCULO 291 BN CONCOPD - ' C^A CON EL A]/ 
C.G.P Y 199 DE I A I EY I 43? DE ?0I 1; LA NOTIFiCACION POR CORREO ELtC TRCNICO HACE LAS

VECES DE NOTIFICACION PERSONAL.

GRACIAS

Carrera 10 No. 14-30 Piso 2°.
cjecejecc & rido /. ? o r rrcs ruclfr icsC q a v. c otel; 2437900*'.............

FAVOR CONFIRMAR EL RECIBIDO DEL PRESENTE CORREO Y SU 
ANEXO, CON NOMBRE Y CARGO DEL FUNCIONARIO.

I
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Centro Servicios Ejecucton Civil Circuito - NO REGISTRA
I9UMRJM K

posimaster(SoiJtlook.com
marjoferig'hotmail.com
viernes, 21 de junio de 2019 06:48 a.m,
Entiegado: auto impedida tutela 01'2019-48,

De;
Para:
Enviado el: 
Asunto:

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios;

fQQt^.r®botmail.com (marioferCcthotmaiLcom')

Asunto; auto impedida tutela 01-2019-48,

I
■jVfi id C

1



K4tr.a ludidal
Sjipc-rjijr ti».’ I,j Imltc.'iiyi'.ii

Kt‘puhii«'a de < ,'olomh!.t
OFICIMA DG APOYO PARA LOS JUZGAPOS CIVILES 

DELCIRCUITO DE EJECIJCION DE SE!^TENOAS

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCi6N DE SENTENCIAS DE BOGOTA

BOGOTA D.C. 21 DE JUNIO DE 2019

OFICtO No. 0351

Senores
CENTRO DE SERVICI05 ADMINISTRATIVOS JURISDICCIONALES PARA LOS JU2GADOS
CIVILES Y DE FAMILIA
Ciudad

e..

REF. ACCION DE TUTELA RADICADO 01*2019-48 DE JORGE MARIO FERNANDEI 
JIMENEZ conira JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

5e le informa que medianfe auto de fecho 2,0 DE JUNlO DE 2019 se disptiso enviarte
io presente accion de tutela. o fin que sea sometida a reporto nuevomenfe toda 
vez que la titular del Despacho se dedoro impedida

Se le remite el Exoediente eri un total de un cuaderno con: 24 FOLIOS utiles

Cordial saludo.

UANA
Profesional Universftario $ secretariates

#

Carrt'ra 10 14- 30 Piso 2® Bogota D.C.
Entail:

Telet'ono: 2437900



REPUBLIC A DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL

CONSEJO SUPERIOR OE LA JUDICATURA 
CENTRO DE SERVtCIOS ADM INISTRA TIVOS 

JURtSDlCC lONALES
PARA LOS JUZC ADOS CIVILE S Y CPE FA M ILIA

ACTA INDIVIDUAL DE REPARTOFecha: 25/jun./20l9 Pdgina I

CRUPO ACCIONES DE TUTELAS
89 25/06/20! 9 8:21:13a.m.SECUENCIA; 

REPARTIDO AL D ESPACHO
FECHA DE REPARTO

JUZGADO 02 CIVIL CIRCUITO EJEC. DE SENTENCIAS
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Se deja constancia que el JUZCADO 02 Civil CIRCUITO EJEC. DF SEN I EMCIAS

revise y recibio los 1 proceso(s) relacjonado(s) anteriormente

NOMBRE Y CARGO DF QUiL'N RF.VtSA Y RECIBE:
EMPI EADO DEL DESPAO.' ■

FIRMO Y CERTIFICO QUE LOS PROCESOS AQUI RfCIRIDOS NO PRFSENTAN NOVED/1 GUNA

FFCHA ■ HORA

OBSERVACIONES .
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SojK-riof I'c ! i |!iHic.'iliir.i OFICLNA DE APOVO PARA LOS jUZGAOOJ' CIVILES 
DEL tlRCUITO DE EJECUCION DI SEN i ENCIAS

CONSTANCIA DE RECEPCION TUTELA

La presente Accion de Tutela 
de la Oftcina de Reparto - 
Bogota - Cundinamarca con los siguientes.

fue recibida el dia de hoy 
Direccidn Seccional de la Administracion Judicial

i
I
1

i 1

CONCERTO SI NO
!--

1
IPODER
Ii
j

PRESENTACION PERSONAL

i
I

ANEXOS

TRASLADOS / ARCHIVO

T.6Ingresa al Despacho para calificacion hoy fOiiOS.en

S

DIANA CAROLINA OR^GOZO LOPEZ 
Profesional Univ^sitario Grado 12°

/



REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS 
Bogota D.C., veintlseis (26) de junto de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Proceso: Tutela 
Rad. No.: 110013103 002 2019 00050 00

ACEPTA IMPEDIMENTO- ADMITE TUTELA

La Dra. Gloria Janneth Ospina Gonzalez en su calidad de Juez Primera Civil del 
Circuito de Ejecucion se declare impedida en providencia adiada 20 de junio de 2019 
para conocer la presente accion constitucional, porque conocio en primera instancia 
el proceso No. 2011-1182-43 cuando fungia como Juez Trece Civil Municipal de 
Ejecucion, el cual es objeto de controversia a traves de la presente accion 
constitucional.

Comoquiera que la causal invocada por la togada es objetiva la cual se encuentra 
establecida en el numeral 6° del articulo 56 del Codigo de Procedimiento Penal la 
cual establece "[q]ue e! funcionario haya dictado la providencia de cuya revision se 
trata, o hubiere participado dentro del proceso (...)". Asi las cosas, comoquiera que 
se encuentra acreditado la causal invocada este despacho aceptara el impedimento 
planteado.

Asf las cosas, por cumplir con los presupuestos procesales consagrados en el articulo 
14 del Decreto 2591 de 1991, se admite la accion de tutela promovida por Jorge 
Mario Fernandez Jimenez contra del Juzgado Trece de Ejecucion Civil Municipal de 
esta Ciudad y Omar Julian Rios Gomez, por la presunta vulneracion a sus derechos 
fundamentales.

Remitase copia de esta providencia asi como del escrito de tutela y sus anexos a la 
accionada, para que dentro del termino improrrogable de un (1) dia den respuesta 
a io alli consagrado y presente las pruebas que pretenda hacer valer e indiquen la 
direccion en la cual reciben notificaciones electronicas, Librese oficio.

Vinculese al tramite de las presentes diligencias a Anselmo Ramirez Gait^n, para que 
en termino de un (1) dia, rindan informe sobre los hechos que motivan la presente 
accion y presenten las pruebas que pretenda hacer valer. Suministrese copia de fa 
presente providencia asi como del escrito de tutela. Librese oficio.

Adviertase sobre las consecuencias generadas por la falta de respuesta, conforme 
Io normado en el articulo 20 del decreto 2591 de 1991.



Comum'quese al Juzgado 13 de Ejecudon Civil Municipal de Bogota que debe (i)

notificar la admision de la presente acdon a todas las partes 
intervinientes, terceros y apoderados en el proceso a que hace referenda 
el escrito de tutela y allegar copias de dicha gestion, y (ii) allegar al 
despacho copia de la totaiidad del expediente, con el fin de tener claridad 
sobre los hechos de la presente acdon de tutela.

Requierase a las partes para que indiquen su direccion electronica, para efectos de 
notificacion.

Notifiquese a la peticionaria, a la entidad accionada y a la vinculada el presente auto, 
por la via mas expedita y de la manera mas pronta la presente accioi tutela.

notifIquese y cump

SALAZAR
JUEZ



Ofkirt’f^ecucion Civil Municipal - Sectional Bogota

De: Centro Servicios Ejecucion Civil Circuito - NO REGISTRA 
jueves, 27 dejunio de 2019 8;49 a. m.
Oficina Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota; Juzgado 13 Civil Municipal 
Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.; marJofer@hotmail.com 
RV: admision tutela 02-2019-50 
02-2019-50 admison.pdf

Enviado el: 
Para:

Asunto:
Dates adjuntos:

I

De: Centro Servicios Ejecucion Civil Circuito - NO REGISTRA 
Enviado el: Jueves, 27 de junio de 2019 08:45 a.m.
Para: Juzgado 13 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. 
<J13eJecmbta@cendoJ.ramajudicial.gov.co>; marjofer@hotmail.com 

Asunto: admision tutela 02-2019-50

R
LAURA YISSEltl ROMERO LINARES

OF.EJ.CIljJUH.ejORID
^ ^ 06p<^cK>

25fj(4 .»>nBuenos di'as ij

(>333-Nfltifico admision tutela 02-2019-50

CORDIAL SALUDO... ME PERMITO NOTIFICAR AUTO EMITIDO DENTRO DE LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA PARA LOS FINES LEGALES

PERTINENTES

LO ATERIOR CONFORME LO DISPONE EN ARTICULO 291 EN CONCORDANCIA CON EL 612
e.G.P Y 199 DE LA LEY 1437 DE 2011; LA NOTIFICACION POR CORREO ELECTRONICO HACE LAS

VECES DE NOTIFICACION PERSONAL.

GRACIAS

Carrera 10 No. 14-30 Piso 2°. 
csereieccbta@cendoi.ramaiudicial.aov.co 

tel: 2437900

FAVOR CONFIRMAR EL RECIBIDO DEL PRESENTE CORREO Y SU 
ANEXO, CON NOMBRE Y CARGO DEL FUNCIONARIO.

1
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RepuMca de Colombia 
Rania .Judicial del Poder P' Wico 

Oficina de Ejecubdn Civil 
Municipal de Bogota D C 

ENTRADA AL DESPACHO

0327 JUN 21
Al despactio del Sedor (aj iuez to
Obsetvadones___
a(la)Seaetario(a)

22



Rama Judicial
Superior dt’la Judicatura

r Repubiica de Colombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES^^JEdfcrCI^N DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N D:
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELE 
FECHA DE

Senor (A):
CATALINA RODRIGUEZ ARANGO 
CARRERA 14 No. 93-40 OF. 403 
Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00.50-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCT6n DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 inidado 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE EECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REEERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFg|^^

ATENTAMENTE
:3dO>ldlanaiM•S tfTllbdOI

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(9)

Rama Judidal
Canacjo Superior dr la Judicaiura 

Repubiica de Gslombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

GRAMA N° T- 2425
^;p.EENVIO:

Senor (A):
CATALINA RODRIGUEZ ARANGO 
CARRERA 14 No. 93-40 OF. 403 
Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANIIli 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUClPN DE SENTEnT^ 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 inicia ^ 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

r

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REEERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE, U'n'iri
PROFESIONAL UNIVERSItXrIO

Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

’i

Cindy Andrea Cubillos Baez



if)
•y ^ R4m« ludidal 
; i Conicio Superior dp la Judkatura
y Republica de Colombta (9)

1
i OFICINADEAPOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6N DE

BOGOTA, D.C.
JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS

CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2426
FECHA DE ENVIO;

Senor (A):
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD 
CARRERA 69 No. 24“ - 69 LOCAL 2 
Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNTO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

* ■rev

PROPfiSIONAL UNUKE^IkfeMUO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

ATENTAMENTE,

Rama Judida!
^ Com«^ SuperiCH* dp la ludicatura 
' Republic de Ckilombia

(9)

OFICINADEAPOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6N DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2426
FECHA DE ENVIO:

Senor (A);
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD 
CARRERA 69 No. 24“ - 69 LOCAL 2 
Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ jIm 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIQN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado , 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS,

ENEZ

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNTO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,
PHOrt,

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(9)

Cindy Andrea Cubillos Baez



Ranu jiudidal
Conaep Superior de la Jud kahira 

Republica de Griomlna

OnCINADEAPOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6N DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2427 
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A):
GUSTAVO FRANCISCO ARIAS SERRATO 
CARRERA 63 B No. 22* -33 APTO 312 
Ciudad o ■%

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIl 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado por 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ nMENEZ 
Y OTROS.

Nez

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JTJZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CERCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,
MIGUEI ’
PROfE.

PROFESIONAL universitario
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

■rORRlLLA 8.uuiVtRSrsWO

(»)
Rama Judicial
Conacfo Superior de lo Judicatura 

l^pdbtica de Colombia

OFICENA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVTLES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso F.

TELEGRAMA N° T- 2427 
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
GUSTAVO FRANCISCO ARIAS SERRATO 
CARRERA 63 B No. 22* -33 APTO 312 
Ciudad

REF: ACCibN DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIQN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado ^ 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CmCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, X OjRJBENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA. _ '

-'ORf^lLLA 8. v . oiOIVHGUE' ■ 
PROFt.ATENTAMENTE,

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(9)

Cindy Andrea Cubillos Baez



I

Rama jiidiCMl
Comcjo Superior de !• |udk»tura 

Repilfblica de Gdomfc^a

OFICINADEAPOYO PARA LOS JUZGADOS CrVTLES MUNICIPALES DE EJECUCI6N DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2428 
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
GUSTAVO FRANCISCO ARIAS SERRATO
CALLE 36 SUR No, 23 C- 14
Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado . 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA. I

m
ATENTAMENTE,

MIGUEI ■
PROFE;

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

’0RR1LLA 8. 
ufU'/E'T.'-^aRIO

(19)

Rama Jfudidal
^ ' j Corucfo Superior de la Judicatura 
y Republica de CoiomNa

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°,

TELEGRAMA N° T- 2428 
FECHA DE ENVIO;

Senor (A);
GUSTAVO FRANCISCO ARIAS SERRATO
CALLE 36 SUR No. 23 C- 14
Ciudad

REF: ACCibN DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCibN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado por 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA,ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

, / :onR!LLA 8,MlRUF'PKliFE,
ATENTAMENTE,

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(19)

Cindy Andrea Cubillos Baez



Ramajudidai
. Cc«nsefO Superior deiajfudica^ra 
/ l^publica de Coiombia

OFICINADEAPOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6N DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2429
FECHA DE ENVIO;

Senor (A):
JORGE MARIO FERNANDEZ HMENEZ 
DIAGONAL 36 BIS No. 21-29 APTO 301 
Ciudad

P -

REF: ACCI6N DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEz'jIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 inidado _ 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA. . (] _

0
ATENTAMENTE,

ivunur’

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

Rama Judicial 
. Superior do la Judicatura

J Republica de Coltmibia

(9)

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2429
FECHA DE ENVIO;

Senor (A):
JORGE MARIO FERNANDEZ HMENEZ 
DIAGONAL 36 BIS No. 21-29 APTO 301 
Ciudad

REF: ACCIOn DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIDN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 inidado por 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, ^ QRDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA. 0

-J.A S.
ATENTAMENTE XT'

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(9)

Cindy Andrea Cubillos Baez



Raim Judicw]
^ Consi?)oSup*?rk7de}aft)dicatur« 
y Rep^lica de Ccrfombia

v« OFICEVADEAPOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6N DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2430
FECHA DE ENVIO;

Senor (A):
JORGE MARIO FERNANDEZ HMENEZ 
DIAGONAL 34 No. 21-29 APTO 301 
Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado _ 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CmCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,
fWiruF' s

PROFESK3NAL UNIVERSIT^O
Oficina de Ejecuci6n Civil Municipal de Bogota.

(19)

^ Rama Judicial
' ‘ ^ Co(V4Cfo Superk>r do la Judicahira

i Rep^tica df Colombia

OnCDSA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2430
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
DIAGONAL 34 No. 21-29 APTO 301 
Ciudad

REF: ACCI6N DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIQN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado ^ 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CmCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA. ^

ATENTAMENTE,
or-vv.a s.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(19)

Cindy Andrea Cubillos Baez



Ranu JNidlidRl
CoRsejo Superior de ia Judkatura 

Republica de Ckilombiavs;
OFICENADEAPOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6N DE

BOGOTA, D.C.
JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS

CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2431 
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
LUIS JAIME HERNANDEZ MOHCA 
CALLE 56 A SUR No. 78 B -14INT 4 
Ciudad %

REF: ACCibN DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCibN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado _ 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ HMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA,^ ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA. 12.
ATENTAMENTE IVURUF' ■onniLu t.

r.iO

PROFESIONAL UNTVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(42)
Rama Judicial

* ' Conaefo Superit^ d<^ b Judicatura 
J Republica de O>lombia

OnCBMADEAPOYO PARA LOS JUZGADOS CIYILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2431 
FECHA DE ENVIO:

Senor (A);
LUIS JAIME HERNANDEZ MOHCA 
CALLE 56 A SUR No. 78 B -14 INT 4 
Ciudad

%

REF: ACCibN DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCibN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado por 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,
Min^’

PROFESIONAL UNIVERSITARIO^
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(42)

Cindy Andrea Cubillos Baez



\
'NV Rama Judicial

I Coruc)oSup«^dela Judicatura 
J Rep«jA)lica de Qriombia

OnCINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6N DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2432
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
GERMAN MUNEVAR ESCOBAR 
CARRERA 73 No. 39-64 SURINT 27 
Ciudad

<5* dlj^f

REF: ACCI6N DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecntivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado ^ 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNTO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CmCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA. , /

ATENTAMENTE, ■onnjLLAS.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
RamajudiciaJ Oficina dc Ejccucion Civil Municipal de Bogota.

i Cons^ Superkir dp la Judkvtura 
' R«p#>iica de Colombia

(9)

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2432 
FECHA DE ENVlO:

Senor (A):
GERMAN MUNEVAR ESCOBAR 
CARRERA 73 No. 39-64 SUR INT 27 
Ciudad

.? BJljH
%

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIQN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecntivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado por 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ HMENEZ 
Y OTROS.

JIMENEZ

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNTO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CmCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

ro2.

s.
PROFESIONAL UNIVERSITARIO

Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.
(9)

Cindy Andrea Cubillos Baia



Ranuludidal
Conacjo Supcnor 4c la Judicatura 

Repi^lica de GilonilHa

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6n DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso T.

TELEGRAMA N° T- 2433 
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
AV. CARRERA 24 No. 37-61 APTO 302 
Ciudad
REF: ACCI6n DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNA^Illft AME] 

contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENcMs 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado por 
ADMINTSTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

NEZ
DE

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNTO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE E3ECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCL^, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA. 12.

ATENTAMENTE,
S.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(42)
Rama Judidai
Cona  ̂SupericM' de la ludicatura 

l^publica dc Colombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2433
FECHA DE ENVlO;

Senor (A):
JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
AV. CARRERA 24 No. 37-61 APTO 302 
Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIQN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado ^ 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNTO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCJA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA. ^ ff

ATENTAMENTE, S.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(42)

Cindy Andrea Cubillos Baez



Run« judida]
Conacjo Supemr de la Judkatura 

Republica de Ccriamlna

OFICINADEAPOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6N DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso F.

TELEGRAMA N° T- 2434
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
JORGE MARIO FERNANDEZ HMENEZ
AV. 34 No. 21-25
Ciudad

%
REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecotivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CmCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE, MinUF’

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(42)

Rama Judicial
Cona^ SuperkM* de ia Judkatara 

Republic de Colombia

OFICINADEAPOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2434
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ
AV. 34 No. 21-25
Ciudad %

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIQN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado por 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA,
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE

70
rr^-

ATENTAMENTE, MIGUE'
pav..’-.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(42)

Cindy Andrea Cubillos Baez



h Rama )udidal
I Consi^ Superior dciajudkatura 

r Rep^lica Colombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6N DE
BOGOTA, D.C,

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2435 
FECHA DE ENVIO;

Senor (A):
JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ
AV. 34 No. 21-29 APTO 301
Ciudad i. ■

' %
REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 inidado por 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE, proA. .'0'^ LL/1 S.

"=1)0
PROFESIONAL UNIVERSITARIO

Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota,
% (42)» ^ Rama jKiclicioi 

I Conae^ Superior deia|udi<atvra
J Rep^iica de Colombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso F.

TELEGRAMA N° T- 2435
FECHA DE ENVIO;

Senor (A):
JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ
AV. 34 No. 21-29 APTO 301
Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDIK JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIQN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado ^ 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contia JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, ORDENQ NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE, ■nniLr -

PROFESIONAL UMVERSITARIO
Ofidna de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(42)

Cindy Andrea Cubillos Baez



of)

Rama |udidal
t i Contcfo Superior deiajudkatuft

* RepublicadrColombta

OFICINADEAPOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6n DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2436 
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
GUSTAVO FRANCISCO ARIAS SERRATO 
CARRERA 63 No. 22 A- 41 BLOQUE 7 APTO 312 
Ciudad

REF: ACCibN DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecativo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado ^ 
ADMLNISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CmCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

PROFESIONAX^ UNIVERSTlAj^.
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

j Rama jfudtcial 
- Conaeio Superior dr !»|udicatur«
* Rep^lica de Coiombia

(42)

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2436 
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
GUSTAVO FRANCISCO ARIAS SERRATO 
CARRERA 63 No. 22 A- 41 BLOQUE 7 APTO 312 
Ciudad 99
REF: ACCibN DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCibN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecativo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado por 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

JIMENEZ

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORD^O NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA. ^

ATENTAMENTE,

PROFESIONAL UNWERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(42)

Cindy Andrea Cubillos Baez



Ram«)udida]
Conscfo SupatioT de la Judkahira 

Republica de Gilombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CrVTLES MUNICIPALES DE EJECUCI6N DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2437 
FECHA DE ENVIO:

Senor (A);
GILBERTO CAICEDO ARCILA 
CALLE 126 No. 11-28 APTO 1002 
Ciudad r,'> '!

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANl5ife JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado por 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CmCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

'loy

ATENTAMENTE, M'O'jr.
n ft US.o ••

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecuci6n Civil Municipal de Bogota.

(183)

\ Ramajudtcia!
. Con9^$up^rk»rdela Judicahira

J Rep^Iica de ColcvnlMa

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2437 
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
GILBERTO CAICEDO ARCILA 
CALLE 126 No. 11-28 APTO 1002 
Ciudad

m.
’JfO

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIQn DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado _ 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,
PROFESIONAL UNIVERSITARIO

Oficina de Ejecucibn Civil Municipal de Bogota.
(183)

Cindy Andrea CubiDos Baer



Rama Judicial
Superior de to Judicatura

Repi^iioi de Gjlconbia

OnCINADEAPOYO PARA LOS JUZGADOS CrVTLES MUNICIPALES DE EJECUCI6n DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°,

TELEGRAMA N° T- 2438
FECHA DE ENVIO;

Senor (A):
JOSE ROJAS GUZMAN 
CALLE 71 No. 10-40 OF. 302 
Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00S0-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado ^ 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CmCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, ^ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,
Rc’ITr- ■

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Roma tudidid Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

^ Con9«j|oSuperK>rdeto|udk«ivra 

y R«pid>Uca de Q>lambia
(165)

OFICINA DEAPOYO PARA LOS JUZGADOS CIVTLES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso U.

TELEGRAMA N° T- 2438
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
JOSE ROJAS GUZMAN 
CALLE 71 No. 10-40 OF. 302 
Ciudad

^8
^99

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIQN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado por 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y G 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA. T

ATENTAMENTE,

BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
NO NOTIFICARLE PARA QUE

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecuci6n Civil Municipal de Bogota.

(165)

Cindy Andrea Cubillos Baez



Ranu jludida)
. Conjcjo Superior dels Judicahtra
' Republics de Qtlombia

OnCEVA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6N DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2439
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
LUCERO MASMELA CASTELLANOS
CALLE 6 D No. 80 B- 89 TORRE 5 INT 2 APTO 301
Ciudad

REF: ACCibN DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIwflENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contia JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CmCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y G^DENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA. ^o *7

PHOm.ATENTAMENTE, ri.LA

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.'"Ny \ Rama ludicial '

' . Ccn9  ̂Superior de la fudkshua
y Rep^lica de CoiomtHS

(176)

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2439
FECHAJ3E ENVIO:

Senor (A):
LUCERO MASMELA CASTELLANOS
CALLE 6 D No. 80 B- 89 TORRE 5 INT 2 APTO 301
Ciudad

REF: ACCibN DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCibN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado por 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

JIMENEZ

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CmCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(176)

Cindy Andrea Cubillos Baez



Ram« jMdtdaJ. Conac)o Superior dclajudicatura 
/ Republica Colombia

OFICEMA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6N DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2440 
FECHA DE ENVIO:

Senor (A);
GILBERTO CAICEDO 
CALLE 17 NO. 4-68 OF. 1506 
Ciudad

/

REF: ACCibN DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCibN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado ^ 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JIJZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE

Stji 1; uoPROFESIONAL UNIVERSITARIO^
V \ Roma Judicial Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.I Superior dp iiijudicaitura
y Republica de Cbltsmbia

(176)

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2440 
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
GILBERTO CAICEDO 
CALLE 17 NO. 4-68 OF. 1506 
Ciudad

REF: ACCibN DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ
contra JUZGADO TRECE (13) CFVTL MUNICIPAL DE EJECUCibN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado por 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y pRDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA. '

ATENTAMENTE,
iO

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(176)

Cindy Andrea Cubillos Baer



op
\ Rairu ludidal
^ Conacjo Superior de la ludicatura

f Republica d« Oriombia

OFICBMA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVTLES MUNICIPALES DE EJECUCI6N DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCL4S
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2441 
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
RICARDO BOTERO VILLEGAS 
CARRERA 6 No. 11-54 OF. 703 
Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 Dc JORGE MARIO FERNANDEZ IIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado por 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contia JORGE MARIO FERNANDEZ UMENEZ 
Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CmCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE, Cfri
1/Likoi ii- .

PROFESIONAL UNTVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.^ Rjnu Judicial '

- ConaejoSuperkvrdpialudicatura

f RepiibUca de Colombia

(129)

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVTLES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2441 
FECHA DE ENVIO:

Senor (A);
RICARDO BOTERO VILLEGAS 
CARRERA 6 No. 11-54 OF. 703 
Ciudad

REF: ACCIDN DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVU. MUNICIPAL DE EJECUCIDN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado _ 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMEI^Z 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA. . n _

Yd' '
ATENTAMENTE

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(129)

Cindy Andrea Cubillos Baez



Rama jiudidal
CofMejo Superior de la Judkatura
Republica de Oriombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6N DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2442
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
ANSELMO RAMIREZ GATTAN 
CALLE 19 No. 6-68 OF. 502 
Ciudad

REF: ACCI6N DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado por 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CmCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE
MIGUE' .............o

PROFESKWSAL UNIVERSITAiaO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.Rama Judicial '

Cona^ Superior de ia |udi<«tura

Rep^Hca de Coiombta
(151)

OnCENADE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUaON DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2442 
FECHA DE ENVIO:

Senor (A);
ANSELMO RAMIREZ GAITAN 
CALLE 19 No. 6-68 OF. 502 
Ciudad

—viMifREF: ACCI6n DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVn. MUNICIPAL DE EJECUCIDN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado por 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(151)

Cindy Andrea Cubillos Baez



vi3-
X

S Rama JxididR]I Comf?|o Superior driajudicahira 

/ Republica de GilonitHa
OnCINADEAPOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6N DE

BOGOTA, D.C.
JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS

CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2443 
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
EDGAR RUIZ DIAZ 
CALLE 15 No. 10-26 OF. 409 
Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado por 
ADMENISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CBRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, YORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA. '

ATENTAMENTE s.p

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.Rama Judiciai '

„ Cons^ Superiw di* la ludicatuta

r Rep^lica de Coiombia

(59)

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2443
FECHA DE ENVIO;

Senor (A):
EDGAR RUIZ DIAZ 
CALLE 15 No. 10-26 OF. 409 
Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVH. MUNICIPAL DE EJECUCIQN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado ^ 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CmCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(59)

Cindy Andrea Cubillos Baez



Ram* Judidal
Conscio Superior dc la Judicahtra

/ Republica de Cdlombta

OFICINADEAPOYO PARA LOS JUZGADOS CIVTLES MUNICIPALES DE EJECUCI6n DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2444
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
AVILA CONSULTORES S.A.S 
AV. JIMENEZ No. 9-58 OF. 207 
Ciudad

if. j
11.

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado porADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contia JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNTO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIAaY ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA. O

y A

ATENTAMENTE,

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(83)
Kama ludidaJ
Conse^ Supericw di* la fudicatura 

Republica de Colombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2444 
FECHA DE ENVIO;

Senor (A):
AVILA CONSULTORES S.A.S 
AV. JIMENEZ No. 9-58 OF. 207 
Ciudad

7
r

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIQN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado por 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contia JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS_ (26) DE
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA. O

-f
ATENTAMENTE %

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(8.^)

Cindy Andrea Cubillos Baez



^ Rama ludidal
. Co«\9i7io Superior dp la Judicatura

r Repubiica de Colombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICLPALES DE EJECUCI6N DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2445
FECHA DE ENVIO:

Senor (A);
OSCAR ALEXEI LAZO RODRIGUEZ 
CARRERA 110 No. 78 D- 10 
Ciudad

REF: ACCI6n DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CmCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

PROFESIONAL UNTVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(106)

j Rama Judicial
^ . CcriiicfoSupcrior de la ludicatura
► J Rppublica dp Colombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVTLES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2445
FECHA DE ENVIO:

Senor (A);
OSCAR ALEXEI LAZO RODRIGUEZ 
CARRERA no No. 78 D- 10 
Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNAxNDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIQN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado , 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA. /

u ,-/ 4-
ATENTAMENTE,

PROFESIONAL UNTVERSITARIO
Oficina de Ejecuci6n Civil Municipal de Bogota.

(106)

Cindy Andrea Cubillos Baez



Rama ludidaJ
Conscfo Superior di* !a judieatura 

Republica de Colombia

OFICBVADEAPOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6N DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2446
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A):
RICARDO CALDERON
CARRERA 13 A No.25 A - 18 APTO 502
Ciudad

REF; ACCI6n DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contia JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CmCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecuci6n Civil Municipal de Bogota.Riima Judidai '

. C«^9«?jo Superior d«* ia [udk-atura

Republica de Colombia

(114)

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2446
FECHA DE ENVIO:

Senor (A);
RICARDO CALDERON
CARRERA 13 A No.25 A - 18 APTO 502
Ciudad : L

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVlI. MUNICIPAL DE EJECUCIQN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado _ 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CmCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA. 0fl.

ATENTAMENTE,

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(114)

Cindy Andrea Cubillos Baez



Ram4 jiudicia!
Conswjo Suparior de la Judicatura 

Republica dr Gi^ombia

OFICENA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6N DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2447
FECHA DE ENVIO:

Senor (A);
NELSON ESPINOSA BORDA 
CARRERA 63 B No. 22“ - 33 APTO 312 
Ciudad

%

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00.'50-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado 
ADMBVISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contia JORGE MARIO FERNANDEZ RMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNTO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SEp^fTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.-

UA r:
'.nATENTAMENTE

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucibn Civil Municipal de Bogota.Rjma Judicial 

Constfjo Superior di* la Judicatura

Repid?lica dr Colombia
(9)

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCIOn DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2447
FECHA DE ENVIO;

Senor (A):
NELSON ESPINOSA BORDA 
CARRERA 63 B No. 22“ - 33 APTO 312 
Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00.‘>0-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL ^fUNlClPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado por 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNTO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y,ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA. '

ATENTAMENTE,

/:.o7

s.
'C

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogotd.

(9)

Cindy Andrea Cubillos Baez



Rama ludida]
Cornejo Superior de la ludkatura 

r Rep^lica de Colombia

OFICINADEAPOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2448
FECHA DE ENVIO;

Senor (A):
NELSON ESPINOSA BORDA 
CALLE 36 SUR No. 23 C -14 
Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CmCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y QRDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

*rr- •

ATENTAMENTE

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(19)
Rama Judicud
Consejo Sup»?nor de la {udicatura 

Repiiblica de Colombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCLA.S
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2448
FECHA DE ENVIO;

Senor (A);
NELSON ESPINOSA BORDA 
CALLE 36 SUR No. 23 C -14 
Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado _ 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contia JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA. I//

rATENTAMENTE

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(19)

Cindy Andrea Cubillos Baez



Rama Judicial
CoruM^o Sup»arior dt* la fudicatura 

Republica de Gilombia

OFICINADEAPOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICEPALES DE EJECUCI6n DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2449
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
NELSON ESPINOSA BORDA 
DIAGONAL 36 BIS No. 21-29 APTO 301 
Ciudad

'>

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA conti a JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL jrUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.Rama Judicial

Superior dp la ludicahjra

Repi'tblica de Colombia

(19)

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2449
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
NELSON ESPINOSA BORDA 
DIAGONAL 36 BIS No. 21-29 APTO 301 
Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIQN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado . 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(19)

Cindy Andrea Cubillos Baez



Rama judicial
Cccueio Superior dp la Judkatura

* Rep^iica de Gdomb^a

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6N DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2450
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
NELSON ESPINOSA BORDA 
DIAGONAL 34 No. 21-29 APTO 301 
Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado _ 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contia JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
V ^ Kama Judiciiil Oficina de Ej[ecuci6n Civil Municipal de Bogota.

Superior df la iudiGituta 

J Repdblica de CoicRubia

(19)

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCIOn DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2450
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
NELSON ESPINOSA BORDA 
DIAGONAL 34 No. 21-29 APTO 301 
Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIQN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado por 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCLVS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(19)

Cindy Andrea Cubillos Baez



Ram4 ludidal
Co«ise|o Superior dc la Jud icafera 

Republica de Colombia

OFICINA DE APOYO PAEA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6N DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso U.

TELEGRAMA N° T- 2450
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
NELSON ESPINOSA BORDA 
CALLE 56 A SUR No. 78 B-14INT 4 
Ciudad

V .
Mh

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado _ 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNTO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVa DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

■Y,-

ATENTAMENTE,
r-*''PROFESIONAL UNIVERSITARIO

V ' Ranu ludidal Oficina de Ejecudon Civil Municipal de Bogota.
4 . Ccaisqo Superior di*!ajudk-atura

y Republica de Colombia

(42)

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CrVTLES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2450
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
NELSON ESPINOSA BORDA 
CALLE 56 A SUR No. 78 B-14 INT 4 
Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado por 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contia JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,
r -

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucidn Civil Municipal de Bogota.

(42)

Cindy Andrea Cubillos Baez



Rama Judidal
Con»?io Sup*arior de la fudicatura 

Repdblica de Gilombla

OFICENA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6n DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL \rUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2451
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
NELSON ESPINOSA BORDA 
CARRERA 73 No. 39 -64 SURINT 27 
Ciudad

REF; ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De lORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado ^ 
ADMENTSTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA conti a JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCLVS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Rama ludicia! Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

Superiw de ia Jud icat«ra 

Republica de Colombia
(42)

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N^> T- 2451 
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
NELSON ESPINOSA BORDA 
CARRERA 73 No. 39 -64 SUR INT 27 
Ciudad

REF; ACCION DE TUTELA No. 2019-00.50-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIDN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado por 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUxNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCKDN DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

f (42)

Cindy Andrea Cubillos Baez
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OFICENA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6N DE

BOGOTA, D.C.
JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2451
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
NELSON ESPINOSA BORDA
AV. CARRERA 24 No. 37-61 APTO 302
Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00.50-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ IIMENI-Z 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado _ 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA conti a JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,
r -

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(42)

1 Rama Judicial 
1 Consejo Superior d« la Judicahira

y Republica de Colombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVEL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2451
FECHA DE ENVIO;

Senor (A):
NELSON ESPINOSA BORDA
AV. CARRERA 24 No. 37-61 APTO 302
Ciudad

'

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVn. MUNICIPAL DE EJECUCIQN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado , 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de'Ejecuci6n Civil Municipal de Bogota.

(42)

Cindy Andrea Cubillos Baez
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OFICINADEAPOYOPABALOS JUZGADOS CrVTLES MUNICIPALES DE EJECUCI6n DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2452
FECHA DE ENVIO:

Senor (A);
NELSON ESPINOSA BORDA 
AV. 34 No. 21-25 
Ciudad ■w.

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado ^ 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE EECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JTJZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CERCUITO DE EJECUCION DE SENTENCLVS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REEERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

.
4-ATENTAMENTE,

n '

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.
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Rama Judicial
Conseio Soperioi de la Judicahtra 

RepubUca de Colombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2452
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
NELSON ESPINOSA BORDA 
AV. 34 No, 21-25 
Ciudad

ik'
T -yjim

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIQN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado por 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contra JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REEERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

■Al)

Cindy Andrea Cubillos Baez
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OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6n DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2453
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
NELSON ESPINOSA BORDA 
AV. 34 No. 21-29 APTO 301 
Ciudad %

REF: ACCI6n DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ llMENi:Z 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado 
ADMESISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contia JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNTO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

^ Rama Judidai 
I I Ccmsejo Superior de la Judicatura

J Republica de Colombia

(42)

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2453
FECHA DE ENVIO;

Senor (A):
NELSON ESPINOSA BORDA 
AV. 34 No. 21-29 APTO 301 
Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIQn DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 iniciado ^ 
ADMESISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contia JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(42)

Cindy Andrea Cubillos Baez
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OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6N DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2454
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
NELSON ESPINOSA BORDA
CARRERA 63 No. 22 A- 41 BLOQUE 7 APTO 312
Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 inidado _ 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contia JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNTO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

: OATENTAMENTE,

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucidn Civil Municipal de Bogota.

I Rama Judicial 
' j Cemsejo Superior de la Judicatura

J Repubtica de Colombia
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OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCIOn DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2454
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
NELSON ESPINOSA BORDA
CARRERA 63 No. 22 A- 41 BLOQUE 7 APTO 312
Ciudad - 0 M

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0050-00 De JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
contra JUZGADO TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIQn DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-043-2011-01182-00 inidado por 
ADMINISTRADORA NUEVA CIUDAD LTDA contia JORGE MARIO FERNANDEZ JIMENEZ 
Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTISEIS (26) DE 
JUNTO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(42)

Cindy Andrea Cubillos Baez
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De: • 
Enviado el: 
Para:

Centro Servicios Ejecucion Civil Circuito - NO REGISTRA 
lunes, 08 de julio de 2019 4:43 p. m.
Oficina Ejecucion Civil Municipal - Seccional

Bogota D.C.; marjofer@hotmail.c
Asunto:
Datos adjuntos:

fallotutela 02-2019-50 
02-2019-50 FALLO.pdf

i R
;SA VT5f-THi10!.!£ROUN^ES^i L.Si,

Buenas tardes
OF.EJ.CIll.llOH.fi.'JORiU 

Widcvd ^+0rCA

notifico fallo tutela 02-2019-50

CORDIAL SALUDO... ME PERMITO NOTIFICAR AUTO EMITIDO DENTRO DE LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA PARA LOS FINES LEGALES

PERTINENTES

LO ATERIOR CONFORME LO DISPONE EN ARTICULO 291 EN CONCORDANCIA CON EL 612
C.G.P Y 199 DE LA LEY 1437 DE 2011; LA NOTIFICACION POR CORREO ELECTR6nICO HACE LAS

VECES DE NOTIFICACION PERSONAL

GRACIAS

Carrera 10 No. 14-30 Piso 2°. 

csere}eccbta@cendoi.ramaiud{cial.qov.co 
tel: 2437900

FAVOR CONFIRMAR EL RECIBIDO DEL PRESENTE CORREO Y SU 
ANEXO, CON NOMBRE Y CARGO DEL FUNCIONARIO.

1



REPUBLXCA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCi6n CIVIL DEL CIRCUITO 
Bogota D.C., ocho (08) de julio de dos mil diecinueve (201?)

Ref. Proceso: Tutela 
Rad. No.: 110013403 002 2019 00050 00

FALLO DE TUTELA

Se decide la accion de tutela promovida por Jorge Mario Fernandez Jimenez en 
contra del Juzgado Trece Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de esta ciudad, 
en la que se ordeno vincular al Anselmo Ramirez Gaitan, por la presunta vulneracion 
a sus derechos fundamentales al debido proceso y al acceso a la administracion de 
justicia.

ANTECEDENTES

Fundamentos Facticos.

1. Expuso el accionante que el Juzgado 43 Civil Municipal de esta ciudad conocio 
proceso ejecutivo en su contra, en el cual se profirio sentencia en provei'do 
adiado 11 de junio de 2013.

Resaltd que desde que se profirio sentencia ban transcurrido mas de cinco 
anos, por lo cual, solicito al Juzgado Trece Civil Municipal de Ejecucion de 
Sentencias de esta ciudad en donde cursa actualmente el proceso, que 
declarara la prescripcion de la sentencia ya que se cumplen los postulados de 
los articulos 2535 y 2536 del Codigo Civil.

2.

Indico que el accionado nego la solicitud incoada mediante auto adiado 9 de 
abril de 2019 arguyendo que no estaban reunidos los requisitos para declarar 
la prescripcion de la sentencia, porque con la presentacion de la demanda se 
habia interrumpido la prescripcion de la accion.

3.

Manifesto que con tal decision se transgredieron la totalidad de sus garantias 
constitucionales ya que se encuentra configurada la prescripcion contrario a 
lo expuesto por el juzgado.

4.

LASG



Pretensiones.

Solicito el amparo de los derechos fundamentales debido proceso y al acceso a la 
administradon de justida; y se ordene al accionado declarar la ilegalidad del auto 
adiado 9 de abril de 2019, y en su lugar, ordenar e! restabledmiento de sus derechos 
y se adopte la decision que en derecho corresponda respecto a su pedimento.

Tr^mite Procesal

La accion de tuteia fue recepdonada en el Centro de Servicios Administrativos 
Judidales el dia 25 de junio de 2019 (fl. 26).

Por auto adiado 26 de junio de hogano, se admitio y se ordeno al accionado notificar 
a todos los interviiientes, terceros y apoderados que actuen dentro del proceso 
referendado en el escrito tutelar, se vinculo a Anselmo Ramirez Gaitan y se les 
concedio el termino de un (1) dia para que procedieran a rendir el informe que 
correspondiera so pena de tenerse por dertos los hechos manifestados por el promotor 
(fl. 29).

En el termino otorgado el juzgado querellado Juzgado Trece Civil Municipal de 
Ejecudon de Sentendas de esta ciudad contestacion a la accion de tuteia, por su 
parte, los demas vinculados guardaron sslencio a pesar de haber sido notificados en 
debida forma.

CONTESTACION DE LAS ENTIDADES ACCIONADAS

Juzgado Trece Civil Municipal de Ejecucidn de Sentendas de esta ciudad

Precise que la decision proferida en ei auto adiado 9 de abril de 2019 por la cual se 
duele el actor, adquino firmeza por cuanto el ejecutado no presento recurso alguno 
contra dicha decision, de lo cual se evidencia que no agoto los medios judidales a 
su disposicion para controvertir tal decision.

Asi mismo, indico que no le asiste razon al promotor al manifestar que no tiene otros 
recursos ya que como se expuso no hizo uso de ellos al interior del proceso, pese a 
que el proceso 2011-1182-43 es de menor cuantia y las decisiones son sucesibles 
de alzada, siendo improcedente ei amaro deprecado.

No obstante a lo anterior, precise que no se cumplen los presupuestos para declarar 
la terminacion por prescripcion de la sentencia adiada 11 de junio de 2013, ya que 
la misma no es independiente a la obligadon por la cual se libro mandamiento de 
pago. Asi las cosas, solicito se niegue el amparo incoado por improcedente y no ha 
vulnerado ningun derecho fundamental ya que todas las decisiones proferidas se 
han ajustado a derecho.



Anseimo Ramirez Gaitan.

En el termino de traslado guardo silencio a pesar de haber side notificado en debida 
forma (fis. 66 a 77).

CONSIDERACIONES

Antes de entrar a resolver el presente asunto, precede el Despacho a analizar los 
siguientes presupuestos.

Problema Jluridico.

Como surge del recuento de los antecedentes y de acuerdo a las documentales 
allegadas al plenario, el problema jun'dico que ocupa la atencion de este Despacho 
se circunscribe a establecer:

tS\ la accion de tutela es el mecanismo idoneo para controvertir una providenda 
judicial?

En caso afirmativo, <isi a Jorge Mario Fernandez Jimenez, se le vulneraron sus 
derechos fundamentales, por parte del Juzgado Trece Civil Municipal de Ejecucion 
de Sentencias de esta ciudad a I negar la solicitud de prescripcidn de la sentencia 
incoada por este?

Para dar respuesta a los interrogantes anterior es menester precisar:

1. Del derecho fundamental al debido proceso.

Al tenor del articulo 29 de la Carta Politica, el debido proceso debera aplicarse a toda 
clase de actuaciones judiciales y administrativas, entendido este como aquel que"(...) 
se muestra como desarroHo del principio de legalidad, pues representa un Umite a! ejercicio 
del poder publico, y en particular, a! ejercicio del ius puniendi del Estado. En virtud del citado 
derecho, las autoridades estatales no podran actuar en forma omnfmoda, sino dentro del 
marco juridico definido democraticamente, respetando fas formas propias de cada juicio y 
asegurando la efectividad de aquellos mandates que garantizan a las personas e! ejercicio 
pleno de sus derechos^"

Asi las cosas, el debido proceso se define como el conjunto de etapas, exigencies o 
condiciones establecidas por la ley, que deben concatenarse al adelantar todo proceso 
judicial o administrative, observando el principio de legalidad, el derecho al acceso a 
la jurisdiccion y a la tutela judicial efectiva de los derechos numanos, el principio del 
juez natural, la garantia de los derechos de defense y contradiccion, el principio de 
doble instancia, el derecho de la persona a ser escuchada y la publicidad de las 
actuaciones y decisiones adoptadas en esos procedimientos.

Ahora bien, en el ambito de las actuaciones judiciales, el debido proceso comprende 
(i) el derecho al fibre acceso ante los jueces, a obtener decisiones motivadas, al

‘ Corte Constltucional, Sentenoa C-980 de 2010 MP. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo.
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cumplimiento del fallo proferido, (ii) e! derecho al juez natural, es decir, que el 
funcionario este revestido para ejercer jurisdicdon en determinado asunto, (Hi) ei 
derecho a la defensa, (iv) el derecho a un proceso publico y (v) el derecho a la 
independencia e impardalidad del Juez^.

2. De la procedencia de la accion de tutela contra decisiones judiciales

En reiterados pronundamientos la Corte Constitucional ha indicado que la accion de 
tutela precede contra providencias judiciales de manera excepcional, siempre y cuando 
se encuentren cumplidos los requisites para su procedibilidad, por esa razon, la 
sentencia C-590 de 2005 establecio de manera clara los presupuestos generates que 
deben verificarse para que el juez de tutela analice una providencia judicial, por 
configurer una vulneracion a los derechos fundamentales.

Asi mismo, se ha indicado que la accion de tutela precede de manera excepcional 
contra providencias judiciales "en las que se vislumbre vulneracion de derechos 
fundamentaled'i, evanto en el cual ademas de los requisites generates, debe 
acreditarse la existancia de, al menos, uno de los espedales de procedibilidad^, entre 
los que se encuentre el defecto material o sustantivo y el factico. El primero, citado 
por el accionante, referido a "(■•) los casos en que se decide con base en normas 
inexistentes o inconsdtucionsies o que presentan una evidente y grosera contradiccion 
entre los fundamentos y ia decis/drf'%y, el segundo "cuando ei juez carece dei apoyo 
probatorio que perita la apiicadon dei supuesto legal en ei que sustenta fa decision 
(..)%.

Sobre el particular !a Corte Constitucional ha indicado que:

"Asi pues, ia orocecienaa de ta accion de tutela contra una providencia judicial 
esta supeditada ai cumplimiento de riguroi^s requisites, "[njo se trata entonces 
de un mecanismo que permita a! juez constitucional ordenar la anuiacion de 
decisiones que no comparte o supiantar ai juez ordinario en su tarea de 
interpreter ei derecho iegislado y evafuar ias pruebas del caso, De io que se trata 
es de un mecanismo excepcional, subsidiario y residual para proteger los 
derechos fundamentales de quien iuego de haber pasado por un proceso judicial 
se encuentra en condiaon de fndefensidn y que permite ta apiicacion uniforme y 
coherente -es decir segura y en condidones de igualdad- de fos derechos 
fundamentales a los distmtos ambitos del derecho"!

De Io anterior se vislumbre que para que la accion de tutela proceda contra 
actuaciones judiciales deben concurrir los requisites enunciados, pues dado el 
caracter subsidiario y residual de la accion constitucional su procedencia contra las 
decisiones que adepten los jueces dentro de un tramite ordinario deben estar bajo 
la orbita correcta de interpretacion de los principles constitucionales y la ley.

^ Corte ConsOtucional senter:da T- 051 de 2016 Honorable Maqistrado Ponerte Gabriel Eduardo Mendoza Martelo.
* SU 489 de 2016
* C S90 de 2005 
^ C 590 de 2005.
* C 590 de 2005
^ Corte ConslJtucionat Sentercic T- 001 de 2017 Honorable Magistrado Ponente Luis Ernesto Vargas Silva.
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3. Caso en concreto.

En el sub-judice, encuentra este juzgador que el accionante pretende se ordene al 
accionado declarar la ilegalidad del auto adiado 9 de abril de 2019 y en su lugar, 
ordenar el restablecimiento de sus derechos para que se adopte la decision que en 
derecho corresponda respecto a su pedimento. En consecuencia esta sede judicial 
debera en primera medida determinar la procedencia de la accion constitucional, 
para posteriormente, en caso de encontrarse procedente estudiar la presunta 
vulneracion de los derechos fundamentales invocados.

Primigeniamente advierte el despacho la presente accion fue concedida para la 
proteccion inmediata de los derechos constitucionales fundamentales, en aquellos 
casos en que estos fueran vulnerados o amenazados por la accion o la omision de 
cualquier autoridad publica, lo anterior bajo la inexorable determinacion que solo es 
procedente de forma excepcional cuando no exista otro medio de defensa ordinaria 
o sea utilizada como mecanismo transitorio para evitar un periuicio irremediable.

Debe resaltar el despacho que en el presente asunto se incumple el presupuesto de 
la subsidiariedad incorporado en el articulo 6° del Decreto 2591 de 1991, ya que el 
actor no utilize los medios de defensa al interior del proceso, ya que una vez se 
profirio el auto adiado 9 de abril de 2019 por ei cual se duele, no present© recurso 
alguno para controvertir el mismo, como lo era el recurso de reposicion y la 
apelacion de forma directa o subsidiaria, teniendo en cuenta que se trata de un 
proceso de menor cuantia.

Incumpliendo, asi el primer presupuesto de procedencia de la accion de tutela como 
lo es la subsidiariedad. Sobre este topic© la Sala de Casacion Civil de la Corte 
Suprema de Justicia Preciso:

"En efecto, de conformidad con fa situacion factica descrita en la demanda 
constitucional, como de la actuacion procesa! que reposa en e! expediente 
de tutela, se desprende que la acaonante cuenta con multiples medios de 
defensa judicial para ei restablecimiento de las garantfas que ahora 
controvierte en sede de tutela, sJen do que e! proceso que se sigue ante el 
Juez natural de la controversia es e! escenario judicial adecuado para tal 
proposito.

Observese que asi ei promoter del amparo no comparta los argumentos del 
juez constitucional de primer grade, io cierto es que para que pueda abrirse 
paso la proteccion planteada, es necesario el agotamiento de "todos" los 
mecanismos que permitan !a controversia de las determinaciones que se 
adopten a! interior de! proceso (..), de ahf que la intervencion en esta sede 
se tome prematur^."

En consecuencia, el peticionario no puede prescindir de los mecanismos de defensa 
que la ley le otorga, al interior de? proceso, pues desconocer tal postulado, 
desnaturalizana la accion de tutela como un mecanismo subsidiario y lo convertina 
en principal. *

* Corte Suprema de Justicia. Margarita Cabello Blanco T 1100102040002017-02189-01 STC3705-2018 15 de marzo de 2018.
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Pues notese que el accionante se duele porque presuntamente la decision adoptada 
por e! accionado en el proveido de fecha 9 de abril de 2019 mediante la cual se 
nego la prescripcion de la sentencia que ordeno seguir adelante la ejecucidn 
constituye una via de hecho; sin embargo, no present© ningun recurso establecido 
en el Estatuto Procesal Civil para controvertir la decision alli adoptada, como se 
evidencia a folio 154 del cuaderno principal del proceso 2011-1182-43, el cual fue 
remitido en calidad de pr&tamo.

Por lo tanto, al no agotar los mecanismos a su disposicion para controvertir la 
decision proferida, no es dabla que ahora pretenda por este mecanismo excepcional 
revocar o modificar la decision alli proferida, cuando no lo hizo en la etapa procesal 
oportuna, siendo asi improcedente presente suplica constitucional, ya que no esta 
concebida para subsanar los yerros cometidos al interior del proceso, o para hacer 
uso de ella como una tercera instancia judicial, ni mucho menos para revivir etapas 
legalmente recluidas en las cuales no ejercio sus derechos mediante los mecanismos 
establecidos al interior del proceso.

Asi las cosas, se negara el amparo incoado por Jorge Mario Fernandez Jimenez por 
improcedente.

DECISION

Por lo expuesto, el Juez Segundo de Ejecucton Civil de! Circuito de Bogota 
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

, ronforrrl? VexpuesTo^erfSI pfb'SS'AIIS ^,

SEGUNDO: Comunicar la presente decision a las partes por el medio mas expedido, 
de conformidad con lo preceptuado en el atticulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

ir
TERCERO: Por secretaria remitir el expediente identificado con el numero 2011- 
1182-43 al Juzgado Trece de Ejecucion Civil Municipal de esta Ciudad.

CUARTO: En caso de no ser impugnada, remitir las actuaciones a la Corte 
Constitucional para una eventual revision.

NOTIFIQUESEYCMMPLASE. x

EDUARDO RIVERO SALAZAR
JUEZ
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Rama )udicial
Conscjo Superior do la Judicatura 

Kepliblica de Colombia
CP

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES 
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CiRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA

BOGOTA D.C., 09 DE JULIO DE 2019

OFICIO No. 394

Senores
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE 
EJECUCION DE BOGOTA
JUZGADO 13CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS 
Ciudad

REF. ACCION DE TUTELA RADICADO 02-2019-50 DE JORGE MARIO FERNANDEZ 
JIMENEZ contra JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS 
DE BOGOTA

Se le informa que mediant© auto de techa 8 de Julio de 2019 se NEGO la 
accion de tutela impetrada y se ordeno la devolucion del proceso 2011- 
1182-43 el cual consta de 04 cuadernos con 55, lal 157, '' al 49, 50 al 184 
folios.

^O/

Atentamente,
0:

isJpNAL
yfiTARiq 5fNiVl

DIANA CARC^t 
Profesional Universitario G

ZO LOPEZ 
n funclones secretariales

'OPA<
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Email: csereieccbta@cendoi.ramaiudicial.gov.co 

Telefono: 2437900


