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' JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., quince (15) de julio de dos mil diez (2010).

EXPEDIENTE: 06-01 510

Con fundamento en el articulo 360 del Codigo de Procedimiento
Civil, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR en el efecto suspensivo €l recurso de
apelacion interpuesto por la parte actora, contra la sentencia
proferida por el sefior Juez Trece Civil Municipal de esta ciudad el 4
de mayo de 2010, mediante la cual ordenod seguir adelante con la
ejecucion contra uno de los demandados Y declaro probada la
excepcion de merito presentada por el otro

Lo anterior, @ VOCES de lo estatuido en el inciso 17 del articulo 351
ibidem. N 7\

\

En firme el presenti‘?tgveido‘ ingrese de nuevo al Despacho parg |

continuar con el tra ite‘\srocesw
i

MILDRED PINTO MARTINEZX

JUEZ

Notifiquese,

JUZGADO OCTAVO CiViL DEL CIRCUITO ‘\1

Bodota, D.C. = s "
Nofificado por an?az P iﬂm -
ESTADO No. de esta misma fecha

La Secretana.
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JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO \
Bogota D.C., trece (13) de septiembre de dos mil diez (2010)} |

EXPEDIENTE: 2006-01510 (segunda instancia)

De conformidad con lo previsto por el articulo 360 del C. de P. C.,
corrase traslado a las partes por sendos términos de cinco (05)

dias, para que presenten sus alegatos, primero al recurrente y .
vencido ese término a la contraparte. ~ L[\

NOTIFIQUESE, [
\

CLAUDIA MILDRED PINTO MARTIN
JUEZ

JURZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITC

Bogo ! §r‘ D '2
Not1 1;ado por anotac ﬂla ///

do esta mim

1a oc:otlna A —
a Marlen

Y.T.O. Y
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JOHN JAIRO GIL VACA
Abogado
Especializado en Derecho Penal y Procesal
SENOR ﬂ %
JUEZ 8 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. -7
% S. D. &'/Q@\'\,D /

REFERENCIA: EJECUTIVO No. 06 - 1510
DE : JOHN JAIRO GIL VACA
CONTRA : CARDENAS MESA JUAN CARLOS Y OTRO

JOHN JAIRO GIL VACA, mayor de edad y vecino de esta ciudad,
identificado con C.C. No. 19.380.061, de Bogota D.C., Abogado en ejercicio,
Inscrito con la T.P. No. 37.895 del C.S.J., obrando en mi calidad conocida
de autos, y encontrandome dentro del término a que se refiere el articulo
360 del C.P.C., manifiesto al Sefior Juez, que procedo a SUSTENTAR el
recurso de apelacion interpuesto en contra de la sentencia adiada 4 de
mayo del corriente afio, mediante la cual el A quo resolvié entre otros,
"SEGUNDO.- Dar por terminado el proceso respecto del demandado
VICTOR MANUEL CARDENAS MESA.", a fin de que se revoque dicha
decision, por estar en contravia de lo acreditado dentro del plenario, y a
cambio se disponga por el Ad Quem, continuar adelante con la ejecucion,
con respecto a éste también demandado , junto con el otro codemandado
JUAN CARLOS CARDENAS MESA.

La apelacién, la fundo en los siguientes:
ARGUMENTOS

Es indudable, que el fallador de primera instancia no analizé de manera
alguna, las disquisiciones juridicas expuestas por el suscrito, tanto en el
escrito en el que se descorrio traslado de las excepciones propuestas por el
curador Ad Litem del demandado VICTOR MANUEL CARDENAS MESA,
como en los alegatos de conclusion, donde se hizo énfasis y se dejé en
claro, cémo con la notificacién del mandamiento de apremio al otro extremos
pasivo JUAN CARLOS CARDENAS MESA, llevada a efecto el dia 21 de
noviembre de 2007, conforme obra a folio 41 del cuaderno principal, y
avalado con el Informe Secretarial del 12 de diciembre de 2007 obrante a
folio 43 vuelto del cuaderno principal, es un acto procesal mediante el cual y
conforme las voces del articulo 792 del C. de Cio., interrumpio la prescripcion
de la accién cambiaria directa en relacion al otro demando VICTOR
MANUEL CARDENAS MESA, fecha a partir de a cual, comenzaba
nuevamente a correr el término prescriptivo de la accién anotada, regulado
en el articulo 789 ejusdem, prescripcion que no operé, pues el curador Ad

\ 40
’-7\;4,
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JOHN JAIRO GIL VACA @

Abogado
Especializado en Derecho Penal y Procesal

litem del demandado a quien favorece la sentencia, se notificd de la orden de
apremio el dia 7 de septiembre de 2009, es decir, después de haber
“';anscurrido menos de dos (02) afios a partir de Ia interrupcion |, con lo qu'e

concluye que el término prescriptivo se interrumpio y que la notificacion del
mandamiento de pago con respecto a éste Ultimo demandado , se llevo a

efecto antes de haber prescrito la accién cambiaria directa aludida.

De lo anterior se colige con facilidad, que el analisis del A Quo cuando indicé:
‘En este orden de ideas, y en aplicacién de los anteriores fragmentos
normativos al caso que ocupa la atencién del Despacho, examinados los
titulos aportados como base de recaudo, se observa que como fecha de
vencimiento de la obligacién dineraria instrumentada en las tres letras de
cambio se estipul6 el 3 de diciembre de 2004, luego entonces con el término
establecido en el citado articulo 789 del estatuto comercial, Ia prescripcion
para cada uno de los documentos antes relacionados se consolidaria el 3 de
diciembre de 2007." es fragmentado, pues el supuesto que anota es cierto en'
principio, empero la valoracién juridica es insuficiente, pues no analiza y
mucho menos valora, desconoce e inaplica ademas, el contenido del
imperativo legal del primero de los articulos mencionados, el cual a la Ietra:i
reza:

“Las causas que interrumpen la prescripcion respecto de
uno de los deudores cambiarios no I3 interrumpen
respecto de los otros, salvo en el caso de los signatarios en
un mismo grado.” (el resaltado fuera de texto).

Teniendo como presupuesto la normatividad antes presentada, basta entrar
a analizar el decurso procesal para concluir que la decision tomada por el |
funcionario de primera instancia es desatinada y alejada del derecho, |
veamos porqué: '

1. Los titulos base de la accién ejecutiva tienen como fecha de |
exigibilidad, el dia 3 de diciembre de 2004, data a partir de la cual
comienza a correr el término prescriptivo. Bajo estas premisas, es el
articulo 2539 del C.C., el que dispone: “La prescripcién que extingue
las acciones ajenas, puede interrumpirse, ya natural, ya civimente. Se
interrumpe naturalmente por el hecho de reconocer el deudor la
obligacion, ya expresa, ya tacitamente.”. Indica mas adelante la norma: |
“Se interrumpe civilmente por la demanda Judicial, salvo los casos
enumerados en el articulo 2524.” (el articulo 2524, fue derogado por el |
articulo 689 del C.P.C.).

2. Ahora bien, a su vez, el articulo 90 del C.P.C., sefala: “La presentacion |
de la demanda interrumpe el término para la prescripcion e impide que

gil.com
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JOHN JAIRO GIL VACA

Abogado
Especializado en Derecho Penal y Procesal

se produzca la caducidad, siempre que el auto admisorio de aquélla, o
el de mandamiento ejecutivo, en su caso, se notifique al demandado

l‘_ dentro del término de un (1) afio contado a partir del dia siguiente a la
notificacion al demando de tales providencias, o por estado 0
personalmente. Pasado este término, los mencionados efectos solo se
produciran con la notificacién al demandado.”.

3. Descendiendo al caso en concreto, se observa que la demanda fue
presentada antes de la fecha para que operara el fendmeno
denominado “prescripcion de la accién cambiaria directa’, conforme lo
regula el articulo 789 del C. de Cio., es decir, antes del 3 de diciembre
de 2007, con el cual se interrumpi6 la prescripcién, pues dicho acto
procesal data del 7 de noviembre de 2006. El mandamiento de pago
fue librado el 4 de diciembre de la misma anualidad y notificado por
estado el 17 de enero de 2007.

4 En ese orden de ideas, corrian paralelamente tanto la prescripcion de
la accién cambiaria directa, como la interrupcion de la prescripcion a
que se refiere el articulo 90 del C.P.C., con lo que indico que bajo las
premisas antes anotadas, la prescripcion de la accion cambiaria
directa, como se sefial6 anteriormente, prescribiria el dia 3 de
diciembre de 2007, y en razén a que la presentacién de la demanda
interrumpi6 dicho término, era imperante dar aplicacion a lo reglado en
el articulo procesal anotado (90), es decir, notificar el mandamiento de

pago antes del 17 de enero de 2008, a efectos de que operara la

interrupcion aludida.

5. Asi las cosas, esta carga procesal fue cumplida debidamente por Il
parte ejecutante, ya que el demandado JUAN CARLOS CARDENAS
MESA se dio por notificado conforme escrito radicado antes el Juzgado
de conocimiento el dia 23 de noviembre de 2007, a partir del 22 del
mismo mes y anualidad, conforme las ritualidades de los articulos 315
y 320 del C.P.C., es decir, antes de que operara de una u otra forma
los dos eventos prescriptivos sefialados, sobre los cuales por lo tanto,
no es necesario entrar a hacer mas elucubraciones de ningun tipo
legal, empero surte dicho acto procesal como premisa para el evento
debatido.

6. Pues bien, atendiendo a lo regulado en el articulo 792 del C. de Cio., la
notificacion del mandamiento de pago al demandado JUAN CARLO
CARDENAS MESA, llevada a efecto el 22 de noviembre de 2007,
indudablemente y sin ningun tipo de analisis exhaustivo, es conclusivo,
interrumpioé la prescripciéon con respecto al otro demandado VICTOR
MANUEL CARDENAS MESA, a las voces del articulo arriba citado,

Carrera 9 No. 1850 - Oficina 604 - Teléfono: 341 47 61 - Celular: 311 262 90 32 - Email: johnjgilabog@hotrail.com
Bogotd D.C. - Colombia




JOHN JAIRO GIL VACA

. Abogado
Especializado en Derecho Penal y Procesal

fecha a pariir de la cual era menester contabilizar nuevamente el
término a que se refiere el articulo 782 del C. de Cio., a efectos de

t‘ establecer si dentro de los 3 afios siguientes a dicha fecha, se habia
notificado o no al otro demandado, y de esta manera analizar si Ia
prescripcién resefiada operé o no, fecha que fenecia el 22 de
noviembre de 2010, lo que indudablemente no acontecid, pues este
ultimo vino a notificarse mediante curador el 7 de septiembre de 2009,
cuando aun no habian transcurrido los 3 afios a que hace referencia la
norma en cita, de donde la providencia impugnada se torna
desacertada conforme al caudal probatorio vertido dentro del proceso,
y conforme se indicd, inaplica la norma del Cdédigo de Comercio
precitada, de donde deviene que debe revocarse la decision fundada
en ello.

——

7. Ahora bien, no sobra insistir y recordad, que los titulos base de Ia
ejecucion, obran aceptados por el en ese entonces curador provisorio
de los demandados JUAN CARLOS y VICTOR MANUEL
CARDENAS MESA, lo que conforme a lo anterior, los coloca en un
mismo grado, es decir, como aceptantes, quienes por ende son
obligados cambiarios directos, y que de acuerdo a la norma precitada,
implica —pues no esta de mas reiterar- que notificado dentro del
término legal pertinente el demandado JUAN CARLOS CARDENAS
MESA, éste acto procesal interrumpid la prescripcion con respecto al
otro demandado VICTOR MANUEL CARDENAS MESA.

Téngase en cuenta su Sefioria, que del analisis de dichos topicos juridicos
no fueron sopesados por el A Quo, quien sin ningun tipo de recato, los pascj
por encima, desconociendo la dialéctica que acompafia todo procedimiento
judicial, pues era obllgac10n del fallador, hacer un analisis sobre éste
aspecto, e indicar el porqué o no acogia la tesis planteada, con lo cual
indudablemente se vulneraron los derechos fundamentales al debido
proceso, plasmados éstos en la necesaria motivacion de las providencias
judiciales, con arreglo a las pruebas controvertidas y debatidas en el
proceso, lo cual paso por alto como ya se anoto.

Este aspecto juridico, es decir la interrupcion de la prescripcién que obrg
legalmente dentro del proceso, no puede ser desconocido por el fallador,
de donde mal la sentencia puede desembocar en acoger la excepcio

propuesta por el curador Ad Litem del demandado, empero no sobra traer g
colacién la jurisprudencia que mas adelante resefio, que refiere a que mal
puede penalizarse con el fendmeno legal supranombrado al litigante
diligente, y que siempre estuvo presto a hacer valer el derecho invocado,
como acontece en el evento sub lite, pues en gran parte, la notificacion

Carrera 9 No. 1850 - Oficina 604 - Teléfono: 341 47 61 - Celular: 311 262 90 32 - Email: }ohnjgilobog@ho!r{wcil.com
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JOHN JAIRO GIL VACA

Abogado
Especializado en Derecho Penal y Procesal

personal al demandado VICTOR MANUEL CARDENAS MESA, no se

aterializd en razon a su desleal posicion procesal de evadir la
M®:ificacion, como se demostré con las pruebas acompanadas cuando se
descorrid el traslado de las excepciones -lo cual igualmente no analizé y
pasd por alto el A Quo-, pues se observa que de las citaciones y de la
notificacién que por aviso se intentd, se entregd una informacion falaz, ya
que después de haberse indicado en uno de dichos actos procesales, que
se pasd de apartamento hace 3 afios (notificacién por aviso del 29 de
noviembre de 2007), el 14 de junio de 2008, se manifiesta por EFRAIN E.
J., que la persona si residen en esta direccidn, y nuevamente evade la
notificacién por aviso el 4 de septiembre, cuando se informa que la persona
no reside alli. Al respecto ha dicho la Corte Suprema de Justicia —Sala de
Casacion Civil, en providencia del 18 de noviembre de 1976:

“...si ejercitado oportunamente el derecho de accion con la
presentacion de la demanda, la notificacion del auto
admisorio o de apremio de ésta, sin culpa del demandante,
se ha vencido el término de que trata el Art. 90 del C. de P.
C.; entonces la sola presentacion del libelo en tiempo
tendria el efecto de impedir la prescripcion... Proceder de
otro modo seria cohonestar el fraude premiando al
demandado que se oculta o que intencionalmente estorba,
que se le notifique en tiempo el auto admisorio, posturas
éstas que atentan contra Ia lealtad procesal; o seria hacer
responsable de Ila negligencia de los funcionarios
Jjudiciales al mismo demandante que ha realizado una
normal actividad para que la notificacion se lleva a cabo
en oportunidad.” (el resaltado es nuestro).

Igualmente, la misma Corporacion en sentencia del 11 de enero de 2002,
referencia expediente 5208, Magistrado Ponente: Manuel Ardila Veldsquez,
indica al respecto:

“No es sino reparar, acaso como la comprobacion mas
concluyente de lo que acaba de decirse, que si el acreedor,
antes que incurrir en dejadez, ejercita su derecho -no importa
que sea sin éxito rotundo-, bien pueden contarse los anos que
quiera sin desmedro del derecho en si; en algunas partes, con
apenas instar al deudor para la satisfaccion de la deuda, lo
obtiene; en otras, es riguroso que la exhortacion al pago se
haga mediante demanda judicial.” (el resaltado es nuestro).

Carrera 9 No. 1850 - Oficina 604 - Teléfono: 341 47 61 - Celular: 311 262 90 32 - Email: johnjgilabog@hotmgil.com
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’ Abogado
Especializado en Derecho Penal y Procesal

JOHN JAIRO GIL VACA /\6

Se puede concluir que el fin de la prescripcidon conlleva a que qweri
teniendo un derecho para ejercitarlo lo abandona por dejadez o negligencia

‘n el animo presunto de aniquilarlo por el paso del tiempo, aspecto que de
ninguna manera se da en el sub lite, pues en el discurrir del procedimiento,
siempre se estuvo requiriendo al demandado conforme las misivas
anotadas, no existié dejadez en el derecho invocado, siempre se obro con
dlllgenC|a frente al mismo , aspecto que igualmente debid ser sopesado poq
el administrador judicial a fin de que la sentencia contuviera todos Ios
aspecto legales debatidos lo que igualmente se pasd por alto, de donde se
concluye que su valoracion probatoria fue tangencial vy umcamente“
encaminada a premiar a quien se ocultd para la notificacion, aspecto quq
itero, tampoco se tomd en cuenta ;no obstante que con el solo aspect
legal debatido en principio de este escrito, era suficiente para que Ia\
prescripcion no tuviese cabida.

En ese orden de ideas, la sentencia debe ajustarse a los contornos legales
debatidos en los diferentes pasos procedimentales, a las pruebas aportadas
y a las normas legales invocadas, de donde se desemboca a que Ia\
sentencia proferlda por el Juez 13 Civil Municipal de esta ciudad, debe ser‘
revocada en razon a lo antes expuesto, y a cambio disponer seguw‘
adelante la ejecucion también y con respecto al demandado VICTOR
MANUEL CARDENAS MESA.

Dejo en estos tériinos soportado mi recurso de apelacion.

Del SeFKrJh\( aphente

¥

JOHN JAIRO GIL VACA
C.C. No. 19.380.061 de Bta.
T.P. No. 37.895 del C.S.].
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REPUBLICA DE COLOMBIA

<
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE DESCONGESTION
(CON CODIGO DE IDENTIFICACION No. 110013103706)

— Bogota, D.C., treinta y uno (31) de diciembre de dos mil diez (2010).

RADICADQO 11001-40-03-013-2006-01510 I
SENTENCIA

Continuando con el tramite del presente asunto, procede este Estr ado
Judicial a proferir la correspondiente sentencia de instancia dentro del procéso
egjecutivo de la referencia impetrado por JHON JAIRO GIL VACA contra JUAN
CARLOS CARDENAS MESA representado por el curador CARLOS EDUARDO
CARDENAS DELGADQO y el sefior VICTOR MANUEL CARDENAS MESAL.

DEMANDA EJECUTIVA

El sefior JHON JAIRO GIL VACA actuando a través de apoderado
Judicial, impetré demanda ejecutiva singular de menor cuantia en contra de JUAN
CARLOS CARDENAS MESA representado por el curador CARLOS EDUA RDO
CARDENAS DELGADO y el sefior VICTOR MANUEL CARDENAS MESA, con el
fin de obtener el pago de las siguientes sumas de dinero: |

Por la suma de $35.086.815,00 micte., correspondiente a capital
representado en las letras de cambio No. 1, No. 2 y No. 3 allegadas como base ﬁe
recaudo. |

Por los intereses moratorios liquidados sobre las anteriores sumas de
dinero, a la tasa mdxima legal autorizada, de conformidad a lo previsto en el
articulo 884 del C. de Comercio, modificado por el articulo 111 de la Ley 510 de
1999, teniendo en cuenta para el efecto las certificaciones de la Supermtendenc,pa
Bancaria, sin que en ningiin momento se excedan los limites de la usura (art. 305
del C. Penal), ni la convenida contractualmente, siendo aplicable la mas favorabf
al extremo pasivo, causados desde que cada una de las obligaciones se hicierc
exigibles y hasta cuando se verifique el pago total de la misma.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Mediante sentencia de fecha 04/05/2010 fue desatada la ejecucion de }
referencia por parte del Juzgado 13 Civil Municipal de Bogotd, declamndoie
probada parcialmente algunas exceptivas y decretdndose la continuacion de la

ejecucion solamente en contra del ejecutado JUAN CARLOS CARDENAS MESA. I

RECURSO DE APELACION

1



A través de escrito presentado oportunamente por el apoderado judicial
de la parte actora se presento apelacion del fallo dictado en primera instancia,
siendo concedido dicho recurso por parte del Juzgado 13 Civil Municipal |de
Bogota mediante proveido de fecha 15/06/2010).

En virtud de lo anterior, fue admitido el precitado recurso de apelacion

bpor parte del Juzgado 8 Civil del Circuito de Bogotd, a través de auto adiqdo
15/07/2010, siendo otorgado el término para alegar mediante providencia adiada
13/09/2010.

Senala el demandante en su apelacion que el juez de instancia no analjzo
de manera alguna las disquisiciones juridicas expuestas por dicho extremo, en
donde se hizo énfasis en como la notificacion del demandado JUAN CARLOS
CARDENAS MESA interrumpio la accion cambiaria directa en relacion al otro
demandado VICTOR MANUEL CARDENAS MESA, fecha a partir de la cual
empezaba a correr nuevamente el termino prescriptivo que no opero, pues) el
curador ad litem del demandado a quien favorece la demanda, se notifico de| la
orden de apremio el dia 07/09/2009, es decir, después de haber transcurrido menos
de dos (2) afios a partir de la interrupcion, interrumpiéndose el término respecto a
éste ultimo demandado sin que se configure la prescripcion de la accion
cambiaria.

Indica que omite el a quo realizar analisis alguno de los topicos juridi¢os
en tormo a la interrupcion de la prescripcion, especialmente las disposiciones
establecidas en los articulos 783 y 792 del C. de Cio., pasdndolos por encima,
desconociendo la dialéctica que acomparia todo procedimiento judicial, siendo
obligacion del fallador hacer un andlisis sobre este tema e indicar el por qué o no
acogia la tesis plateada, vulnerdandose el derecho fundamental al debido proceso

PRESUPUESTOS PROCESALES

No se advierte en las presentes diligencias causal alguna de nulidad que
pueda invalidar la actuacion surtida, igualmente se revunen a plenitud los llamados
presupuestos procesales, ya que en atencion a la naturaleza del asunto y|la
cuantia, este Juzgado resulta competente para conocer del recurso de alzada
interpuesto contra la sentencia de primera instancia.

CONSIDERACIONES

Respecto a los cargos de impugnacion de la sentencia proferida |en
primera instancia por parte del Juzgado 13 Civil Municipal de Bogota
presentados por el demandante ante la declaratoria que determina la prosperiﬁfd

parcial de las exceptivas presentadas por uno de los demandados, hay que seialar
que los mismos deben ser de recibo por las razones que a continuacion se precisan.

Téngase en cuenta que, como lo senala la parte apelante, el juez |de
primer grado no advierte en momento alguno que la notificacion del demandado
JUAN CARLOS CARDENAS MESA realizada a través del curador CARLOS
EDUARDO CARDENAS DELGADO, y que se verifico mediante la entrega del



aviso efectuada el dia 20/11/2007, -entendiéndose surtida la precitada notificacion
el dia 22/11/2007 a las luces de la disposicion contenida en el inciso primero del
articulo 320 del Coédigo de Procedimiento Civil-, en efecto interrumpio | la
prescripcion de la accion cambiaria que posteriormente fue alegada por el curador
ad litem del ejecutado VICTOR MANUEL CARDENAS MESA, a las luces del
articulo 2540 del Codigo Civil y el articulo 792 del Codigo de Comercio.

—

Obsérvese que el articulo 2540 del Codigo Civil, que refiere a|la

incomunicabilidad de la prescripcion, indica: *“Art. 2540.- La interrupcién que obra a
favor de uno o varios coacrecdores, no aprovecha a los otros, ni la que obra en perjuicio de unp o
varios codeudores, perjudica a los otros, a menos que haya solidaridad, y no se haya esta renunciado

en los términos del articulo 1573, o que la obligacion sea indivisible. ' (subrayas fuera del z‘e%cto
original), determindandose que en caso solidaridad, la interrupcion que perjudic

uno de los deudores se comunica a los restantes deudores solidarios; en el mismo
sentido y para el caso de la accion cambiaria, dispone el articulo 782 del Codigo

de Comercio que: “Art. 792.- Las causas que nterrumpen la prescripeion respecto de uno dellos
deudores cambiarios no la interrumpen respecto de los otros, salvo el caso de los signatarios enfun

mismo grado.”, evidenciandose concordante con la norma primeramente senalada la
precitada disposicion legal, que refiere a la comunicabilidad de las causas |de
interrupcion de la prescripcion en el caso de los signatarios cambiarios en el
mismo grado.

Para el caso que nos ocupa tenemos que el seior JUAN CARLOS
CARDENAS MESA, actuando a través del curador CARLOS EDUARDO
CARDENAS DELGADO y el seiior VICTOR MANUEL CARDENAS MESA
suscribieron en calidad de aceptantes las letras de cambio No. 1, No. 2 y No| 3
objeto de ejecucion, obligandose solidariamente en calidad de deudores al pago de
la obligacion dineraria incorporados en los referidos titulos valores suscrito:

favor del sefior JOHN JAIRO GIL VACA.

Dicho lo anterior, se advierte que la totalidad de titulos presenta
para el inicio de la ejecucion presentan como fecha de vencimiento el
03/12/2004, presentandose la eventual prescripcion de la accion cambiaria dire
derivada de los mismos el dia 03/12/2007 —articulo 789 del Codigo de Comercio-,
no obstante lo anterior tenemos que a las luces del articulo 90 del Codigo de
Procedimiento Civil la presentacion de la demanda puede interrumpir el término
para la configuracion de la prescripcion, si el auto mediante el cual se dicta el
mandamiento de pago es notificado al ejecutado dentro del arno siguiente a \su
notificacion al extremo actor, o de superarse dicho término, unicamente podria
interrumpirse en forma civil el término del fendmeno prescriptivo con |la
notificacion al demandado antes de la completarse el respectivo lapso de tiempo.

Asi las cosas se advierte que el ejecutado JUAN CARLOS CARDENHAS
MESA a través del curador CARLOS EDUARDO CARDENAS DELGADO,
notificado mediante aviso de la orden de apremio el dia 22/11/2007, tal y como se
tiene a folio 41 (refoliado) del cuaderno principal del expediente, es decir, dentro
del ario siguiente de la notificacion por estado- 12/01/2007- al demandante de|la
orden ejecutiva, situacion por la cual la presentacion que se hiciera de la
demanda el dia 07/11/2006 tuvo la virtualidad de interrumpir el término



prescriptivo de la accion cambiaria derivada de las letras de cambio ejecutadas,
no habiéndose completado a partir de dicho momento el término prescriptivo sobre
las mismas.

Asi las cosas se evidencia que habiendo sido interrumpido el término

para la configuracion de la prescripcion respecto al demandado JUAN CARLQS
~=8 CARDENAS MESA actuando a través del curador CARLOS EDUARDO
CARDENAS DELGADQO, de igual forma dicho fenomeno operé para el otro de los

demandados, serior, VICTOR MANUEL CARDENAS MESA por ser suscriptores
de los titulos en el mismo grado.

Luego entonces, es a partir del 07/11/2006 que se inicia a contabilizar
el nuevo término prescriptivo de los titulos bdculo de la presente accion, termino
prescriptivo que no se alcanzo a materializar dado que la intimacion del auto de
apremio al ejecutado VICTOR MANUEL CARDENAS MESA se realizo el
07/09/2009, es decir, dos meses antes de que se completara los tres afios de que
trata el articulo 789 del C. Ccio. Siendo determinado en doctrina jurisprudencial,
refiriéndose al tema de las diferencias entre al renuncia y la interrupcion de la

prescripcion, que: “Es decir, en la interrupcion la prescripcion no se ha realizado y en la renungia
si, pero el deudor no se acoge a los efectos que ella genera. La interrupcion presentada en la forqna
como se explico, tiene los siguientes efectos: 1) la prescripcion se interrumpe respecto de aquel gn
cuyo favor se realiza tal interrupcion, de tal suerte gue el tiempo gue mientras tanto habia corriglo
gueda neutralizado y se pierde para el computo; 2] a partir de dicha interrupcion comienza 4 corger
inmediatamente_una_nueva prescripcion ya gue la interrupcion obra hacia el futuro; 3) la nuava
prescripcion tiene la misma naturaleza y duracion gue aguella a la cual sucede, salvo darg estd, Jas
excepciones establecidas por la ley, como por elemplo las consagradas en [os articulos 2540 vy 2584
del Codigo Civil. La renuncia por el contrario, sea ésta expresa o tacita, surte como efecto el porjer
nuevamente en vigencia el derecho del acreedor, por las consecuencias obvias de su proceder gue
implican la perdida de una facultad legal, de tal suerte que solo a partir de dicha renuncia comienzad a
contarse el término para una nueva prescripcion. " [Sala Civil del Tribunal Superior de Meaelfn.
Sentencia ae 25 ae jurio de 1998 Magistrada Ponente: Dra. ELSY ZAPATA BURGCOY).,
(subrayas propias), evidenciandose para el caso concreto que desde la
interrupcion de la prescripcion verificada el dia 07/11/2006, hasta la notificacién
del curador ad litem del ejecutado VICTOR MANUEL CARDENAS MESA, que se
realizo en forma personal el dia 07/09/2009, no transcurrié el término legal para
la configuracion de dicho fenomeno sobre la accion cambiaria ejercitada, no
pudiendo configurarse la multicitada prescmpczon por cuanto el tiempo necesario
no se cumplio, situacion por la cual serda revocada la sentencia de primer grado

en lo que refiere a la prosperidad de dicha exceptiva.

Por otra parte y conforme a lo determinado en el segundo inciso del
articulo 306 del Codigo de Procedimiento Civil, se procede a desatar la excepcion
de mérito intitulada “Carencia de exigibilidad” propuesta por el curador ad litem
en representacion del ejecutado VICTOR MANUEL CARDENAS MESA,
sustentada en la afirmacion que existe carencia de exigibilidad para el cobro de
las letras de cambio, con fundamento en la argumentacion correspondiente alla
prescripcion de la accion cambiaria.

Analizando el medio de defensa propuesto cabe senalar que, iterando|lo
dicho al momento de decidir en torno a la prescripcion de la accion cambiania
propuesta, que en ningun momento se configuro dicho fenomeno, siendo posiblelel
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ejercicio de la accion cambiaria derivada de los titulos valores presentados a la
ejecucion, debiendo estarse en todo momento a la literalidad de las letras|de
cambio No. 01, No. 02 y No. 03, las cuales presentan como fecha de vencimiento el
dia 03/12/2004, siendo palpable su exigibilidad al momento de la presentacién!de
la demanda, acto verificado el dia 07/] 172006, situacion por la cual la exceptiva
propuesta no serd de recibo. |
.y

Corolario de lo sefialado tenemos que la decision obvia a adoptar es|la
de revocar las decisiones que refieren a la prosperidad de la excepcion de
prescripcion, ordenando continuar la ejecucion tal y como fue dispuesto en) el
mandamiento ejecutivo, condenando en costas de ambas instancias a la totalidad
del extremo pasivo. |

DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL
CIRCUITO DE DESCONGESTION DE BOGOTA D.C. —CoN <Opico DE
IDENTIFICACION NO. 110013103706-, administrando Justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la Ley, l

l
RESUELVE |

PRIMERO. Revocar los numerales 1° 2° 3° 4 % 5% 7°y 8° de }a
parte resolutiva de la sentencia de primera instancia adiada cuatro (4) de mayo cj’e
dos mil diez (2010), proferida por parte del Juzgado 13 Civil Municipal de Bogotd
D.C., en virtud de los argumentos determinados en las consideraciones de t’a
presente decision.

SEGUNDO. Declarar imprésperas las exceptivas denominadj{s
“Prescripcion de la obligacion” y “Carencia de exigibilidad”, conforme a lo dicho
en los considerandos de la providencia que nos ocupa.

TERCERO. Ordenar seguir adelante la ejecucion conforme a las

determinaciones adoptadas en el mandamiento ejecutivo adiado 04/12/2006. I

CUARTO. Decretar el avaliio y remate de los bienes embargados
Y secuestrados, y de los que en el futuro sean objeto de dichas cautelas.

QUINTO.  Condenar en la totalidad de costas de ambas instancias a lq
parte demandada. Tdsense y liquidense las mismas por Secretaria.

RADICADO 11001-40-03-013-2006-015710 |
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U.f. Denuncia por CONCIERTO PARA DELINQUIR Y HURTO CONTINUADO EN MAYOR CUANTIA
contra CARLOS EDUARDO CARDENAS DELGADO con C. C. 11°337.532 de Zipaquira, y JOHN |
JAIRO GIL VACA (Abogado) con C. C. 197380.061 de Bogota, T. P. No. 37.895 de Min-Justicia

RESPETADOS SENORES:

Nosotros: JUAN CARLOS CARDENAS MEZA, identificado con C.C. 19.499.896 de Bogota y
VICTOR MANUEL CARDENAS MEZA, identificado con C.C. 79.416.777 de Bogota,
acudimos ante su despacho con el objeto de que se defiendan y protejan nuestros derechos
constitucionales fundamentales amenazados y vulnerados.

1- Mediante la admisién de una demanda el 30 de julio de 1992 en el juzgado 7 de familia de
Bogota, y bajo un fraude con informacién falsa, se decreto la interdiccion provisoria de mi padre, mi.
hermano y de mi persona, nombrando el juez 7 de familia de entonces (1992), como curadora a una,
de las nietas de mi padre quien comenz6 con el asunto de la interdiccién, la sefora Maria Amelia
Cardenas Nifio, como consta en el expediente, pero que nunca pudo sacarme del paso hasta que me
toco vivir fuera del pais por la amenaza de Carlos Eduardo Cardenas Delgado contra mi integridad
fisica. Luego de la muerte de nuestro padre en 1985, y con alguna trampa utilizada, fue reemplazada!
por el nieto Carlos Eduardo Cardenas Delgado con C.C. 11°337.532 de Zipaquira, como nuestro‘
curador como consta en el expediente. Este fue designado como tal, para proteger nuestro capital e|
intereses y protegernos, cosa que nunca le interesd hacer sino apropiarse de todos los bienes de forma
fraudulenta en concierto con el abogado, El 4 de noviembre de 2004 se le revocd la curaduria de mi
hermano VICTOR MANUEL CARDENAS MEZA y qued6 solamente como curador de todos mis
bienes heredados, porque Yo vivia en el exterior ya que este sefior amenazé mi integridad.

2- Como curador de un interdicto (o sea de mi persona), Carlos Eduardo Cardenas Delgado ha
sido una persona totalmente irresponsable y dilapidadora de toda la herencia, se cree el tnico duefio de
todo y solo actia con codicia, ambicion y falsedad, acompafiado de su abogado tramposo y delincuente
Jon Jairo Gil Vaca con C. C. 19°380.061 de Bogota, con T. P. No. 37.895 de Min-Justicia, con
oficina en la cra 9 No 18 — 50 Of. 604, para estos dos delincuentes poder quedarse con nuestros biene
mediante la trampay 1a manipulacién de la justicia y el derecho. ‘
Desde que fue nombrado como mi curador, no ha cumplido con su labor de proteccién de nuestroi
bienes, y no nos ha dado ningin modo de sustento. Solo ha dejado prosperar demandas en contra d
nuestro patrimonio que ya esta a punto de perderse, mientras que lo que recoge con las ganancias,
compra servicios de prostitucion, drogas Yy licor y le paga mensualmente una cuota al abogad$
con nuestro dinero. No ha pagado ni impuestos ni los canones de administracion respectivos y sé
estan debiendo mas de mil trescientos millones de pesos por la negligencia y abusos de este sobrin
malintencionado y su abogado John Jairo Gil Vaca.

En la actualidad nos quedan cuatro (4) bienes de lo que fue la herencia: f

1 El edificio localizado en la cra. 23 No 39 — 60, el cual estd a nombre de nosotros y que fu
hipotecado por 30 millones para darle liquidez a la empresa en 1993. Hipoteca que dejé correr
afio tras afio sin responsabilidad y que debié haber pagado; en lugar de enfrentar esta deuda, la
dejo6 convertir en un embargo que ya vale 175 millones de pesos. En la actualidad este edificio
es la fuente de ingreso del curador, quien convirti6 en residencias los pisos 1y 3, por las que le

, llega un promedio de 12 millones de pesos al mes. El apartamento del segundo piso lo negocio
como si fuera el duefio, con el abogado de mala fe John Jairo Gil Vaca, para pagarle
honorarios con nuestro patrimonio, por lo que ellos mismos NOS’ habian orquestado para
robarnos, sin consideracion alguna y sin tomar en cuenta que el edificio no es de su propiedad.

2  Ellocal de la empresa, localizado en la calle 13 No 8 — 53 del cual se deben mas de mil millones
de pesos por concepto de administracion y que este curador alquilé de forma fraudulenta a in
restaurante arabe, que le paga una cifra por debajo de la mesa y muestra otros pagos para los
juzgados, y parece aun le siguen pagando, estando el local embargado por impuestos. |

3 El local contiguo a este hacia el sur, en el cual funciond la notaria 4 por mas de 20 afios que
también se encuentra embargado.

4 La finca localizada en la vereda quebrada grande, que ha sido habitada por los mayordomos a
los cuales no se les ha pagado los salarios desde 1992 y que tiene un embargo por el municiéio

por falta de pago de impuestos y que esta a punto de ser rematada.
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biamos atrevido a denunciar por temor a la ineficaz justicia colombtgna, al ver gente que
:ligs;‘: zzsn::a condicién, anda libre y tranquila por la callg 0 la s_ueltan .al poco tierpo, a;nesganci? la
integridad de la sociedad, y yo no puedo estar seguro de mi integridad, si el estadp no me da gara:tn |ah;:
Yo estuve fuera del pais por 14 afios debido a las amenazas de este sefior, pero ya estpy de Vufz : ;. ; i
hermano vivid en Medellin desde 1995 hasta h?ce cinco meses y a quien tqve‘ que t@g_r‘por déb('ai
-fondos, ya que yo lo mantengo dado que él fiene<an problema de aprendizaje™#or star tan i
¢ <2conémicamente no me atrevi a actuar. Estos sefiores que nos han robado todo, son mi curador y su
mM;fbogado. Yo soy interdicto y me encuentro bajo su tutela por la mala jpstlcla colombiana. Desde 2 -
este sefior le fue retirada la curaduria de mi hermano y aun asi le sigue robando todo, como si flada
pasara. Desde 1995 y por una acci6n fraudulenta orquestada con su abogado personql y amigo _Jon
Jairo Gil Vaca con C. C. 197380.061 de Bogotda, con T. P. No. 37.895 de Min-Justicia asumio la

curaduria de nosotros dos.

Hace un par de meses los otros familiares que también tienen parte en la sucesion y que han sido
igualmente intimidados, me buscaron y nos unimos todos para defender r]uestros derechos. En total Ips
herederos de mi padre somos 10, dos hijos por parte de mi madre, y 8 nietos por parte de una anterior
relacién. Mi hermano y yo tenemos El 66% del edificio, el 85% del local de la empresa y el 50% de la
finca. Los otros nietos tienen el resto de porcentajes. El sefior Carlos Eduardo Cardenas Delgado es
nieto igualmente pero abus6 de su condicién y bajo amenazas y con trampas orquestada_s_con su
abogado se han lucrado por 15 afios sin responderle a ninguno de los otros herederos y ha recibido mas
de 1000 millones de pesos, dilapidando todo ese dinero que recibié por todo ese tiempo, gastandolo en
el abogado, en droga, licor y prostitutas, y tiene amenazados a todos los herederos que nos

acerquemos a reclamar.

Anteriormente, todos estabamos dispersos pero me buscaron pues siendo los socios mayoritarios
tenemos mas fuerza para enfrentar el caso, pues todo se est perdiendo y este sefior no ha pagado lo
que corresponde. Se estan debiendo mas de 1500 millones de pesos, y necesitamos retomar las cosas
para no dejarlas perder. Ahora, los otros herederos nos decidimos a actuar, pues ya estamos unidos
para podernos defender, pero necesitamos de Ia justicia para que responda adecuadamente y se
judicialice a los sefiores Carlos Eduardo Cardenas Delgado y a su abogado personal y amigo Jon
Jairo Gil Vaca y al juez 7 de familia. Que se les castigue y encierre por todos los fraudes y robos que
han cometido y la procuraduria nos proteja como corres nde.

La historia de todo lo sucedido se cuenta a continuacién para conocimiento de la procuraduria.

Nosotros fuimos hijos adoptivos de Alfonso Cardenas Sanchez y Leonor Meza de Cardenas duefios de
la PAPELERIA Y TIPOGRAFIA DINAMARCA, la que fue la mas grande de Bogota y que fue el sustento
de todos por mas de 60 afios.

Mi padre tuvo dos hijos antes de mi madre, Alfonso y Héctor Cardenas Bernal, a quienes dio sustento

durante sus vidas. Ambos murieron pero dejaron 9 hijos que vienen a ser sobrinos medios.

Alfonso Cardenas (primer hijo) fue un hombre irresponsable. Dejo6 varios hijos con diferentes mujeres,
a los cuales reconocié: Héctor Alfonso Cardenas Reina, Isabel Cristina Cardenas Moreno, Claudia
Cardenas y Carlos Eduardo Cardenas Delgado (sobrino contra quien se solicita esta accion). Este
hijo muri6 de cirrosis. El segundo hijo, Héctor Cardenas tuvo cuatro hijas y un varon con la sefiora
Amelia Nifio y son los siguientes: Maria Amelia, Isabel Cristina, Carmen Adriana y Angela Patricia y el
varén Alfonso Cardenas Nifio quien ya murié. Este hijo muri6 en un accidente aéreo. Mi padre les dio a
todos el soporte hasta la universidad.

A mi hermano y a mi, mi madre nunca nos permitié contacto con los familiares por parte de mi padre.
Crecimos sobreprotegidos y disfrutando de todas las propiedades y bienes del matrimonio, como la casa
de mi madre, los carros, chofer y servicio, la finca, viajes por América y Europa, estudios en el exterior y
acceso directo a la Papeleria como hijos de los duefios, lo que los otros hijos ni nietos tuvieron.

El nieto‘,‘ifnay,or’ Carlos Eduardo Cérdenas Delgado quien crecié en un internado, siempre fue envidioso
‘creyéndolse el gqico peredero de todos los bienes de mi padre sin importarle nada ni pasar por encima

f'de los "ggrpa_s'.l‘Va_rias' veces durante nuestras vidas, Carlos Eduardo llegd borracho a la casa de mi

. madre con i_n.fulas'd,t.a grandeza a decir que todo era de él, cosa que mi padre le tenia prohibido. Asi que
nacimos y crecimos con enemigos sin saberlo. Al morir mi madre en 1987, yo 'llegué de estudiar en
Boston mi carrera de biologia, ademas de quimica industrial que ya habia estudiado anteriormente.
Adicionalmente yo era artista, pintor, musico, compositor, escultor, escritor e inventor, lo que me permitid
ver la vida de una forma diferente, pues en los Estados Unidos todos me sefialaban COMo una persona
de inteligencia superior.

-




. ¢

Luego una de las nietas mdyores y prima de Carlos Eduardo, Maria Amelia Cardenas Nifio |
secretamente con una carta fraudulenta de un médico cirujano, (el Dr. Enrique Luis Toscano Salas |
con C. C. 8666.453 de Barranquilla y T.P. 8.814 de la secretaria de Salud de Bogota, quien |
dictaminé que nosotros tres y sin saber quiénes éramos, certificé que mi padre era senil, mi hermano
era retrasado mental y a yo era un loco esquizofrénico, y asi de facil entablaron un juicio de
interdiccién contra los tres, para sacarme de la empresa y asi ella administrarla y posesionarse como la
gerente y de todo lo demas, cosa no pudo hacer. El juez séptimo de familia de entonces (quien era un
juez corrupto por lo que hizo, sin siquiera hablar conmigo), dicté sentencia de interdiccién provisoria,
%gumentando que habia mucho dinero en juego (lo que implica directamente al estado colombirfeR.
presentado por este juez al prestarse para tales acciones), y designé a Maria Amelia Cardenas Niﬁo‘

como mi curadora.

Hasta 1994 peleamos la interdiccion y al fin no consiguieron tomarse el poder. La empresa se consumio|
por las deudas, yo fui Estados Unidos a cumplir un compromiso comercial y me tocé quedarme pori
fuerza y por proteccion personal, debido a la amenaza de que fui objeto por parte del sefior C:nrlosl
Eduardo Céardenas Delgado Para mostrar la clase de persona que es este sefior, yo le entregué a
Carlos Eduardo Cardenas Delgado una letra de cambio por valor de 1 millén de pesos, que Yo le
habia prestado a uno de mis exempleados, para que este me ayudara a cobrarla. Como yo estaba fuerq'
del pais, Carlos Eduardo Cardenas Delgado (quien es capaz de comprar a quien sea para poder[
ganar) volted la letra en contra mia y apareci6 en mi casa, en donde mantenia a mi padre ya anciano, :1
mi esposa, mi pequefia hija, mi hermano y mi suegra, y me la cobro llegando con policias a embargarme
las cosas, como si yo le debiera algo a él. Se llevé varios enseres y cuadros mios. Me llamé6 a Miami 3
amenazarme, que como ya tenia dinero que al dia siguiente salia para Miami y que me iba a matar,
actitudes notoriamente claras de un enfermo mental. Mi padre muri6 en Junio 17 de 1995 y Carlos
Eduardo Cardenas Delgado aprovecho la ocasion, y con un abogado tramposo y de mala fe y amig
de el llamado Jon Jairo Gil Vaca con C. C. 19°380.061 de Bogota, con T. P. No. 37.895 de Nlinr
Justicia, hicieron contratos y trampas manipulando la informacién, la ley y la justicia para aduefarse d
todas las propiedades que teniamos, que ya pasaban a ser parte de la herencia de todos los hijos ¥
nietos, y por la cual tenemos mi hermano y yo el 50% de los derechos de la finca, el 87.5% de Iz
papeleria y el 66.66% de los derechos del edificio localizado en la cra. 23 No 39 - 60, que es dondI
actualmente vive Carlos Eduardo cardenas Delgado, inmueble que explota econémicamente. Los
otros 7 nietos tienen el porcentaje y la parte restante por cada propiedad en proporcion. Por lo tanto #
Carlos Eduardo Céardenas Delgado solo le correspondian el 7% aproximadamente de la finca
(derechos que cedid al abogadillo Jon Jairo Gil Vaca y que aparecen a nombre de otra persona) y e:l
4.66% de los derechos del edificio de la cra. 23 No 39 — 60 y aproximadamente el 2% de la papeleria, y
que ahora estamos a punto de perder por la maldad, envidia y codicia de este sobrino, y por cul
también del estado colombiano, representado en este juez 7 de familia que en lugar de
protegernos y defender nuestros derechos, en 1992 y 1995 decretd la interdiccion provisor'h
contra nosotros, basado en cartas con diagnésticos falsos de un médico cirujano, sin comprob ar

lo expuesto.

Luego y de alguna forma tramposa € ilegal, Carlos Eduardo Cardenas Delgado con este abogadil}o
Jon Jairo Gil Vaca, hizo contratos para acabar de “fregarnos” tratando de deshacer las ventas que se
habian hecho para tratar de salvar la empresa, creandonos demandas por estafa, y en los cuale’fs
propone pagarle a este abogado delincuente con dinero, parte de la finca y con un apartamento del
edificio como si fueran de su propiedad exclusiva, sin tomar en cuenta que esos bienes pertenecian a
ocho personas mas. Se apropi6 fisicamente de todos los bienes que nos pertenecian, y a punta de
amenazas, ha intimidado a todos los nietos (0 sea a sus primos y hermanos medios), quienes se
quedaron quietos y sin reclamar, por miedo a que Carlos Eduardo Cardenas Delgado les hiciera dafio.

De alguna forma tramposa, logré que le dieran la curaduria de nuestros bienes desde 1995 y hasta iel

dia de hoy. Ya sintiéndose posesionado de todo, desbaratd las que eran las elegantes oficinas
principales convirtiéndolo en un basurero, alquil6 el local del primer piso a un restaurante de un amigo
suyo arabe, cobrando una suma por debajo de la mesa y presentando otro monto mas bajo como Ieg'Pi.
No pagé la administracion por todo ese tiempo, lo que ha causado una deuda por mas de mil millones
de pesos, la DIAN lo tiene embargado y esta a punto de perderse. Traté de explotar la finca en varias
oportunidades, pero el mayordomo no le permiti6, pues no le pag6 lo que se le debia y tampoco pabé
los impuestos, y esta a punto de ser rematada también, y por dltimo se apropié del edificio de‘la
soledad, localizado en la carrera 23 No 39 - 60, en donde vive y el cual convirtié en residencias para
estudiantes y por ello recibe 12 millones de pesos mensuales en promedio, que en lugar de administa}ar
pagar deudas y repartir de acuerdo a su obligacion con los otros herederos y para conmigo como !mi
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curador, compra licor, drogas y prostitucion, y le paga al abogado &ina cuota mensual de mas de un
millon de pesos, para mantener la trampa viva, con el dinero de todos nosotros, los herederos legales de
Alfonso Cardenas Sanchez mi padre,

Ademas hicieron todo lo posible para estropearnos la vida, para que se nos hicieran demandas
judiciales por estafa en nuestra contra, para que cuando yo viniera de los Estados Unidos me quitaran la
libertad y asi poder continuar con su ilicito para siempre. Asi pasaron 14 afios Y por cosas de la vida
regresé al pais y me ha tocado muy dificilmente mantener a mi familia y a mi hermano, con lo que yo

»P~4gano para mi sustento, mientras este sefior Carlos Eduardo Cardenas Delgado dilapida el patrimonio y

el dinero que no le corresponde, y nunca nos ha dado a ninguno de los herederos, ni un centavo F%,
que nos toca por derecho propio por los tltimos 14 afos, y se cree el Unico duefio de la herencia como
consta en la grabacién de la amenaza a nosotros herederos. De todos modos @ mi me ha tocado
sostener a mi familia y a mi hermano Victor Manuel. Es de anotar importantemente que para el sefior
Carlos Eduardo Cardenas Delgado todos los otros herederos, somos enemigos a quienes tiene la
intencion de hacer dafio si nos acercamos a reclamar nuestros derechos, para no perder lo que ha
tomado de forma fraudulenta, pues después de todo lo que ha hecho, nos debe 14 afios de ingresos y
todo lo que tiene en su poder, nos lo tendria que dar sin condicién alguna, pues nuestros derechos son
legales y reales.

DERECHOS CUYA PROTECCION SE DEMANDA

El derecho a la proteccién personal por parte del estado, ya que el sefor Carlos Eduardo
Cardenas Delgado, nos tiene amenazados y a toda la familia para no dejarse quitar lo que
se ha apropiado ilicitamente Y que esta disfrutando.

PRETENSIONES
Con fundamento en los hechos relacionados, solicito del sefior Fiscal General de la Nacién,
la judicializacién y encarcelamiento por el delito de CONCIERTO P LINQUI

HURTO NTINUADO EN MAYOR CUANTIA contra CARLOS EDUARDO CARDENAS
DELGADO con C. C. 11°337.532 de Zipaquira, y JOHN JAIRO GIL VACA (Abogado)
con C. C. 19°380.061 de Bogota, T. P. No. 37.895 de Min-Justicia.

PRUEBAS

1. Testimoniales: Todos los ultrajados podran dar claro testimonio sobre el ilicito ejercido
por los delincuentes Carlos Eduardo Cardenas Delgado, y JOHN JAIRO GIL VACA (Abogado),
y hasta los mayordomos de la finca pueden dar testimonio del comportamiento de estos
dos individuos.

2. Documentales:

1. Algunos de los muchos contratos celebrados entre Carlos Eduardo Cardenas Delgado, y
John Jairo Gil Vaca (Abogado), en donde se nota claramente una divisién onerosa de
dineros.

2. Certificado de tradicién del edificio en el que vive actualmente Carlos Eduardo Cardenas
Delgado y que estd a nombre de mi hermano Victor Manuel Cardenas Meza y mio, y del que
el abogado delincuente John Jairo Gil Vaca tiene en posesién un apartamento como “pago
por honorarios™ y quien tiene un embargo ejecutivo contra mi hermano para robarse todo
lo que queda.

3. Fotocopia de la deuda al edificio Bancoquia por parte de la administracién del edificio que
no se pagd por parte del curador.

4. Copia del proceso divisorio montado por JOHN JAIRO GIL VACA para poder rematar la
finca y los dos robarse el dinero de todos los otros herederos

5. Existe un proceso de mas de 2 mil folios con todo lo que ha pasado durante los Gltimos 18 afios desde
la primera interdiccién en 1992 en el juzgado 7 de familia de Bogota.

6. Un CD grabado con la amenaza hecha a nosotros por el sefior Carlos Eduardo Cardenas Delgado
en donde dice claramente que no nos acerquemos a el edificio ni a sus “propiedades .

ja gon nuestras firmas

r | LJ;’(?’(OI’ H(’)ﬂ(zt”( (L'kd(’(\as

Juan/Qarlod Cardénas Meza Victor Manuel Cardenas Meza
C. C. 19°499.896 de Bogota C.C. 79.416.777 de Bogot
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:‘roceso divisorio No. 254-2003

Como soporte de las denuncias se solicita que se oficie a los diferentes
juzgados en los que se llevan procesos fraudulentos.

1. Oficiese al Juzgado 2do civil del circuito de Soacha |

Demandante: Carlos Eduardo Cardenas Delgado
Demandado: Guillermo Moreno Martinez (Testaferro de John Jairo Gil

Vaca) y otros

5. Oficiese al Juzgado 2do civil del circuito de Soacha
Demandante: Gerardo Romero Ayala
Demandado: Guillermo Moreno Martinez (Tes

Vaca) y otros
Proceso de pertenencia No. 203-2008

taferro de John Jairo Gil ‘

Demandante: Abogado - John Jairo Gil Vaca
Demandado: Victor Manuel Cardenas Meza

Proceso ejecutivo singular. Embargo No. 1510-2006
(En este caso el abogado quiere robarle los derechos a mi hermano)\

Quien estuvo interdicto bajo la curaduria de Carlos Eduardo Cardenas |
Delgado hasta el 2004 cuando fue revocada, Yy aun siguen tratando de hacer

trampas para robarse nuestro patrimonio. |

3. Oficiese al Juzgado 13 civil del circuito de Bogotd ‘
|

4. Oficiese al Juzgado 1ro de familia de Bogota
juicio de sucesion del causante Alfonso Cardenas Sanchez, que curso en el

|
juzgado 8vo de familia. i

o _‘!‘_.‘
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”“rm}i_f}ébe seguirse el proceso divisorio de que trata el titulo XXVI del C.P.C.

¥

= COMPETENCIAY CUANTIA

Es usted competente sefior Juez, para conocer de este asunto por la
naturaleza y ubicacién del inmueble y por la cuantia la que estimo en mas

. Dde $29°880.000.00.
- : NOTIFICACIOKES

+ El sefior GUILLERMO MORENO MARTINEZ, las récibiré en la calle 52
- No.-19 — 48 apartamento 202 de Bogota D.C.

G s+ Manifiesto al Senor Juez, que en cuanto a los demandados HECTOR |
' ALFONSO CARDENAS REINA, ISABEL CRISTINA CARDENAS |
MORENO, MARIA AMELIA CARDENAS HINO, CARMEN ADRIARA,
ANGELA PATRICIA CARDENASR e ISABEL CRISTINA CARDENAS
W10, ' desconocemos Su habitacién, paradero y luggr de trabajo. -

'+ I sefioi CARLOS-EDUARDQ. CARDENAS. errFepresentacién de los
interdictos JUAN CARLOS y VICTOR MANUEL CARDENAS MESA, las
recibiran en carrera 5 No. 32 55 de Bogota D.C..

+ El suscrito en la GCorrera O No. 18 — 50 Oficina 604 de Santafs de
Bogota D.C. £

Del Serior Jugz, Atent
e | JOENJAIRO GIL VAC! dirigido a TUEE CL Vil §
- . No. 10'380.061 de Bta.l__Déc gz DE_ SN o) 5
L . v * L] » . E
T. P. No. 37.895 del 5 : fue prenseniado personslmente pot T OQHN ___%
AL 616 _vacd 3

| Geien so identifico con la C.C. WO 72’ 380 @&l %
| i on Q06074 TP 8. _3P7&2 ']
i T A Ante al sgeanils. E
CATORCE DEL CETYHRO VE BO3O0TP
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mterdiccién ¥ posteriormente en el sucesorio, tramite sobre el cual me
adeuda igualmente honorarios profesionales,

-6, Como si lo anterior fuera poco todos los otros adjudicados estan de
j acuerdo en la particién, como lo haran saber una vez se notifique el
- auto admisorio de la demanda.

7. El sefior CARLOS EDUARDO CARDENAS DELGADQ, en su calidad de
representante legal de los intetdictos, - como consta en la certificacién
que adjunto -, me ha conferido poder suficiente para adelantar cggf)”
accion divisoria. :

LICENCIA PREVIA

Solicito al sefior Juez, conceder licencia previa, de acuerdo con la ley

sustancial para efectos de dividir los bienes de los interdictos, y de

acuerdo con el Art. 469 del C.P.C., adjunto copia de uno de los traslados
de la demanda lahoral, a la cual hago referencia en los hechos de esta
demanda, para que surtan los efectos de la prueba sumaria 4 que e refiere

dicha norma. 4

DERECHO
Como disposiciones legales aplicables invoco: Arts: 1374, 1376, 1374,
1376, 1377, 1379, 1394, 1399, 1400, 1401, 1402, 2322, 2335, 233s,
2337, 2338, 2339, 2340, del C.P.C., Arts. 16, 19, 20,23, 44 75, 76, 77,
84, 83, 86, 87, 89, 97, 467 a 474 del C.P.C.

, PRUEBAS Y ANEXOS : :
A la presente demanda -acompario los documentos que describo a
continuacién: ‘ ,

1. Poder debidamente otorgado para esta accién.

2. Certificacién expedida por el Juzgato 7 de Familia de Santafé de
e Bogota, donde consta que el sefior CARLOS EDUARDO CARDENAS
-8 . DELGADO, es el tuinico curador provisorio de los interdictos JUAN
MANUEL ¥ VICTOR MANUEL CARDENAS MESA.

3. Fotocopia auténtica del auto por medio del cual se decreté la
interdiccién provisoria y del que designé al sefior CARLOS EDUARDO
CARDENAS DELGADO como curador provisorio de los interdictos, con
la constancia de que los mismos se encuentran ejecutoriados y el

nombramiento vigente.

4. Folio de matricula inmobiliaria No. 166 — 0044822 correspondiente a la
finca Santarem, de la Oficina de Instrumentos Puablicos de la Mesa
Cundinamarca.

S. Copia del traslado de la demanda Ordinaria mstaurada por GERARDO
ROMERO AYALA, con su correspondiente aviso judicial. '
~e

: o
6. Copia de esta demanda para el archivo del Juzgado y 18s traslados a los
- demandados.
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E P %\gl inmueble en mencién fue adquirido por el causante por permiita gus

A oristo S ealizo con la comumnidad Dominica, tal como consta en la Escritura
e rade 37 - 2 N . ) ;

W s Piblica No. 504 de fecha veinticualro (24) de febrero de mil novecientos

2o
o/ cincuenta Y uno
'r"/ cindad. :
: ' HECHOS

- Juzgadd Quince (15°) lahoral del Circnito de Bogota, demanda a la que

_ Ademas de dicho pasivo sucesot

TRADICION

(1951}, otorgada ante la Notaria tercera (3% de esta

El predio rural denominado LO& LOTOCS o SANTAREM, ubicado en
Municipio de San Antonio de Tena, debidamente identificado en el
acapite de pretensiones, fue adjudicado en comun vy proindiviso
mediante sentencia aprobatoria de particién dentro del sucesorio
ALFOHRSO CARDENAS SANCHEZ - persona que ora su unico titular —,
a los interdictos demandantes JUAR CARLOS ¥ VICTOR MANUEL

CARDENAS MESA enun 25046 para cada uno; el otro 50% restante fue

adindicado a los demandados de la siguiente manera: a HECTOR
ALFONSO CARDENAS REINA,

ISABEL CRISTINA CARDENAS
MORENO y & GUILLERMO MORENO MARTINEZ los fue adjudicado en
un 8.33% a cada uno. A MARIA AMELIA, CARMEN ADRIARA,
ANGELA PATRICIA e I8ABEL CRISTINA CARDENAS WNING, se les|

adjudicé en un 6.25% a cada una.

Dicha particion fue debidamente registrada e inscrita en el folio de
matricula inmobiliaria numero 166 - 0044822 de la Oficina de Registrad

de Instrumentos Publicos de la Mesa Cundinamarca, como consta en el
certificado de libertad y tradicion que adjunto a la presente demanda.

=

fntre los adjudicatarios de la sucesién, no se ha pactade permanecss

en la indivision. Aderads el bien no es susceptible de division material

e ignalmente por su tamafio, - es finca de recreo — €3 menester hace

grandes gastos para sit manutencién, sin obtenerse nada a cambio; 1
ue es realizada desde antes de. morir el causante par GERARD(
ROMERO ¥ OLGA AGUILAR, personas a las cnales no se les ha podid
pagar por falta de liquidez de la sucesion, sus salarios desde hace ¥
pastante tiempe, con los perjuicios que ello implica, pues ann sigue
trabajando dentro de la finca, negandose rotundamente a abandonar]
ai no se llega a-un acuerdo para el pago de sus prestaciones, lo que V&
en detrimento del patrimonio de los adjudicados y de los interdictos.

FT e B I = A B

El trabajador GERARDC ROMERO AYALA inicié demanda ante el

necesariamente toca llegar & una transaccion, pues de continuar con la

misma, finalmente el trabajador podria quedarse con el inmuehle, lo

que no es practico ni ecuitativo para los interese de los interdictos.

-y - ot
al -la cuota parte *:‘adjudicada a los
e, para cancelar los honorarios al suscrito,

interdictos debe liguidars
ermedio de su curador en el proceso cle

guien los asistié. por int

i




JOHN JAIRO a1 VACA
A

ado ;
Especializado en Derecho Penq| Y Procesal

con T.P. No, 37,895 m‘mnmha-y
mterdictos JUAN CARLOS ¥ VICTOR

CARDENAS DELGADO - en su calidad de curador Provisorio de lps
mismos -, quien es ignalmente mayer de edad ¥ vecino de Bogota D.c.,
conforme al. poder que presento parg que usted, Seror Juez, se sirva
reconocerine personeria, me permito eXponerle a usted 1o siguiente:

DEMANDA

PATRICIA & ISABEL CRISTINA CARDERAgR KIRO, mayores de edad ¥
residentes en Santafé de Bagota a quienes indico comg los d.emaudadus, i

Predio Agrario denominado LO8 LOTOS o SANTAREM, lote de terreno con
cabida de treinta Y dos mil metros cuadrados (32.000 M2) ubicado en
Jurisdiccisn  del municipio de San Antonio de Tena, con sy casa de
habitacién ¥ demas dependencias, Piscina - servicigs de acueducto, Este
mmuehble esta sithado al sur de una linea recta direccitn este veste
magnético, marcado con la letra C. En g plane de 14 Protocolizacion v

‘por el Sur, caming de por medio con Propiedad de MARIA ARANGO
» Por €l Sudoeste camino de por madio con Propiedad e BERTHA

ARANGO DE ALVAREZ Yy de ABEL MEJIA ¥ por Noreste, Caming de por

medio con propiedad de BERNABE RAMIREZ. Pste terreno tiens a s

favor 1a ae{-yidumbre de acuefucto tonatruida por GABRIELA ARANGO

ARANGO DE JIMENEZ a favor del primitiyg dueng ALBERTO ARANGG

TABERA, para tomar las aguas de la quebrada grande ¢ns altravissa la

inca de San José, con ans arriburas qne agneal tirnls deseribe ¥ el derech
3

de servidumbre sobre el cauine “arreteahle gne comumnica a la carreters

io ?.,.;:__,

. . . e - 1 T . = . = N o H e T v .
pI’l]lCJ.pﬂl en el k.ﬂ\)mr:‘lz‘u 7 d= g € Dogota 5 YIFAYioNrg i Pediacion e
~San Antonio de Tena, Q= distisis, col el Blin de miates e




JOHN JAIRO Git VACA

. Abogodo
Especigiizado en Derecho Pengl y Procesci

CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS
PROFESIONALES

-
Entre los suscritos a saber : JOHN JAIRO GIL VACA, mayor de

edad y vecino de ésta ciudad, identificado con la cédula de
ciudadania #10°380.061 de Bogota, Abogado titulado e innscrito
con T.P #37.895 del Min-Justicia ¥ CARLOS EDUARDO CARDENAS
DELGADO. identificado con- = la’ .0 $#11337232 de
Zipaquiré.Cund.quien obra en su calidad de Curador provisorio
de los Interdictos JUAN CARIOS Y VICTOR MANUEL CARDENAS MEZA,

se ha celebrado en Contrato de Mandato gue sSe€ consigna en las

siguientes cléusulas : PRIMERA : E1 mandante solicita 1los

servicios profesionales del Doctor JOHN JAIRO GIL VACA, en su
caracter de Abogado ‘para 1a siguiente accion: Para que
represente a los interdictos dentro del proceso ejecutivo
Hipotecario Qque cursa en ‘el Juzgado Civil del Circuito de
referencia JORGE ALVAREZ ANDRADE Y OTROS vs JUAN CARLOS
CARDENAS MEZA Y OTROS :' SEGUNDA Como forma de pago las partes
acuerdan la suma de $ 15°000.000.00 (quince millones de pesos
m.1l) los Que seran cancelados de la .siguiente manera: a.- La
suma de $ 2-000.000.00 (dos millones de pesos ) que recibe el
dia de hoy el mandatario de manos del mandantente; b.-La suma
de $ 7°000.000.00 (siete millones de pesos) ei dia en que
dicte la providencia de’ primera - instancia,que decida el
jncidente de nulidad que debera impetrar el mandatario frente
al despacho Jjudicial -antes mencionado; c.-La suma . de
(6°000.000.00 ) seis millones de pesos el dla que se haga
entrega al mandante del inmueble que se encuentra trabado
dentro del proceso precitado;hel monto anterior se toma ~en
cuenta y con base en la cantidades ejecutadas junto con -8uUS

intereses,(aproximadamente 70°000.000.0q) el estado actual del

proceso, (a punto de rematar),los’ proquOS'baralelos que  se
tramitan con el objeto ‘de deferider los bienes de los
interdictos;y el valor?comerciglj del bien. -hipotecado que
supera con creces’ el del érédito®’’ TERCERA : =~ Los honorarios
profesionales a agencias’'en derecho de la actuacién ‘procesal
seran repartidos por partes igugles entre el mandante..y el
mandantario CUARTA : Los gastos del proceso seran atendidos
por partes iguales QUINTA : g1 existe REVOCATORIA DE PODER
se pagara al Profesional 1la’ totalidad de los honrarios
pactados, en la fecha misma de, acto. Los que estimamos en la
cantidad de $15°000.000.00 (guince millones de pesos) SEXTA  :
g7 “la Mandante no cumple con el pago con el pago de los
honorarios pactados en el presente contrato, el profesional
esta en libertad de iniciar la acciodn correspondiente para
obtener su recaudo, siendo este jnstrumento a partir de su
firma, titulo ejecutivo, Qque cobrarda inmediata exigibilidad
por el incumplimiento sin necesidad de requerimiento alguno.
SEPTIMA: Las partes manifiestan que aceptan libremente todas
y cada una de las clausulas estipulada en el rresente

_contrato de Honorarios Profesionales.

Para constancia se firma a los 18 diaa del mes de septiembre

- 1 o § e ~ - . -y 2 o~
de Mil Novecientos Noventa y cinco.

BA S - § N
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JOHN JAIRO Git VACA

' Abogodo
Especiclizado en Derecho Pencl y Procesal

___continuacién de la adicién del contrato de prestacién de servicios
prﬂfesionales entre EDUARDO CARDENAS DELGADO ¥y JOHN JAIRO GIL

VACA... ‘
dx’ula segunda literal c, el poderdante pagara al apoderado la suma de
ciento cincuenta millones de pesos ($150.000.000.00) cantidad que presta

mérito ejecutivo con la sola demostracion de lo anterior.

b) Las costas senialadas por la actuacion procesal al profesional por parte
del Juzgador, seran de exclusividad como lo ordena el Art. 164 del C.P.C.,
y en ninguna forma, se incluirén dentro de los honorarios pactados.

de Bogota, a los 09 dias del mes de

L 4
E[Pmr AI; gg
JORHN/J G CA

C.C. Ko. 19.380.061 de Bta.

Para constancia se firma en Santafé
Febrero del afio 2001.

o = »
CARLOS EDURADO CARDENAS
C.C. No. 11,337.832 de Zipaquird.

e A I

DILIGENCIA DE RECONOG IMIENTO %

Y PRESENTACION PERSONAL 3
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JUMIN JAIXKU O vAun

Abogaodo
Especbizodom!)emdnhhﬁyﬁmud

ADICION ¥ COMPLEMENTACION CONTRATO DE PRESTACION DE
SERVICIOS PROFESIONALES (S de diciembre de 1995)
eatrs log suscrites: JOEN JatRO GTL VACA y CARLOS EDUARDO

c NAS, (obrando en nombre y representacién de los interdictos

JU ARLOS y VICTOR MANUEL CARDENAS MESA, en su calidad de
curador provisorio), jdentificados con las cédulas de ciudadenia numero
19.380.061 y 11.337 .532, expedidas en Bogota y Zipaquira, por medio del
presente escrito manifestamos, con el presente escrito, que
ADICIONAMOS, el contrato de mandato celebrado entre ambos el 19 de
diciembre de 1995 cuyo objeto era el tréamite de un proceso ordinario en
contra de la SOCIEDAD HOTEL SAINT SIMON LTDA, tendiente a que se

declare nulo el contrato de compraventa celebrado entre los interdictos y la
icado en la calle 81 No. 13 68

sociedad antes mencionada, del inmueble ubi

de g’n cindad, mandato que sé€ ADICIONA de la siguiente manera

P O: El mandatario se compromete & iniciar y llevar hasta su

terminacién proceso ordinario de mayor cuantia en contra de la sogiedad

HOTEL SAINT SIMON LTDA, y el sefior JORGE IGNACIO SEGURA

FRANCO, a fin de que declare igualmente la nulidad de los actos de

voluntad contenidos en la escritura publica No. 1070 del 21 de abril de

1998 otorgada ante la Notaria 32 el Circulo de esta ciudad, por medio de la

cual la primera vende al segundo el inmueble ya citado. SEGUNDO: Las

partes acuerdan adicionar y modificar la clausula segunda de dicho
contrato, la que quedaré de la siguiente manera: como forma de pago las
partes acuerdan cuota litis basada en el siguiente porcentaje: a) 43% para

ol mandatario y 55 para el mandante, la que se regulara de la siguiente

manera:

a) Si se llegare a una transaccién con los demandados pro cualquiera de
las acciones ordinarias resefiadas, el producto de la misma se repartird
de la manera antes estipulada es decir 45% para el mandatario'y 55%
para el mandante.

b) Si con base al proceso ordinario se obtiene la restitucién del inmueble
para los demandantes , ipso facto el 45% de los derechos de propiedad
posesién y usufructo corresponden al mandatario y el 55% al mandante
quien queda obligado a realizar los tramites judiciales necesarios para
que la propiedad inscrita quede en cabeza del mandatario en el
porcentaje acordado.

¢) El mandante se compromete a otorgar los poderes que requiera el
mandatario para obtener la posterior venta o el correspondiente remate
del inmueble; - evento que de llevarse a efecto-, el producto del mismo
se repartira en los porcentajes indicados en el .literal A.

d) El mandante se compromete a otorgar los poderes que asi se requieran
dentro de los 3 dias siguientes que el mandatario los solicite.

e) La forma de pago de los honorarios, se hara una vez se obtenga la
sentencia favorable al poderdante o se llegue a una transaccion sobre el
particular, evento en el cual se procedera como lo establece la clausula
2¢ literal a de éste contrato.

TERCERA: a) La clausula 5° se modifica de la siguiente manera: Si
fuere revocado el poder sin justa causa, por el aqui mandante o por quien
representare a los interdictos o no se otorgaren los poderes regueridos por




ge
JOHN JAIRO Git VACA

: Abogede
Especializado en Derecho Pencl y Procesa!

CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS =
* PROFESIONALES

Entre los suscritos a saber ‘ JOHN JAIRO GIL VACA, mayor de
edad y vecino de ésta ciudad, . Identificado con 1la cédula de
® cliudadania #19°380.061 de - Bogotd, Abogado titulado e insorito
. con T.P #37.895 ' del Min-Justicia y CARLOS KEDUARDO CARDENAS
’ DELGADO, identificado-'con~Ja C.C # 11 337.532 de Zipagquird
" .Cund.,gquien para . dichos efectos obra en nombre y
% representacién de los interdictos. JUAN CARLOS Y VICTOR MANUEL
I8 CARDENAS MEZA ,en™ su caliddd - d¢' Curador Provisorio,segin
«@glgnacidén hecha por el ‘Juzgado:' °7 de Familia de ésta ciudad,
(& acuerdo con lo normadd en-el‘articulo 480 del C.c. ),se ha
celebrado en Contrato de Mandato que se consigna en las
siguientes cldusulas : PRIMERA : FEl mandante CARLOS EDUARDO |
CARDENAS DELGADO, obrando en la calidad ya mencionada, solicita
los servicios profesionales del Doctor JOHN JAIRO GIL VACA, en
su cardcter de Abogado para la siguiente accién -.~ Para gue
dnicie y lleve hasta su terminacién Proceso ordinario en
contra de la sociedad hoy denominada HOTKL, SAINT SIMON LTDA, a2
fin- de gqué se declare nulo - el contrato "de compra venta.
: celebrado entre los interdictos y la sociedad ante mencionada
' ‘= -y para ésa época denominada APARTAMENTOS 82 LTDA ',del inmueble -
» _.. ublcado en. la calle 81 No 13-68 de ésta ciudad,contrato . -
o ‘celebrado segin escritura No 4417 del 9 de' ~diciembre de

L— .idicha _negociacién SEGUNDA: Comn' forma de pago las partes
=t acuerdan cuota litis asi :Un procentanje igual al 40 %

)'-"'" deél valor comercial gque tenga el bien inmueble objeto del

serdn atendidos por partes iguales entre el mandante y el
mandatario QUINTA > Si. por cualguier motivo. existe
revocatoria del poder sin Justa causa Se pagardn al
. Profesional la totalidad de los honrarios pactados, en la
: fecha misma del acto,los que estimamos en la cantidad de
$60, “000.000.00 (sesenta millones de pesos ) SEXTA : Si la
Mandante no cumple con el pago de los honoraries paectados en
el presente contrato, el profesional estd en libertad de
iniciar la accién correspondiente para obtener su recaudo, .
siendo ‘este instrumento a partir de su firma, titulo
eJecutivo, gque cobrard Inmediata exigibilidad por
o incumplimiento sin necesidad de reguerimiento alguno. SEPTIMA-
.77, las partes manifiestan que aceptan libremente ttodas y cada
i una de las cldusulas estipulada en el presente contrato de
.  Honorarios Profesionales.Para constancia se firma a los diez y
nueve dias del mes de diciembre de Mil Novecientos Noventa y




JOHN JAIRO Gil VACA 4%{;
Especializado en Derecho Pencl y Procescl

CONTRATC DE PRESTACION DE SERVICIOS
PROFBSIONALES

,,ﬁjtre los suscritos a saber : JOHN JAIRO GIL VACA, mayor de ¥
: edad y vecino de ésta ciudad, identificado con la cédula de
- udadania #19°380.961 de Bogotd, ~Abogado titulado e inscrito
i i con :T.P #37.895 : del Min-Justigia y CARLOS EDUADO CARDENAS
‘' DELGADO, identificado- con lai'C.C #11°337.532 de Zipaguird
Cund., guien obra ea nombre propio y como curador provisional
. . de los sefiores JUAN Y VICTOR' MANUEL CARDENAS MEZA se ha
1. \celebrado @1 Contrato de- Mandato' que se - consigna en l1as
\ ‘gigulentes cldusulas : P MERA : ' £l .mandante CARLOS EDUARDO
~. CARDENAS DELGADO, obrando en; la calidad antes mencionada
1. solicita los servicios profesionales del Doctor JOHN JAIRO GIL
' . VACA,  en su cardcter de Abogado para - la siguiente accion @ —
+}-  Para. Qque inicie continue y lleve & su término el proceso de
TON de su difunto abuelo ALFONSO CARDENAS SANCHEZ (padre
s interdictos JUAN CARLOS Y VICTOR MANUEL CARDENAS MEZA.
- 1.- Como forma de . PagO las partes _acuerdan cuoia&
1itis asi : El treinta y siete’ punto cincuenta (37. 50%) de los
bienes o valor comercial comercial de los mismos (inmuebles)
gue se le adjudiquen a los mandantes CARLOS EDUARDO CARDENAS
DELGADO, VICIOR MANUEL Y JUAN CARLOS ~CARDENAS MEZA serdn del
apoderado ~JOHN JAIRO GIL VACA y el sesenta y dos punto
-clncuenta poi:, clento (62.50%) restante del mandante CARLOS
EDUADO CARDENAS. TERCERA. :\ Los honorarios profesionales o
- agenclas en_ derecho de 'la actuacién  procesal seran
distribuidos en” -la misma ‘proporcién‘de la clausula anterior.
CUARTA : Los gastos del . proceso seran atendidos por partes
iguales”™ entre el mandante y mandatario. QUINTA : Si existe
REVOCATORIA del poder sin ~ Justa causa, se pagard al
Profesional la totalidad de los honorarios pactados, en la
fecha misma.de dicho acto los gue estimamos en la cantidad de
$60:000.000.00 sesenta millones de pesos m.l. SEXTA : Si la
Mandante no cumple con el pago con el pago de los honorarios
»aciados en el presente contrato, el profesional esta en
Jibertad de . iniciar la accidn correspondiente para obtener su
recaude, siendo este instrumento a partir de su firma, titulo
ejecutivo, gue cobrard inmediata exigibilidad por
incumplimiento sin necesidad de reguerimiento alguno. SEPTIMA:
Las partes manlifiestan que aceptan libremente todas y cada una
de las cldusulas estipuladas en el presente contrato de

. Honorarics Frofesionales.

ae

[

Para constancia se firma a los 3@ del mes de Junio Mil

Novecientos Noventa y Cinco
EL ABOG[J [
EDUARDO CARDRAS Jmhdiﬂfm(fﬂ. CA

C.C #11°337.532 de Zip—Cund. C.C #19°38€.6651 de Bogotd.
r.p £37_895 dei Min—TJastiri=

i
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| CINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CEN
" . CERTIFICADO DE TRADICION Y 1IBERTAD DE
. - //// MATRICULA INMOBILIARIA
y 4
L Nro Matricula: 50C-62200
. ,é;égina 5
A impreso el 26 de  Abril de 2010 a las 10:67:56 a.m
No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
Doc: OFICIO 8668 del: 09-03-2009 DIAN de BOGOTA D. C. VALOR ACTO: $

ESPECIFIGACION: 0427 EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL ADICION OFICIO # 1-32-244-445. RADICACION 2008-1 8048.
uu&m*lsposncmn DEL JUZGADO TRECE (13} CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.. PROCESO EJECUTIVO SINGULAR #
2006-1510 (MEDIDA CAUTELAR) »
PERSONASOUEMEVtEIENENEI.AGFOILaxmmmwﬁglneomotmlardodonehoaududodomlrio) : !

DE: GiL"VACA JHON JAIRO ’ 4
A: CARDENAS MEZA VICTOR MANUEL CUOTA PARTE - 79416777 X

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: »21*

Anotacion Nro: 8 Nro correcion: 1 Radicacion: fecha
NOMBRE" CARDENAS SANCHEZ ALFONSO" ENMENDADO VALE TC RCO1238 COG OGF

----====:=======lf:_,:':'?:=sﬁ,:====--.==s======w====--==-==n=u—========_

FIN DE,;ES’E[E DOCUMENTO
awmmdeWmommdm«mm

USUARIO: CAJEBABE Impreso poriCAJEBASE
TURNO: 2010-274010 i FECHA: 26-04-2010

SALVEDADES: {Informacion Anterior o Corregida)
&L-1710

N iv:=
L3 H sk

El Registrador Encargado: JAV'ER S \Z
NO REQUIERE SELLO. ARTICU;LQ g DEGH

—
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ARASD FICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA
CERTIFICADO DE TRADICION Y LIBERTAD DE : ; -
MATRICULA INFIOBILIARIA

Nro Matricula: 50C-62200

Pagina 4
Impreso el 26 de Abril de 2010 a las 10:57:56 a.m

Notienevalidusinlaﬂrmadelmgistndbrunhuitkmpagina
PERSONASQUEINTERVIENENBIELACTOlhxmmommﬁgummoﬂuhdedmchﬂmdodominlol

A: CARDENAS MEZA JUAN CARLOS o X
M: Nro 16 Fecha: 19-11-2004 Radicacion: 2004-107234
Doc: OFICIO 2194 del: 06-10-2004 JUZGADO 6 DE FAMILIA de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $

ESPECIFICACION: 0468 DEMANDA EN PROCESO ORDINARIO -PROC.#0983-02- (MEDIDA CAUTELAR)

PERSONAS msummma-momxmmmwmmmmmum:
DE: CARDENAS HECTOR JAVIER

A: CARDENAS CARLOS EDUARDO Y OTROS

ANOTACION: Nro 17 Fecha; 27-11-2008 Radicacion: 2008-118765

Doc: OFICIO 3497 del: 21-11-2008 JUZGADO 53 PENAL DEL CTO de BOGOTA D. C. VALOR ACTO: ¢
Se cancela la anotacion No, 15,

ESPECIFICACION: 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL CANCELA EMBARGO PENAL SOBRE DERECHOS DE CUOTA . CAUSA

2001-183 - LOS DERECHOS DEQ&OTA_%SNT‘INUAN EMBARGADOS POR CUENTA DEL JUZGADO 13 CIVIL CTO. BOGOTA PROCESO

EJECUTIVO 2007-0530
PERSONAS QUE INTERVIENEN ENEEA

e B

@%Ln!hﬁuwmmmﬂmmﬂwﬂhmmdﬂmm

A: CARDENAS MESA JUAN CARLOS 3 X

T OTAGION: Nro 18 Fecha: 27-11-2008 Radicacion: 2008-118765

Doc: OFICIO 3497 del: 21-11-2008 JUZGADD 53 PENAL DEL CTO de BOGOTA D. C. VALOR ACTO: §

ESPECIFICACION: 0427 EMBARGO EJECUTVG CON-ACCION PERSONAL SOBRE DERECHOS DE CUOTA POR CUENTA DEL JUZGADO 13

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL’ CT(
DE: MORA SALCEDO PEDRO ANTONIQ.
DE: ALVAREZANDBADEJOBGE
DE: MUNEVAR DE SUAREZ MARIA,
A: CARDENAS MESA JUAN CARLGS

CVIL CTQ.DE BOGOTA (MEDIDA CAUTELARY

i

ANOTACION: i 18 Fachar 26-03/2009 Radig
Doc: OFICIO_244-445 det: 09-02:2009 D

Se cancela la anotaciorihia,
ESPECIFICAGION:.0842.CANCELACION F
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL
DE: DIRECGION-DE-HMPUESTOS Y-ADUAN:

‘tmﬂl
IEE‘

A: CARDENAS MEZA VICTOR MANUEL 79416777

ANOTACION: Nro 20 Fech: 06-02-20089 Radit i

Doc: OFICIO 006760 del: 30-01-2009 1.D.U de BEROT, DiE. VALOR ACTO: $

ESPECIFICACION: 0212 VALORIZACION POR BENEFIEIB LOCAL ACUERDO 180 DE 2005 °SE REGISTRA EL PRESENTE GRAVAMEN DE

VALORIZACION EN APROX,8.075 FOLIOS DE M..SEGUN LO REQUERIDO POR EL I.D.U.ART.72 Y 91 DEL ACUERDO 7 DE 1987 *CD

CON LA INFORMACION ANEXO AL OFICIO (GRAVAMEN)
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTOI(La X indica persona qmﬁguraoomﬂm de derechos reales de dominio)

DE: INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO

ANOTACION: Nro 21 Eecha: 31-03-2009 Radicacion: 2009-32441




INA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CEN
CERTIFICADO DE TRADICION Y LIBERTAD DE

’ ‘ MATRICULA INMOBILIARIA

Nro Matricula: 50C-622C
agina 3
Impreso el 26 de Abril de 2010 a las 10:67:56 a.m
No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina

ANOTACION: Nro 010 Fecha: 26-11-1993 Radicacion: 92750 _ _
Doc: OFICIO 2374 del: 23-11-1993 JUZ. 9C.CTO de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: § o
ESPECIFICACION: 402 EMBARGO HIPOTECARIO **’

DE: ALVAREZ ANDRADE JORGE
DE:MORA SALCEDO ANTONIO ~ ~

DE: MUNEVAR SUAREZ MARIA EUGENIA
A: CARDENAS MESA JUAN CARLOS

A: CARDENAS SANCHEZ ALFONSO

A: CARDENAS MESA VICTOR MANUEL

Tk

ANOTACION: Nro 11 Fecha: 14-06-1996 Radicacion: 1996-53790
Doc: OFICIO 953 del: 09-05-1996 JUZGADO 8 DE FAMILIA de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: 401 EMBARGQV?_\CC'ORI PERSONAL PROCESO DE SUCESION,CUTA PARTE

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN%AG‘IHJ(L: X indica persona que figura como titular de derechos reales de dominio)
DE: SUCESION DE ALFONSO CARDENAS SANCHEZ

ANOTACION: Nro 12 Fecha: 13-02-1§ 7 Radicacion: 1997-12093

Doc: OFICIO 1833 del: 11-02-1997 DIV;GOBRANZAS de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: 403 EMBARGO POR JUBISBICCION COACTIVA DERECHO DE CUOTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTOLs X | na que figura como titular de derechos reales de dominio)
DE: Anmmhmms:x Ab%n@s mcnomiﬁ{ DIAN,
A: CARDENAS MEZA VICTOR MANUEL I

Doc: OFICIO 2461 del: 19-08-1996;
Se cancela la 4

ESPECIFICACION: 791 CANCELACION EMBAJ

PERSONAS GQUE INTERVIENEN EN L ,ién‘_«.

DE: MORA SALCEDO PEDRO ANTORRD "

DE: ALVAREZ ANDRADE JORGE .

DE: : d

A: CARDENAS MEZA UAN CARLOS

ANOTACION: Nro 14 Fecha: 23-06-2000 Radjt
Doc: OFICIO STJEG100 del: 20-06-2000 IDU d& SA
ESPECIFICACION: 915 OTROS GRAVAMEN DE V3 ON POR BENEFICIO GENERAL
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO(La X indica persona que figura como titular de derechos reales de dominio)
DE: IDU

=

ANOTACION: Nro 15 Fecha: 12-08-2003 Radicacion: 2003-53488
Doc: OFICIO 1111 del: 04-06-2003 JUZGADO 53 PENAL DEL CTO de BOGOTA VALOR ACTO: &
ESPECIFICACION: 0440 EMBARGO PENAL DERECHOS DE CUOTA.REF:CAUSA #183-2001 (MEDIDA CAUTELAR)




PPOFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA
ine CERTIFICADO DE TRADICION Y LIBERTAR. DE

MATRICULA INMOBILIARJA

Nro Matricula: ¢

Pagina 2
Impreso el 26 de Abril de 2010 a las 10:67:56 a.m
No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
DE: DI TERLIZZI CAETANO (SIC) _ )
A: PARDO REY ERNESTO X .

A: GUTIERREZ DE PARDO AURA MARIA

TACION: Nro 0085 Fecha: 09-01-1958 Radicacion:
Doc: ESCRITURA 4927 del: 23.12-1957 NOTARIA 3 de BOGOTA VALOR ACTO: &

ESPECIFICACION: 106 LIQUIDACION DE LA COMUNIDAD ADJ.MITAD DERECHOS
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO(La X indica persona que figura comeo titular de derechos reales de dominio)

DE: PARDO REY ERNESTO
DE: GUTIERREZ DE PARDO AURA MARIA
A: GUTIERREZ DE PARDO AURA MARIA X

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 14-1 1-1963 Radicacion:
Doc: SENTENCIA SN del: 09-09-1963 JUZ.8.CIVIL de BOGOTA
ESPECIFICACION: 150 ADJUDIGAEION:POR SUCESION
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTDILa X indica persona que figu

VALOR ACTO: $

raomnotlmhrd-dorochmrenludedomlnh)

DE: PARDO REY ERNESTO ‘A Y

A: GUTIERREZ DE PARDO AURA MARIA X
ANOTACION: Nro 007 Fecha: 16-08-19 72 Radicacion:

Doc: ESCRITURA 3603 del: 26-07-197Z NOTARIA 3 de BOGOTA VALOR ACTO: § 800,000.00

ESPECIFICACION: 107 COMPRAVENTA 773 7 |

PERSONAS, QUE INTERVIENEN,EN, L ACTG(
DE: GUTIERREZ DAZA VDA DE PARDO Ag

A: CARDENAS SANCHEZALFONSO . | ..
: Flen

4 SRS |

Doc: SENTENCIA SN del: 16-01:198

ANOTAGION: Nro 008 Facha: 69-05-198¢ Hedichtias- 88
9 yuez 10T s

ESPECIFICACIBN: T66 ABIUBICACIONSUG!
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN ELATTO(La:
DE: MEZA DE CARDENAS LEONOR %

A: CARDENAS.SANCHEZ. ALFONSG",

Doc: ESCRITURA 522 del: 04-03-1993 NOTAR}:2I
ESPECIFICACION: 210 HIPOTECA ,

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO(La X ‘persona que figura como titular de derechos reales de dominio)

DE: CARDENAS MEZA JUAN CARLOS M
-;E'E.i;‘?f‘HDE"_‘AS SANCHEZ ALFONSO ' 30123 X

A: ALVAREZ A ‘ 17042101

A: MORA SALCEDO PEDRO ANTONIO 2036865

A: MUNEVAR DE SUAREZ MARIA EUGENIA 37797094




) FERESOFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO
CERTIFICADO DE TRADICION Y LIBERTAD DE
g MATRICULA INMOBILIARIA

% 4 Nro Matricula: 50C-62200

Impreso el 26 de Abril de 2010 a las 10:57:66 a.m
No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina

ULO REGISTRAL:50CBOGOTA ZONA CENTRODEPTO:BOGOTA D.C. ‘MUNICIPIO:BOGOTA D.C.  VEREDA:BOGOTA D.C.
IA APERTURA: 23-08-1972 RADICACION: 72049061 CON: DOCUMENTO DE: 20-08-1972  COD CATASTRAL: “!.’
\DO DEL Fouio: ACTIVO COD CATASTRAL ANT: .

!ll::'lal=B========-===l==a========-=====‘Bz-aﬂ-i=======n-=--===-=========--

*RIPCION: CABIDA Y LINDEROS
ClIO MARCADO EN SU PUETA DE ENTRADA CON EL #30-60 DE LA CARRERA 23 DE LA ACTUAL NOMENCLATURA DISTRITAL,

DA POR EL OCCIDENTE EN 12.00 METROS CON LA CARRERA 23, POR EL ORIENTE, EN 12.00 METROS CON PARTE DE LOS

iS 5Y6 DE LA MANZANA 41, POR EL NORTE,EN 39.356 METROS CON EL LOTE #20 DE LA CITADA MANZANA, Y POR EL SUR, EN

4 METROS CON EL LOTE # 18 DE LA CITADA MANZANA 41 URBANIZACION "LA SOLEDAD" EL SOLAR SOBRE EL CUAL SE HALLA
STRUIDOEL EDIFICIO TIENE UNA CABIDA SUPERFICIARIA DE 733.97 VARAS CUADRADAS O SEAN 469.74 METROS CUADRADOS.

PLEMENTACION:

CCION DEL INMUEBLE Tipo: 'Phdlo UHBANO
ZARRERA 23 39-60 b

RICULA ABIERTA CON BASE ay‘gm&;‘%muma;a MATRICULAI(s) (En caso de Integracion y otros)

TACION: Nro 001 Fecha: 08-03—1354!|1ngicacion

ESCRITURA 539 del: 01-02-1954 Nq_!‘Aﬂ!EA 2 de BOGOTA VALOR ACTO: $
iCIFICACION: 101 COMPRAVENTA i i

JONAS, QUE INTERVIENEN.EN.EL, ACTG(ig:¥indica pe
ZAJA DE PREVISION SOCIAL DEL mnm HIPO
JCHELI DE CUARTAS INES & &

UARTAS.F. ARTURO.coe | 5

TACION: Nro 002 Fecha: 20-11-1956 Radichbian
ESCRITURA 11 del: 29-10,1966 uqﬁnﬁ e
c;né‘ﬂ“ﬁﬁ”’"”ﬁ“’mm : N
SONAS QUE INTERVIENEN EN EL; A
ZUARTAS F. ARTURO

3UCHELLDE.CUARTAS INES......"_
| TERLIZZI CAETANO (SIC) »

| TERLIZZI CAET, ANO (sic)

TACION: Nro 004 Fecha: 06-09-1967 Radicacion:
ESCRITURA 4536 del: 29-08-1957 NOTARIA 5 de BOGOTA VALOR ACTO: $
:CIFICACION: 101 COMPRAVENTA
3ONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO(La X indica persona que figura como titular de derechos reales de dominio)




PROCESO No. 11001-40-03-013-2006-01510-00
8 de febrero de 2011: Al despacho con el anterior escri

hasta esta fecha por quien lo recibio, para lo pertinente.
La Secretaria,

GANDRA MARLEN

to el cual fue agregador'n

()
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JOHN JAIRO GIL VACA @Q’

Abogado Lot
Especializado en Derecho Penal y Procesal

SF¥NOR ) . e

«\¥Z 8 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. SRR S

£, S. D. 28 ¢ I

o  Jks b 'MV

0] § = f;

% °

REFERENCIA :EJECUTIVO No. 06 - 1510 ~ 4 %

DE -JOHN JAIRC GIL VACA ~ P
CONTRA -JUAN CARLOS CARDENAS MESA

JOHN JAIRO GIL VACA, mayor de edad y vecino de esta ciudad,
identificado como aparezco al pie de mi firma, Abogado en ejercicio,
inscrito con la T.P. No. 37.895 del C.S.J., obrando en mi calidad conocida
de autos, y conforme a lo reglado en el articule 309 del C.P.C., solicito al
Sefior Juez, ACLARAR la sentencia proferida por su despacho, adiada 31
de diciembre de 2010, mediante la cual se resuelve &l recurso de apelacién

interpuesto contra la de primera instancia, conforme los siguientes
aspectos:

1. La demanda fue incoada contra dos (2) demandados, & saber JUAR
CARLOS CARDENAS MESA Y VICTOR MANUEL CARDENAS
MESA, frente a los cuales 'y mediante sentencia de primera instancia,
se ordend continuar adelante la ejecucion frente al primero —-JUAN
CARLOS CARDENAS MESA- (numeral 3, parte resolutiva) Y
consecuencialmente a elio el numeral 5 de la misma d’.spuso!
“ DECRETAR el remate, previo avallo, de los bienes embargados y de
los que posteriormente sé llegaren a embargar que séan propiedad
del demando JUAN CARLOS CARDENAS MESA.".

2. Ahora bien, dicha instancia dispuso frente al otro demandado, es
decir VICTOR MANUEL CARDENAS MESA, declarar probada la
excepcion de  merito denominada “PRESCRIPCION  DE LA
OBLIGACION' (numerai 1) y en consecuencia de ello, se ordend dar
por terminado el proceso frente al misme (numerai 2) y levantar las
medidas cautelares sobre los bienes de éste (numeral 4).

i
3. En ese orden de ideas, Ia sentencia proferida por su despach(ﬁ;
acepta conforme los argumentos expuestos por el impugnante, la
interrupcion de la prescripcion de Ia accién cambiaria, respecto @
JUAN CARLOS CARDENAS MESA, y por ende dispone revocar la

|

Carrera 9 No. 1850 - Oficina 604 - Teléfono: 341 47 61 - Celular: 311 262 90 32 - Email: johnjgiiobog@ho*mail.com
Bogotd D.C. - Colombia 1

e —————



Del Sefor Jue;

colige de ambas providencias, que la ejecucion continia en contra de:
los dos demandados ya citados.

. No obstante su despacho, en el numeral 1 de la parte resolutiva,

dispone: “Revocar los numerales 1,2,3,4,5,7 y 8 de la parte resolutiva
de la sentencia de primera instancia, adiada mayo 4 de 2010,
proferida por el Juzgado 13 Civil Municipal.", con lo cual esta
revocando claramente el numeral 3 que dispuso seguir adelante la
ejecuciéon en contra de JUAN CARLOS CARDENAS MESA, y el
numeral 5, mediante el cual se decretd el avalio y remate de los
bienes de éste Ultimo, aspectos que conforme a la parte motiva de la
sentencia de segunda instancia, en concordancia con la de primera,
deben mantenerse incolume, en primer lugar por cuanto respecto a
dicho tdpico, la apelaciéon no versd y en segundo lugar, por cuanto Ia‘
sentencia de segunda instancia en nada se refirié a éste topico, de
donde debe mantenerse inmodificable.

En otros términos, la apelacion se fundé en que el A Quo, dejo por
fuera, es decir, en continuar la ejecucién en contra del demandado
VICTOR MANUEL CARDENAS MESA, en razon a la excepcion que
habia prosperado; empero, su misma providencia mediante la
revocatoria decidid continuarla en contra de éste y de JUAN
CARLOS CARDENAS MESA, no obstante, de manera apresurada
en la parte resolutiva, revocé los numerales 3 y 5, cuando conforme
lo expuesto, deben mantenerse conforme estan, es decir, como la
ejecucion continda contra ambos demandados, estos dos (2)
numerales no pueden cambiar, de donde debe aclararse el numeral
primero de la parte resolutiva de su sentencia, pues los numerales
que deben revocarse, sonel 1, 2, 4,7y 8, excluyéndose por lo tanto

JOHN J O GIL VACA
C.C. No. 19.380.061 de Bta.
T.P. No. 37.895 del C.S.J.
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PROCESO No. 11001-40-03-013-2006-01510-00
8 de febrero de 2011: Al despacho con el anterior escrito el cual fue presentado en

tiempo, para lo pertinente,
La Secretaria,

ElN RINCON CARO




f

JUZGADO OCTAVO CMIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C. veintidds (22) de febrero de dos mil once (2011)

EXPEDIENTE: 2006-1510

En atencién a la peficion vista a folio 32 Y 33 de ea{ta
encuadernacién, se DISPONE:

Por secretaria remitase el expediente al Juzgado Segundo Civil ¢
Circuito de Descongestion, para que S€ promngs ie sobre la solic/jd
de aclaracion que antecede, teniendo en cue que se trata defupa
providencia proferida por dicho Despacho judi '

JUEZ

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogots, 0.¢.______2 & FEB 2011
Nefificado por anofaclén en
2 [ de esta misma facha
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Juzgado 8 civil del circuito

Ref: Caso 11001-40-03-013—2006-01510 ANEXD _
John Jairo Gil Vaca contra Victor Manuel Cardenas Meza
Transferido del juzgado 13 por actuacién del 13/07/2010

por medio de la presente quiero poner en conocimiento del juez la falsedad de la
demanda en el proceso No. 2006-1510 que viene transferida del juzgado 13, por parte del
abogado delincuente John Jairo Gil Vaca contra Victor Manuel Cardenas Meza y Juan
Carlos Cardenas Meza, Y la cual se ha manejado silenciosamente y es de nuestro
conocimiento hasta hace unos tres meses.

En el proceso aparece el abogado delincuente Gil Vaca (Que esta denunciado ante la
fiscalia con el caso No. 110016000050201025757 y ante el consejo superior de la
judicatura, proceso 2010-10878), demandando por tres letras de cambio falsas, por valor
de $11°695.605 cada una, que mi hermano Victor Manuel Cirdenas Meza nunca firmo,
pues él se encontraba en Medellin desde 1995 bajo proteccion de nuestra tia materna,
pues él ademas tiene un problema de oligofrenia y es discapacitado, y estuvo interdicto
desde 1992 hasta 2004 cuando extrafiamente se le levanté la interdiccion por parte del

tribunal. Oficiese al juzgado 7 de familia, proceso 1992-1328.

La intencién de este abogado que esta unido a un sobrino igualmente delincuente, y que
se han robado mas de 4000 millones de pesos utilizando para su beneficio la justicia
mediocre de este pais, es la de quitarle a mi hermano lo Ultimo que nos queda después de
haber acabado con todo, y que €s la cuota parte del dltimo edificio que tenemos como
herencia y del cual se estan lucrando este par de delincuentes desde hace 15 afos.
Afortunadamente parece que con este nuevo gobierno las cosas estan cambiando.

por lo anteriormente expuesto, este proceso debe parar de inmediato y no darle
continuacion de acuerdo a la sentencia Gltima del 18 de enero del presente, en donde se
revoca la sentencia y se declaran improésperas las excepciones y ordena seguir adelante

con la ejecucion.
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Juan Carfos/Cardenas Meza
C. C. 197499.896 de Bogota
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE DESCONGESTION
(CON CODIGO DE IDENTIFICACION No. 110013103706) |

Bogoté, D.C., Veintiocho (28) de marzo de dos mil once (2011).

RADICADO 11001-31-03-013-2006-01510

No se accede a la solicitud de correccién de la sentencia de segu '
instancia adiada 31/12/2010, adviértase que conforme a lo determinado en los
numerales tercero y cuarto de la precitada providencia se dispuso seguir adelante
la ejecucién conforme al mandamiento ejecutivo de fecha 04/12/2006,
decretandose el avaliio y remate de los bienes objeto de cautela y de los que en el
futuro se cautelaren, recayendo dichas disposiciones sobre la totalidad del extremo
pasivo en la ejecucion, siendo ilogico pretender mantener dichas disposiciones que
en sentencia de primer grado se dispusieron sobre uno de los ejecutados sieido
clara la decisién de este Estrado judicial al determinar que recae sobre| la
totalidad de demandados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ /
ENA CECILIA DUQUE GUZMAN

AP OCTAVO Civil 7
" AMYERIOR DE NOTIFI.2 1 Lolhe.

No___ 6 _dehy /7 e

T T e e

de iAo de_20 (| }sf

El Secretario _M(
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JUZGADO OCTAVO CML DEL CIRCUITO
Bogota D.C., fres (03) de junio de dos mil once (2011)

EXPEDIENTE: 2006-01510

Liquidense las costas de esta instancia, incluyendo como agenc
en derecho la suma de $ 'ZCKDCDD} oo mtc (art.393 del C. de
C.).

CLAUDIA MILDRED PINTO MARTINEZ

YTO.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Octavo Civil del Circuito
Carrera 9 # 11-45 Torre Central Piso 4°
Bogota - D.C.

LIQUIDACION DE COSTAS.- Bogota D.C. Julio 5 de 2011. En IZ
fecha procedo a dejar a disposicion del sefior Juez y de las partes, |
liquidacién de costas asi:

Agencias en Derecho..........cccciummiunannscananns $200.000.00

TOBL, . o oo cneeonssisriisiiassnsssesuannuarasnennosninnin $ 200.000.00

o

A fin de dar cumplimiento al articulo 393 del Codigo de Procedimient
Civil, se fija en lista de traslados del articulo 108 a las ocho de IE
mafiana de hoy 5 de Julio de 2011. Corre traslado los dias 6, 7 y 8 d

los referidos mes y afo.

El secretario




Bogota, abril 15 de 2011

Sefiores
Juzgado 8 civil del circuito

(3
Ref: Proceso # 11001-40-03-013-200}-01510

John Jairo Gil Vaca contra Juan Carlos y Victor Manuel Cardenas Meza [\\ z
‘ Transferido del juzgado 13 por actuacién del 13/07/2010 66
Sefior juez:

Con la presente pongo en conocimiento de este juzgado la resolucion del juzgado
séptimo de familia sobre el proceso de interdiccién de Juan Carlos Cérdenas # 1992-1328, en
el que se han presentado mdltiples irregularidades.

Una de ellas es este mismo caso, por el cobro de tres letras de cambio por valor de
mas de 33 millones de pesos, firmadas por el sefior Carlos Eduardo Cardenas Delgado como
nuestro curador, a nombre del demandante John Jairo Gil Vaca quien es su amigo personal y
cémplice del hurto continuado en mayor cuantia (4 mil millones de pesos), del que hemos sido
victimas.

A finales del 2004 se levanté la interdiccién que estaba a nombre mio, mas no se
levanté la de mi hermano Juan Carlos Cardenas, como consta en el expediente.

El juzgado Séptimo de familia con resolucion del 5 de abril, removié como curador al
sefior Carlos Eduardo Cardenas Delgado, por irregularidades cometidas y lo declaré indigno
de dicho puesto.

Las tres letras de cambio sobre las que se basa el presente caso, son una manipulacion
de los dos personajes Carlos Eduardo Cérdenas Delgado con su amigo y abogado John Jairo Gil
Vaca
para despojarnos de los pocos bienes que ha dejado en pie el sefior Carlos Eduardo siendo
curador de nuestra herengia.

Por lo tanto solicito al juzgado, condene la accién presentada en contra mia por el
abogado tramposo John Jairo Gil, declare inconsistente el irgumento de las letras de cambio,
se cierre el presente caso y se condene al demandante a ' agarme los dafios y perjuicios que ha
ocasionado, por recibir a sabiendas de que lo que hz .ia era ilegal, el dinero que es de mi
propiedad y de la de mi hermano, y que en forma abusiva y fraudulenta le depositaba
mensualmente el sefior Carlos Eduardo Cardenas Delf ado, de nuestra herencia, en su cuenta
No. 20025709733 de Bancolombia, mientras que este Gltimo no nos daba ni un centavo de
nuestra herencia y se la gastaba toda en licor, drogas y prostitucion.

Solicitamos una entrevista urgente para solucionar el presente caso lo antes posible,
dado que se nos ha violado nuestros derechos y se nos ha robado practicamente todo nuestro

capital.

Mi direccién de correspondencia es: Calle 13 No 8-39 (608), tel. 300 619 0503
Gracias.

Atentamente,

Victer Manve! Ccidenas Meza
Victor Manuel Cardenas Meza
C.C. #79°416.777

iq
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A

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., nueve (09) de agosto de dos mil once (2011)

EXPEDIENTE: 2006-01510

El memorialista (f1.40 c¢d.1), estése a lo dispuesto en auto calenda
el 28 de marzo de 2011 (fl.37 cd.1), mediante el cual se resolvié una

solicitud igual a la que ahora presenta.

Por no haber sido objetada en oportunidad legal y enc rse acorde
con lo que consta en el expediente, se aprueba I3 liquidacion de
costas practicada por la secretaria de este Despachg judiclal vista|a
folio 114 de esta encuadernacion. (art.393-5 del C. de

NOTIFIQUESE,

CLAUDIA IYIILDRED PINTO MARTINEZ
JUEZ

|
JUZGAJO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C.

N:tgi;::a por anotacidn en 11 AGD. 20}1
ESTAD® No. - de esta misma

fecha

El Secfetario,
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Rarna Judicial del Poder Patlico
Juzgado 008 del CIVIL CIRCUITO de Bogota
Carrera 9° Numero 11-45 Tomre Central Fiso 4°.

Bogota D. C., 22 de Agostode 2011
OFICIO No. 2191

Sefior
JUEZ 13 CIVIL MUNICIPAL

Ciudad

REF: Becutivo Singular Segunda Instancia2006-01510
DE: JOHN JAIRO GIL VACA CONTRA: JUAN CARLOS CARDENAS MESA,

De manera atenta me dirfjo a usted, con el fin de devolveries el proceso citado
enla referencia, constante de 3 cuadermnos con 104,58 Y 41  folics, resuelta la

Apelacion de Sentencias.-

Cordialmente, -

Yz
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL
Carrera 10 No.14-33, Piso 7°

BOGOTA, D. C.

Bogotd D.C., Veintiseis (26)de septiembre de dos mil once
(2011)

11001 40 03 013 2006-1510

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el superior.

NOTIFIQUESE

DIEGO FERNANDO SALAS RONDON/

Juez. '
A.R.S.

b3



CONSEIO SECCTONAL DE 1A JUDICATURA DE BOGOTA
SALA JURISDICCT ONAL DISCIPLINARIA
SECRET

ARIA
CALLE 85 No 11-96 PISO 1 TEL-FAX 5214083

Bogota D. C.,09 DE ABRIL DE 2012.
Oficio No. 0555»2010-10878—R\¥F (AL CONTERTAR £ AVOR CITAR ESTE NUMERO}

DOCTOR
JUEZ 13 CIVIL MUNICIPAL
Cra. 10°No.14-33 PISO 7
CIUDAD

SEGUNDA COMUNICACION
URGENTE NUEVO SISTEMA LEY 1 123 DE 2007

REF: PROCESO DISCIPLINARIO No 1100111020002010108?3
Magistrado(a) RAFAEL VELEZ FERNANDEZ

permito solicitarle, que dentro de los DOS (2) dias siguientes AL RECIBO DE ESTA
COMUNICACION, sirvase remitir copia del proceso ejecutivo radicade bajo el nimero
2006-1510 de JHON JAIRO GIL VACA contra JUAN CARLOS CARDENAS MEZA,0 en suU
defecto remita el original en calidad de préstamo, 5€ hace la advertencia que lo solicitado
ge requiere con anterioridad al dia 13 de abxil de la anualidad en curso . L0 anterior &2

requiere con caracter URGENTE

En el evento de que I3 informacion na este an su poaer, reenvié 1z solicitud 3 12 autoridad
que corresponda, para que dé respuesta dentro dal mismo terming.

Cordiaimente, P AR

ANDRES FERNANDEZ SANCHEZ
- - ESCRIBIENTE NOMINADO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL

| C‘&‘, CARRERA 10 NO.14-33, PISO 7°

BOGOTA D. C.

Bogota D.C., 17 de abril de 2012
Oficio No. 01188-2012

Seriores

CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE BOGOTA
SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA

Att. ANDRES FERNANDEZ SANCHEZ

Escribiente Nominado

Calle 85 No. 11-96 Piso 1

Ciudad

Ref.: EJECUTIVO SINGULAR No. 2006-01510 de JHON JAIRO GIL VACA
JUAN CARLOS CARDENAS MESA, representado a través de Curador
CARLOS EDUARDO CARDENAS DELGADO Y contra VICTOR MANUEL
CARDENAS MESA.

En atencién a su oficio No. 055-2010-10878- RVF, del 9 de
abril dg 2012, comedidamente le remito el expediente de 1la
referencia, en calidad de préstamo, a fin de que obre dentro
del Disciplinario No. 110011102000201010878. H.M. Dr. RAFAEL
VELEZ FERNANDEZ.

Se envia en tres (3) cuadernos con (104, 58 y 44) folios
Utiles respectivamente.

Atentamente,

LUIS ARIEL CORTES SANCHEZ
Secretario



RE AN CONSEJO SECCIONAL DE JUDICATURA DE BOGOTA
; I3 SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA

CALLE 85 No. 11-96 PISO 1 FAX 6214083

ssejo Superior SECRETARIA

Bogota D.C. 17 DE MAYO DE 2012

Oficio N° 0689-2010-10878-RVF

DOCTOR

LUIS ARIEL CORTES SANCHEZ

SECRETARIO JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL
CARRERA 10 NO. 14-33 PISO 7

CIUDAD

REF: PROCESO DISCIPLINARIO N° 110011102000201010878
Magistrado(a) RAFAEL VELEZ FERNANDEZ

aa vez cumplido el objeto de la inspeccion judicial, me permito
hacer devolucion del proceso radicado bajo el namero 2006-01510

rernitido a esta Colegiatura en calidad de préstamo.

Se anexan 3 CUADERNOS CON 105, 58 Y 44 FOLIOS

RESPECTIVAMENTE

ESCRIBIENTE Ncb INADO ,

f v

Cordialmente,

110011102000201010878



