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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL 
CALLE I6N0.7-39 PISO 6 

OFICIOl+2724

Bogota D.C Octubrc 07 de 2010

Scnores
OFICINA JUDICIAL 
REPARTO

REF:PROCESO EJECUTIVO No. 2000= 0529 dc 
COPROPIEDADEDIFICIOCAMACOL contm 
PRODUCCI6N Y CONSUMO INDUSTRIAL LTDA 
Y ANTONIO ORTEGA VARGAS.-

Comedidamente me permito remilir a Ud Copias 
autenlicas de la aetuacion isurtida en el cuademo principal, y los cuademos 4 y 5 
cl proceso dc la refcrenciaH conformc a lo ordoiado por auto fechado cl trcs (03) 
dc Agosto del ano cn curso, a fin dc scr sometidas ai reparto dc los Juzgados 
Ci\'ilcs del Circuito, para efcctos del Recurso de Apclacion concedido a la parte 
demandante subc por primera vez cn cl efccto dcvolutivo.-

Va trcs (03) cuademos con ciento veintidos (122), cicn
(100) y dicednueve folios utiles.

FAVOR EN SU RESPUESTA CITAR LA
REFERENCIA DEL PROCESO.

ICordialmente,

MANU: •MEZDIAZ►
Sccretario

C/I.=
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REPU BLICA DE CO LO M BIA 
RAMA JUDICIAL

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICAl URA 
CENTRO DE SERVIC lOS A D M IN ISTR A TIV O S 

JURISD 1C CION ALES
PARA LOS JUZGAD OS CIVILES Y DE FAM ILIA

ACTA INDIVIDUAL DE REPARTO Pagina()7/()ct/2010I'ccha ;

APELACION DE AUTO
FECHA DE REPARTO;

CRUPO
SECUENCIA: 79065

R E P A R T I DO A L P A C H O :

9 CIVIL CIRCUITO

07/10/2010 02;20:55p.m.

PARTE:APELLIDOS:NOMBRES:IDENTIFICACION:

01EDIFICIOCAMACOL 
CARLOS JULIOBUITRAGO 
GARZON

S600156298 
19108646 03BUITRAGO GARZON

OBSERVACIONES: 3 CDNOS.

CSAIO
□□inNio

FUNCIONARIO DE REPARTOCl.1(1) 10

n'wv.2.0 \ •
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INFORME SECRETARIAL

de 2010, en la fecha al Despacho de la senora JuezOctubre 11
informando que el presente proceso fue recibido por reparto, Sirvase
proveer.

# i

OSMAR ALONSO MARTIN CASTRO
Secretario

i
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JUZGADO NOVENO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., once (11) de octubre de dos mil diez (2010) 

RAD. 2000-0529 (2da. Inst.)

Se ADMUE el recurso de Apelacion respecto del auto adiado 1 de junio 
de 2010, proferido por el Juzgado 56 Civil Municipal de esta ciudad 
dentro del presente asunto.

Codigo de 
)o de tres

(forme a lo previsto en ellpdso primero del articulo 359 doi, 
Procedimiento Civil, corrase traslado al apelante por el termi 
(3) dias, para que sustenre el recurso.

Vnoth^Squese

LA 3UEZ,

LUISA MimiAM LIZARAZO RICAURTE

JUZGADO CHOVENO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOJ< D.C. 

proveido aiiterior por anota^ en ei Estado
im se notifipd a las partes el

lCRET/

DJ
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CARLOS jULIO BUITRAGO GARZON

ABOGADO

Senor
JUEZ NOVENO CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA D. C. 1

D.S.E.

COPROPIEDAD EDIFICIO CAMACOLSingular de
producciOn Y CONSUMO industrial LTDA. En

Ref.: Ejecutivo 
Contra
Liquidacion.
Expediente Numero 2000 - 529-01
DEMANDA ACUMULADA - INCIDENTE DE NULIDAD

CARLOS JULIO BUITRAGO GARZ6n, mayor de edad, vecino de Bogota D C., 
identificado con la Cedula de Ciudadania No. 19.108.646 de Bogota, y Tarjeta 
Profesional No. 35.654 del C.S. de la J., conocido en autos como apoderado de la 
parte actora tanto en la demanda principal como en la acumulada, por medio del 
presente escrito me permito sustentar el recurso de Apelacion dentro del proceso 
de la referenda, lo que hago en los siguientes terminos:

i

Sea pertinente manifestar que el unico punto materia de la alzada corresponde a 
definir si la sociedad PRODUCCION Y CONSUMO INDUSTRIAL LTDA., en 
Liquidacion, es o no sujeta de Derecho y Obligaciones mientras se encuentra en 
estado de Liquidacion.

El convencimiento soportado en normas legales, es que la Persona Juridica es 
sujeta de Derechos y Obligaciones y ademas, existe como persona juridica 
durante el termino de su vigencia y hasta el momento en que se radica al registro 
mercantil la escritura de liquidacion.

Es cierto que la sociedad en Liquidacion pierde su actuar y por esa razon no 
pueden Desarrollar el Objeto Social, pero si deben atender las obligaciones 
pendientes, inclusive las que se causen posteriormente a la liquidacion, 
denominada gastos de administracion y logico exigir el cumplimiento de las 
obligaciones a su favor.

Si no cumple las obligaciones de manera directa, sus acreedores pueden acudir a 
la Justicia para exigir sus derechos a cargo de la Sociedad en Liquidacion y al 
contrario la Sociedad en liquidacion puede acudir a la administracion de justicia 
para exigir el cumplimiento de sus derechos contra terceros.

En el caso de autos, existe un proceso en contra de PRODUCCION Y CONSUMO 
INDUSTRIAL LTDA. En Liquidacion., y a favor de Copropiedad Camacol y

Carrera 10 No. 19- 65 Of. 803, Telefax: 3423714- 3424653, Celular 310-5582356 
Correo Electronico: buitragocarlosi(5)hotmail.com 

Bogota- Colombia

J
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CARLOS jULIO BUITRAGO GARZON

ABOGADO

simplemente se esta acumulando una demanda para exigir el cumplimiento de una 
obligacion, solo que el criterio del senor Juez apunta a decir que la sociedad en 
liquidacion carece del Derecho de Postulacion.

A

Teniendo claridad del contenido del Recurso de Alzada, solicito comedidamente 
se sirva revocar la decision de primer grado y acceder a mis pretensiones para 
que se decrete la nulidad impetrada y como consecuencia dictar mandamiento de 
pago, correr el correspondiente traslado y demas tramites correspondientes.

► r

Del senor Juez, Atentamente,

ITRAGO GARZONCARLOS JULIO 
C. C 19.108.64jB^de Bogota 
T. P. 35.654;del C. S. de la J.
COPROPIEDAD EDIFICIO CAMACOL/Demarxla Acurmiada Produccion y Consume

1
-1

Carrera 10 No. 19- 65 Of. 803, Telefax; 3423714- 3424653, Celular 310-5582356 
Correo Electrdnico; buitragocarlosi(5)hotmail.com 

Bogota- Colombia

A
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INFORME SECRETARIAL
26 de oclubre de 2010, en la fecha al despacho de la senora juez con las el 
presentes diligencia a fin de resolver lo que corresponda, informando que se allego 
el anterior escrito dentro del termino, sjrvase proveer.=

lARTiN CASTROOSMARALON
<iecretafio.

V.

XL



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO NOVENO CIVIL DE CIRCUITO DE BOGOTA 

Bogota D.C., diecisiete (17) de noviembre de dos mil diez
(2010)

REF: Expediente No. 2000-0529

OBJETO DE LA DECISION

^rocede^ Despacho a resolver el recurso de alzada, propuesto por la 
f^rte actora en el proceso, en contra del auto calendado el 1 de junio de 
2010, proferido por el Juzgado Cincuenta y Seis Civil Municipal, 
mediante el cual se denego la nulidad impetrada por la parte 
demandante.

ANTECEDENTES

La parte actora impetro demanda ejecutiva acumulada en contra de 
Produccion y Consume Ltda. -en Liquidacion-, cuyo mandamiento 
ejecutivo fue denegado, por cuanto en el certificado de existencia y 
representacion legal se informaba que la sociedad se encontraba 
disuelta por vencimiento del termino de duracion pactado por los socios.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que la demanda acumulada debe 
cumplir con los mismos requisites de la principal, no era admisible dar 
via libre a esta cuando la persona juridica demandada se hallaba 
disuelta.

En vista de lo anterior, procedio el actor a incoar incidente de nulidad, 
fundado en la causal 4 del art. 140 del C. de P. C., concerniente a al 
tramite de la demanda por proceso diferente al que le corresponde.

Argumento el incidentante que, la demandada se encuentra en estado 
de liquidacion, pero no se encuentra liquidada, y su matricula mercantil 
no ha sido cancelada; por tanto, debe admitirse la demanda acumulada, 
ya que las sociedades en liquidacion siguen siendo personas juridicas 
para todos los efectos de la liquidacion, es decir, para pagar sus 
acreencias, sin desarrollar su objeto social.

Expuso igualmente que, aun cuando no hizo uso de los recursos de ley 
cuando fuera negado el mandamiento de pago, al ser tal proveido un 
auto ilegal no ata a las partes, y hay lugar a proferir el mandamiento de 
pago de conformidad con la ley.

La decision impugnada

El Juez de primer grado indico que al dirigirse el libelo en contra de una 
persona juridica de derecho privado, debe anexarse la prueba de la 
existencia y representacion legal, al tenor de lo normado en el art. 77 
procedimental; asi, al observarse en esta que la sociedad pasiva se halla



r

disuelta por vencimiento del termino de duracion, no aparece una 
sociedad vigente, y no se acredita su existencia.

Indico que no pudo originarse la causal de nulidad invocada, por cuanto 
no se tramito el proceso, y por el contrario, se denego la orden de pago, 
por lo que no puede aducirse que se dio el tramite erroneo, ya que ni 
siquiera se inicio su curso.

ARGUMENTOS DE LA IMPUGNACION

^^nifier^p.. el recurrente que el unico punto materia de la alzada 
^nrresponde a definir si la demandada esta o no sujeta al regimen de 
derechos y obligaciones mientras se encuentra en estado de liquidacion; 
pues se tiene que pierde la facultad de ejercer su objeto social, pero 
debe atender las obligaciones pendientes, incluso aquellas que se 
causen con posterioridad a su liquidacion, los cuales se denominan 
gastos de administracion, y tambien puede reclamar aquellas que se 
encuentren a su favor.

Por tanto, si no da observancia a las obligaciones adquiridas, pueden los 
acreedores acudir a la jurisdiccion; sin embargo, el Juez de Primera 
Instancia apunta a dedr que la sociedad demandada, por encontrarse en 
liquidacion, carece del derecho de postulacion.

Solicita entonces sea revocada la decision del a-quo, y se acceda a las 
pretensiones nugatorias, dando paso al mandamiento de pago y demas 
tramites posteriores del proceso ejecutivo.

CONSIDERACIONES

La causal de nulidad invocada por el incidentante, contenida en el art. 
140, numeral 4, del C. de P. C. consagra:

"ARTICULO 140. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo en todo o en parte, 
solamente en los sigulentes casos:
(...)
4. Cuando la demanda se tramite por proceso diferente al que corresponde.

Visto lo anterior, se advierte que es necesario que para que la causal 
invocada se materialice, se haya iniciado previamente un tramite 
distinto al que debiera imprimfrsele, de acuerdo con las pretensiones y 
hechos de la demanda; asf, en el caso de autos es improbable que se de 
la configuracion pretendida, cuando el Despacho rechazo el inicio del 
conocimiento del asunto.

Ahora bien, y teniendo como base que la nulidad invocada no tiene 
asidero juridico o probatorio, obra en el plenario prueba de que el 
incidentante no hizo uso de los recursos otorgados por la ley para el 
cuestionamiento de las decisiones del Juzgador, por lo que el auto que 
nego el mandamiento de pago quedo en firme, evacuando debidamente 
ese estanco procesal. Por lo anterior, no es admisible que se pretenda 
por intermedio del tramite de nulidad revivir etapas del proceso, para



asf tener un numero plural de oportunidades que permitan la correccion 
de posibles yerros en la actuacion.

En conclusion, considera este Despacho que, mas alia de la apreciacion 
por la cual no se libro el mandamiento ejecutivo, la situacion analizada 
en este caso tiene que ver con el originamiento de una irregulahdad 
procesal que de paso a un defectuoso desarrollo del plenario.

Se tiene entonces que, al no haberse iniciado el tramite, y como quiera 
que el auto que nego el mandamiento ejecutivo se encuentra 

^iecutoi^^o y conforme a la ley, este Despacho no hara modificaciones 
el pronunciamiento del A-quo.>

En merito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Noveno Civil del 
Circuito

RESUELVE

I 1 de junio de 
Tncuenta y Seis Municipal de

cr actiaMANTENER elPRIMERO
2010, proferido por el Juzgad 
Bogota.

EVOLVER el expediente al Juzgado de origenSEGUNDO
para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUM^ASE

LUISA MYfRIAM LIZARAZO RICAURTE
JU

CNO CIVIL DEL CIRCUITO 
BOGOTA, D.C.

JUZGAbO NO'

se notifica a lasHoy

anterior por anotjacion en el Estado No.partes el provi

l2t

j SECRET/ARIO
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Oficio No. 4161
Bogota, 26 de Noviembre de 2.010

Senor(es):
JUZGADO 56 CIVIL MUNICIPAL 
CALLE16 No7-3? PISO 6° 
CIUDAD

r
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9{o. 2000-0529 <I>E CCmCXPI<E(DM> ^<DI<FICIO<R^<F: mPOESO

cmiAcoL co9fmA mp^iyvcci6j^^r comvj^o mi>vs‘WM L^r^m. ^rjmromo
\cm^gA ^A^gAS. 1

ii
\t,'1

De manera muy respetuosa, me permito remitirle el expediente de la 
referenda y el cual se encontraba en este Despacho Judicial 
conociendo del recurso de APELACION contra el auto proferido por 
ese Despacho el 1° de Junio de 2.010, para lo de su cargo.
Se anexa lo enundado en cuatro (04) cuadernos de 8,^J^101 y 19 

folios respectivamente.

Lo anterior para los fines pertinentes.

Cordialmente, a/ </•*f/‘

[>/

2^1i AVI A a4OS04A%A£~O9fSO MA%^I3f
Cj*S€€t€imrio
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL
1 0 FEB 201JBogota D.C., I

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el 
Superior Jerarquico ( art 362 del C. de P. Civil).

NOTIFIQUESE .

La Juez,

NHORA CONTR^AS DE ORTEGA



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS CIVIL MUNK - 

Calle i6 No. 7-39 piso 6° Edificio Convk-a 
Tel. 3418342

AL

Bogota D.C., marzo 18 de 2013 \
-

Ofiao No. 0786

Doctora •
ZOILA CAb TELLANOS MANCILLA. 
.AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO 
PERSONERIA DE BOGOTA 
Ciudad

S
REF: PROCESO EJECUTIVO No.2000-0529 de COPROPIEDAD EDIFICIO 

CAMACOL contra PRODUCCION Y CONSUMO INDUSTRIAL LTDA Y OTRO.

AL CONTESTAR FAVOR CITAR LA REFERENCIA DEL PROCESO

En cumplimiento a lo ordenado en auto de septiembre 28 del 2012 me 
permito remitir a usted las actuaciones del proceso con ocasion a Izs 
solicitudes presentadas por el abogado Dr. ABDUL MUSTAFA IZA en 32 folios.

Lo anterior para que obre dentro del asunto V.E No.228 de 2009 2012ER 43470

Si el presente oficio presents enmendaduras, tachaduras y/o adicicn 
carece de validez

Sirvase proceder de conformidad

Cordialmente,

IBETH YADIRA MORALES DAZA 
Secretaria

C/I.

W


