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JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAI

3

Cuatro (4) de febrero de dos mil ocho (2008).

3 UL3 2001L-0259

L1UUL 40 U

b cumplimiento a lo reglado en el Num. 1° dal

{jel C. de P.C., y teniendo en cuenla la cuanbtla
hipoteca que se ejecuta al momento se constitucion,
Secretaria remitase la presente demanda acwmiladad
sefior Juez Civil del Circuito de Bogotd D.C.
para que provea sobre su admisidén. Oficiese

NOTIFIQUESE (3)

DIE SATAS RONDON

IAVA
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RAMA JUDICIAL DEL PODBR PUBLICO

JUEGADO TRECE CIVIL MUNICIFAL

CARRERA 10 MO.14-33, PI8BO 7°
s D. C.

Bogotd, D.C., 27 de febrero de 2008
Oficio No. 0470-2008

L

Safloras
OFICINA JUDICIAL -REPARTO

ANTE LOS JURGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
Ciudad

REF.: DEMANDA ACUMULADA, dentro del procese EJECUTIVO
HIPOTRECARIO No. 2001-00259 de LUIS FELIPE SANCHEE GARNICA
contra JAIRO RUIER CARRENO.

Informo que por auto de cuatro (4) de febrero de dos mil
ocho (2008), se rechaza de plano la demanda acumulada,
dentro del proceso de 1la referencia, por falta de
competencia en cuanto al factor cuantia (numeral 1° del
Art. 539 del C. de P. C.). Se remite a ustedes, a fin de
que sea repartida en legal forma ante los Jueces
respectivos.

Se envia en un (1) cuaderno con 9 folios dtiles, sin
traslados.

Atentamente,

[
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JUZGADO PRIMERO (01) CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA
INFORME SECRETARIAL
RADICACION DE DEMANDAS LLEGADAS DE REPARTO

RECIBIDA HOY

RADICADO AL TOMO FOL No.

SE ALLEGA LA SIGUIENTE DOCUMENTACION:

PODER LETRA CHEAUE -
PAGARE CONTRATO ESCRITURA
P —.
FACTURAS
=

CERTIF. DE INTEREZES

- CERTIF. DE CAMARA DE COMERCIO =

CERTIF. SUPERINTENDENCIA FINANCIERA o
CERTIF. DE LIBERTAD '
CERTIF. DE TRADICION VEHIC, =s-=---
COPIAS TRASLADOS DEMANDADOS COPIAS ARCHIVO —  ———
MEDIDAS CAUTELARES e NO#
OTROS.
OBSERVACIONES.
LA PRESENTE PASA AL DESPACHO HOY
SECRETARIO

CARLOS ARIEL LOPEZ BERNAL



HKEFUBLICA DE COLUMBIA
KANA JULDICIAL

JUZGADO PRIMERQ CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-Primaro (01) de Abril de dos mil ocho (2008) -

REF. 2008-GiTi

L)
S HECHAZA s antenor demanda eecitiva con accion (eal nor falta e

comnpetencta en razon de la cuantia toda ves (?LH-.‘ las _r)f'E'.fE‘NSH)HHH conieniaas en
e dibeic  infroducionio  asciende a ia suma de $6.000, mas ivs inielese
,..:‘:g.-c.f';q‘,-’enfe-;; . valol Gue conioiitie al aiticuio 18 del C. de P. C. deleiniiia ia
cuantia corso do minima.

i1 acuerdn a io antenor ORDENASE [a devaoliucion de la presente demanda v Sis
ailexos ai JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL. como quiera que en dicio despaciiv

judivici Tadivd id voinpelencia objeliva, loda ves que comio se puede Lbseivai se

fomda A aeea _J—-hal.\._la - } a! a.“._.;.dg.- [y r B e e e 4 h:n e Tatat |
ava C uhia Gefnalioag aclitiu uua ,Jua aucoduw n.-plj ecands aeniua o aer v ol

289 que alli cursa y teniende en cuenta que el argumente esheozade por ef
aneradanr iridico no es de recibo nies l[a COMPETENCIA en razon de la ciianfia
se uelertiing de acuerdo al valor del capuar mas 10s ereses o Iulos civiies que
ail u;c:.“ d ia p:c‘oc‘!lfduuu de la demarida y o conforme a ia suma de dineio yue
cquivaila al momento de constituirse el mutuo con interés.

NOTIFIQUESE,

" CMIL DEL CIRCU
BOGOTA
SECRETARIA







Juzgado Primero Civil Del Circuito

Carrera 1O # 14-33 Fiso 3Y.

*e Hogota j.(

Boentd D, C. . Abrid [0 de 2008,
£

OFICIO No.-461

Seflores
JUOZGADO {3 CHVIE MUNICIPAL

Cindad.

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO No.-2008-0111 DE JOSE ENCINALES
EN CONTRA DE JAIRO RUIZ CARRENO.-

- Me permito remitir a ustedes el proceso de la referencia. de conformidad
con lo dispuesto en providencia de fecha 1°. De abril de 2.008. en 1
cuaderno con 13 folios.-

Atentamente,

3

L

opez Bernal
*Secretario
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\
Senor \/
JUEZ TRECE CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C.

REF: PROCESO No. 2001-0259 EJECUTIVO HIPOTECARIO de
JOSE ENCINALES contra JAIRO RUIZ CARRENO
(ACUMULACION DE DEMANDA DENTRO EJECUTIVO de LUIS

‘E‘ELIPE SANCHEZ GARNICA contra JAIRO RUIZ CARRENO).

CAMILO ALFONSO, mayor de edad y vecino de esta ciudad
identificado con la cédula de ciudadania No. 79.425.791 de
Bogota y tarjeta profesional No. 91.502 del Consejo Superior de
la Judicatura, obrando en mi calidad de curador ad litem del
tercer acreedor hipotecario JOSE ENCINALES, mayor de edad y
vecino de esta ciudad, con fundamento en el articulo 539 del
Codigo de Procedimiento Civil, por el presente escrito, formulo
ACUMULACION DE DEMANDA HIPOTECARIA DENTRO DEL
PROCESO EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA que en dicho
Despacho adelanta LUIS FELIPE SANCHEZ GARNICA contra
JAIRO RUIZ CARRENO, mayor de edad, domiciliado en Bogota.
D. C.

PRETENSIONES:

1.- Librar orden de pago o mandamiento ejecutivo a favor de mi
representado JOSE ENCINALES y en contra de JAIRO RUIZ
CARRENO, como propietario inscrito del inmueble hipotecado,
el cual se persigue en esta demanda. Por las siguientes sumas
de dinero:

1.1 Por la suma de SEIS MIL PESOS ($6.000.00) moneda
corriente colombiana, suma que corresponde al capital
contenido en la Escritura Publica No. 3101 del 31 de Julio
de 1952 de la Notaria 7* del Circulo de Bogota.

1.2 Por los intereses de plazo pactados en la respectiva
escritura, a la tasa del 1.5% mensual, desde el 1° de
Agosto de 1952 hasta el 31 de Julio de 1953.

1.3 Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto,
desde el 1 de Agosto de 1953 y hasta que se efectue el
pago total de la obligacion, liquidados a la tasa del 2%
mensual pactada en la respectiva escritura.

1.4 Por las costas del proceso segun la regulacion de su
Despacho.



\'7/

2.- Que su Despacho decrete la venta en publica subasta del
bien inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria
numero 50C-1002552, identificado por su ubicacion y linderos
tal como aparece en la escritura publica No. 3101 del 31 de
Julio de 1952.

3.-Que con el producto de la venta se pague a mi poderdante las
sumas indicadas en el numeral 1 del acapite de Ilas
‘retensiones.

HECHOS

PRIMERO: La seniora MARIA ELISA MORANTES DE VILLAMIL
celebréo con el sedor JOSE ENCINALES en su calidad de
acreedor, un contrato de mutuo o préstamo con intereses por la
suma de SEIS MIL PESOS M/CTE. ($6.000.00) para lo cual
suscribieron la Escritura Publica No. (3101) del 31 de Julio del
ano 1952.

SEGUNDO: Que en la clausula segunda de la escritura, la
deudora se comprometido a pagar mensualmente al acreedor, un
interés de plazo del 1.5% mensual sobre el capital, en forma
anticipada dentro de los cinco primeros dias de cada
mensualidad. Del mismo modo se pacto en la clausula tercera
un interés moratorio del 2% mensual.

TERCERO: GARANTIA HIPOTECARIA: Para garantizar las
obligaciones de que tratan los numerales primero, segundo y
tercero de la presente, la DEUDORA mediante Escritura Publica
No. 3101 del treinta y uno (31) de Julio de mil novecientos
cincuenta v dos (1952) otorgada en la Notaria 7a del Circulo de
Bogota, registrada en el folio de matricula inmobiliaria No. 50C-
1002552 de la Oficina de Instrumentos Publicos de esta ciudad.
Garantizando la obligacion contenida en la escritura arrimada a
la demanda como base de la accion, con hipoteca abierta de
primer grado sobre el inmueble ubicado en la carrera 27 No. 67-
26/32 de la ciudad de Bogota, cuyos linderos y demas
especificaciones obran en la escritura No. 3101 del 31 de Julio
de 1952, objeto del presente asunto.

CUARTO: En la clausula tercera de la escritura se establecio
que el acreedor podra dar por terminado el plazo del presente
contrato y exigir el pago inmediato de toda la deuda si
concurriere alguna de las circunstancias alli senaladas, en
especial la de no pago de la obligacion y la de persecucion del
bien hipotecado, casos determinados para el presente asunto.

a

/2
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i

QUINTO: En la clausula décima se establecio que la hipoteca
comprende el inmueble antes descrito junto con todas sus
anexidades, usos costumbres, servidumbres y las demas que
legalmente le correspondan, el cual tiene todos los servicios de
urbanismo funcionando correctamente.

-

PRUEBAS

Se aportan los documentos relacionados a continuacion, para
que se tengan en cuenta como pruebas dentro del proceso de la
referencia y que acreditan los hechos que sustentan las
pretensiones de la presente demanda.

1.- Copia de la Escritura Publica No. 3101 del 31 de julio de
1952.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Codigo civil articulos 2432 y subsiguientes; codigo de
procedimiento civil articulos 4, 23, 75, 7, 82, 84, 157, 252, 488,
539, 555, 557, 560 y concordantes y demas normas
pertinentes.

PROCEDIMIENTO

La presente demanda debera tramitarse por el proceso ejecutivo
hipotecario regulado por el titulo XXVII seccign segunda,
capitulo VII del C. de P. C.

COMPETENCIA
Es usted competente senor Juez, para conocer de esta accion
por la naturaleza de las pretensiones, la ubicacion del inmueble
y el domicilio de la parte demandada y en especial, por lo
dispuesto en el art.539 del C. de P. C.
CUANTIA

La estimo superior a $100.000.00 e inferior a $1.000.000.00



\l)\ ~
NOTIFICACIONES / //;

Parte demandante desconozco su domicilio o residencia, pero
puede ser notificada en mi oficina de la Carrera 9 No. 17-24
Oficina 704 de esta ciudad.

jarte demandada en la carrera 27 No. 67-26/32 de esta ciudad.

El apoderado curador ad-litem en la Carrera 9 No.17-24 Oficina
704 de esta ciudad. Teléfono 2861704.

Atentamente,

.791 de Bogota
del CSJ




Al desuaci= 39l salor Ju.

12 DIC 20m
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL

Cg' Carrera 10 No.14-33, Piso 7°

[I- HI BOGOTA, D. C.

Diecinueve (19) de marzo de dos mil nueve (2009).
11001 40 03 013 2001-025¢9

Teniendo en cuenta que el (los) documento(s) aportado(s)
con la demanda presta(n) mérito ejecutivo de conformidad
con la ley adjetiva y sustancial, el Despacho LIBRA
MANDAMIENTO DE PAGO acumulado POR LA VIA EJECUTIVA CON
TITULO HIPOTECARIO DE MENOR CUANTIA, a favor de JOSE
ENCINALES y en contra de JAIRO RUIZ CARRENO, por la(s)
siguiente(s) cantidad(es):

1. $6.000 por concepto de capital contenido en 1la
escritura puUblica aportada como base de la ejecucidn.

2. Por los intereses de mora sobre el capital sefialado en
el numeral primero de este proveildo, como conste en el
titulo, sin que en ningin momento supere el limite
establecido en el art. 884 del Estatuto Mercantil,
modificado por el art. 111 de la ley 510 de 1999, desde
que la obligacidén se hizo exigible y hasta cuando el pago
se verifique.

3. Por los intereses de plazo sobre el capital sefalado
en el numeral primero de este proveido, como conste en el
titulo, sin que en ningin momento supere el limite
establecido en el art. 884 del Estatuto Mercantil,
modificado por el art. 111 de la 1ley 510 de 1999,
causados entre 1 de agosto de 1952 y el 31 de agosto de
1953.

Sobre costas se resolverd oportunamente.

Notifiquese a la parte ejecutada en legal forma, (Num. 2°
Art. 540 del C. de P.C.) Ju7

NOTIFIQUESE (3)

DIEGO FERMANDO S ND6N
Ju

JAVA
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EDICTO No. 000034-2009

EDICTO EMPLAZATORIO

EL SECRETARIO DEL JUZGADO TRECE CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

CITA Y EMPLAZA A:

Todos los que tengan créditos con titulo de ejecucién
contra JAIRO RUIZ CARRENO, Para que comparezcan a este
Despacho a hacer valer sus derechos mediante acumulacién
de sus demandas dentro de los cinco (5) dias siguientes a
la desfijacién del presente edicto, en el Ejecutivo
Acumulado de JOSE ENCIMALES, contra JAIRO RUIEZ CARRENO,
en el proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO No. 2001-00259 que en
este Juzgado adelanta LUIS FELIPE SANCHEZ LABRADOR, como
sucesor procesal del demandante LUIS FELIPE SANCHEZ
GARNICA contra JATRO RUIE CARRENO.

Para efectos legales de que trata el Articulo 318 del
C.P.C. en concordancia con lo dispuesto en el Articulo
540 del C.P.C., se fija el presente edicto en la
cartelera del Juzgado por el término legal de 20 dias.

Hoy 3 de abril de 2009, a las 8:00 a m.

I
LUXS ARIEL CORTES smcnzz//”/’/’:?

Secretario e
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BOGOTA, D. C.

EDICTO No. 000034-2008%

EDICTO EMPLAZATORIO

EL SECRETARIO DEL JUZGADO TRECE CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

CITA b § EMPLAZA A:

Todos los gue tengan créditos con titulo de ejecucidn
contra JAIRO RUIZ CARRENO. Para que comparezcan a este
Despacho a hacer valer sus derechos mediante acumulacién
de sus demandas dentro de los cinco (5) dias siguientes a
la desfijacién del presente edicto, en el Ejecutivo
Acumulado de JOSE ENCINALES, contra JATIRO RUIZ CARRENO,
en el proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO No. 2001-00259 que en
este Juzgado adelanta LUIS FELIPE SANCHEZ LABRADOR, como
sucesor procesal del demandante LUIS FELIPE SANCHEZ
GARNICA contra JAIRO RUIZ CARRENO.

Para efectos legales de que trata el Articulo 318 del
C.P.C. en concordancia con lo dispuesto en el Articulo
540 del C.p.C., se fija el presente edicto en la
cartelera del Juzgado por el término legal de 20 dias.

Hoy 3 de abril de 2009, a las 8:00 a m.

i
3

LUNS ARIEL CORTE§ SANCHEZ S
Secretario B, b, "
ecretarlio %fn\};:g

-
-




JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
E. S. D.

REF. EJECUTIVO HIPOTECARIO DE JOSE ENCINALES

CONTRA: JAIRO RUIZ CARRENO (ACUMULACION DE DEMANDA
DENTRO DEL EJECUTIVO HIPOTECARIO DE LUIS FELIPE SANCHEZ
GARNICA CONTRA JAIRO RUIZ CARRENO)

PROCESO No. 2001-0259

ISRAEL RODRIGUEZ CASTELLANOS, mayor de edad, domiciliado en Bogota,
identificado como aparece al pie de mi respectiva firma, abogado en ejercicio, en
calidad de apoderado judicial de la parte actora dentro del Ejecutivo Hipotecario de
LUIS FELIPE SANCHEZ GARNICA contra JAIRO RUIZ CARRENO y como tal
interesado en el resultado de la demanda acumulada, estando dentro del termino
legal, por medio del presente escrito doy contestacion a la demanda presentada
por el Curador Ad-liten Doctor CAMILO ALFONSO, de la siguiente forma:

Desde ya manifiesto al despacho, que me opongo a todos y cada uno de los
hechos y pretensiones de la demanda, como quiera que no tienen asidero juridico,
en virtud a la prescripcion de la accion por el transcurso del tiempo, conforme se
demostrara en el transcurso de este proceso.

OPOSICION EN CUANTO A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

Al hecho descrito en el numeral primero. Es cierto, segun se desprende del titulo
escriturario con el que se constituyo la hipoteca, pero debe tenerse en cuenta el
tiempo de creacién y la fecha para el pago de la obligacion 31 de julio de 1952.

Al hecho descrito en el numeral segundo. Es cierto, segun la hipoteca arrimada al
proceso, pero igual debe tenerse en cuenta las fechas para efectos prescriptitos.

Al hecho descrito en el numeral tercero. Es cierto, esto esta descrito en el titulo.

Al hecho descrito en el numeral cuarto. Es igualmente cierto, pero
infortunadamente el acreedor hipotecario, no hizo uso de las acciones legales para
hacer exigible la deuda dentro de su oportunidad, dando paso por el transcurrir del
tiempo al fenémeno de la prescripcion extintiva.

Al hecho Quinto. Es cierto, pero es valido el comentario dado a los hechos
anteriores.

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES

Como lo enuncie al comienzo, me opongo a todas y cada una de las pretensiones
por cuanto se reitera que las obligaciones se extinguieron por prescripcion de la
accion, si se tiene en cuenta que han trascurrido mas de 50 afos.



EXCEPCIONES DE MERITO O DE FONDO

Con el fin de desvirtuar los hechos y pretensiones de la demanda, me permito
proponer las siguientes excepciones:

1.- PRESCRIPCION DE LA OBLIGACION

El fundamento de esta excepcidn, se encuentra en el hecho de que el titulo base
de la accion se creo el 31 de julio de 1952, vale decir hace mas de 50 anos, tal
como consta en la escritura, en consecuencia las acciones de la parte
demandante en cabeza del sefior JOSE ENCINALES, debieron ejercitarse dentro
del termino que para la época consagraba la ley. Para el caso concreto con la
prueba documental allegada al proceso, esta demostrado que opera el fendmeno
de la prescripcion, de conformidad con los articulos 2535, 2536 y siguientes de
Cadigo Civil, en concordancia con la Ley 791 de 2003, y las demas normas que
regulan la materia. Sea del caso anotar, que para las acciones ejecutivas el
término de prescripcion es de 10 afios, razén por la cual es procedente invocar
esta excepcion, por cuanto a la fecha y conforme se enuncio en parrafos
anteriores han trascurrido 56 anos, desde la fecha de creacion de la hipoteca y por
su puesto de la fecha del cumplimiento de la obligacion. Asi las cosas, bajo este
contexto dicha excepcion por mandato legal esta llamada a prosperar.

PRUEBAS

Para desvirtuar los hechos y pretensiones de la demanda, de manera respetuosa
solicito tener en cuenta las pruebas documentales obrantes en el proceso.

Atentamente

IGUEZ CASTELLANOS
- 19,496,772 de Bogota
0. ‘7/ del C.S.J.
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Dieciocho (18) de mayo de dos mil nueve (2009).
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De la (s) excepcidn(es) de mérito, formulada(s) en tiempo
por el apoderado de la parte demandante, corrase traslado
a los demas acreedores por el término de diez (10) dias.
(Num. 5° Art. 540 del C.F )

NOTIFIQUESE (4)

S RONDON

RALS
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Veintitrés (23) de junio de dos mil nueve (2009).
11001 40 03 013 2001 - 0259
Siendo 1la oportunidad procesal pertinente, se ABRE A
PRUEBAS el presente asunto por el términc de ley,

decretando y ordenando tener en cuenta para su
oportunidad las siguientes:

PARTE DEMANDANTE

A) DOCUMENTALES:

Las aportadas oportunamente con el escrito de excepciones
y las que obran dentro del proceso de la referencia, en
cuanto a derecho pudieren ser valoradas.

DEMAS ACREEDORES

No solicitaron el decreto o practica de prueba alguna.

Comoquiera que no existen pruebas que practicar se
prescinde del término probatorio. En consecuencia, se
concede a las partes el término comin de cinco (5) dias,
para que presenten sus alegatos de conclusién. (Literal
b) Art. 510 del C. de P.C.)

NOTIFIQUESE

DIEGO FERNANDO S ONDON

Jue;

RALS

JULGADO 12 077 MUNICIPAL
SElRCTARIA
M auvto ants 0 us notifica an estaro

Ne._ 6D ney 0.2 JUL 2009

g
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JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
E. S. D. 4
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REF: ALEGATOS DE CONCLUSION- EJECUTIVO HIPOTECARIO
JOSE ENCINALES CONTRA JAIRO RUIZ CARRENO PROCESO No.

‘“2008- 0111, ACUMULACION DEMANDA DENTRO DEL EJECUTIVO
HIPOTECARIO DE LUIS FELIPE SANCHEZ GARNICA CONTRA
JAIRO RUIZ CARRENO PROCESO No. 2001- 0259

ISRAEL RODRIGUEZ CASTELLANOS, en mi condicion de apoderado
judicial de la parte demandante dentro del proceso de la referencia,
estando dentro del término legal, me permito presentar los alegatos de
conclusién, para que sean tenidos en cuenta al momento de proferir el
fallo, los cuales sintetizo de la siguiente forma:

En primer lugar, es necesario indicar al despacho, que el presente
proceso se surtid en legal, por lo tanto no se evidencia ningun defecto
o nulidad violatorio del ordenamiento juridico y del derecho de defensa
‘para todas las partes intervinientes en el proceso.

En segundo lugar, solicito respetuosamente tener como parte de los
alegatos lo manifestado por el suscrito apoderado en la contestacion
de la demanda y especialmente en lo relacionado con la excepcion
denominada “PRESCRIPCION DE LA OBLIGACION”, habida cuenta
que desde alli se desvirtua la referia obligacion y por ende la accion
del sujeto legitimado por la ley para interponer la demanda. Para el
caso concreto, el sefior JOSE ENCINALES.

En tercer lugar, como bien lo sefala el despacho, no se hizo necesario
la practica de pruebas, en virtud a que por una parte, los interesados
no las consideraron necesarias ni les reviste interés alguno y por otro
lado, salta a la vista que un proceso como estos, después de tantos
anos no esta llamado a prosperar, habida cuenta que opera el
fendmeno de la prescripcién no solo de la obligacién como tal; sino del
tiempo para ejercitar la accion, todo de conformidad con el
ordenamiento juridico.

En cuarto lugar, insistimos que opera el fenémeno de la
PRESCRIPCION de la obligacién y de la acciéon, pues tal como esta
demostrado en el proceso, el titulo base de la demanda tiene mas de
50 afos, desde la fecha del cumplimiento de la obligacion, sin que
aparentemente se hubiese ejercitado la accion, razén por la cual, con
fundamento en las normas del Coédigo Civil, articulos 2535 vy
siguientes, en concordancia con la Ley 791 de 2003 y demas normas
que regulan la materia, opera el fenémeno de prescripcion extintiva,



5
como quiera que las acciones ejecutivas que es nuestro caso,
prescriben en 10 anos por mandato legal. No obstante lo anterior,
también operan otras excepciones de fondo, que si bien es cierto no
se propusieron en la contestacion de la demanda, el fallador dentro del
poder discrecional que le otorga la ley, puede decretarlas de manera
oficiosa. Para el caso sub-lite, falta de legitimacion en la causa, cobro
de lo no debido e inexistencia de la obligaciéon por el transcurso del

diempo. caducidad de la accién entre otras.

Por las consideraciones y alegaciones precedentes, respetuosamente
solicito al senor Juez, proferir la correspondiente sentencia accediendo
favorablemente a la excepcion de merito propuesta dentro del
termino legal en la contestacion de la demanda, toda vez que la
excepcion de prescripcion, segun la ley, la jurisprudencia, la doctrina,
interpretadas segun las reglas y principios de la sana critica esta
llamada a prosperar.

Cordialmente,

breer. .2 7 J

EZ CASTELLANOS
4 o . 19.496.772 de Bogota
/T. P.No 65.755 del C.S.J.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D. C.

. Bogotd, D.C., dos (2) de Diciembre de dos mil nueve (2009)
Ref. : Ejecutivo Hipotecario N0.2001-0259
De : LUIS FELIPE SANCHEZ GARNICA.

Contra:  JAIRO RUIZ CARRENO

Procede el Despacho a proferir sentencia dentro del proceso de la
referencia, en el cual existe demanda acumulada propuesta por el
sefior JOSE ENCINALES, a través de curador.

En acatamiento del numeral 6 del Art. 540 del C.P.C. se dictara

sentencia conjuntamente.

ANTECEDENTES

Con base en un contrato de mutuo debidamente garantizado a
través de una hipoteca constituida por escritura publica N° 1571
del 17 de Marzo de 1993 corrida en la notaria 2 del circulo de
Bogota, el demandante convocdé mediante proceso ejecutivo
hipotecario de menor cuantia a JAIRO RUIZ CARRENO, a fin de
que se profiriera mandamiento de pago a su favor para obtener el
pago del capital estipulado en el titulo, los intereses de mora y la

condena en costas.
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ACTUACION PROCESAL

Reunidos los requisitos de que trata el articulo 488 del
ordenamiento procesal civil, el 22 de febrero de 2001 se librd
mandamiento de pago por las cantidades de dinero solicitadas en

el libelo demandatorio.

Asi mismo se ordend la notificacion al extremo pasivo, la cual se
llevd mediante la designacion de curador ad litem el 13 de febrero
de 2002 quien oportunamente descorrio traslado de la demanda y

NO propuso excepciones a la misma.

Después de que se dictara sentencia donde se decretaba la venta
en publica subasta del bien hipotecado, por auto de 26 DE Marzo
de 2007 se decretd la nulidad de todo lo actuado desde el fallo
(inclusive), cobijando el remate del bien por haberse omitido la
citacion del tercero acreedor hipotecario que debia comparecer al
proceso (Folio138 a 140)

Es de anotar que mediante autos de 8 de Mayo y 25 de Mayo de
2007, se dispuso tener como sucesores procésales del sefior
LUIS FELIPE SANCHEZ GARNICA, Q.E.P.D., a sus hijos
MARIA DEL CARMEN, DARIO ENRIQUE y LUIS FELIPE
SANCHEZ LABRADOR. (Folio 145)

Asi fue como dicho tercero fue emplazado y notificado por curador
ad litem el 17 de Agosto de 2007, quien acumulé demanda
ejecutiva con titulo hipotecario con fundamento en la escritura
publica N° 3101 del 31 de Julio de 1952 de la notaria 3 de
Bogotaq, librandose el respectivo mandamiento de pago el dia 19
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de Marzo de 2009, el cual fue debidamente notificado por
anotacion en estado y contra el cual se propuso oportunamente la
excepcion de prescripcion de la accién por parte del apoderado de
los inicialmente demandantes, sefiores MARIA DEL CARMEN y
ENRIQUE SANCEHEZ LABRADOR, quienes adujeron tener
interés para el efecto; Se decretaron las pruebas documentales
allegadas por los litigantes y ante la ausencia de nuevas pruebas
para practicar, se decidié prescindir del término probatorio y se
corrid traslado para alegar de conclusién, situacion ésta que fue

aprovechada por la parte inicialmente demandante.

CONSIDERACIONES

Reunidos como se encuentran los denominados presupuestos
procésales ya que este despacho es competente para conocer del
presente juicio, las partes son capaces para comparecer al proceso
y lo hacen debidamente representadas y las demandas cumplen
con los requisitos formales necesarios para trabar la litis, sin que
se advierta vicio alguno capaz de invalidar lo actuado, preciso es

emitir el fallo que en derecho corresponda.

En los procesos de ejecucion, inicialmente ha de verificarse si la
accion instaurada tiene respaldo normativo sustancial, y si los
sujetos procésales gozan de legitimacion en la causa; y es legitimo
el interés del demandante para acudir a la accién, por cuanto
éstos constituyen los llamados presupuestos de la accion vy
determinan la viabilidad del petitum, pues, a falta de alguno,
debera cesar inmediatamente la ejecucion, de lo cual no existe

reparo alguno al respecto.
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En el caso que nos ocupa, encentiamaos gue en tratandose de {2
demanda principal y conforine al Art. 555 del C.P.C, proceae
decretar la venta en pablica subasta del bien hipctecado, ya gque
como se dijo anteriormente, se notificé al demandadc en debida
forma a través de cursdor ad litem. guen Do propuse
excepciones y ademas el tituic que se aporta — conirato ce muiuc
- cumple con los requisitos necesarios exigides por el Art. 488 de
C.P.C, para ics tituics ejecutivos y el blen hipoecads so

encuentra debidamente embargado.

En cuanto & la demanda acumilada, se astudiare la excepcion de
prescripcion oropuesta, considerandc gue la perte oue g

propuso  presenta legitimo interés para eile.

Argumenta la defensa gue la accidén cambiaria derivadz de 2l
contrato de imutuo celebrado por escrituia pablica N° 3101 dei 21
de Juiio de 1952 de la notariz 3 de Bogota se encuentra presciita
y en tal razén las preteasiones ce la demanda no estan lamadas

2 DIOSperar.

Asi las cosas, procede el despacho a identificar el terming
prescripfivo que debe operar en el caso de mairas v de acuaide ¢

ello, ~ontabilizar 10: piazos, 2 fin de desatar la excepcion.

Tratandose de un contrato ce mutuc, detames acudir 3 ins
términos generales que consagra 2 legisiacidn civil para la
extincion de las obligaciones vor prescripcion, requlado en s
Arts 2535 y ss de dichz obra, con las madificacionas introducidas
por la Ley 791 de 2002, tswas normas establecen gue fa

prescripcion exdntiva o liberateria, se generaré por 13 iractividad
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del titular de las correspondientes obligaciones, cuando el mismo/
deja transcurrir cierto lapso de tiempo sin ejercitar las acciones

tendientes a lograr la efectividad de aquellas.

Con relacion a la accion ejecutiva, como de la que nos ocupamos
actualmente, la norma sustancial que regia para la fecha en que
comenzo a contarse el término prescriptivo (1953), sefalaba que
la misma operaba con el transcurrir de 10 anos, los cuales
obviamente han de contarse desde la fecha de exigibilidad de la
obligacion, la cual estaba pactada para el afo siguiente a la
suscripcion del documento publico que la contiene, esto es el 31
de Julio de 1953. Asi las cosas, tenemos que el término para la
operancia de la prescripcion extintiva de la obligacion que se
cobra en la demanda acumulada, esta mas que cumplido, y no
obra al expediente prueba alguna de una posible interrupcion de
la misma, ora civil o naturalmente, por lo que asi se declarara en
la sentencia.
DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR PROBADA la excepcidén de PRESCRIPCION
DE LA ACCION propuesta en el curso de la demanda acumulada.
En consecuencia se ordena la terminacidon de dicho tramite

ejecutivo y la cancelacion del respectivo gravamen hipotecario.
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SEGUNDO: En cuanto a la demanda principal, decretar la venta
en puablica subasta, previo avalio, del bien hipotecado vy
distinguido con folio de matricula inmobiliaria N® 50 C 1002552 de
la oficina de instrumentos publicos de Bogota, zona centro, para

que con su producto se cancele el crédito y las costas.
TERCERO: Con relacion a la demanda principal, CONDENAR en
costas a la parte ejecutada, a favor del demandante. Tasense y

liquidense por secretaria.

Notifiquese y Cimplase,

DIEGO FERWIDO SALAS RONDON

' Juez

79
A
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RAMA JUDICIAL DHL PODER PUBLICOC

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL

CARRERA 10 NO.14-33, PISO 7°
ROGOTA, D. C.

EDICTO No. 0143-2009

EL SECRETARIO DEL JUZGADO TRECE CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

HACE SABER:

Que en el proceso ACUMULADO CON TITULO HIPOTECARIO
No. 2001-00259 de LUIS FELIPE S8ANCHEZ GARNICA
Contra JAIRO RUIZ CARRENO, se dicté sentencia de
fecha 2 de diciembre de 2009

LUIS8

Secrgtario.

-,

u

Pana efectos indicados en el articulo 323 del C.
P. C, se fija el presente edicto en lugar publico
de la Secretaria del Juzgado, por el término de
tres (3) dias hoy 9 de diciembre de 2009, siendo
las 8:00 a m.

CONSTANCIA DE DESFIJACION: Se desfija el presente
edicto, hoy Yo @NRLE \\ "Oe 2T0%) , siendo
las 5.00pm. '

g —
LUIS ARIEL CORTES SANCHEZ — — —————
Secretario




