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RV: solicitud de nulidad-11001400305720110004400

Juzgado 14 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j14ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

s ARG

Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota <servicioalusuariooecmbta®@cendojramajudicialgov.co>

De: CAMILO ANDRES MUNOZ BOLANOS <camiloandres1187@gmail.com>
Enviado: lunes, 13 de diciembre de 2021 9:15 3. m.

Para: Juzgado 14 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<jidejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: solicitud de nulidad-11001400305720110004400

Senor [d)
Juez {a) 14 Civil Municipal de Eecucion de Sentencias de Bogotd

Asunto: Solicitud de nulidad — vulneracidn debido proceso.
Cemandante: rMartin Molano Solamanca
Demandado: Victor Gonzales Segura

Buenos dias me permito adjuntar libelo de nulidad procesal.
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12/12/2115:35 Gmail - Otorgamaos Poder para proceso #2011-044

G m&gf CAMILO ANDRES MUNOZ BOLANOS <camiloandres1187@gmail.com>

Otorgamos Poder para proceso #2011-044

72 mensajes

Victor Gonzalez segura <victorgonzalezsegura197@gmail.com> 9 de diciembre de 2021, 11:51
Para: camiloandres1187 @gmail.com

Buen dia senror(a) Juez;

A traves del presente otorgo poder al Dr. Camilo Andrés Mufioz Bolafias, para que nos represente e inicie las acciones
legales dentro del proceso con radicado ntimero 2011-044.

Atte

Victor Gonzalez Segura
G 19140104

Para: Victor Gonzalez segura <victorgonzalezsegura197 @gmail.com>

Buenas tardes acuso de recibido el otorgamiento de poder para actuar en el expediente del
asunto.

Finaimente quedo atento al tema de los honorarios para iniciar los actos procesales en defensa
de sus intereses

Gracias

IF1 texto citado estd ocuiio]

https:#/mail google.comimailu/1/?ik=2ddea4460a&view=pt&search=all& permthid=thread-f%3A17186881191476237248simpl=msg-f%3A17186881191... 11



Senor [a)
Juez () 14 Civi

Asunto: Pq

Proceso: 1

Victor Gonzale
residente en I
otorgo poder g
identificado c¢i
para que en n
solicitud de nof
proceso dentrg

Nuestro apodse)
para, demandy
conciliar, interg
para todo cug
conformigad ¢

Sirvase sefor (G

El poderdante,

Victor Gonzales
C.C.Nc. 19140

Acepto,

Camilo Andrés
C.C. No. 10827]
T.P.No. 251857
Correo electrén

| Municipal de Ejecucion de Sentencics de Bogotd

vder especial

C01400305720110004400

s Segura identificado civimente como aparece al pie de mi firma
1 ciudad de Bogotd, sbrando en nombre propic manifiesto que
special, amplio y suficiente al senor Camilo Andrés Muiioz Bolafios,
iy profesionalmente como aparece al pie de su respectiva firma,
i nombre y representacion inicie acciones taies como nulidades,
fficaciones y demds que sean necesarias en defensa de mi debido
deiradicado No. 2011-44.

rado especial, queda investido de amplias facultades en especial
pr, contestar demanda, desistir, renunciar, fransigir, sustituir, reasumir,
oner recurscs, sclicitar y controvertir pruebas, recibir y en general
into en derecho redunde en beneficio de nuestros intereses de
brilos articulos 74,75y 77 del C.G.P. y el Decreto Legisiativa 806/2020.

) Juez [a) reconocerle personeria en los términos aqui indicados.

Segura
04 de Bogotd

Munoz Bolanos
2760 de San Agustin Huila

clel Consejo Superior de la Judicatura
NCo: camiloandres)

e o
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Sefor (a)
Juez [a) 14 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogotd
[ldejlecmbta@cendolramajudicicl.gov.co

Asunto: Solicitud de nulidad - vulneracion debido proceso.
Demandante: Martin Molano Salamanca

Demandado: Victor Gonzales Segura

Radicado: 11001400305720110004400

Camile Andrés Muioz Bolafos identificado civil y profesicnalmente como aparece
al pie de mi respectiva firma, actuandoe en calidad de apoderado judicial de la
parte demandada me dirjo respetucsamente ante su despacho para solicitar a
usted, conforme al arficule 134 del CGP se tramite y rasuelva favorablemente esta
solicitud de nulidad de acuerdo a los siguientes:

HECHOS

1. De fecha 09 de febrero de 2011, el Jurgade 57 Civil Municipal de Bogotd
lbro mandamiento de pago por o via ejecutfiva en confra de mi
poderdante por las siguientes sumas:

o 25000000 por conceptc de capital representado en acta de
conciliacion celebrada entre las partes.
+« Inferaeses moratorios por dicho capital desde el 01 de noviembre de 2010.

2. Con fecha 21 de agosto de 2012 el Juzgedo de conocimiento del caso
notifico personafmente ¢ mi prehijode de la demanda vy el auto
interlocutoric por medio del cual se libre orden de apremio en contra de mi
poderdanie.

3. Porlo anterior de fecha 5 de septiembre de 2012 1a parte pasiva del proceaso
solicito anfe el juzgodo 57 civil municipal le concedieran ampare de
pobreza.

4. Eldespacho judiciol conocedor de la causa de fecha 03 de octubre de 2012
concedid el amparo de pobreza solicitado por la demandada
designandole apoderado de la lista de auxiliares de la justicia,

5. En cumplimientc de lo anterior con fecha 25 de octubre de 2012 se designd
como apoderado al abogado Alonso Diaz Ramirez, a efectos de ejercer la
defensa de mi cliente en el proceso ejecutivo.

6. Con fecha 24 de septiembre de 2013, el apoderado conteste la demanda
en 1o que Unicamente manifestd o siguiente:

e A los hechos no me constan, a las prefensiones no me opongo me
atenge a lo probado en el proceso, no propuso excepciones y no
presento pruebas.

7. Manifiesta mi poderdante gue nunca tuvo conocimiento de quien fungid
como curador ad litem, por ko razéon que el apoderado designado nunca le
comunico que era su abogado y menos o contacto para escuchar de
primera mano ia situacion factica con el objetivo de disenar una estrafegia
de defensa en favor de quien hoy es mi defendido.

8. De fecha 15 de octubre de 2013, el juzgade 57 civii municipal aicto
sentencia en la gue condeno a mi prohijado y ordeno seguir adelante con
la ejecucion del crédito decretando el avalud y remate de los bienes que
estuvieran embargados.



7. Delasentencia que ordeno seguir adelante con la ejecucion, el curador ad
litem nojinterpuse recurso de apelacion dentro de los 3 dias siguientes o la
nofificacién de la decision cenforme lo consagraba otrora el CPC articulo
352.

10. La antfetior omisién frajo como consecuencia que a mi mandante se le
viclara tajantemente el debido proceso v el principio de la dob e instancia
judicial.

M. n fimella decisicn fue enviado el expediente al Juzgado 14 de ejecucion
de sentencias de Bogotd para continuar con el tramite siguiente.

12. Conccido el expediente por parte del Juzgado de ejecucién se iniciaron
una seria de actuacion por parte del ejecutante tales como memoriales,
solicitudes de avaluo, embargoes. v liquidaciones dei crédito sin que de las
mismas |mi poderdante pudiera ejercer pronunciamiento debido a la
pasividad de quien fungidé como su curador ad litem.

13. Mi poderdante en la actudlidad cuenta con una vivienda la cual estd
desfinada para vivir siendo el Unice patrimonio con el que cuenta en g
actualidad.

14. La anterjor vivienca fue adguirida con su difunta esposa del cual posee solo
el 50% de cuocta del pien identificado con matricula No. 505-478748 Yy gque en
lo actudlicad se encuentra secuestrado a drdenes del Juzgado 14 de
ejecucidn civil municipal de Bogotd.

15. Finalmente, de fecha 01 de julio hogaho se llevd a cabo dil gencia de
secuestro de la cuota parte gue le coresponde a mi poderdante del bien
inmueble antes descrito. En las que se puede constatar las precarias
condicignes en que vive mi prohijado.

16. Mi poderdante es un adulto mayor en o actuaiidad tiene 70 afios de edad
€s una persona sin empleo sin pension sin ingresos depende de la ayuda de
sus parigntes y arigos, lo gue lo convierte en suleto de especial proteccidn
constitucional.

!
|

7. En el proceso adelantado en contra de mi prohijado no se le garantizaron
los derechos fundamentales como a la defensa y contradiccion si bien es
cierto se le designo apoderado de pobres, el mismo no desplego accicnes
para ejercer una defensa adecuada solo se imité a no oponerse al libelo de
la demanda ni siquiera coordine una reunién con el demandado a efectos
ce conocer la situacién factica y no limitarse alo expresado en la demanda.

PETICIONES
1. Sirvase sefior (a) juez (a) declarar la nulidad per indebida reprasentacion
judicial de mi poderdante.

2. Solicite se declare la nulidad de fodo lo actuade hasta el auto gue admifié
ia demanda, a efectos de ejercer el derecho al debido proceso de mi
pederdante con una adecuada defensa, permitiendo incluso ejercer el
derechg a interponer recurso de apelacién contra la sentencia de ser el
CAs0.

; CAUSAL DE NULIDAD
Fundamento lalpresente en ko causal prevista en el numeral 4, 5 y 6 del arficulo 133
CGP. Articulos 134 v 135 de |a misma codificacién,



PRUEBAS
Su senoria soiicito se tengan como pruebas las documentales que reposan en el
expediente tales como demanda, contestaciéon, sentencia y diigencia de
secuesiro.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
Son aplicables los articules 132, 133 numerales 4, 5y 6, articulo 134 y 135 del codige
genercl del proceso.

Mediante Sentencia T-463 de 201846 la Sala Quinta de Revision dejd sin efectos una
sentencia condenatoria de una persona que no fue notificada de g existencia de
Un proceso en su contra. Asi, en esta ocasion, tras sefalar que “se configura un
defecto procedimental por desconocimiento del dereche a la defensa técnica
ante errores protuberantes y que tengan las siguientes caracteristicas:

- Debe ser evidente que el defensor cumplio un papel meramente formal,
carente de cualquier vinculacion a una estrategio procesal o juridica.

- Las mencionadas deficiencias no deben ser imputables ai procesado o
haber resulfado de su propdsito de evadir ia justicia.

- Lo falta de defensa material o técnica debe ser frascendente vy
determinante en los resulfados de la decision judicial.”

COMPETENCIA
Es usted competente senor [a) Juez (a), por ser quien en la actualidad tiene a cargo
la vigilancia de la sentencia judicial que perjudico los intereses de mi mandante.

En igual derrotero en caso de corecer de compelencia solicito sea enviada ia
presente solicitud ante el Juzgado 57 Civil Municipal de Oralidad de Bogotd.

NOTIFICACIONES
1. Mi poderdante vy el suscrifo recibimos notificaciones al correo electrénico
camilcandres]187@gmail.com

2. Elpremotor del proceso enla direccion gue indico en la demanda ejecutiva.

Atentamente,

T.P. No. 251851 del Consejo Superior de la Judicatura



JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Eogota D.C., veintitrés [23) de febrero de dos mi! veintidds (2.022)

EXPEDIENTE Nro. 11001406030 057 2011-00044-C0

=n atericidn a la documentacion que antecede, se dispone:

Reconocerie perseneria al abogado Camilo Andrés Mufioz Bolafios como
apoderado iudicial del sefior Victor Gonzalez Segura quien actta en calidad de demandada.
En consecuencia, el aiudide profesional tiene las facuitades que se le otorgaron en el poder
conferido. Pcrlo tanio, debera acortar ia direccion de notficacion.

Teniendo en cuenta la solicitud de nulidad que allegada promovida por ia parte
demandadz Victor Gonzalez Segura, se corre traslado por el término de tres dias a los
intervinientes procesales, conforme lo previsto en el articulo 129 (inc. 3% del Codigo General
del Proceso.

.a Oficina de Agove Judicial de esta dszendenciz contabiiizara el t@rminc
soncadido. oara cue una vez fenec'da reingrese las diligencias al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MOISES ANDRES VALERQ PEREZ
Juez

"L orzairie orc adarcia wwe natifcada ":fa‘(/:!_ van
esiads Mo, 023 noy 24 de febirero de 2022
“jadazles 8:00 am.




313/22.10:43 Correo: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccicnal Bogota - Outlook

Memorial PROCESO EJECUTIVO No: 11001400305720110004400 Origen 57 Ejecucion 14. DE
- MARTIN MOLANO SALAMANCA. Contra: VICTOR GONZALEZ SEGURA 14 é

YOLANDA AMADO TORRES <yolandat21@hotmail.com>

SR TRV TY e
LT T

Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccioral Bogota <servicicalusuaricoecmbta@cendoj.ramajudicial gov.co>; Juzgado
11 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. <j11ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Senor:
JUEZ 14 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

E.S. D.

REF: PROCESO EJECUTIVO No: 11001400305720110004400 DE MARTIN MOLANO SALAMANCA. Contra:
VICTOR GONZALEZ SEGURA.

Agradezco acuso de recibo.

Respetuosamente.,

YOLANDA AMADQ TORRES
C.C. No. 51°941.039 de Bogota.
T. P. No. 74.477 del C.S.).
.‘_orreo Electrénico: yolandat21@hotmail.com
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YOLANDA AMADO TORRES

Senor:
JUEZ 14 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REF: PROCESO EJECUTIVO No: 11001400305720110004400
DE MARTIN MOLANO SALAMANCA. Contra: VICTOR GONZALEZ SEGURA.

YOLANDA AMADO TORRES, en mi condicién de apoderada judicial de la
parte actora en el proceso de la referencia, de la manera mds respetuosa
y enconfradndome dentro del término legal, acudo a su despacho a fin de
descorrer el fraslado de la providencia calendada 23 de febrero de 2022,
que tiene en cuenta la nulidad, promovida por la parte demandada, en
los siguientes términos:

El apoderado judicial de la parte pasiva Dr. CAMILO ANDRES MUNOZ
BOLANOS, solicita al despacho se decrete la nulidad de todo lo actuado,
porindebida representacién de su poderdante, hasta el auto que admitid
la demanda a efectos, de que su poderdante, segin el criterio del
profesicnal, ejerza su derecho a la defensa, toda vez que da a entender
que la misma fue deficiente.

Asi enfonces, la causal en estudio se evidencia entre otros eventos,
cuando una persona es representada por quien no tiene tal condicion de
acverdo con la Ley, vy en el caso de estudio, el despacho que conoce
inicialmente del proceso, previo a nofificar de manera personal de la
providencia que libra mandamiento de pago al demandado Sefor
VICTOR GONZALEZ SEGURA, procede a nombrar un abogado de pobre al
demandado, teniendo en cuenta la peticidon de amparo de pobreza
solicitada  por el agul demandado, aquedando asi legalmente
representado, el demandado Senor VICTOR GONZALEZ SEGURA, en todas
y cada una las actuaciones judiciales, el hecho que el aqui demandado
no esté de acuerdo, con las actuaciones de quien durante mds de ocho
(08) anos, fuera su abogado, no da lugar a la nulidad planteada.,
ademdads se nofa que el aqui demandado, fampoco hizo nada, para
ponerse en contacto o comunicacion, con quien fungiera, por mas de
ocho (08) anos, como ya lo indigue, como su apoderado.

Ilgualmente no es de recibo las argumentaciones que el profesional del
derecho, toda vez que las misma las hace desde un plano subjetivo, y no
de derecho., en consideracién a que mirepresentado aligual gue el agui
demandado, es un adultc mayor.

Con relacién a la sentencia que hace mencién el apoderado de la parte
pasiva, no tiene ninguna relacion con el caso que nos ocupd, toda vez
que la misma hace mencion a una persona gue NO, fue nolificada de la

Calle 12B No 9-33 of 719 Edificio Sabanas. Teléfono: 2826849 Celular: 3104866406
E-mail: yolandat21@hotmail.com Bogotd D.C.




YOLANDA AMADO TORRES

existencia de un proceso, y aqui el demandado Sefor VICTOR GONZALEZ
SEGURA, $l, se notificé personalmente de la demanda y a su vez solicito al
despacho que inicialmente conocit del proceso, un amparo de pobreza,
el cual en su momento le fue concedido, quedando legalmente
representado el Senor VICTOR GONZALEZ SEGURA en el proceso.

En consideracion a lo expuesto, muy respetuosamente, solicito ol
despacho sea despachada la petficion de nulidad, ce manera
desfavorable y se mantenga todo 1o actuado hasta la fecha, incélume.

Del Senor Juez, respetuosamente.

YOLANDA AMADO TORRES

C. C.No. 517941.039 de Bogoté.
T.P.No.74.477 del C.S.J.
Correo Electronico: yolondatZl dhotmai.com I

Calle 12B No 9-33 of 719 Edificio Sabanas. Teléfono: 2826849 Celular: 3104866406
E-mail: yolandat21@hotmail.com Bogotd D.C.



JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota, D. C., doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)
Radicacién Nre. £57-2071-00044-00
ASUNTO A TRATAR

ingresa el proceso & “espacho para decidir el incidente de nulidad presentado por
e: apoderado judicial d2 1a partz cemzncada.

FUNDAMENTOS DE LA NULIDAD

Aduce el apoderade cel eecutade gue su poderdante, el senor Victor Gonzales
Sequre, solicitd amparo de pobreza. ¢ cua: ‘ue corczdido mediante auto de fecha 25 de octubre
del 2012 sin que este se comunicara con el demandado para conoccer fa situacion factica, en
consecuencia se fimitt a realizar una contestacicn de 'a demandada escueta y sin proponer
excepciones, situacion que consfituyd Lna vio:acion al debide proceso del demandado, por o
que solicita s2 declara la nulidzd por ndebida representacion y en consecuencia se declare 2
nulidac de toda lo actuado hasia ef aufe admisoric de iz demanda.

De a peticdn de aulidad se corr€ raslzdo 2 la contraparte, quien indico que 1@
causal de nuldad propuesta se corfigura cuando -z parle es representada por quién no tigne la
cond'cidn de atogado, v en e casc bao estucic a demandade lo representd abogado
nombrado por el armparc ce pobreza sclicitado, por ic cue solicito despachar desfaverablemente
la nuicad.

CONSIDERACIONES
2 Codigo Genzra: der Procass er 5w articuic ‘3 esizbiece que &l proceso es
ndilo, e1todo o en cartz solzmrente en [s siguienes casos, numeral 4:

.1 Cuande es ~dedids a represertznidn de alguna de fas partes, o cuando
guier actis "rmo g4 &d0ceraco juc ciel carsce integramente ce pocer. (L))

=n o gue respecta z esie causal de nulicad, (2 Corte Suprema de Justicia — Sala
de Casacion Civil indicd:

"zn el &moite procesz., y comaguiera que 13 aciuacion del apoderado malerializa
derachos funcamen:aies, como & cebiza cetensa en juicio, cuando un procurador judicial actua
sin ningGn poder (y s0lo en este ¢aso), ia consecuens.a prevista es de oira indole y consiste en
|z posigilidad de irvalidar la actuaciés uccial far. ©40.7 C.ode P. Cj (...). No puede decirse
que la convalidacion a posiericr rea iz2da en este caso nor el Banco demandado quebranta el
principio de preclusién de los zctos procesaes, porgue e recurso fue oportunamenie
in‘erpuesta. es deci- que el abogacs Tarlos Steer Luna lo presenid en términos; fo que se trata
de establecer es sl ese irmpucnacién. e esas condciones presentada y en ia oportunidad
establecida por la norma procesal, e era imputable & ‘a parte demandada, y i cierto es que
esta asi lo ha acepiado ratificzcion cue tiene aicance tai que se relrotrae al mismo momento
en que el apoderado exterionzd el preposiio de comatir en apelacion fa decision adoptada.™

" Srov.dencia STCA237-200E, rad-cacdn Mo, £2001-22-13-003-2022-00018-0%. Magisrada Ponenie Hiloa
Gonzéez Neia



Er e asunts obielo de estudio, oasarz el Juzgado cus el demandado Vicicr
Gonzalez Sequra se notificd perscramente & 27 de agosto del 2012 v soliciid amraro de
cobreza mediance gl 5 de septembre del mismao arios, soliciiud 2 la que accadio el Juzzado en
auto de fecha 3 de octubre dei 2012 nombrardase en consecuenciz al orofesional det derache
Alcnso Diaz Ramirez® auien descomid dentro del terming el trasiado el escrile de. situzcién
que corlievd a2 que se proliriera seniencia que crdend segur adelarte con la gjecucion e 15 de
ociubre del 20137,

Asilas cesas. delos srgumentes propuestos por el incidentante junic alas prusbas
decumenta'es que obran dentre del asunic, se observa cue la causal de nulided propusste no
es procedente en razon a que e demardada estuvo representado debiZamente por apcderade
judicial, quigr descorrio e término ctorgade en el mandamientc de pago. y a su vez, este fue
designado por el Despachn ante la solicitud de amparo de pobreza, de modo tal que ta actuacion
del profesional del derecho no se ercuadra en ei presupuestc establecido en la causal de
nulidad. es decir, cuando un procurador fugicia’ 201Ga sin ningan poder, &1 los pracisos rmings
sefialados en la jurisprudencia arriba en cife.

£nocensecdencia. por no sar suficientes 0s argumenios oropuesios por e
demendade nilcs elementos de prueba obrentes en el plenario para probar la causal de nwidad
invocada, se negara ia so icitud da nulidad.

Asi entonces. ce confarmidad a lo dispuesto en el articulo 729 del Sadigo General
del Proceso, e Despache.

RESUELVE
PRIMERQ: NEGAR la causai de nuiidad por indebida representacion propuesta
por ei demandacio VICTOR GONZALES SEGURA. nor |as razeres expuestas en la parte motiva

de estz providercia.

SEGUNDO: CONDENAR en costas al incidentante. 'nciuyendo ror concepte de
agencias en derache la suma de 5230.000 dz pescs micte.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MOISES ANDRES VALERO PEREZ
JUEZ

La providencia anterior ss notificada por anciacion en
ESTACO No. 074, de fecha 13 de mayo de 2022, siendo
la hora de las 8:00 AM.

DIANA PAOLA CARDENAS LOPEZ
Secretara

“Verfolios 10y 26 - 20 C 7
* Ver folios 32, 33, 38. 20 0.1
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