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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., agosto dos (2) de dos mil diez (2010).

\ Proceso No. 08-0658.

‘Atendiendo lo peticionado por el auxiliar de la justicia a folio 203,
concédase la prorroga peticionada hasta por el término de quince
(15) dias los cuales habran de contabilizarse a partir de la fecha del

presente auto. Lo anterior, a términos de lo normado por el numeral
5° del articulo 237 del C. de P. Cjvil.

NOTIFIQUESE (2).

Rago./

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., agosto dos (2) de dos mil diez (2010).

Proceso No. 08-0658.

J--."\_'umplido como se encuentra lo ordenado por auto del 17 de junio de
2010 (fl. 198), y como quiera, que la peticion y documentales vistas a
folios 194 a 196 y 204 a 220 se encuentran ajustadas a derecho (art.
1959 y s.s. del C. Civil), se dispone:

o

_—

1.- Téngase a la sociedad FIDUCIARIA DE OCCIDENTE S.A., sigla
“FIDUOCCIDENTE S:A.”, 6mo CESIONARIA del crédito, privilegios y
garantias que en este prZQso perseguia el BANCO COMERCIAL AV
VILLAS S.A. b

En consecuencia, la sociedad FIDUCIARIA DE OCCIDENTE S.A., sigla
“FIDUOCCIDENTE S.A.”, actia como sucesora procesal de la
ejecutante en mencion, y téngase en cuenta la ratificacion del poder
otorgado al abogado MARTIN JESUS MANRIQUE GALLARDO,
efectuada por el apoderado S -7

NOTIFIQUESE (2).

Rago./

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL /
BOGOTA D.C.
BOGOTA, D.C. 602010 norecao por
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Roma Judicial del Poder Publico

JUZGADO 34 CIVIL MUNICIPAL
CARRERA 10 NO. 14-33 PISO 10" TELEX 3413521
BOGOTA D.C.

OFICIO No. 3760
Bogotd D.C. 25 de Septiembre de 2009

T
L :

Seflor i !
JUEZ 44 CIVIL MUIW CIPAL DE BOGOTA
Ciudad :

Comunica a usted, que, este
decreto EL EMBARG
desembargar dentro del mec 0 EJECUTIVO No. %@w en ('ontm de los aqul
demandados MYRIAN NﬁLLJ’ RODRIGUEZ GOMEZ y VICTOR CRUZ adelanta
BANCO COMERCIAL AV WLIAS. en ese e.s?mdo .{{ﬂdfdﬂ}

L
Strvase proceder de conformidad.

Atentamente,
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Rama Judicial del Poder Piiblico
5,:-,?{‘-3'3; JUZGADO 34 CIVIL MUNICIPAL
sEElR CARRERA 10 NO. 14-33 PISO 10° TELEX 3413521
B BOGOTA D.C.
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‘ OFICIO No. 2423

Bogotd D.C., 30 de Junio de 2010

Seriores:
JUZGADO 44° CIVIL MUNICIFAL
CIUDAD

REF EJECUTIVO No. 2009 — 0599

De EDIFICIO EMPERADOR
Contra MYRIAM NELLY RODRIGUEZ GOMEZ y VICTOR CRUZ

Comunicole este Despacho Judicial mediante auto de fecha 15 de Junio de 2010
ordeno oficiarle a fin que se sirva dar cumplimiento a lo ordenado en el oficio No.
3760 del 25 de Septiembre de 2009.

Se anexa copia del mencionado oficio.

Sirvase proceder de conformidad.

Cordialmente



Bogota, D.C,,

Senor

s

Juez 44 Civil Municipal de Bogota
E S.

D.

Dictamen Pericial

PROCESO : Hipotecario N° 2008-0658

DEMANDANTE : Banco AV Villas S.A.

CONTRA : Myriam Nelly Rodriguez Gémez Yy
Victor Cruz

CARLOS AUGUSTO RUIZ ACOSTA, identificado como aparece al pie de mi
firma, actuando como Perito, debidamente nombrado y posesionado, de manera
respetuosa me permito presentar la experticia encomendada en los siguientes
términos:

1.

OBJETO DEL DICTAMEN
SOLICITUD DE LA PARTE DEMANDADA

El apoderado de la parte demandada, Dr. FERNANDO SALAZAR
ESCOBAR, mediante escrito solicité la siguiente prueba pericial:

C. PERICIALES:

Salicits se nombre perito experta 2n finanzas y contabilidad, para que
disponga /o siguiente de acuerdo con las respuestas a los oficios solicitados
en el pérrafa que prosigue.

| Emita concepto de /a reliquidacidn del crédito aplicando debidamente de
acuerdo a la ley 546 de 1599 las sentencias de la Lorte Lonstitucional
y del Lonsejo de Estado y las diversas interpretaciones en términos
mateméticas financieras sobre el tema.

Y

Il Se especifigue cual fue la metodologia wtilizada por la entidad v’

demandante para redenomivar el crédito de UPAL S a UVR”S.

M. Se especifiue cual fue la metodologia wtilizada para establecer el
monta de alivio otorgado por el Gobierno a los deudores. De igual
manera deberd verificarse su aplicacidn junto con los pagos realizados.
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V. Se realice un concepto de sistema de amortizacidn del antiquo sistema J
al actual

V. Se establezca cudnto dinero ha pagado en excesa mis poderdantes por 1~
el crédito hjpotecario.”

PRUEBA DECRETADA

El Juzgado mediante auto de Marzo 12 de 2010 decret6 y ordeno lo siguiente:

3. PRUEBA PERICIAL: Para que se emita promunciamiento respecto de los
puntos sefialadas en los numerales | I, W, IV y V, designase coma auxiliar
de /a justicia en la modalidad de calculista actuarial, a quien se discrimina
en hoja anexa al presente auto: Libresele la comunicacidn respectiva y
requiérasele para que se posesione del cargo y rinda la experticia que de 6/
se reguiere en el térming de diez dias contados a partir de su posesidn.”

BASES DEL DICTAMEN, PROCEDIMIENTOS Y LIMITACIONES
DE INFORMACION.

Para efectos de rendir la experticia encomendada, se recopil6 informacion de
la Superintendencia Bancaria sobre los parametros fijados a las Instituciones
Financieras para la reliquidaciéon de los créditos hipotecarios obtenidos en
UPAC; ademas se tiene en cuenta las disposiciones de la Ley 546 de 1999 y las
sentencias de la Corte Constitucional, en especial la Sentencias C-747 del 6 de
Octubre de 1999 y C-1140 de Agosto 30 de 2000 de la Corte Constitucional.

Igualmente, se analizaran los documentos o estados de cuenta presentados
por las partes y que obran en el expediente, como son:

- Copia Pagaré N° 122614-3-18 suscrito en Abril 1° de 1997 por un valor
de $2.900.000,00 equivalentes a 282,9851 UPAC a un plazo de 60
meses y a una tasa fija anual efectiva del 15%. Beneficiario Victor Cruz.
(Folio 5 del expediente).

- Copia Pagaré N° 201186-8-50 suscrito en Marzo 23 de 1999 por un
valor de $5.863.589,00 a un plazo de 120 meses y a una tasa fija de
Correccion Monetaria. Beneficiarios Victor Cruz y Myriam Nelly
Rodriguez Gémez. (Folios 2, 3y 4 del expediente).

- Copia Pagaré N° 243411-6-52 suscrito en Mayo 29 de 1999 por un
valor de $3.710.753,00 a un plazo de 120 meses y a una tasa fija anual
efectiva del 5%. Beneficiarios Victor Cruz y Myriam Nelly Rodriguez
Gomez. (Folios 6 y 7 del expediente).

- Reliquidacién de Créditos en UPAC y Pesos con UVR, Circular Externa
007 de 2000 de la Superintendencia Bancaria correspondiente a la
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Obligacién Hipotecaria N° 243411, en la cual se determind un alivio por
valor de $161.897,49 (Folio 59).

- Reliquidacién de Créditos en UPAC y Pesos con UVR, Circular Externa
007 de 2000 de la Superintendencia Bancaria correspondiente a la
Obligacién Hipotecaria N° 122614, en la cual se determiné un alivio por
valor de $441.048,51 (Folio 62).

- Reliquidacién de Créditos en UPAC y Pesos con UVR, Circular Externa
007 de 2000 de la Superintendencia Bancaria correspondiente a la
Obligacién Hipotecaria N° 201186, en la cual se determin6 un alivio por
valor de $296.325,69 (Folio 63).

- Histérico de pagos entregados por la entidad bancaria de las obligaciones
N° 122614, N° 201186 y N° 243411, en el cual se encuentra
detalladamente los pagos efectuados por los deudores, las deducciones
realizadas por el Banco AV Villas (seguros, intereses de mora, intereses
corrientes, honorarios), la amortizacién 6 abono a capital en cada uno de
los periodos pagados, y tasa aplicada para efectos de la liquidacion.

- Circular Externa 007 de Enero 27 de 2000 emitida por la
Superintendencia Bancaria, donde se adopta la pro forma F-0000-50 en
la cual aparece toda la intormacién relativa a las reliquidaciones;
igualmente, se da aplicacion al proceso de reliquidacion para los créditos
denominados en UPAC contenida en el numeral 4 de la misma circular, ya
que todos los créditos que estuvieren denominados en UPAC al 31 de
Diciembre de 1999 deberan redenominarse en UVR.

- Vaor en pesos de la UVR para el periodo comprendido entre el 1° de
Enero de 1993 y 31 de Diciembre de 1999 seglin Resolucién N° 2896 de
1999 emanada por el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico.

- Valor en pesos de la UPAC seg(in base de datos suministrada por el Banco
de la Republica.

- Estudio de las Sentencias C-383 del 21 de Mayo de 1999, C-700 de
Septiembre 16 1999, C-747 del 6 de Octubre de 1999, C-955 del 26 de
Julio de 2000 y C-1140 del 30 de Agosto de 2000 de la Corte
Constitucional.

BASES JURIDICAS DE LA RELIQUIDACION:

Para resolver el objeto del dictamen, se recopilé informacién de la
Superintendencia Bancaria sobre los parametros fijados a las Instituciones
Financieras para la reliquidacion de los créditos hipotecarios obtenidos en
UPAC.

Igualmente, se estudi6 la metodologia de la Circular Externa N° 007 de la
Superintendencia Bancaria, en cuanto al procedimiento para la reliquidacion
de los créditos en UPAC, ya que todos los créditos que estuvieren
denominados en UPAC al 31 de Diciembre de 1999 deberan redenominarse en
UVR.

De otra parte, se estudié la Ley 546 de 1999 y las siguientes sentencias:
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Ley 546 de 1999. Ley de financiacion de vivienda.

Sefiala los objetivos y criterios para regular el sistema especializado de
financiacion de vivienda.

En especial lo estipulado en los articulos 41 y 42 sobre los abonos a los
créditos que se encuentren al dia o en mora y que se resumen asi:

“ART. 41.- Abonos a los créditos que se encuentren al dia. Los Abonos a que
se refiere el articulo anterior se hardn sobre los saldos vigentes a 31 de
diciembre de 1999, de los préstamos otorgados por los establecimientos de
crédito para la financiacion de vivienda individual a largo plazo asi:

1. Cada establecimiento de crédito tomara el saldo en pesos a 31 de diciembre
de 1999, de cada uno de los préstamos, (que se encuentren al dia el ultimo
dia habil bancario del aiio 1999).

Para efectos de determinar el saldo total de cada obligacion, se adicionarda
el valor que en la misma fecha tuviere el crédito otorgado por el Fondo de
garantias de Instituciones Financieras, Fogafin, en virtud de los dispuesto
por los articulos 11 y 12 del Decreto Extraordinario 2331 de 1998 cuando
fuere el caso.

2. El establecimiento de crédito reliquidara el saldo total de cada uno de los
créditos, para cuyo efecto utilizara la UVR que para cada uno de los dias
comprendidos entre el 1° de enero de 1993 y el 31 de diciembre de 1999,
publique el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, de conformidad con
la metodologia establecida en el Decreto 856 de 1999.

3. El Gobierno Nacional abonard a las obligaciones (que estuvieren al dia el
31 de diciembre de 1999) el monto total de la diferencia que arroje la
reliquidacion indicada en el numeral anterior, mediante la entrega de los
titulos a que se refiere el paragrafo 4° del presente articulo, (o en la forma
que lo determine el Gobierno Nacional)...”

“ART. 42.- Abono a los créditos que se encuentren en mora. Los deudores
hipotecarios que estuvieren ¢n mora al 31 de diciembre de 1999, podran
beneficiarse de los abonos previstos en el articulo 4(), (siempre que el deudor
manifieste por escrito a la entidad financiera su deseo de acogerse a la
reliquidacion del crédito, dentro de los noventa (90) dias siguientes a la
vigencia de la ley). \
(Cumplido lo anterior), la entidad financiera procedera a condonar los
in.ereses de mora y a reestructurar el crédito si fuere necesario.

A su turno, el Gobierno Nacional procederd a abonar a dichas obligaciones el
monto total de la diferencia que arroje la reliquidacion de la deuda, efectuada
de conformidad con lo previsto en el numeral 2° del articulo 41 anterior,
mediante la entrega al respectivo establecimiento de crédito de los titulos a que
se refiere el pardgrafo cuarto del mismo articulo 41..."
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Sentencia C-383 del 27 de Mayo de 1999.

La Corte Constitucional mediante sentencia C-383 de 1999 concluyo que
para la determinaciéon del valor en pesos de la Unidad de Poder
Adquisitivo Constante "procurando que ésta también refleje los
movimientos de la tasa de interés en la economia", como lo establece el
articulo 16, literal f) de la Ley 31 de 1992, segtin el cual es funcion de la
Junta Directiva del Banco de la Republica "f) fijar la metodologia
para la determinacion de los valores en moneda legal de la
Unidad de Poder Adquisitivo Constante UPAC, procurando
que ésta también refleje los movimientos de la tasa de interés
en la economia."; por ende dicha sentencia decreto:

“Declarase INEXEQUIBLE la expresion "procurando que ésta
también refleje los movimientos de la tasa de interés en la
economia”, contenida en el literal f) del articulo 16 de la Ley
31de 1992”.

Sentencia C-700 del 16 de Septiembre de 1999.
La Corte Constitucional mediante esta sentencia decreto.

Primero.- Declarase INHIBIDA para resolver acerca de la
constitucionalidad de los decretos autébnomos 677, 678, 1229 y 1269 de
1972, y 1127 de 1990, por carencia actual de objeto.

Segundo.- Declarase INHIBIDA para resolver acerca de la exequibilidad
del Decreto 1730 de 1991, ya excluido del ordenamiento juridico, con
excepcién de los articulos 2.1.2.3.22 a 2.1.2.3.26, inclusive, los cuales se
declaran INEXEQUIBLES.

Tercero.- Declaranse INEXEQUIBLES en su totalidad los siguientes
articulos del Decreto 663 de 1993 (Estatuto Organico del Sistema
Financiero), que estructuraban el sistema UPAC: 18, 19, 20, 21, 22, 23, 134,

135, 136, 137, 138, 139 y 140.

Cuarto.- Los efectos de esta Sentencia, en relacion con la inejecucion de
las normas declaradas inconstitucionales, se difieren hasta el 20 de junio
del afo 2000, pero sin perjuicio de que, en forma inmediata, se dé
estricto, completo e inmediato cumplimiento a lo ordenado por esta
Corte en Sentencia C-383 del 27 de mayo de 1999, sobre la fijacion y
liquidacién de los factores que inciden en el calculo y cobro de las
unidades de poder adquisitivo constante UPAC, tal como lo dispone su
parte motiva, que es inseparable de la resolutiva y, por tanto obligatoria.

Sentencia C-747 del 6 de Octubre de 1999.

La Corte Constitucional mediante esta sentencia decreto.

Primero.- ESTESE a lo resuelto en la Sentencia C-700 del dieciséis (16)
de septiembre de mil novecientos noventa y nueve (1999), en la cual se

declaré la inexequibildad del articulo 134 del Decreto Ley 0663 de 1993.

Segundo.- DECLARASE la inexequibilidad del numeral tercero del
articulo 121 del Decreto Ley 0663 de 1993, asi como la de la expresion
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"que contemplen la capitalizacién de intereses" contenida en el
numeral primero de la norma en mencioén, inicamente en cuanto a los
créditos para la financiaciéon de vivienda a largo plazo, inexequibilidad
cuyos efectos se difieren hasta el 20 de junio del afio 2000, como fecha
limite para que el Congreso expida la ley marco correspondiente.

Sentencia C-955 del 26 de Julio de 2000.

La Corte Constitucional mediante sentencia C-955 de 2000 declard
exequible el numeral 2 del articulo 17 de la Ley 546 de 1999 y que a la
letra dice:

“Articulo 17: Condiciones de los créditos de vivienda
individual: Sin perjuicio en el articulo primero de la presente ley, el
Gobierno Nacional establecerd las condiciones de los créditos de
vivienda individual a largo plazo, que tendran que estar denominados
exclusivamente en UVR.

Numeral 2: Tener una tasa de interés remuneratoria, calculada sobre
la UVR, que se cobrara en forma vencida y no podrd capitalizarse.
Dicha tasa de interés sera fija durante toda la vigencia del crédito, a
menos que las partes acuerden una reducciéon de la misma y deberan
expresarse tnica y exclusivamente en términos de tasa anual efectiva.”

Pero la exequibilidad quedé condicionada a que la norma citada se le
entienda y aplique bajo las siguientes condiciones:

“El numeral 2 solo es EXEQUIBLE en el entendido de que la tasa de
interés remuneratoria a que se refiere no incluira el valor de la inflacion,
sera siempre inferior a la menor tasa real que se esté cobrando en las
demés operaciones crediticias en la actividad financiera, segln
certificacion de la Superintendencia Bancaria, y su méximo sera
determinado por la Junta Directiva del Banco de la Reptblica, conforme
a lo resuelto por la Corte Constitucional, en sentencias C-481 del 7 de
Julio de 1999 y C-208 del 1 de Marzo de 2000”.

Sentencia C-1140 del 30 de Agosto de 2000

Esta sentencia pregona sobre las lesiones de caracter financiero
efectivamente causadas a los deudores hipotecarios del sistema UPAC,
en especial a partir de la inclusién de la DTF y la capitalizaciéon de
intereses, Pero, en la normatividad abstracta de cuyo examen se ocupa la
Corte, no se ventila un juicio de responsabilidad pecuniaria colectiva de
los entes estatales ni tampoco de las instituciones financieras, por los
daros -ciertos y cuantiosos- causados por los excesos del sistema UPAC a
les deudores hipotecarios. Todo ello queda a consideracion de los jueces
competentes, si son instauradas las correspondientes demandas, con
apoyo en los precedentes jurisprudenciales trazados por esta Corte.

En cuanto a la reliquidacién de los créditos, trata sobre la compensacion
por parte de las entidades financieras, quienes deben cruzar las cuentas
para saber quién finalmente le esta debiendo a quién, y cuanto. Y ello s6lo
se logra si se reliquidan los créditos. Lo anterior debe ocurrir aunque ya se
haya cancelado la totalidad del préstamo, para proceder a las restituciones
consiguientes, si es el caso.
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Es decir, que todos los créditos sin distincion tienen derecho a la
reliquidacion de sus créditos y la devolucién o aplicacién de los excesos
pagados en su totalidad, y no en forma parcial como se determina en la
Ley 546 de 1999. De igual forma, debe reliquidarse el crédito eliminando
la capitalizaciéon de intereses en los Créditos en UPAC, al declararse
inexequible el Articulo 137 numeral 1° del Decreto Extraordinario 663 de
1993 en la Sentencia C-700 de Septiembre 16 de 1999, y en los créditos
de vivienda al declararse inexequible el articulo 121 numerales 1y 3 del
mismo Decreto por la Sentencia C-747 de Octubre 6 de 1999, Magistrado
Ponente Doctor Alfredo Beltran Sierra.

IV. DESARROLLO DEL DICTAMEN

Con base en las sentencias indicadas en el acépite “III. BASES JURIDICAS
DE LA RELIQUIDACION” y bajo los parametros de la Circular Externa N°
007 de la Superintendencia Bancaria, se elaboraran las reliquidaciones de los
Créditos N° 122614-3-18; N° 243411-6-52 y N° 201186-8-50, desde la
fecha de iniciacion de cada obligaciéon en UPAC o en Pesos hasta Diciembre 31
de 1999, a partir de Enero de 2000, las obligaciones se convierten en
Unidades de Valor Real (UVR).

En consecuencia, las reliquidaciones de los créditos se presentaran en dos
cortes, asi: uno a Diciembre 31 de 1999 y el otro a partir de Enero 1 de 2000
segtin Cuadros N° 1 a 6 desde el inicio de cada obligacion hasta la fecha del
ultimo movimiento registrado segtn los historicos de pago.

En este acapite se presenta la explicacion metodologica de las reliquidaciones
presentadas en este estudio teniendo en cuenta las disposiciones de la Corte
Constitucional, asi

LIQUIDACION CREDITO N° 122614-3-18

1. DESEMBOLSO UPAC:

Se toma el saldo del crédito a Diciembre 31 de 1992, o el monto
desembolsado si el crédito es posterior a esa fecha. Como el crédito fue
desembolsado con posterioridad al 1° de Enero de 1993, se toma el saldo
en UPAC a la fecha del desembolso y se convierte a pesos utilizando la
cotizacion de la UPAC a esa misma fecha.

El Banco AV Villas en Abril 1° de 1997 otorgb a Victor Cruz, un Crédito -
identificado con el 122614-3-18 por la suma de $2.900.000,00 &
equivalentes a 282,9851 Upac (Cuadro N° 1), asi:

Valor desembolso en pesos a 1/04/1997 ~

VD$ =
VUPAC = Valor de la UPACa 1/04/1997 -
SUPAC = Saldo en UPACa 1/04/1997 /
VD$
SUPAC =
VUPAC



$2.900.000,00
SUPAC = = 282,9851 UPAC
10.247,89

. DESEMBOLSO EN UVR:

El monto inicial del crédito en pesos es de $2.900.000,00{ lo convertimos
en unidades de valor real UVR, dividiendo la suma sefialada por el valor de
la cotizacién de la UVR 71,7608 para el dia 1 de Abril de 1997, obteniendo
como resultado 40.412,0380 Unidades de Valor Real (UVR) (Cuadro
N© 1), asi:

VD$ = Valor desembolso en pesos 1/04/1997
VUVR = Valor dela UVR a 1/04/1997
SUVR = Saldo en UVR a 1/04/1997

VD$
51017 SEE

VUVR

$2.900.000,00

SUVR = = 40.411,0380 UVR

71,7608 .

. LA RELIQUIDACION.

Se hace a partir del saldo inicial, y de ahi en adelante se toma uno a uno los
pagos realizados por el deudor en cada una de las fechas en que se
hicieron, tal como si el crédito efectivamente desde su inicio se hubiera
denominado en Unidades de Valor Real (UVR). Los pagos se aplican
teniendo en cuenta lo siguiente:

3.1 MOVIMIENTOS REGISTRADOS DURANTE LA VIDA DEL
CREDITO: Se toman los abonos ordinarios realizados por la parte
demandada a partir de Abril 1° de 1997 hasta Diciembre 31 de 1999;
tal como aparece en el Cuadro N° 1 denominado
“DETERMINACION ALIVIO A DICIEMBRE 31 DE 1999”.

PAGOS FICTICIOS: Como el crédito se encuentra en mora, para su
reliquidacién, se asume que las cuotas que se encontraban atrasadas
a Diciembre 31 de 1999, fueron canceladas en la fecha estipulada para
tal fin, es decir, como si el deudor no hubiere incurrido en mora. Este
mismo célculo se hizo por el sistema UPAC.

3.2 PRIMAS DE SEGUROS:
Del valor pagado en cada fecha se descuentan las primas de seguros
de vida, terremoto e incendio; Posteriormente se continta con el

mismo procedimiento para las demés cuotas.

S$ = Seguro en pesos
S$ = El que se encuentra en el extracto

Cada pago neto se convierte en UVR.



3.3 CAUSACION INTERESES CORRIENTES Y ABONOS:

Se causan los intereses corrientes sobre el saldo en unidades de UVR
para cada uno de los periodos, tomando la tasa del 15% hasta
Diciembre 31 de 1999.

Como los pagos se hacen en pesos, en primer lugar se descuenta lo
cancelado por concepto de seguros e intereses de mora, obteniéndose
el pago neto en pesos que luego se convierte a Unidades de Valor Real
(UVR). A este monto se le descuenta lo correspondiente a los
intereses causados y su diferencia o excedente se abona a capital
(amortizaciones).

INTERESES CAUSADOS: El total resultante de intereses _
corrientes causados a Diciembre 31 de 1999 asciende a 13.338,9466
UVR (Cuadro N° 1 - Columna 12), equivalentes a $1.211.724,81. —

A manera de ejemplo presento la liquidacion de los intereses
corrientes en UVR y Pesos para el periodo Junio 27 de 1997, asi:

ICPESOS = Intereses corrientes en pesos

SUVR Saldo anterior UVR - Abono a Capital UVR
N° de dias = dias de intereses corrientes.

i = Tasa de interés corriente aplicada

ICPESOS = Saldo anterior en UVR x {(1+1)"(N°. dedias/365) - 1}
= Int. Cteen UVR x Valor en pesos en UVR.

ICPESOS = 40.412,0380 x {(1+0.15)"(87/365) - 1}
=1.368,9261 UVR x 75,5725 = $103.453,17

ICPESOS = $103.453,17
De esta manera se aplica idéntico procedimiento para las demés
cuotas hasta el 31 de Diciembre de 1999.
4. SALDO RELIQUIDACION CREDITO A DICIEMBRE 31 DE 1999
EN UVR:

A manera de ejemplo se presenta la liquidacion del saldo en UVR a Junio
27 de 1997 segin Cuadro N°© 1, asi:

SUVR = Saldo en UVR a Junio 27 de 1997
SUVR = VAKUVR - SAUVR

SAUVR = Saldo Anterior en UVR
VAKPESOS = Valor abono Capital pesos.

10



VAKPESOS = P$-IM$ -S$ - ICPESOS

VAKPESOS = $310.800,00 - $686,00 - $76.862,00 - $103.453,17
VAKPESOS = $129.798,83

VAKUVR =  VAKPESOS/VUVR

VAKUVR = $129.798,83/ 75,5725

VAKUVR = 1.717,5405 (Columna 13)

S$ = Saldo en pesos

S$ = SAUVR -VAKUVR * VUVR

S$ = 40.412,0380 - 1.717,5405 = 38.694,4975 (Columna 14)

S$ =  38.694,4975* 75,5725 = $2.924.239,91 (Columna 15)

Igualmente se utiliza el mismo procedimiento para las demés cuotas hasta
el 31 de Diciembre de 1999, obteniendo como saldo la suma de
$3.307.941,60 (Columna 15 - Cuadro N° 1).

SALDO RELIQUIDACION DEL CREDITO EN UPAC:

Al 31 de Diciembre de 1999, el saldo del crédito asciende a la suma de
$3.748.989,00 (Columna 9 - Cuadro N° 1).

. DETERMINACION DEL ALIVIO A QUE EL DEMANDADO TIENE
DERECHO SEGUN LA LEY 546 DE 1999:

El valor del alivio determinado asciende a la suma de $441.047,40, asi:

DETERMINACION ALIVIO
YSALDO PESOS UPAC A DIC. 31/99 Cuadro N° 1

SALDO PESOS UVR A DIC. 31/99 Cuadro N° 1
Valor alivio determinado a Dic. 31/9¢

Alivio que es muy similar al liquidado a W $441.048,51; Alivio

que se vio reflejado en el histérico de pagos presentado por el Banco AV
Villas con aplicacién en Enero 1° de 2000.

. APLICACION DEL ALIVIO A LOS CREDITOS EN MORA:

Determinado el valor del alivio en el punto anterior por valor de
$441.047,40, se aplicé de conformidad a la Resoluciéon 007 de 2000 de la
Superintendencia Bancaria, el 1° de Enero de 2000 al saldo real de la
obligacién tal como se aprecia en el Cuadro N© 2, asi:

11
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r APLICACION DEL ALIVIO
SEGUN PERITO
CAPITAL -‘ 168.731,12

7. NUEVO SALDO DESPUES DE APLICAR EL ALIVIO A TIA
OBLIGACION:

Teniendo en cuenta que el saldo cambia después de aplicar el alivio a la
obligacion hipotecaria, en el Cuadro N° 2 se presenta la nueva
reliquidacién aplicado el alivio correspondiente y que se resume asi:

SALDO A ENERO 1° DE 2000

$3.603.375,33|  34.869,2595

8. SALDO DE LA OBLIGACION A ABRIL 1° DE 2007 FECHA EN EL
BANCO AV VILLAS HIZO EXIGIBLE LA TOTALIDAD DE
OBLIGACION:

Teniendo en cuenta que después de aplicado el valor del alivio segtin la Ley
546 de 1999, la parte demandada realiz6 otros pagos hasta Octubre 25 de
2004; éstos fueron tenidos en cuenta por el suscrito con el fin de
determinar el saldo a cargo o a favor de la parte demandada a Abril 1° de
2007, fecha en que la entidad bancaria hizo exigible la totalidad de la
obligacion.

En suma, el saldo de la obligacién a cargo de la parte demandada a Abril 1°
de 2007 asciende a la suma $2.492.697,32 equivalentes 15.307,4501
UVR, tal como se presenta en el Cuadro N° 2 y que se resume asi:

——

Saldo que comparado con el liquidado y pretendido por la entidad bancaria /
a Abril 1° de 2007 de $2.671.890,00 equivalentes 15.342,7572 UVR, se

12



JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
. PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO N 2008-00658 DE BANCO AV VILLAS Contra MYRIAM NELLY RODRIGUFZ Y VICTOR CRUZ
CUADRO N® 1

DETERMINACION ALIVIO A DICIEMBRE 31 DE 1999

- —————== _n-==ﬂ=l=!._‘ —

01-Abr-97 || 10.247,89 018 000 u,ooi}_d 262,9851 2.900.000,00] 71,7608 -0.0025] 0,0000]] 0.0025] 40.412,0380] _ 2.900,000,00]
| 87 i 27-Jun97 | 1500% 10.668,04 310.800,00 76.862,00 686,001} 0,0000 0,00]  755725| 3.086,4666] 13689261] 17175405 3a.w,491g“7:.924.239,911{ NO
| 66 || 01-Sep87 | 1500% 10.979,08 192.000,00f  38.09500f 25301:1;_ 0,0000 0,00 77,5754 | 1.980,6794)  990,3496 990,3200]] 37.704,1676) 292491580 NO
22 || 23-Sep97 | i500% —__ 11.08341 9435400/ 18895000 000§ 0,0000 000 781069 |  966,0000]  318,9618| 647,1373| 37.057,0304f 289440977 NO
a2 04-Nov-87 || 15,00% ] 11.285,15 95.000,00f  18.624,00) 0,00}t 0,0000 0,00) 79,4034 9581076 6007764 357,3312) 36.699,6092) 2.914.080,89] NO
38 || 12.Dic97 | 1500% f 11.47350) . ©7.000,00f  18.98400| 88,00 0,0000 0,00 80,4529 9654921” 537,9050 430,5871)| 36.269,1121f 2917.95525] NO
26 07-Ene-88 || 15,00% 11.607,80 190.849,00ff  37.820,00 48,00 0,0000 0,00 81,0141 1.880,4489 362,8858 1526,5631|| 34.742,5490) 2.814.636,34] NO
 11.87459 95.000,00 18.800,00 0,00 0,0000 000]  822405| 9253552 671,6707 253,7844| 344887646/ 2836.68364] NO
= 12.160,05 195.000,00f 41 469,00 128,00 0,0000 000!  @60143) 17834503 666,6651 33.371,9704)  2.87 o.ass.sgi NO
1246840 120.000,00 2067800]  2100f  00000f ~ 000j  B9B570) 1.107,5655 606,0237 2870,4286) 2947.064,02] NO
13.031,78 341.000,00f 6285400f 626,00 0,0000 000  93,1556| 2979,1016] 9188282 30.810.1551)]  2870.138,48] NO
15.240,11 1,00f  11.142,00 9.841,00 0,0000] 000] 99,4002 -212,0729)  3.160,1326| 34.182,3607|  3.398.041,13] NO
15.457,62 139.892,00 3.288,00 142,00 0,0000 0,00 100,3515 ||  1.360,7370 4346692 33.256,2028|, 3.337.318,87] NO
15.639,90 68.157,00 1.696,00 0,00 0,0000 0,00 101,0877 657,7842 422,8831 234,8911) 33.021,4018|] 3.336.406,48] NO
15.758,73 70.000,00 __1.698,00 0,00 0,0000 0,00] 101,3368 674,0098 279,3475 394,6623| 326267394 3.306.289,37 NO
16.012,60 71.000 m"u.' 171700 34,00 0,0000} 000}  101,7908 680,3071 592,4905 87,8165| 325388229} 331216289 NO
16.135,28 65.746,00 ) X o,mu:_||n|_ 000§ 1021533 643,7274 287,8332 355,8042 32 183,&28?“ 3286.95893] SI
16.298,31 66.922,00 0,00 0,00  0,0000; 0,00 102,5564 652,5385 384,2051 268,2434]  31.914,7853 27306548 Sl
16.455,80 65.221,00) 0,00 0,00 0,0000] 0,00 102,9007 633,8246 368,7280) 265,0067 31.649,8&&6'} 25677511} Sl
16.611,85 0,00) 0,00 0,00 2256816  3748.989,00 1033236 0,0000 365,6652 -365,6652 32.015,3537 307.841,60]  NO
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presenta una diferencia a favor de la parte demandada de $179.192,68
equivalentes a 35,3071 UVR, asi:

LIQUYDACION CREDITO N° 201186-8-50

1. DESEMBOLSO:

El Banco AV Villas en Marzo 23 de 1999 otorg6 a Victor Cruz y Myriam
Nelly Rodriguez Gémez, un Crédito identificado con el 201186-8-50
por la suma de $5.863.589,00 (Cuadro N° 3).

2. DESEMBOLSO EN UVR:

El monto inicial del crédito en pesos es de $5.863.589; lo convertimos en
unidades de valor real UVR, dividiendo la suma sefialada por el valor de la
cotizacion de la UVR 97,8374 para el dia 23 de Marzo de 1999,
obteniendo como resultado 59.931,9790 Unidades de Valor Real (UVR)
(Cuadro N©° 3), asi:

VD$ = Valor desembolso en pesos 23/03/1999
VUVR = Valor de la UVR a 23/03/1999
SUVR = Saldo en UVR a 23/03/1999

VD$
SUVR =  —scose—ueee

VUVR
$5.863.589

SUVR = = 59.931,9790 UVR

97,8374

3. LA RELIQUIDACION.

Se hace a partir del saldo inicial, y de ahi en adelante se toma uno a uno los
pagos realizados por el deudor en cada una de las fechas en que se
hicieron, tal como si el crédito efectivamente desde su inicio se hubiera
denominado en Unidades de Valor Real (UVR). Los pagos se aplican
teniendo en cuenta lo siguiente:
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO N° 2008-00858 DE BANCO AV VILLAS Contra MYRIAM NELLY RODRIGUEZ Y VICTOR CRUZ

CUADRO N° 2

SALDO REAL DE LA OBLIGACION A DICIEMBRE 31 DE 1988 Y SALDO DESPUES DE APLICADA LA RELIQUIDACION CON CORTE A ABRIL 1° DE 2007
(FECHA EN QUE EL BANCO AV VILLAS SOLICITA EL PAGO DE 28 CUOTAS COMO CAPITAL VENCIDO DE 531.280,5889 UVR 15.342,7572 EQUIVALENTES A $2.671.880,00)
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SALDO REAL DE LA OBLIGACION A DICIEMBRE 31 DE 1889 Y SALDO DESPUES DE APLICADA LA RELIQUIDACION CON CORTE A ABRIL 1° DE 2007
(FECHA EN QUE EL BANCO AV VILLAS SOLICITA EL PAGO DE 28 CUOTAS COMO CAPITAL VENCIDO DE 531.280,5889 UVR 15.342,7572 EQUIVALENTES A $2.671.880,00)

fOTAL

N, | TASA
piasl eTE DEUDA | ABONO CAP.

1 ] i)

30 ] 6.17% 20.718.5: 20.71 X 45.281,48F 24,404, 1

0| 817% 0, X 24 454 82T

31 67% 24,534 83 2493 | 45362, 24,144,101

7% | 0 (X X X 144,101
1 | 9.56% | 13, 24513, X 81,11 : 354 1
' 9.56% 0, X 00003 535

B | 6.67% 22.087.3 ! 23413 375,62794 4377,
31 [ 9.40% 23.708.0° = b I 73 — 37 23,

0 [ 9.40% 000 23.050, " T0,0000% 3.0, .232,
|30 [ 9,35% 7 ,00: 45 677, 3.033.

0 9.35% | 0,00 i ; 0. 3033 248.1

31| 9.38% T3 577,T X 178,21 308, 1 {3.027.825,

0| 6.35%| I X 22.308,1243 i 3027,

30 | 5.75% 73 750,04 X 51 16283 453, 686,
0 [[9.25% 0, X 0 1.928,3 886

3 8% | 1 2248513 ; 1 1.550, 857

0§ 0.18% 0,00 X 21. 10,0000 853

310 0.10% X 8786, i 21.699,7 | 21.167, 12 897.328,

0§ 8,10% f-sep03 | X 00| 78 0, Fikl i 2897328

30 | 9.00% 1 i-oct03 B i 2061589 11 20 391 i 2.846.631

0 || 8,00% & 1-oc-03 X ooof 14 0, 0, ; 20. 0, i 2.848.631

kil 85% § T-nov-03 | = ! 00| -1 626,33 X 53.751,67 354, 391 % 2.799.822,

0 885% % 1-nov-03 | | X X X 0,00 X ; ] 2788,

T30 [ 8.76% Y 1-de-03 X X 980, 18 5.4 55,053 19.984, 137 2.748,
0 {876% i-0003 | . ) X 2 3 o0f T 748,

31 {10,71%) 1-ene-04 | Y | X ! 1 23.605,21 ) ] 55,054 680,

5 [10,71%}] 1-ene-04 : | ,00 52, 0, X 699,

31 [[10,85%¢ 1-feb-04 | | X 51 4 23428, X ; 657,

0 || 10,65%5 1-feb-04 L00: X 5 X ! 857
28 |10, T-mar-04 | 00 ] _ ] 8| 21365760 N 474,28 16,

0 [ 1053%] f-mar04 § 00 X T | 0,00 616,
31 | 10.44%} 1-abr-04 I 1 O -3 22401 22401588 [ 58.206.42 586,
| 0 f1044%) 1-abr04 ; ] 2 | 00 Y 600 00 586

30 471 1 X o 1 654,68 20.894 201,32 546,
0 _fio, 1 343000 0. 1] X X

31 [10,11%; | 365,00/ 21.108, 21.108, X 3  5080.

0 _[10.11% o T T 232, X L X 508,

30 [10.1 .0 — il I - 201501 20450928 . & B8 171 i 2481,

010 005 i} ~ ooof 81 X I A 0.00F 1 1 481
31 | 9.00% 00 N i 6,196, 085097  16.859,97 T [ 03f 16638, 406

0 |l 9.06% | 00, X 0,00 0,008 TR 0,008 16635, 408

EIN X I & X - 18,364 81 19.364,81 = ] 1,1 18.201, X 353,

0 1'9.85% 00, " = 000 008 0, 16.201, X 353

30 || 6.76% X _ - 18.14D —18.140. | B4 681.1 15.758, 44517157 2.289,

] 2T% X 8. 17. 1 54 I 65.285 48 A501 4493307, 2,224,

0 §0.27% X | | 9.100,00 [ X 1 15,307 4501 00003 2. Xl
30§ 0,00% X 00 e D) X X 00! X 15.307 4501 X 230.738,33
31| 0,00% | ;| 00 _ X X X X 15.307.4501 T34 054,
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28 || 0,00%; 1 ] 0l ¢ 00— ; 15.307 4501 2.252.
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31§ 0.00% | ,00;: | X 00 1 00 | 15,307 4501 ,0000;  2.327.358,49

31| 0.00%] 00 X 00 ,00 I 153074501 & 23321871

30| 0.00% | 00 I X 00 X ] 15.307, 4501 ~0.0000 332.723.75)
M} 0.00%: ; X X X X y i 00005 2.338.218,12
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00, 00, | 00§ 1530745015 | 403,257,427
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3.1 MOVIMIENTOS REGISTRADOS DURANTE LA VIDA DEL
CREDITO: Se toman los abonos ordinarios realizados por la parte
demandada a partir de Marzo 23 de 1999 hasta Diciembre 31 de 1999;
tal como aparece en el Cuadro N° 3 denominado
“DETERMINACION ALIVIO A DICIEMBRE 31 DE 1999”.

PAGOS FICTICIOS: Como el crédito se encuentra en mora, para su
reliquidacion, se asume que las cuotas que se encontraban atrasadas
a Diciembre 31 de 1999, fueron canceladas en la fecha estipulada para
tal fin, es decir, como si el deudor no hubiere incurrido en mora.

3.2 PRIMAS DE SEGUROS:

Del valor pagado en cada fecha se descuentan las primas de seguros
de vida, terremoto e incendio; Posteriormente se continiia con el
mismo procedimiento para las demas cuotas.

S$
S$

Seguro en pesos
El que se encuentra en el extracto

Cada pago neto se convierte en UVR.
3.3 CAUSACION INTERESES CORRIENTES Y ABONOS:

Se causan los intereses corrientes sobre el saldo en unidades de UVR
para cada uno de los periodos, tomando la tasa aplicada por la
entidad bancaria y que figura en el histérico de pagos hasta
Diciembre 31 de 1999.

Como los pagos se hacen en pesos, en primer lugar se descuenta lo
cancelado por concepto de seguros e intereses de mora, obteniéndose
el pago neto en pesos que luego se convierte a Unidades de Valor Real
(UVR). A este monto se le descuenta lo correspondiente a los
intereses causados y su diferencia o excedente se abona a capital
(amortizaciones).

INTERESES CAUSADOS: El total resultante de intereses
corrientes causados a Diciembre 31 de 1999 asciende a -0,1204 UVR
(Cuadro N° 3 - Columna 12), equivalentes a -$12,51.

4. SALDO RELIQUIDACION CREDITO A DICIEMBRE 31 DE 1999
EN UVR:
Siguiendo el mismo procedimiento de la primera reliquidacion, se
determina que a Diciembre 31 de 1999, el saldo de la obligacion equivale a
la suma de $5.690.846,44 (Columna 15 - Cuadro N° 3).
SALDO RELIQUIDACION DEL CREDITO EN UPAC:

Al 31 de Diciembre de 1999, el saldo del crédito asciende a la suma de
$5.987.173,00 (Columna 9 - Cuadro N©° 3).



5. DETERMINACION DEL ALIVIO A QUE EL DEMANDADO TIENE
DERECHO SEGUN LA LEY 546 DE 1999:

El valor del alivio determinado asciende a la suma de $296.326,56, asi:

DETERMINACION ALIVIO

SALDO PESOS UPAC A DIC. 31/99 Cuadro N°
SALDO PESOS UVR A DIC. 31/99 Cuadro N°

Valor alivio determinado a Dic. 31/9¢ $296.326,56

Alivio que es muy similar al liquidado a folio 63 de $296.325,69; Alivio
que no se ve reflejado en el historico de pagos presentado por el Banco AV
Villas con aplicacién en Enero 1° de 2000.

6. APLICACION DEL ALIVIO A LOS CREDITOS EN MORA:
Determinado el valor del alivio en el punto anterior por valor de
$296.326,56, se aplico de conformidad a la Resolucién 007 de 2000 de la

Superintendencia Bancaria, el 1° de Enero de 2000 al saldo real de la
obligaci6n tal como se aprecia en el Cuadro N© 4, asi:

APLICACION DEL ALIVIO
o SEGUN PERITO

CAPITAL
SEGUROS
$206.326,56

7. NUEVO SALDO DESPUES DE APLICAR EL ALIVIO A LA
OBLIGACION:

Teniendo en cuenta que el saldo cambia después de aplicar el alivio a la
obligacién hipotecaria, en el Cuadro N© 4 se presenta la nueva
reliquidacién aplicado el alivio correspondiente y que se resume asi:

; SALDO A ENERO 1° DE 2000

DESCRIPCION
6063.937,64
INTERESES | ooof 00000
SEGUROS [ _oool " o0,000]

SALDO A ENE 1°/00 $6.063.937,64

58.679,8079

8. SAL.DO DE LA OBLIGACION A ABRIL 17 DE 2008 FECHA EN EL
BANCO AV VILLAS HIZO EXIGIBLE LA TOTALIDAD DE
OBLIGACION:

Teniendo en cuenta que después de aplicado el valor del alivio segun la Ley
546 de 1999, la parte demandada realizo otros pagos hasta Octubre 25 de



JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO N° 2008-00658 DE BANCO AV VILLAS Contra MYRIAM NELLY RODRIGUEZ Y VICTOR CRUZ
CUADRO N°® 3

DETERMINACION ALIVIO A DICIEMBRE 31 DE 1999

UVR
14
— || 23-Mar-99 14.982,81 _____gtq__ 0,00]] 0,00) 0,0000]] _ 5.865.589,00] 97,8374 0,0000 G.0000]  0.0000] 59.931,9790] 5.863.569,00 |
31 i 23-Abr-99 0,00% 1521824 57.715,00 5.362,00] 0,00] 0,0000}t 0,00 99,3162 52?1345§ 0,0000 527,1345| 50.404,8444| 5899.86341l NO
27 i 20-May-99 0,00% 1530893 | 5800000  2691,00] 0,00 00000 000 100,1254 552,3973 0,0000 552,3973 55.352,4471“ 5802.624,81] NO
65 i 24-Jul-89 | 0,00% 1576520  105.45600) 563500 66,00/ 0,0000 0,00 _ 101,3459 984,2024] 0,000C! 084,2024| 57.868,1547| 5.864700,22! NO |
46 | 08-Sep-99 0,00% 16.012,60 53.636,00 2.820,00) 33,00 00000f 000 101,7908 498,8958] 0,0000§ 496596@# 57.369,2590 830.662.76 NO
15 i 23-Sep-99 0,01% 16.092,59 70.298,00 0,00 0,00 00000 0,00]  101,9976 sas,mz_alk 0,2358] 688,9765| 56.680,2824 781252.77]_NC
30 23-Oct-99 0,00% 16.250,85 54.899,00 0,00 0,00 0,0000) 0,00 102,4584 5358175 0,0000 5358175/ 56.144,4649| 5752.472,05] NO
[ 3 23-Nov-99 -0,01% 1641381 54.911,00 0,00 0,00 0,0000f 0,00 102,8048 _534.1233“ -0,4769 534,6056| 556008593| 5.716.960,47/ NO
30 23-Dic-99 0,00% 16.570,12 54.909,00 0,00 0,00 0,0000 0,00 103,1960 532,0846 0,0000 532,0846 55.077,7747| 5683.806,04f NO
8 31-Dic-89 0,01% 16.611,85 0,00 c,ma 0,00 0,0000)  5.987.173,00 103,3236 0,0000{ 0,1207 0 1ﬁ| ss.on,aassﬂ 5.600.846,44)| NO

ALIVIO-c3
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2004; éstos fueron tenidos en cuenta por el suscrito con el fin de
determinar el saldo a cargo o a favor de la parte demandada a Abril 17 de
2008, fecha en que la entidad bancaria hizo exigible la totalidad de la
obligacion.

En suma, el saldo de la obligaci6n a cargo de la parte demandada a Abril 17
de 2008 asciende a la suma $4.276.971,90 equivalentes 24.553,1628
UVR, tal como se presenta en el Cuadro N° 4 y que se resume asi:

SALDO A ABRIL 17 DE 2008
T N W

[ 0,0000]

24.553,1628

Saldo que comparado con el liquidado y pretendido por la entidad bancaria
a Abril 18 de 2008 de $4.776.383,00 (Capital Insoluto $1.079.622,00 y
Capital Vencido $3.696.761), se presenta una diferencia a favor de la
parte demandada de $499.411,10, asi:

& 1.079.622,00

LIOUIDACION CREDITO N° 243411-6-52

1. DESEMBOLSO:

El Banco AV Villas en Mayo 29 de 1999 otorg6 a Victor Cruz y Myriam
Nelly Rodriguez Gémez, un Crédito identificado con el 243411-6-52
por la suma de $3.710.753,00 (Cuadro N° 5).

2. DESEMBOLSO EN UVR:

El monto inicial del crédito en pesos es de $3.710.753; lo convertimos en
unidades de valor real UVR, dividiendo la suma sefialada por el valor de la
cotizaciéon de la UVR 100,3515 para el dia 29 de Mayo de 1999,
obteniendo como resultado 36.977,5489 Unidades de Valor Real (UVR)
(Cnadro NP° 5), asi:

Valor desembolso en pesos 29/05/1999
Valor de la UVR a 29/05/1999

VD$
VUVR
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO N° 2008-00658 DE BANCO AV VILLAS Contra MYRIAM NELLY RODRIGUEZ Y VICTOR CRUZ ‘
CUADRO N° 4
$363500,00
391,354
23-Mar-98 :
oM
SALDO REAL DE LA OBLIGACION A DICIEMBRE 31 DE 1989 Y SALDO DESPUES DE APLICADA LA RELIQUIDACION CON CORTE A ABRIL 17 DE 2008
.. (FECHA EN QUE EL BANCO AV VILLAS SOLICITA EL PAGO DE $1.079.622,00 POR SALDO CAPITAL INSOLUTO Y $3.896.761 POR CAPITAL VENCIDO)
FECAA =
Ne | TASA o || FECHA DE
ousf crE m!!??‘ ‘pAgo | PESOS DR
1 2 4 25
73-Mar-59 | . i ; J 5
[ ,00% || 23-mar-99 || 23-Abr-88 .00] A 247 ) 52.468, .00 00; 00 A 391,3544/ 5.855.725.57]
0§ 0.00% || 23-mar-89 || 20-May-0f 00 X 272, 52.128 .00 00 00 ] 391,354 00003 6.026.439,40)
00% || 23-may-89 || 24-Ju-89 00 X 870, 13.256 00! 00 84,488, 385, 35007 6.085.264,79)
,00% | 23-jun-89 | 00| 0, 00! 1986, | ,00 | .00/ 50813 382,81 1 5.129.877,
00% | 2308 | 23 | 00 00 00 ,00) 00 382,8158) 6.160.498 49
00% | 23-ag0-80 | ﬁmﬁ 00 00 T 382,81 6.221.082
).00% | 23-sep-08 § 23-Nov-980 | | 00§ o X X X X X 382 8158 5,283,468,
30 | 0.00% | 23-0c1-09 | 23-Dic-0 | ~ 0,00 ] 00 X 00 00 X 382,81 6.343.304
{66 | 0,00% | 31-dc-99 || 31-dic-08 X 0, ] 5.350.7
R = i ‘ '
00% | 1-ene-00  01-Ene-00 | .00 X .00 000: 00 , .00 00; ! 296,326,
,00% || 23-0ct-89 § 24-M T P A .00] 23,085, 00: 008 .00 00! 229,645
,00% || 23-feb-00 || 20-Jun-00 .00 00 00f  21.484 o 00 i i 0,00 212.653,
,00% 0 || 04-Ju-00 1,00 ,00; . 0 ___2am " X 00 244 857
.00% || 23-2go-00 | 30-Ago-00 00F 00 ; opof e J 3 .00 144011,
00% | 23-0ct-00 || 25-Sep-00 s 00 ,0C j S 0.0 1 J 0,00 80.207
,00% | 23-0ct-00 | 23-0ct-00 00 i 0, 00 00 00 ] Y 70.144,
E 00% | 23- 23-Nov-00 ),00: o X ,00) X 0 00 ,00; 70,887,
81 | 0,00% | 23-ene-01 { 26-Dic-00 1008 00 000 I I 00:: 7112
0 ,00% || 23-ene-01 | 17-Ene-01 .00 i 008 0,00 000y 100 ,00; | | 80.001
31§ 0,00% | 23-feb-01 || 23 Feb-01 00 0,00 ) ] 29.613,00 00 f 00 00 26.173,00
28 | 0,00% || 23-mar-01 | 22-Mar-01 008 00; o ,00) X 00 00: 89,626
n 23-abr-01 | 18-Abr-01 A ,00; X = .00 00 B80.611,
30 | 0,00% | 22-May-01 ] 00 S 0.0 -1,00 X 00 81417
" 31 ) 0,00% 20-Jun-01 | i i ; ; 003 62.054
T30 § 0,00% 00 ; 00: 62.244,
3§ 0.00% 00 0,00 00 X 00 00: ) 62.307, .
3§ 0.00% )00 00 J 0,00 X 00 00; 62.434 43.714,8217 264 078
|30 | 0,00% 00 T ) ] 00 i 00 62.558, 43.196,3018 214.525
31_|| 0,00% | 00, X I = 00, I 00 I 83182 426747151 F 168.475.5
0| 0,00% | .00 00! ] 00 00 X 00 ,00 63.208, 421538123 115.158,57]
,00% | ; X ; 00 00 T .00 000 63,036, 41,635,582 081.227,
| 31 1000% J 00 X | X X X T 63333 41.116,9666 023
28 | 0,00% 00 000 S 1 S T ] 3 83.755, 40.590,7385 .000.510,77|
1] 0% 00! A ,00 190 ,00; 0 40.589 2385 .000.510,77
3 00% 00 00 192, 00 X 54.508,00]  40.081,6066 .965.102
0 [ 0.00% 00! X 000 i 00 00 0 40.081,6066 4995102,
30| 0,00% | 00 00 00 ] 00 -109,00 00 00 #4.956,00]  30.563,8724 964.736,51
0|l 0,00% .00 00 — ! 8,00 T 00 39.563,8724 1964.736.51
31§ 0,00% | / 00 ] F 100, 00 65,470, 39.046,3375 1838.545.6
.00% ; 00 ——i 00 98, T 00 0. 39,045,337 938,545
30 |l 0.00% | X X -100, 00 00 65848, 38,528,707 80133711
00% 18, A 0, 38.528, 707t 801.337,11
31 i 0,00% | ,00 -18 0,00 66.134 38.011,083 B56.467,11
0 00% | 00§ 45,00 .00 00 0 38.011,0837 856.467,11
3 L00% .00; -45 000 56.153, 37.483,4566 791.682,51
| 0 §000%] __ ,00 ), 008 0 37.483,4566 791.682,51
| 30 _§ 0,00% | .00 — 0,00 X 88.221 36.875.8216 7303131
00% 1,00 00! 0, 36.975 8218 730.313, 16|
31§ 0.00% | __ 000 o 00 66.567 | 8.458,1825 688516,
30 | 0.00% | - 007 00 56,899, 15.940,5638 1645.005.1
0 || 0.00% | .00 54 00 0, 15 040, 5638 645,005,189
| 31§ 0.00% | 000§ -68, 67.378, 54229301 | 517, [610.838,87|
31 £ 0.00%§ 23-feb-C 3 || 130.8260 : 268 ), : ) 000y 13008 S .00 __81.771, 4.905,3018 517.6283:  4.570.011.55

Y
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SALDO REAL DE LA OBLIGACIO IEMBRE 31 DE 1998 Y SALDO DESPUES DE APLICADA LA RELIQUIDACIO! ZORTE A ABRIL 17 DE 2008

(FECHA EN QUE EL BANCO AV\ .__ _ SOLICITA EL PAGO DE $1.079.622,00 POR SALDO CAPITAL INSOLUTO ¥ § 31 POR CAPITAL VENCIDO)
N | TAsA
7
0 00% 34.905,3018 \ 4.570.011,55
28 || 0.00% 34 387 6644 517,63 4,546,004,
0 || 0.00% 34.387 6644 X 4.546.004 53|
31 || 0,00% n.mm 517, 4.519.220,60
0 00% 33870 00005 4.519.220,60
30 [ 0,00% 33.352,3863 5176323 4.496.880.51
0| 0.00% 33.352,3883 ,0000; 4 406.880,51
E ,00% 32.834,7672 484 560,22
00% 32.834,7672 484.560,22
0 |l 0.00% 32317,1385 428.501,5
) § 0,00% 323171585 428.501,5:
3| 0,00% 31.799,5137 .353.916.28
0 00% 31.709,5137 .353.916,28)
31|l 0,00% 31.261,8809 .282.070,31
0| 0.00% 31.281,6809 -282.070,31
30§ 0,00% 30.764 -223.610,81
0§ 0.00% 30.764, 223.610,91
31| 0.00% 30.248 6183 -150.904,85
0_| 0,00% 30.246,6163 -150.904,85
30_|f 0,00% 29.728,9800 1093.823,25
0§ 000% X 20.728,9800 1093.823,25
31| 0,00% | ) X 1 20.211,3463 ,039.774,37)
31| 0,00% 3089008 0,00 F 504,00 00 X 71.853 28.693,7148 983.008,11
| 0§ 0.00%] 0 1 00 | 554 T i 0 28.693,7148 983.006,11
| 20 § 0.00% | == X oof -2.399, - 00 72.689, 28.176,0842 956.666,07
31|l 0,00% i X /| 1.850 73.420, 27.658,4528 3.923.030,70
0| 0,00% / 00 00 210, ] X 0, 27.658.4528 1823.030,70
30 00% ] X X X X -212] X X X 74.16: 271408177 .BBB.486 6
0 000% . | X [ X 0 27.140 8177 688 486 8
31| 0.00% | X i ] ) X ) -178, — 0 ) = 74.436, 26.623,1897 51 1828.470.58]
0§ 0.00% 00 0 I I X (3 00 0, 26.623,1897 1828.470,58
30| 000% 00 | 0,00 242 o 00; 74 879, 26.105,5500 776.357.07]
31| 0.00% | 00 — o 00 — 75.208 25,587,926 6324%  3.717.728.71
31 || 0,00% 00 ] ) 00 X T 00 X i 750, 25.070,2928 ) 641.928,8
.0G% i L S J X __ / T X 25.070,2928 0000  3.641.028,64
,00% | _ 000 ,00) X L X 00 75.21 24 553,1628 §17,1208%  3.571.041.46
,00% | X X : A .00 X 24.553,1 ,0000:  3.578.198.7
,00% | 00 .00 A | A 0 | % 24 553,18; D, .580.518,98)
00% = 1 - — ot E 60515
).00% 00, 007 | 7 X ek — -_—Eg ) 5
),00% | 00 ) X 00 ~ 0,00 A 742,
,00% 00 0,00 00 X 2 00 X 5
E_m‘ 00 0.0 X oof . 00 ] ; .
,00% 00 ) ) X 00 X ¥ .
,00% 00; 00 - h =1 X ) X X £ 6908
),00% | X .00 X 00 ) E X
,00% | A A X 00: ¥ | 8
00% 00 1 X X ] 481,
,00% || .00 2 i d ;
,00% | 00 Y ) ! X g ;
| 28 § 0.00% | . | X X ] 1
31 ) 0,00% ] X X X
30 || 0.00% X X X ] 8058
31 || 0,00% X X 553, 047,
30 | 0.00% 00 . X : 878,305,
31 || 0,00% X 24.553,1628 00003 891,128,717
.00% 00 00 00 00 24.553,1628 00005 3.807.014,67
30 §f 0.00% | 00 00 00 X 24.553,1628 ,0000:  3.921.110,84]
00% .00 00 00 24 5531628 0000 .628.076.37
00% | 24.553,1628 ,0000%  .826.470.59)
,00% .0 24.553,1628 00005 3.835.793.4
00% ) 24.553,1628 ,0000: 951.158,80
,00% X 24.553,1628 X 3.984 808,81
0.00% 00 24.553,1628 00007 4.032.260,35
00% X 24.553,1628 | 4.077.308,88
,00% 00 24.553,1828 X 4.107 874.27
,00% A | =i 24.553,1628 .0000:: 118,181,680
00% I 00§ 1 24.553,1628 0000 4.123.654,58
.00% | L 008 .00 —3 24 553,1628 0000 4.127.423,50]
.00 00 00 o 24.553,1628 0,000  4.124.3306
0% | 00 00§ ,00 R # X 24.553,1628 00005 4.126 896,08
| X .00 24.553,1628 ,00005  4.132.196,63)
0 T e 24.553.1628 | ‘0000 4.151 831,60
T . 00f 24 553.1828 D,00005  4.179.053,89
[ I 24.553,1628 D.0000;  4.227 401.52
00 ), 00 X 245531 X 4276 971,901
&00]




SUVR = Saldoen UVR a 29/05/1999
VD$
SUVR = —————————————
VUVR
$3.710.753
SUVR = = 36.977,5489 UVR
100,3515

. LA RELIQUIDACION.

Se hace a partir del saldo inicial, y de ahi en adelante se toma uno a uno los
pagos realizados por el deudor en cada una de las fechas en que se
hicieron, tal como si el crédito efectivamente desde su inicio se hubiera
denominado en Unidades de Valor Real (UVR). Los pagos se aplican
teniendo en cuenta lo siguiente:

3.1

3.2

3.3

MOVIMIENTOS REGISTRADOS DURANTE LA VIDA DEL
CREDITO: Se toman los abonos ordinarios realizados por la parte
demandada a partir de Mayo 29 de 1999 hasta Diciembre 31 de 1999;
tal como aparece en el Cuadro N° 5 denominado
“DETERMINACION ALIVIO A DICIEMBRE 31 DE 1999”.

PAGOS FICTICIOS: Como el crédito se encuentra en mora, para su
reliquidacion, se asume gque las cuotas que se encontraban atrasadas
a Diciembre 31 de 1999, fueron canceladas en la fecha estipulada para
tal fin, es decir, como si el deudor no hubiere incurrido en mora.

PRIMAS DE SEGUROS:

Del valor pagado en cada fecha se descuentan las primas de seguros
de vida, terremoto e incendio; Posteriormente se contintia con el
mismo procedimiento para las demaés cuotas.

S$
S$

Seguro en pesos
El que se encuentra en el extracto

Cada pago neto se convierte en UVR.
CAUSACION INTERESES CORRIENTES Y ABONOS:

Se causan los intereses corrientes sobre el saldo en unidades de UVR
para cada uno de los periodos, tomando la tasa aplicada por la
entidad bancaria y que figura en el histérico de pagos hasta
Diciembre 31 de 1999.

Como los pagos se hacen en pesos, en primer lugar se descuenta lo
cancelado por concepto de seguros e intereses de mora, obteniéndose
el pago neto en pesos que luego se convierte a Unidades de Valor Real
(UVR). A este monto se le descuenta lo correspondiente a los
intereses causados y su diferencia o excedente se abona a capital
(amortizaciones).

17
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INTERESES CAUSADOS: El total resultante de intereses
corrientes causados a Diciembre 31 de 1999 asciende a 390,7584
UVR (Cuadro N° 5 - Columna 12), equivalentes a $39.902,51.

4. SALDO RELIQUIDACION CREDITO A DICIEMBRE 31 DE 1999

EN UVR:
Siguiendo el mismo procedimiento de la primera reliquidacion, se

determina que a Diciembre 31 de 1999, el saldo de la obligacién equivale a
la suma de $3.503.017,28 (Columna 15 - Cuadro N° 5).

SALDO RELIQUIDACION DEL CREDITO EN UPAC:

Al 31 de Diciembre de 1999, el saldo del crédito asciende a la suma de
$3.664.912,00 (Columna 9 - Cuadro N° 5).

. DETERMINACION DEL ALIVIO A QUE EL DEMANDADO TIENE

DERECHO SEGUN LA LEY 546 DE 1999:

El valor del alivio determinado asciende a la suma de $161.894,72, asi:

DETERMINACION ALIVIO
[SALDO PESOS UPAC A DIC. 31/99 Cuadro N° m
|sm.no PESOS UVR A DIC. 5 Z§§ Cuadro N© 5 |

Valor alivio determinado a Dic. 31/9¢

Alivio que es muy similar al liquidado a folio 59 de $161.897,49; Alivio que
se vio reflejado en el histérico de pagos presentado por el Banco AV Villas
con aplicacion en Enero 1° de 2000.

APLICACION DEL ALIVIO A LOS CREDITOS EN MORA:

Determinado el valor del alivio en el punto anterior por valor de
$161.894,72, se aplicé de conformidad a la Resolucién 007 de 2000 de la
Superintendencia Bancaria, el 1° de Enero de 2000 al saldo real de la
obligacion tal como se aprecia en el Cuadro N© 6, asi:

~ APLICACION DEL ALIVIO
SEGUN PERITO

18



JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO N° 2008-00658 DE BANCO AV VILLAS Contra MYRIAM NELLY RODRIGUEZ Y VICTOR CRUZ
CUADRO N* §

DETERMINACION ALIVIO A DICIEMBRE 31 DE 1999

=2 ~4 ' 6 7 ) 9 10 11 12 13 14 15 16

1 29-May-89 0,00 0.50] 0,00 o,u‘oﬂ 0,0000]  3.710.753,00]  100,3515 0,0050]] 36.977,5489]  3.710.753,00)
|25 || 23Jund0 || 264% 0,00 50.775,00 3313,00 0,00 00000 000 100,908 404,2004] 36.573,2585| 369056363 NO
30 || 23-Jul9e 1,96% 0,00 49.594,00 0,00 0,00|| 00000  000f  101,3388 431,0031] 36.142,2554] 366254051) NO |
31 | 23Ago09 || 120% 000 _ so016700l 000 000 0,0000% 0,00/ 1016283 '454,2650]  35.687,9894] 3626.909,70) NO |
31 | 238ep00 || 1.17% 0,00 5074200| 000 0,00 00000 000/ 101.9976 mzn?g*__:s.m,nw 3502.045,20]  NO

30 | 23-0ct99 | 1,76% 0,00 51.319,00 0.00] 0,00 0,0000] 000) 102,584 450,3267|] 347754551] 3.563037.49) NO
31 || 23Nov-9 || 2,05% 00 51.893,00 0,00 0,00 0,0000] 0,00 102,8048 4447853 34.330,6698| 3520357,64] NO

30 | 23Dic89 | 229% 0,00 52 469,00 o,ooﬂ 0,00 0,0000 000} 103,1960 4444926 33866,1772| 3496.917,94] NO

8 310ic99 || 2.34% 0,00 0,00 0,00} %ool 0,0000]  3664912,00f 1033236 17,1836} 33903360 r'l 3503 017,28)_NO

ALDO PESOS UPAC 3.664.912,
{[SALDO PESCS UVR 3503017,
b

ALIVIO-cS



/ﬁo
/

7. NUEVO SALDO DESPUES DE APLICAR EL ALIVIO A LA
OBLIGACION:
Teniendo en cuenta que el saldo cambia después de aplicar el alivio a la
obligaciéon hipotecaria, en el Cuadro N° 6 se presenta la nueva
reliquidacién aplicado el alivio correspondiente y que se resume asi:

SALDO A ENERO 1° DE 2000

DESCRIFCION
399486075 38.657,6855

38.657,6855

SEGUROS

SALDO A ENE 1°/00

8. SALDO DE LA OBLIGACION A ABRIL 17 DE 2008 FECHA EN EL
BANCO AV VILLAS HIZO EXIGIBLE LA TOTALIDAD DE
OBLIGACION:

$3.994.869,75

Teniendo en cuenta que después de aplicado el valor del alivio segiin la Ley
546 de 1999, la parte demandada realiz6 otros pagos hasta Octubre 25 de
2004; éstos fueron tenidos en cuenta por el suscrito con el fin de
determinar el saldo a cargo o a favor de la parte demandada a Abril 17 de
2008, fecha en que la entidad bancaria hizo exigible la totalidad de la
obligacion.

En suma, el saldo de la obligacién a cargo de la parte demandada a Abril 17
de 2008 asciende a la suma $3.595.389,19 equivalentes 20.640,3451
UVR, tal como se presenta en el Cuadro N°© 6 y que se resume asi:

SALDO A ABRIL 17 DE 2008

Saldo que comparado con el liquidado y pretendido por la entidad bancaria
a Abril 18 de 2008 de $3.593.980,00 (Capital Insoluto $991.964,00 y
Capital Vencido $2.602.016), se presenta una un mayor valor liquidado
por el suscrito de $1.409,19, asi:

2.602.016,00

a valor dado por el $1.400,19

orates || $3.595.380.10] $3.503.980,00)
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA }
PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO N° 2008-00658 DE BANCO AV VILLAS Contra MYRIAM NELLY RODRIGUEZ Y VICTOR CRUZ

CUADRO N° 6

SALDO REAL DE LA OBLIGACIGN A DICIEMBRE 31 DE 1999 Y SALDO DESPUES DE APLICADA LA RELIQUIDACION CON CORTE A ABRIL 17 DE 2008
(FECHA EN QUE EL BANCO AV VILLAS SOLICITA EL PAGO DE $991.964,00 POR SALDO CAPITAL INSOLUTO Y $2.602.016 POR CAPITAL VENCIDO)

.00 00 X q I ] ] 1
00 _ X I X X ,00 T
00 . ,00 X ,00
00 ] 7 o f 00 00
ESIEL) 550 L L 1 X3 : 5
1 X 7984008 7 0,00 s D00 .00
[ 02 | 1 386 3VE00; X 17337, X I
121 120,00 KPS 00 73,265, 0,00 00 :
153 750,00 750,004 6814 .00 X
3 826, 926,008 ,00; X X X X —
30 | 914, 814 00 00 ; }
31 893,00 803,00 00 . 23.000,00 1
Ell 914,00 1400 ~0,00: ___ooof ] ;
2 0% | BBO0; ? O0F 0008 0,00 N T ;
kil 805 | I I _0. e 2 .00 16411113 16.411,11 X 126,
| 30 | 500% 1 7 - R ; 0001 000f 00 000 15.698.60:: is,m"'.mj v 3
31 _§ 5.00% | 1 2 00 00 ? ] 736,
1 30 _§ 5.00% | J 1201784 § X X 00§ | X 00! )
31 [75,00% || 23-ago-01 | 17 1| 1202226 k I 00 00 00 513,
31 [ 500% || 23-sepD1 § 22.5ep-01 | 1204102 ] ; 00 00 00 00 ;
30 |"5,00% | 23-0ct-01 | 18-0ct-01 || 1207167 y .00 00 00 00 00 31.849,7560 5
31 [5,00% || 23-now-01 f 16-nowDi || 121,1133 3 005 0.00 ,00 00 00 .00, 36.020.34]  31.552,3715 821.369,72
30 ['5,00% || 23-dic01 [ 17-dic-01 | 121,351 ] 00 . 00, 00 I 35.47 31.250,8115 783.237,08
31 75,00% | 23-ene-02 { 21 ene-02 || 1215611 X 00 —0.00] y ] ; 35586 64.382,37)
31 (5,00% || 23-feb-02 feb 02 | 122,1721 00 ,00 ] ; 35.935,1 '47.378,16
28 | 5,00% || 23-mar02 { 21-mar-02 | 123,1678 00 1 J T 37.507.51 40.405,58
0|/ '5,00% | 23-mar-02 | 21-mar-02 | 123,676 | 00 00 0 '40.405,58
31 | 5,00% | 23-abr02 | 22-abr02 | 124,6233 00 X ; ) 36.568, 7480431
00% § 23-abr-02 | 22-abr-02 | 1246233 00 g ! i X 0 ) 748.043, 1
30 |"4.89% | 23-may-02 || 20-may-02 | 1254863 _ X ! 00 00 37.507, }.736.488,
4,99% | 23-may-02 | 20-may-02 | 1254863 ! ! 00 ; 00 00 0, 736 489
31 [ 4,98% | 23un-02 || 16un02 | 1264791 | ] 00 ; 00 00 37472, .728.578,65
498% | 23-un02 | 16-un-02 | 1264700 00: 00 .00 00 00 0. 28,578,685
| 30 | 4.98% | 23-ju-02 | 15ui02 | 1272128 || | 5 00 ,00] 00/ .00 38.348, 11.855
0 §498% | 23u02 || 1502 || 127.2126 __ X 00 00 00, 0, 11.855,20
31 | 5.00% | 23-ago-02 | 21-ago-02 | 127.7645 00 —0.00) 7 1 38.121, 689.636,79
0 5.00% 2i-a 127.7645 X 1 . 1 0 689,836, 7
31§ 4.08% 78 000 X 1 38.316,91 652.550,56/
| 0] I 0. 00 0 652.559,56
30 7 L 00 00 38.999,1 617.258.68
0 X 00 B 00 0, T .617.258
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SALDO REAL DE LA OBLIGACION A DICIEMBRE 31 DE 1999 Y SALDO DESPUES DE APLICADA LA RELIQUIDACION CON CORTE A ABRIL 17 DE 2008

(FECHA EN QUE EL BANCO AV VILLAS SOLICITA EL PAGO DE $991.964,00 POR SALDO CAPITAL INSOLUTO Y $2.602.016 POR CAPITAL VENCIDO) ﬂ'
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DESARROLLO CUESTIONARIO DE LA PARTE DEMANDADA

‘I Emita concepto de la reliquidacidn del crédito aplicando debidamente de

acuerdo a la ley 546 de 1599 las sentencias de la Lorte Lonstitucional y del
Lonsejo de Estado y las diversas interpretaciones en términos matemdaticos
financieras sobre el tema.”

Apoyado por lo dispuesto en la Ley 546 de 1999 y las diferentes Sentencias de
la Corte Constitucional, en especial la Sentencia C-747 que elimina la
capitalizacion de intereses, manifiesto al Sefior Juez y a la parte interesada
que las obligaciones aqui demandadas por el Banco AV Villas fueron
liquidadas bajos lo pardmetros de citada Ley, cumpliendo efectivamente con
el proceso de reliquidacion tal como se prueba en los Cuadros N° 1, N° 3 y N°
5 de esta experticia.

Del producto de dichas reliquidaciones, es decir el valor del alivio fue aplicado
a los saldos de las obligaciones el 1° de Enero de 2000, a excepcion de la
Obligacién N© 201186-8-50, en la que revisada la fuente documental
presentada por la entidad bancaria no se vio reflejado dicho alivio el 1° de
Enero de 2000.

Los resultados de los saldos finales de cada obligacién se pueden apreciar en
los Cuadros N©° 2, N° 4 y N© 6 de este estudio.

‘W Se especifigue cual fue la metodologia wtilizada por la entidad
demandante para redenominar el crédito de UPAL S 2 VR S.”

De acuerdo a la norma el Gobierno Nacional mediante Decreto 2703 de 1999,
establecié la equivalencia entre la UVR y la UPAC, indicando que al 31 de
diciembre de 1999, tltimo dia de existencia de la UPAC, una unidad de poder
adquisitivo constante equivalia a 160,7750 unidades de valor real o UVR.

Ahora bien, la Obligacién Hipotecaria N° 122614 adquirida en Pesos UPAC, la
entidad bancaria aplicé lo previsto en la Resoluciéon 2896 de 1999 expedida
por el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, que al 31 de diciembre de
1999 una unidad de valor real, UVR, era equivalente a $ 103,3236.

Dicha conversiéon de Pesos UPAC a Pesos con UVR fue realizada asi:

Saldo UPAC Valor UPAC Saldo $ Valor UVR Saldo UVR
Dic. 31/99 Dic. 31/99 Dic. 31/99 Dic. 31/99 Dic. 31/99

277,3310 x 16.611,8507 = 3.776.388 / 103.3236 = 36.549,1330
‘W Se especifigue cual fue la metodologia utilizada para establecer el

manta de alivio otorgade por el Gobierno a los deudores. De igual manera
deberd verificarse su aplicacidn junta con los pagos realizados. ”

En cuanto a este punto, manifiesto al Sefior Juez y a la parte interesada que la
denominada “reliquidacién”, consisti6 en liquidar nuevamente los créditos de



vivienda que habian sido otorgados en UPAC o en pesos con tasa referida al
DTF y que se encontraban vigentes al 31 de diciembre de 1999, tomando como
base la UVR.

Para tales efectos se utilizé la UVR establecida mediante la Resolucion 2896
de 1999 del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, para cada uno de los
dias comprendidos entre el 1° de enero de 1993 y el 31 de diciembre de 1990.

Del saldo en pesos reliquidado al 31 de diciembre de 1999 expresado en UVR
como lo contempla la ley, la entidad bancaria comparé este resultado con el
saldo en pesos que presentaba cada obligacion a esta misma fecha, ya sea en
Pesos UPAC o en Pesos. La diferencia entre dichos valores dio como resultado
el valor del alivio (L. 546/99, arts. 41 y 42; Superbancaria, Circ. Externa
7/2000.

En cuanto a si cada alivio fue aplicado a cada obligaciéon, manifiesto lo
siguiente:

a) Paru la Obligacién Hipotecaria N° 122614-3-18 el valor del alivio liquidado
por el suscrito ascendi6 a la suma de $441.047,40, tal como se presenta
en el Cuadro N° 1y que fue aplicado por el suscrito el 1° de Enero de 2000
al saldo real que presentaba esta obligacion segin Cuadro N° 2 de esta
experticia.

Alivio que es muy similar al liquidado a folio 62 de $441.048,51; Alivio
que se vio reflejado en el histérico de pagos presentado por el Banco AV
Villas con aplicacién en Enero 1° de 2000.

b) Para la Obligacién Hipotecaria N° 201186-8-50_el valor del alivio
liquidado por el suscrito ascendi6 a la suma de $296.326,56, tal como se
presenta en el Cuadro N° 3y que fue aplicado por el suscrito el 1° de Enero
de 2000 al saldo real que presentaba esta obligacion segiin Cuadro N° 4 de
esta experticia.

Alivio que es muy similar al liquidado a folio 63 de $296.325,69; Alivio
que no se ve reflejado en el histérico de pagos presentado por el Banco AV
Villas con aplicacion en Enero 1° de 2000.

¢) Para la Obligacion Hipotecaria N° 243411-6-52 el valor del alivio liquidado
por el suscrito ascendi6 a la suma de $161.894,72, tal como se presenta
en el Cuadro N° 5y que fue aplicado por el suscrito el 1° de Enero de 2000
al saldo real que presentaba esta obligacion seglin Cuadro N° 6 de esta
experticia.

Alivio que es muy similar al liquidado a folio 59 de $161.897,49; Alivio que
se vio reflejado en el historico de pagos presentado por el Banco AV Villas
con aplicacién en Enero 1° de 2000.

“W. Se realice un concept de sistema de amortizacidn del antiguo sistema
al actual.”
De acuerdo con lo previsto en la Ley de Vivienda, tanto los pagarés

correspondientes a los créditos de vivienda, cuando estuviesen expresados en
UPAC o en pesos, como las garantias de los mismos (escrituras de hipoteca),



se debian entender por su equivalencia en UVR por ministerio de la ley. Es
decir que automaticamente quedaron redenominados en UVR.

Ahora bien, en cuanto a los sistemas de amortizacién antiguo al actual, es
necesario precisar que la Ley 546 de 1999 constituyé un cuerpo normativo
orientado a regular de manera general un nuevo sistema especializado de
financiacion de vivienda.

Asf, a partir de la expedicion de la citada normativa y por ministerio de ésta,
todas las obligaciones de crédito individual de vivienda vigentes a esa fecha -
23 de diciembre de 1.999-, debian redenominarse en UVR, de conformidad
con el segundo inciso del articulo 39:

"No obstante lo anterior, los pagarés mediante los cuales se instrumenten las
deudas asi como las garantias de las mismas, cuando estuvieren
expresadas en UPAC o en pesos, se entenderan por su equivalencia, en
UVR, por ministerio de la presente ley" (se resalta).

En ese sentido, el articulo 17 de la misma disposicion senala que "(...) el
Gobierno Nacional establecera las condiciones de los créditos de vivienda

individual a largo plazo, que tendran que estar denominados exclusivamente
en UVR (...)".

Sin embargo, el paragrafo del mencionado articulo prevé que "(...) a
solicitud del deudor, las obligaciones establecidas en UPAC por los
establecimientos de crédito (...) podran denominarse en moneda
legal colombiana (...)" siempre que tales operaciones de crédito se
otorguen con una tasa fija de interés durante todo el plazo del préstamo, los
sistemas de amortizacién no contemplen capitalizaciéon de intereses y se
acepte expresamente el prepago, total o parcial, de la obligacion sin penalidad
alguna. Ello permite concluir que sbélo por acuerdo de las partes, previa
solicitud del deudor, y siempre que la entidad ofrezca un sistema de
amortizacién en pesos, es dable que las obligaciones desembolsadas con
anterioridad a la fecha de entrada en vigencia de la ley de vivienda puedan ser
expresadas en moneda legal, cumpliendo en todo caso las condiciones antes
descritas (resaltado fuera de texto).

Por su parte, en desarrollo de lo dispuesto en la ley antes mencionada esta
Superintendencia expidi6 la Circular Externa 007 del 2000, la cual sobre el
tema precisa lo siguiente:

"La Ley 546 de 1999 ordend que en el término de tres (3) meses contados a
partir de su vigencia, es decir hasta el 23 de marzo del afio 2000, todos los
créditos que estuvieren denominados en UPAC deberan redenominarse en
UVR. Para tal efecto, el Gobierno Nacional determind, mediante Decreto 2703
de 1999, la equivalencia entre la UVR y la UPAC, indicando que al 31 de
diciem:bre de 1999, tltimo dia de existencia de la UPAC, una unidad de poder
adquisitivo constante equivalia a 160.7750 unidades de valor real.

En cuanto a los créditos pactados en moneda legal colombiana, por ministerio
de la ley, éstos se entenderan por su equivalencia en UVR. Sin embargo, si asi
lo convienen las partes, estos créditos se podran mantener, excepcionalmente,
en la denominacién inicial. En este caso, si tuvieren condiciones distintas a las
previstas por la ley, deberén adecuarse para darle cumplimiento. La nueva ley
sélo autoriza créditos en pesos con tasa fija, sistemas de amortizacion que no



capitalicen intereses y posibilidad de prepago sin penalidad alguna. Tasa fija
quiere decir que no esta referida a ningin indicador, sino que se conozca
desde el inicio y no pueda tener cambios. Tasa fija es por ejemplo, a 10%, a-
15%, a 20%, etc., y no el DTF, a IPC, etc.

Dado que la ley no distingue entre que parte de la tasa de interés esta
destinada al mantenimiento del valor del préstamo y cual remunera el capital,
ninguna parte de la tasa puede capitalizarse. Esta decision implica desde
luego, que las primeras cuotas de los créditos denominados en pesos puedan
resultar altas y fue esta la razén para que la ley so6lo autorizara,
excepcionalmente, créditos en moneda legal. De lo contrario deberan pasarse,
por su equivalente, a UVR".

En consecuencia, es legal que la entidad financiera redenomine un crédito
inicialmente pactado UPAC a UVR, segtn lo dispuesto en la Ley 546 de 1999.
Empero, si la entidad acreedora ofrece sistemas de amortizacién en pesos, es
viable que previa solicitud del deudor se acuerde redenominar la obligacion
en moneda legal en vez de UVR, segtin los términos sefialados anteriormente.

“V. Se establezca cudnto dinero ha pagado en exceso mis poderdantes por
el crédito hipotecario.”

En cuanto a este punto me permito responder lo siguiente:

a) Para la Obligacién Hipotecaria N° 122614-3-18, el saldo de la obligacién a
cargo de la parte demandada a Abril 1° de 2007 asciende a la suma
$2.492.697,32 equivalentes 15.307,4501 UVR, tal como se presenta en
el Cuadro N°© 2.

Saldo que comparado con el liquidado y pretendido por la entidad bancaria
a Abril 1° de 2007 de $2.671.890,00 equivalentes 15.342,7572 UVR, se
presenta una diferencia a favor de la parte demandada de $179.192,68
equivalentes a 35,3071 UVR.

b) Para la Obligacién Hipotecaria N° 201186-8-50, el saldo de la obligacion a
cargo de la parte demandada a Abril 17 de 2008 asciende a la suma
$4.276.971,90 equivalentes 24.553,1628 UVR, tal como se presenta en
el Cuadro N° 4.

Saldo que comparado con el liquidado y pretendido por la entidad bancaria
a Abril 18 de 2008 de $4.776.383,00 (Capital Insoluto $1.079.622,00 y
Capital Vencido $3.696.761), se presenta una diferencia a favor de la
parte demandada de $499.411,10.

c¢) Para la Obligacién Hipotecaria N° 243411-6-52, el saldo de la obligacion a
cargo de la parte demandada a Abril 17 de 2008 asciende a la suma
$3.595.389,19 equivalentes 20.640,3451 UVR, tal como se presenta
en el Cuadro N° 6.

Saldo que comparado con el liquidado v pretendido por la entidad bancaria
a Abril 18 de 2008 de $3.593.980,00 (Capital Insoluto $991.964,00 y
Capital Vencido $2.602.016), se presenta una un mayor valor liquidado
por el suscrito de $1.409,19.



CONCLUSIONES

Las liquidaciones presentadas en los Cuadros N° 1, 2, 3, 4, 5y 6 se ajustan a la
normatividad contenida en la Ley 546 de 1999.

Analizadas las documentales allegadas al proceso y que forman parte de este
estudio, se analiza que el Banco AV Villas gener6 para cada una de las
obligaciones los siguientes desembolsos:

a. Pagaré N° 122614-3-18 suscrito en Abril 1° de 1997 por un valor de
$2.900.000,00 equivalentes a 282,9851 UPAC a un plazo de 60
meses y a una tasa fija anual efectiva del 15%. Beneficiario Victor Cruz.
(Folio 5 del expediente).

b. Pagaré N° 201186-8-50 suscrito en Marzo 23 de 1999 por un valor de
$5.863.589,00 a un plazo de 120 meses y a una tasa fija de
Correccion Monetaria. Beneficiarios Victor Cruz y Myriam Nelly
Rodriguez Gémez. (Folios 2, 3 y 4 del expediente).

c. Pagaré N° 243411-6-52 suscrito en Mayo 29 de 1999 por un valor de
$3.710.753,00 a un plazo de 120 meses y a una tasa fija anual efectiva
del 5%. Beneficiarios Victor Cruz y Myriam Nelly Rodriguez
Gémez. (Folios 6 y 7 del expediente).

Que efectuadas las reliquidaciones de las obligaciones aqui demandadas,
teniendo en cuenta los parametros establecidos por la Ley 546 de 1999 y las
sentencias de la Corte Constitucional enunciadas en el acapite III
denominado “BASES JURIDICAS DE LA RELIQUIDACION”, en
especial eliminado la capitalizaciéon de intereses seglin Sentencia C-747 de
Octubre 6 de 1999 sin capitalizar seguros y aplicando la tasa pactada entre las
partes, los resultados de los saldos de cada una de las obligaciones se
relacionan asi:

a) Para la Obligacion Hipotecaria N© 122614-3-18, el saldo de la obligacién a
cargo de la parte demandada a Abril 1° de 2007 asciende a la suma
$2.492.697,32 equivalentes 15.307,4501 UVR, tal como se presenta en
el Cuadro N© 2.

Saldo que comparado con el liquidado y pretendido por la entidad bancaria
a Abril 1° de 2007 de $2.671.890,00 equivalentes 15.342,7572 UVR, se
presenta una diferencia a favor de la parte demandada de $179.192,68
equivalentes a 35,3071 UVR.

b) Para la Obligacion Hipotecaria N° 201186-8-50, el saldo de la obligacion a
cargo de Ja parte demandada a Abril 17 de 2008 asciende a la suma
$4.276.971,90 equivalentes 24.553,1628 UVR, tal como se presenta en
el Cuadro N° 4.

Saldo que comparado con el liquidado y pretendido por la entidad bancaria
a Abril 18 de 2008 de $4.776.383,00 (Capital Insoluto $1.079.622,00 y

24



Capital Vencido $3.696.761), se presenta una diferencia a favor de la
parte demandada de $499.411,10.

c) Para la Obligacién Hipotecaria N© 243411-6-52, el saldo de la obligacion a
cargo de la parte demandada a Abril 17 de 2008 asciende a la suma
$3.595.389,19 equivalentes 20.640,3451 UVR, tal como se presenta
en el Cuadro N° 6.

Saldo que comparado con el liquidado y pretendido por la entidad bancaria
a Abril 18 de 2008 de $3.593.980,00 (Capital Insoluto $991.964,00 y
Capital Vencido $2.602.016), se presenta una un mayor valor liquidado
por el suscrito de $1.409,19.

En este estado doy por concluido el dictamen pericial y estaré atento a resolver
cualquier solicitud de aclaracién o ampliacion.

Cordialmente,

Lic Aux de laJ No. 3275-2005
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Bogota, D.C,,
l)ﬁor
Juez 44 Civil Municipal de Bogota
E. S. D.
REF: Dictamen Pericial
PROCESO : Hipotecario N° 2008-0658
DEMANDANTE : Banco AV Villas S.A.
CONTRA : Myriam Nelly Rodriguez Goémez y

Victor Cruz

Con la presente me permito allegarle la experticia correspondiente al proceso de la
referencia, donde se da respuesta al cuestionario propuesto por la parte
demandada.

Confio en que este trabajo cumpla con los fines previstos por el Juez, pues se
realiz6 teniendo siempre presente los criterios de objetividad, ecuanimidad y
profesionalismo; a la vez, espero que los honorarios respectivos compensen y
estén acordes con la labor desarrollada.

Por tltimo, agradezco el nombramiento que a bien tuvo su Despacho asignarme y
espero haber cumplido cabal y objetivamente con la misién encomendada.

' | = l
Del Sefior Juez " l
i

Atentamente,

.C. 189.682 de Boé
Lic Aux. de la J. No. 3275-2005
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
D.C.
CARRERA 7 N° 14-07 PISO 15 EDIFICIO NEMQUETEBA TEL: 2842506

Bogota D.C., octubre veintiséis (26) de dos mil diez (2010).
”_ Ref: Proceso No. 08-0658.
Del dictamen allegado por la perito corrase traslado a las partes por
el término de tres (3) dias.
Sefalese como honorarios de la perito, la suma de $

200.9) == Los cuales habran de ser cancelados por la
pasiva. Acreditese su pago. (art. 239 del C. de P. Civil)

NOTIFIQUESE.

La Juez,

Bogotda D.C._

Notificado por anotacion €n ESTADO %Q&”
N
No. _ _l&_____dc esta misma fecly 5@%
5\‘ o
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gy PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO N° 20080858 g4 Ny 2010 ?\

‘ i \
Demandante: AV VILLAS HOMERO DE FQU‘Gi:ﬁEL
‘REGIB\DO POR. —

Demandado: VICTOR CRUZ -
MIRYAM NELLY RODRIGUEZ

FERNANDO SALAZAR ESCOBAR., en mi condicién de apoderado de los demandados
dentro del proceso de la referencia, encontrandome dentro del término de traslado del
INFORME presentado por el auxiliar de la justicia, solicito ACLARACION Y
COMPLEMENTACION en los siguientes puntos:

1 El Auxiliar. NO indica Si aplicé el Sistema de Amortizacién Constante a Capital, tal como lo
establece la SuperFinanciera en su Circular Externa 085 y 086 de 200, y menos cual desde
los desembolsos que fueron antes de diciembre del 2000

2 - Que complemente el dictamen indicando las formulas aplicadas para cada uno de los item
relacionados en el ejercicio

3.- El objeto del experticio es diferente a la prueba solicitada (reliquidacion con base a los
criterios de la Corte Constitucional).

4 - Por que si no se solicito una revision del calculo del valor del alivio, aplica un sistema-de
amortizacion en uvr antes de 1999, cuando sobre un mismo inmueble hay constituidcs varios
créditos, se aplicara el alivio a cada uno, Ley 546 de 1999 Art. 40 y s.s

5 -Aclare si las reliquidaciones nacen con la ley 546 del 23 de diciembre de 1999 o si en su
efecto los bancos realizaban reliquidacion antes de 1999. '

6.-Aclare si para calcular el alivio y las fechas de aplicacién el banco ajusto los seguros,
interés corrientes y las posibles moras, o dejo los mismos valores sin ajustar.

Solicito ordenar al auxiliar de la justicia realizar el trabajo para el cual fue designado y
reliquidar cada uno de los créditos en los término anteriores, es decir, descontando todos los
factores prohibidos por la Corte Constitucional, para establecer el monto de los, valores
cobrados en exceso.

Del Sefor Juez,

5
@é g C)(Lucé/zd/g@
FERNANDO SALAZAR ESCOBAR.

C. C. No. 19.208.856 de Bogota.
T. P. No. 23.998 del C. S. de la J.
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
D.C.
CARRERA 7 N° 14-07 PISO 15 EDIFICIO NEMQUETEBA TEL: 2842506

Bogota D.C., noviembre nueve (9) de dos mil diez (2010).

Ref: Proceso No. 08-0658.

.Como lo peticionado por la parte pasiva se encuentra ajustado a
‘derecho, el Despacho DISPONE:

REQUIERASE al perito designado, para que dentro de los tres dias
siguientes al recibo de la comunicacién proceda a complementar el
peritazgo allegado en los términos sefialados por el memorialista
dentro del escrito de la precedencia, so pena de hacerse acreedor a
las sanciones contempladas en la norma procedimental civil.

Librese la comunicacion pertinente y contrélese el término sefialado
en el presente auto.

NOTIFIQUESE.

La Jueza,

//‘4/ /

STELLA AGRA

JUZGADO CUA?H\ Y CUMRO CI¥IL MUNICIPAL
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Sefior (a)

RAMA JUDICIAL

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
JUZGADO CIVIL - MUNICIPAL - 044

CR.7 #14-07 PISO 15

BOGOTA - DISTRITO CAPITAL

CARLOS AUGUSTO RUIZ ACOSTA
CL. 24 C No. 25-42

,...’JGOTA

REF. PROCESO No. 2008-658

Comunicole que mediante auto de fecha NUEVE (09) de NOVIEMBRE de dos
mil diez (2010) ORDENO REQUERIRLO para que en el termino de tres (03)
dias contados a partir del recibo de la presente comunicacion proceda a
completar el peritazgo allegado. So pena de hacerse acreedor a las sanciones
contempladas en la norma procesal civil.

Sefior (a)

Marie oy o
-v”‘iﬂf’/ﬁ 1o 2y
. Josa Goggy

Maria Consuelo Sosa Cortes

Secretaria

RAMA JUDICIAL

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

JUZGADO CIVIL - MUNICIPAL - 044
CR. 7 # 14-07 PISO 15
BOGOTA - DISTRITO CAPITAL

CARLOS AUGUSTO RUIZ ACOSTA
CL. 24 C No. 25-42

BOGOTA

REF. PROCESO No. 2008-658

Comunicole que mediante auto de fecha NUEVE (09) de NOVIEMBRE de dos
mil diez (2010) ORDENO REQUERIRLO para que en el termino de tres (03)
dias contados a partir del recibo de la presente comunicacién proceda a
completar el peritazgo allegado. So pena de hacerse acreedor a las sanciones
contempladas en la norma procesal civil.
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Maria Consuelo Sosa Cortes ~

Secretaria

' Josq (f’w‘é



ESTADO No.

No Proceso

110014003 044
2009 00132

110014003 044
2009 00429

110014003 044
2009 00460

110014003 044
2009 00749

110014003 044
2009 00909

110014003 044
2009 01077

110014003 044
2009 01166

110014003 044
2009 01575

110014003 044
2009 01681

110014003 044
2009 01732

110014003 044
2009 01733

110014003 044
2010 00091

110014003 044
2010 00096

110014003 044
2610 00250

110014003 044
2010 00612

110014003 044
2010 00639

{

173

Clase de Proceso

Ejecutivo Mixto

Ejecutivo Singular

Ejecutivo Singular

Abreviado

Ejecutivo Singular

Ejecutivo Singular

Ejecutivo Singular

Ejecutivo Mixto

Ejecutivo Singular

Ordinario

Ejecutivo Singular

Ejecutivo Singular

Ejecutivo Singular

Verbal Sumario

Ordinario

Ejecutivo Singular

Demandante

F_:fq?rro FACTORING S A.

ALBERTC RAMIREZ GARCIA

o

BCSCS.A

LUIS IGNACIO JIMENEZ ALBA

R. V. INMOBILIARIA S.A.

MARIA EUGENIA SANTOS CASTILLO

JAIME ZABALA YARA

SUFINANCIAMIENTO S.A

RCG INSTRUMENTACION

MARIA ISABEL NARVAEZ

CARMEN TULIA RAMIREZ DE DUQUE

COOPERATIVA DE FABRICANTES DE

MUEBLES COACEMUEBLES LTDA

BANCO POPULAR S.A

JOSE RICARDO OLAYA

JORGE ANTONIO ARIZA GAMBA

ANGELA DEL PILAR VARGAS

Fecha:

Demandado
ANA BERENICE SIERRA

CARLOS MANUEL ORTIZ

GILBERTO ENRIQUE SUAREZ PENA

MARISOL ORTIZ ANDRADE

ONEY OLMEDO ERAZO PINILLOS

IYANIRA LUGO CALDERON

CARLOS E. FRAILE

HUGO CAMARGO TRIVINO

PEXIN USA LLC SUCURSAL COLOMBIA

HERNANDO LOPEZ ROMERO

OSCAR ANIBAL VELANDIA ESCAMILLA

SQUADRA MUEBLES OBJETOS E.U

LUIS PABLO CARDENAS SOTO

GUSTAVO RIVAS CARDENAS

TAX EXPRESS S.A

PLASTIDESECHABLES C.YC.E.U

1 2010

Descripcion Actuacion

Auto decreta medida cautelar
COMISORIO

Auto ordena correr traslado
Auto fija caucion
APRUEBA COSTAS

Auto decreta medida cautelar

Auto de Tramite
124 CPC

Auto de Tramite
124 CPC

Auto termina proceso por Pago

Auto decreta medida cautelar

Auto decreta nulidad
DECRETA MEDIDA

Auto rechaza demanda
DE RECONVENCION. A JUEZ CIRCUITO

Auto ordena correr traslado
REQUIERE SECUESTRE

Auto aprueba liquidacion
ORDENA COSTAS

Auto resuelve correccion providencia

Auto concede amparo de pobreza
Y FIJA FECHA DE AUDIENCIA

Auto ordena correr traslado
RECONOCE PERSONERIA, SUSPENDE PROCESO,
RECONQCE PERSONERIA

Auto termina proceso por Pago

Pagina: 3

Fecha
Auto

10/11/2010
10/11/2010
10/11/2010
10/11/2010
10/11/2010
10/11/2010
10/11/2010
10/11/2010
10/11/2010
10/11/2010
10/11/2010
10/11/2010
10/11/2010
10/11/2010

10/11/2010

10/11/2010

Cuad.
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Aclaraciéon y Complementaciéon Dictamen Pericial

PROCESO 3 Hipotecario N° 2008-0658

DEMANDANTE : Banco AV Villas S.A.

CONTRA : Myriam Nelly Rodriguez Gémez y
Victor Cruz

CARLOS AUGUSTO RUIZ ACOSTA, identificado como aparece al pie de mi
firma, actuando como Perito, debidamente nombrado y posesionado, de manera
respetuosa me permito presentar la aclaraciéon y complementacion del dictamen
pericial presentado en los siguientes términos:

OBJETO DE LA ACLARACION Y COMPLEMENTACION DEL
DICTAMEN

SOLICITUD DE LA PARTE DEMANDADA

El apoderado de la parte demandada, Dr. FERNANDO SALAZAR
ESCOBAR, mediante escrito a folio 261 solicité la siguiente Aclaraciéon y
Complementacion del dictamen pericial asi:

“ H Auxiliar, N0 indica Si aplicé el Sistema de Amortizacidn Lonstante a
Lapital, tal como lo establece la Superfinanciera en su Lircular Externa
085 y 086 de 2000, y menos cuél desde los desembolsas gue fueron antes
de diciembre del 2000,

2. Que complemente el dictamen indicanda /as fdrmulas aplicadas para cada
una de los items relacionados en el gjercicio.

3. £l objeta del experticio es diferente a la prueba solicitads (religuidacidn
con base a los criterios de la Lorte Lonstitucional).

4. Por que si na se salicito una revisidn del cdlculo del valor del alivia, aplica
un sistema de amortizacion en UVR antes de /995, cuando sebre un mismo
inmueble hay constituidos varias créditas, se aplicard el alivio a cada una,
Ley 546 de 1999 Art. 40y s.5.



IL.

5. Aclara si las religuidaciones nacen con la Ley 546 del 23 de diciembre de
1999 a si en su efecta los bancos realizaban religuidacidn antes de /9599,

b. Aclara si para calcular el alivio y las fechas de aplicacion el banco ajustd
los seguras, intereses corrientes y las posibles moras, o dejd los mismos
valores sin ajustar.

Salicito ordenar al auxiliar de /a justicia realizar el trabajo para el cual fue
designado y religuidar cada uno de los créditos en los términas anteriores,
es decir, descontando todos los factores prohibides por la Lorte
Lonstitucional para establecer el monto de los valores cobrados en
BXCESD.

PRUEBA DECRETADA

El Juzgado mediante auto de Noviembre nueve (9) de 2010 decret6 y orden6
lo siguiente:

“Coma lo peticionado par la parte pasiva se encuentra ajustado a derecho,
el Despacha DISPONE:

REQUIERASE al perita designada, para que dentra de los tres dias siguientes
al recibo de la comunicacidn proceds a complementar el peritazgo allegado
en los términas sefaladas por el memarialista dentro del escrito de la
precedencia, so pena de hacerse acreedor a las sanciones contempladas en
/a norma procedimental civi,

Librese la comunicacidn pertinente y contrdlese el término sefialado en el
presente auto,”

DESARROLLO DE LA ACLARACION Y COMPLEMENTACION DEL
DICTAMEN PERICIAL

De acuerdo a lo solicitado por el apoderado de la parte demandada en su
escrito visto a Folio 261, me permito dar contestacién a cada uno de los puntos
solicitados, asi:

“I. E Auxiliar, N0 indica Si aplicd el Sistema de Amortizacidn Lonstante a
Lapital, tal como lo establece la Superfinanciera en su Lircular Externa
085 y 086 de 2000, y menas cudl desde los desembolsas que fueran antes
de diciembre del Z000.



En cuanto a éste punto, me permito responder que en el desarrollo del
dictamen sobre los sistemas de amortizacién, me solicitaron en el acapite IV
del cuestionario, que realizara un concepto del sistema de amortizacién del
antiguo al sistema actual, el cual fue conceptuado de acuerdo a las
herramientas técnicas que versan sobre la Ley Marco de Vivienda y que
considero se dio respuesta a lo que fue solicitado en el momento de la prueba.

d Ahora bien, que de acuerdo a la Circular Externa 085 de 2000, los sistemas de
amortizacion es necesario indicar que a partir de la expedicién de la Circular
Externa 68 de 2000, la Superintendencia Bancaria autorizé con caracter
general los sistemas de amortizacién que se sefialan a continuacion, los cuales
a partir del 15 de septiembre de 2000 constituyen los Ginicos aprobados para
utilizacién de las entidades vigiladas en el sistema de crédito de vivienda a
largo plazo y deberan aplicarse tanto para los créditos que se encontraban
vigentes a tal fecha como para aquellos que se otorguen en adelante.

No obstante lo anterior e independientemente del sistema de amortizacién
adoptado para cada crédito, a partir del 1° de enero de 2000, fecha de entrada
en vigencia de la UVR, en la aplicacién de las cuotas las vigiladas deberan dar
estricto cumplimiento a las disposiciones contenidas en la Ley 546 de 1999.

En consecuencia, a partir de esa fecha los créditos que no hubieren sido
redenominados en moneda legal colombiana han debido estar expresados en
UVR y en cualquier caso, no puede haber capitalizacion de intereses ni
sanciones por prepago total o parcial de la obligacién.

SISTEMAS DE AMORTIZACION:
1. Sistemas en unidades de valor real UVR:

1.1 Cuota constante en UVR (sistema de amortizaciéon gradual). La
cuota mensual es constante en UVR por todos los meses del plazo del crédito.
Se calcula como una anualidad uniforme en UVR a la tasa sobre UVR pactada
y por los meses del plazo mediante la siguiente formula:

donde:

Cu = Cuota mensual en UVR

D = Monto del préstamo en UVR

n = Plazo en meses

i = Tasa efectiva mensual equivalente a la tasa remuneratoria efectiva anual ia,
i=((1+ia)(1/12)) -1

ani = Valor presente de n pagos unitarios peri6dicos a la tasa i por periodo

Como la UVR se reajusta diariamente con la tasa de inflacion, las cuotas en
pesos variaran en la misma proporcion. De igual manera, aunque el saldo de
la deuda valorada en UVR es siempre decreciente, al convertirlo a pesos
normalmente crece durante aproximadamente las dos terceras partes del
plazo.



1.2. Amortizacion constante a capital en UVR. Durante cada uno de los
meses del plazo se amortiza a la deuda una cantidad uniforme en UVR igual al
monto del préstamo en UVR dividido por el plazo en meses. La cuota mensual
a pagar es la amortizacién constante mas los intereses del mes sobre el saldo
insoluto.

La cuota para cada mes se obtiene de aplicar la siguiente férmula:
Donde:

Ctu=Cuotaen UVRalaalturat,t=1,2,3...n
D = Monto de la deuda en UVR
St-1=Saldoalaalturat-1igual a

i = Tasa efectiva mensual equivalente = ((1 + ia) (1/12)) - 1, ia tasa efectiva
anual remuneratoria sobre UVR.

n = Ntimero de meses del plazo.

De esta forma, la cuota mensual en UVR es decreciente pero variable en pesos
en una proporcion inferior al IPC.

1.3. Cuota decreciente mensualmente en UVR ciclica por periodos
anuales. Las cuotas durante cada anualidad (aniversario) del crédito son
decrecientes en UVR. Para cada perfodo anual del crédito se repite la serie de
doce cuotas decrecientes. El decremento anual equivalente debe ser igual a la
inflacién proyectada y no podré modificarse durante el plazo.

Donde:
C = Cuota del primer mes de cada afio del crédito en UVR

Ct=C(-gt-1parat=2, 3, 4, ... 11, 12

g = Decremento mensual equivalente a la inflacién proyectada g = (1 + Inf)
1/12 -1

aNi = El valor presente de N pagos anuales unitarios anticipados a la tasa
efectiva anual i

D = Monto de la deuda en UVR
N = Plazo en afos
i = Tasa efectiva anual remuneratoria sobre UVR

R = Valor presente de 12 pagos mensuales decrecientes a una tasa mensual
equivalente a la inflacién proyectada que no podra modificarse durante el
plazo con primer page igual a una unidad.

2. Sistemas en pesos.

2.1. Cuota constante (amortizacion gradual en pesos). La cuota
mensual es fija en pesos por todo el plazo del crédito. Se calcula como una
anualidad uniforme ordinaria.



Donde:

C = Valor de la cuota mensual uniforme en pesos.

ani = Valor presente de n pagos unitarios periodicos a la tasa i por periodo
D = Monto del préstamo en pesos

n = Plazo en meses

i = Tasa efectiva mensual equivalente a la tasa efectiva anual ia sobre pesos

i=((1+ia) (1/12)) -1

2.2. Amortizacién constante a capital. Las cuotas mensuales son iguales
a la enésima parte de la deuda maés los intereses del mes calculados sobre el
saldo insoluto. De esta forma, las cuotas mensuales en pesos son decrecientes.

Donde:

Ct=Cuotaen pesosalaalturat,t=1,2,3...n
D = Monto de la deuda en pesos

St-1 = Saldo a la altura t-1 igual a

i = Tasa efectiva mensual equivalente = ((1 + ia) (1/12)) - 1, ia tasa efectiva
anual sobre pesos que no podra incrementarse durante el plazo.

n = Nimero de meses del plazo

Las cuotas definidas en el presente numeral corresponden ftnica vy
exclusivamente al servicio de la deuda en condiciones normales, es decir no
incluyen primas de seguros ni recargos por mora.

En consecuencia, los sistemas de amortizaciéon aplicados por la entidad
bancaria a partir de Enero de 2000, son para Créditos denominados en UPAC
y expresados en UVR a partir de 2000, se aplica el sistema de
amortizacion gradual y para las obligaciones denominadas en pesos se
aplica el sistema amortizacion gradual en pesos.

‘2. Que complemente el dictamen indicando /as formulas aplicadas para
cada uno de los ftems relacionados en el gjercicio,”

En cuanto a este punto, manifiesto al Sefior Juez y a la parte interesada que
en el desarrollo de la experticia, acépite IV, se detalldé paso a paso la
metodologia aplicada a cada una de las obligaciones en litigio para llegar a los
resultados cuantitativos presentados en los Cuadros N° 1 a N° 6 y que forman
parte integral de la prueba pericial presentada.

De la metodologia sefialada en la experticia, resalto que para determinar el
valor de los intereses corrientes de cada obligacion se utiliz6 la siguiente
formula matematica:



ICPESOS = Saldo anterior en UVR x {(1+1)"(N°. dedias/365) - 1}
= Int. Cteen UVR x Valor en pesos en UVR.

Esta misma férmula fue aplicada en el sistema UPAC, antes de convertirse la
obligacién en UVR.

‘3 H objeto del experticio es diferente a la prueba solicitada (religuidacidn
con base a los criterios de la Lorts Constitucional).”

En cuanto a éste punto, considero que la prueba pericial presentada cumplié
con los parametros y preceptos de la Ley 546 de 1999; Es decir, que las bases
de la metodologia para efectuar la reliquidacién fueron dadas por la misma
Ley de Vivienda, y posteriormente la Superintendencia Bancaria, como
entidad gubernamental encargada de la vigilancia y control de las entidades
financieras que debian efectuar la reliquidacién, impartiéndose instrucciones
especificas al respecto mediante la Circular 007 del 27 de enero de 2000 v sus
circulares modificatorias.

De esta manera, sélo existi6 un procedimiento para efectuar la reliquidacion,
que debié ser observado por todas las entidades financieras que habian
otorgado créditos de vivienda y correspondi6 a la Superintendencia Bancaria
la revision de todas las reliquidaciones efectuadas por los establecimientos de
crédito en virtud de la facultad de control y vigilancia que ejerce la entidad.

De igual forma, dichos lineamientos se efectuaron con apego a las diferentes
sentencias de la Corte Constitucional (C-383, C-747, C-955 de 1999 y C-1140
de 2000) con el fin de eliminar todo hecho inconstitucional que perjudique o
altere la evolucion normal de los créditos demandados.

En consecuencia, considero que los resultados presentados en la experticia,
son el producto de la aplicaciéon de las normas vigentes relacionadas con la
Ley Marco de Vivienda y disposiciones de la Corte Constitucional.

“4. Por gue si no se solicits una revisidn del célculo del valor del alivio,
aplica un sistema de amortizacidn en UVR antes de /995, cuando sobre un
misma immueble hay constituidos varios créditas, se aplicard el alivio a
cads uno, Ley 546 de 1999 Art. 40y s.5.”

En cuanto a éste punto considero que la metodologia aplicada y expresada en
el cuerpo del dictamen es muy clara, y manifiesto al Sefior Juez, que los
resultados cuantitativos presentan en los Cuadros N° 1, N® 3y N° 5, la
determinacién de los alivios a que tiene derecho cada obligacién aqui
demandada; tan claro es el resultado que la informacién de dichos cuadros
contienen: de una parte la informacién suministrada por la entidad bancaria,
en Pesos UPAC o Pesos y de otra parte, la reliquidacion expresada en Pesos
con UVR, con el fin de determinar los alivios a Diciembre 31 de 1999.



Ahora bien, la informacién cuantitativa presentada en los Cuadros N° 2, N° 4
y N© 6, contienen la informacién en Pesos UPAC o Pesos a Diciembre 31 de
1999 y a partir de Enero de 2000, la informacién es presentada en Pesos con
UVR.

Por consiguiente, no comparto el anélisis expuesto por el memorialista sobre
este punto, ya que desvirtia la metodologia aplicada que como ya lo he
manifestado, se realizé6 de acuerdo a los preceptos de la Ley 546 de 1999 con
apego a las Sentencias de la Corte Constitucional.

Por consiguiente, es necesario que se dé la interpretacién correcta a lo
sefalado en el cuerpo del dictamen, en especial lo sefialado en el acapite IV
del escrito presentado con el fin de comprender los resultados cuantitativos
que fueron sefialados en las conclusiones de la prueba pericial presentada.

‘3. Aclara si las religuidaciones nacen con la Ley 546 del 23 de diciembre
de /999 o si en su efecto los bancos realizaban religuidacidn antes de
/999"

En cuanto a este punto, es necesario resaltar que de acuerdo a las
metodologias para reliquidar las obligaciones sélo existi6 un procedimiento
para efectuar la reliquidacién, que debi6 ser observado por todas las entidades
financieras que habian otorgado créditos de vivienda y correspondié a la
Superintendencia Bancaria la revision de todas las reliquidaciones efectuadas
por los establecimientos de crédito en virtud de la facultad de control y
vigilancia que ejerce la entidad (L. 546/99, art. 41).

En consecuencia, si las entidades bancarias hubieran hecho reliquidaciones de
las obligaciones para dar cumplimiento a lo ordenado por la Ley 546 de 1999,
dichos procedimientos fueron observados y revisados por la Superintendencia
Bancaria para su debido control y aplicaciéon; en suma, las reliquidaciones
nacen con lo establecido por la Ley 546 de 1999, una vez desaparecida la
unidad UPAC, ya que todos los créditos denominados en dicha unidad, no solo
los de vivienda, debieron ser expresados en otra unidad.

La redenominacioén fue entonces el mecanismo que permitié que los créditos
de vivienda vigentes al momento de la expedicién de la Ley 546 de 1999
pudiesen ingresar al nuevo sistema especializado de financiacion.

“G. Aclara si para calcular el alivia y las fechas de aplicacion el banco ajustd
los sequras, intereses corrientes y las posibles moras, o dejd los mismos
valores sin ajustar.”

De acuerdo a la informacién vista en las documentales entregadas por la
entidad bancaria para efectos de determinar el alivio de cada una de las
obligaciones aqui demandada, se aprecia que para dar aplicacion a la
proforma F.0000-50, se observaron las siguientes caracteristicas: las
documentales en donde se determina el alivio se encuentra dividida en dos
secciones: la primera seccién que va de la columna N° 1 a la columna N° 7,

\b



corresponde a la explicacion referida a los datos registrados por el
establecimiento bancario, en cada fecha de pago o de corte de la obligacién; la
segunda seccién (columnas N° 8 en adelante) hace referencia a los datos
obtenidos de conformidad con la reliquidacién de que trata la Ley 546 de
1999; en consecuencia, no se ve ningin ajuste en los valores reales de cada
obligacién aqui demandada.

o

En este estado doy por concluida la aclaracién y complementacion al dictamen
pericial presentado.

Cordialmente,

C. 7.189.682de Bogota
ic Aux. de la J. No. 3275-2005
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
D.C.
CARRERA 7 N° 14-07 PISO 15 EDIFICIO NEMQUETEBA TEL: 2842506

Bogota D.C., noviembre veintitrés (23) de dos mil diez (2010).
‘ Ref: Proceso No. 08-0658
Teniendo en cuenta el escrito que antecede y como quiera que el
auxiliar de justicia — perito dio cumplimiento a lo ordenado en el
proveido de fecha 9 de noviembre de 2010, el Despacho DISPONE:
De la aclaracion y complementacion del dictamen pericial allegado
oportunamente por la auxiliar de justicia, corrase traslado a las

partes por el término de (3) dias.

NOTIFIQUESE.

La Jueza,

AY YARGAS

~
(.'Ur’-\RfEN'I'A&/CUH\'i'!(( TIVIL MUNICIPAL
SECRETARI
2.5 NOV 2810

Notificddo por anotacion en ESTADO
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D.C.

Ref: Proceso No. 08-0658.

77?

i

£ JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

CARRERA 7 N° 14-07 PISO 15 EDIFICIC NEMQUETEBA TEL: 2842506

Bogota D.C., enero diecinueve (19) de dos mil once (2011).

Teniendo en cuenta el informe secretarial de la procedencia y como
quiera, que no fue objetado la aclaracién y complementacion del
dictamen pericial, arrimado por el auxiliar de justicia, el Despacho
dispone tenerlo en cuenta par lo que corresponda.

NOTIFIQUESE.
La Jueza,
/ JUZGADO CUARENTAY CUA'IZ!?)/(‘]V[I U'N]CII)AI_-
A:CRETARIA
Bogota D.C. A 3
Notificado por anot n‘mleﬁﬁﬁf;u"
cMQam No. § )ﬂ_______de esta misma fecha %&
S
SECRETARIA Sﬁ“:
ﬁ
R
=)
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MARTIN MANRIQUE GALLARDO N/ sl
ABOGADO /

Sefior

JUEZ CUARENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D. C.

E S. D.

'C-ﬁeF.: RAD. No. 2008-0658 EJECUTIVO HIPOTECARIO DE BANCO
COMERCIAL AV VILLAS S.A. Cesionaria FIDUCIARIA DE
OCCIDENTE S.A. FIDUOCCIDENTE S.A. contra VICTOR CRUZ y
MYRIAM NELLY RODRIGUEZ GOMEZ.

MARTIN JESUS MANRIQUE GALLARDO, identificado como aparece
al pie de mi firma, obrando como apoderado de la sociedad
demandante dentro del proceso de la referencia, comedidamente me
dirijo a usted con el fin de solicitarle, se de por precluida la etapa
probatoria y se corra traslado para alegar de conclusion.

Cordialmente,
M~ 3o
MARTIN JESUS MANRIQUE GALLARDO

C.C.[79.485.113 de Bogota
T.P.|B3.706 C. S. J.

CRA. 14 No. 83-26 OFC. 310 TEL. 2567403 TELEFAX 2567488 BOGOTA, D.C.
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_| JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

CARRERA 7 N° 14-07 PISO 15 EDIFICIO NEMQUETEBA TEL: 2842506

Bogota D.C., marzo primero (1) de dos mil once (2011).

Ref: Proceso No. 08-0658.

Teniendo en cuenta el escrito de la precedencia, allegado por el
apoderado de la parte actora y como quiera que el mismo se
encuentra conforme a derecho el Despacho DISPONE:

Vencido como se encuentra el término probatorio declarese
precluida la referida etapa, asi las cosas, y conforme lo previsto en
el articulo 510 del C. de P. Civil, cérrase traslado a las partes por el
término legal de cinco (5) dias para que presenten sus alegatos de

conclusion.
NOTIFIQUESE.
La Jueza,
ELLA GR / /AR ,’
JUZGADO 44 QVIL MUMCIPAL DE BOGOTA
CcMam = - ESTADO
|’ QIMARZM | | 0p0p37 |
kSecrataria:_ S e ﬁk« )
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REF PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO No 2008-0658 DE BANCO AV
VILLAS CONTRA VICTOR CRUZ Y OTRA.

FERNANDO SALAZAR ESCOBAR., en mi condicién de apoderado de la parte
demandada dentro del proceso de la referencia, me permito presentar

ALEGATOS DE CONCLUSION.

Con respecto a la excepciéon de inconstitucionalidad de la obligacion incoada,
cobro de lo no debido y pago parcial, manifiesto lo siguiente:

En atencion a que los titulos ejecutivos denominados en UPAC, perdieron el
atributo de su lliteralidad, independientemente del destino del crédito por el
cual fueron constituidos, como resultado de Ilas sentencias de
inconstitucionalidad mediante las cuales la Corte Constitucional retir6 del
ordenamiento juridico ese sistema de financiacién de vivienda a largo plazo.

La operacién para la conversién de deudas expresadas en UPAC a deudas en
UVR, no consiste en una operacién meramente aritmética, pues no se trata de un
proceso general, abstracto, uniforme y automatico, sino de un procedimiento
individualizado, complejo y concreto, tal como se evidencia en la siguiente
féormula aplicable para tal fin: UVRt =UVR15*(1+i)t/d.

La orden de pago se encuentra en UVR, lo cual es completamente
equivocado y contradictorio con la norma, toda vez que de acuerdo a lo
establecido en el Art. 17 de la ley 546 de 1.999, declarado exequible por la Corte
Constitucional en sentencia C-955 de 2.000, a solicitud del deudor, Ilas
obligaciones establecidas en UPAC por los establecimientos de crédito y por
todas las demas entidades a que se refiere el articulo 1° de la ley, podran
redenominarse en moneda legal colombiana en las condiciones establecidas
en el inciso anterior.

Dado que mi representado se encuentra en total desacuerdo con la
redenominacion en UVR, el crédito debe ser liquidado en pesos, con las
condiciones establecidas en el mismo articulo, es decir, con una tasa fija de
interés durante todo el plazo del préstamo, que los sistemas de amortizacién no
contemplen capitalizacién de intereses y se acepte expresamente el prepago,
total o parcial, de la obligaciéon en cualquier momento sin penalidad alguna.
Por lo tanto al pretender que se liquide en UVR se hace necesario adelantar un
proceso ordinario, en el cual se declare cual es el valor.real de esa conversion.

[ PREJUDI viL| —

Debe decretarse la PREJUDICIALIDAD CIVIL, por cuanto en los procesos de
accion de grupo que cursa en este momento en los Juzgados Civiles del Circuito
de Bogota, se persigue demostrar cual es la parte que realmente tiene una
obligacién que ha incumplido con la otra.

La materia objeto de controversia dentro del presente asunto no es otro que el de

definir cual es el valor de la obligacién y como va a ser cumplida.
Al igual que en la accion de grupo se busca demostrar el derecho que tienen los
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deudores a que les sea pagada la obligacion que tiene la corporacién de
reliquidarles justamente y no a su acomodo y asi mismo dentro de la accién
de grupo la corporacién tendra la oportunidad de demostrar que quien adeuda
es el usuario del crédito, si es que es asi. En razén a lo anterior, muy
respetuosamente, le solicito decretar la PREJUDICIALIDAD CIVIL, en pro de
permitir a mi representado el ejercicio de sus derechos, el debido proceso, el
derecho a la defensa, el acceso a la justicia y la proteccién del estado. Mi peticion
la fundamento en el Art. 70 Numeral 2° el cual reza textualmente:

e !A‘NUPAC — Cr. 5 No. 22-85, Tel. 2834646, Santa Fe de Bogota{a D.C. e-mail:

anupac mixmail.com
"ART. 170.—Modificado. D.E. 2282/89, art. 1°, num. 88. Suspensién del
proceso. Ei juez decretara la suspension del proceso:

2. Cuando la sentencia que deba dictarse en un proceso, dependa de lo que
deba decidirse en otro proceso civil que verse sobre cuestién que no sea
procedente resolver en el primero, o de un acto administrativo de alcance
particular cuya nulidad esté pendiente del resultado de un proceso
contencioso administrativo, salvo lo dispuesto en los cédigos Civil y de
Comercié y en cualquiera otra ley..."

Al tenor de lo anterior, el asunto de la reliquidacién debe ser tratado anterior a
proferir sentencia toda vez que se estan vulnerando los derechos de mi
representado y sé esta haciendo caso omiso al mandato constitucional.

El tema de la reliquidacion es causa fundamental e indispensable para continuar el
tramite del proceso, en ese orden de jdeas, debe estudiarse la prejudicialidad,
la cual se encuentra configurada tal como paso a exponer:

La figura procesal de la prejudicialidad, en el fondo no es otra cosa que una
garantia de la unidad que debe caracterizar la funcién publica de
administracién de justicia; esta caracteristica de la funcién jurisdiccional es, a su
vez, emanacion de otro principio cardinal: la unidad sistematica del
ordenamiento juridico. Admitir que se puedan adoptar decisiones
contradictorias entre las mismas partes y sobre la misma materia no solo se
opone a la idea de justicia, sino que pugna abiertamente los fundamentos
l6gico formales de la ciencia del derecho, que, por su parte, se encuentran en
relacion directa con los propios valores fundantes del Estado de Derecho.

En consecuencia, las facultades del juez para decretar la suspensién de un
proceso sometido a su conocimiento, deben ejercitarse siempre bajo tales
premisas conceptuales, a la luz de las cuales debe apreciar la conexidad
entre la materia sobre la cual debe dictar sentencia y la cuestion a decidir
en otro proceso civil, siempre y cuando no sea procedente decidirla por parte del
juez a quien se solicita la suspension.

Asi lo ha sefialado la jurisprudencia de la Corte

Constitucional: Suspensién, prejudicialidad

" La discrecionalidad que reconoce el articulo 170 numeral 1° del Cédigo de
Procedimiento Civii no es una facultad que el juez pueda ejercer
desconociendo el orden constitucional, particularmente los articulos 29 y 228
del Ordenamiento. El articulo 170 del C.P.C. debe ser explicado bajo el
método de interpretacion AXIOLOGICO, entendiendo que el texto debe
adecuarse a los PRINCIPIOS fundamentales del procedimiento, que emanan
del derecho fundamental del debido proceso, y, légicamente adecuarse al
principio constitucional del ORDEN JUSTO." (C. Const. Sent. SU 478/97).
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"Teniendo en cuenta que la suspensién como fenémeno procesal, implica
diferir en el tiempo la resolucion de la cuestién planteada al juez, hecho
este que toca con uno de los elementos que integran no solo el nucleo
esencial del derecho al debido proceso (art. 29), sino del derecho mismo de
acceso a la administracion de justicia (art.229), compete al juez, como director
del proceso, hacer uso razonado de esta figura, por cuanto este no puede
retardar o postergar la conclusiéon del negocio sometido a su conocimiento,
por el solo hecho de la existencia de otro litigio entre las mismas partes o

obre el mismo objeto, cuando no exista la CONEXIDAD SUSTANCIAL
entre la decision que deba adoptarse en uno y otro pleito.

" Asi, el juez, al momento de decidir sobre la suspensién del proceso, solo
puede atender a circunstancias objetivas que le permitan concluir que al
fallar el caso Sometido a su conocimiento, sin__el pronunciamiento  que
debe producirse en otro proceso, incurriria_en_ contradicciones gque
afectarian no solo los derechos de las partes sino la unidad misma que debe
existir en la Administraciéon de Justicia, eventualidades que debe prever,
postergando su decisién” ( C. Const. Sent. T 471 700)

La solicitud de suspensién por prejudicialidad no constituye necesariamente
una oposicion sustancial a las pretensiones de la demanda; no puede asimilarse
al concepto de "excepcién de mérito" ya que opera en virtud del interés general de
unidad en la administracién de justicia y no solo en interés de las partes .

Se dird que para este momento procesal - la liquidacién del crédito por
el ejecutante- ha precluido la oportunidad para que el ejecutado
interponga excepciones que constituyen el medio de oposicién a las
pretensiones de la demanda, y que, en consecuencia, ha precluido también
la oportunidad para solicitar la suspensién del proceso por prejudicialidad.

Al respecto cabe observar que invocar la prejudicialidad no representa,
necesariamente, una oposiciéon a las pretensiones de la demanda, pues su
ocurrencia no significa forzosamente que el derecho en que se basan nunca ha
existido, o que habiendo existido se presentd una causa extintiva del mismo,
0 porque a pesar de existir y no haberse extinguido, se pretende exigirlo en
forma prematura. Simplemente se trata del sefialamiento razonado que se hace
al juez, en el sentido de que otro juez debe decidir una cuestiéon que se le ha
sometido de antemano y que tiene directa incidencia sobre el resultado del
proceso que el primero tramita. La suspensién incoada en estos casos,
opera pues, no solo en interés de las partes sino también del interés general
de unidad en la administracién de justicia. Como lc sefala la jurisprudencia
constitucional, en este caso el juez no solo esta en la obligacién de respetar el
nucleo esencial del derecho al debido proceso (art. 29 C.P.), sino también de
adecuarse al principio constitucional de "Orden Justo".

La Constitucion de 1991, orientada hacia un estado social de derecho consagra
como fundamentales nuevos derechos que se hallaban excluidos en la antigua
Constitucién. Dentro de estos derechos, podemos hablar de la igualdad de
tratamiento ante la Ley (articulo 13) y la obligacién del Estado de garantizar el
cumplimiento del articulo 51, que pregona el derecho a una Vivienda Digna para
todos los colombianos que le endilga, ademas, al Estado la obligacién de
propiciar las condiciones necesarias para hacer efectivo este derecho con la
tarea especifica de "promover sistemas adecuados de financiacion de vivienda a
largo plazo" mandato que consagra en los siguientes términos: "Todos los
Colombianos tienen derecho a vivienda digna. El Estado fijara las condiciones
necesarias para hacer efectivo este derecho y promovera planes de vivienda de
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interés social, sistemas adecuados de financiacién a largo plazo y formas
asociativas de ejecucion de estos programas." (Subrayas fuera de texto).

En la parte motiva de la sentencia C-700, la Corte Constitucional dispuso que "los
deudores afectados por haberse visto obligados a pagar mas de los que debian,
gozan de las acciones judiciales pertinentes para obtener la revision de sus
contratos, la reliquidacion de sus créditos y la devolucion de los que hayan pagado
en exceso". Y mas adelante en la misma providencia se sefiala que "La parte

,\r;notiva de esta Sentencia se encuentra en relacion irrescindible y necesaria con lo

que se resuelve".

La ley 546 de 1.999 entendida de conformidad con las sentencias de
constitucionalidad condicionada C-955, exige la reliquidacion del crédito segun
pautas previamente definidas por la misma Corte Constitucional, liberando del
factor DTF. al crédito, liberandolo igualmente de los intereses compuestos o
anatocismo, elaborando de tal manera el documento de reliquidacion que desde
la primera cuota se abone a capital, y condonando los intereses de mora causados
hasta el 31 de diciembre de 1.999. La liquidacion pues implica necesariamente la
elaboracion de un "nuevo" titulo aceptado por ambas partes, libre y
espontaneamente o mediante un proceso de conocimiento. Es la elemental
consecuencia de la topica segun la cual nadie puede hacerse su propia prueba.

Con respecto a la excepcién de contrato no cumplido, dolo y mala fe, cambio
fundamental de las circunstancias, falsedad ideolégica, cambio fundamental de
las’circunstancias, abuso de confianza, vale la pena mencionar lo establecido
en la Sentencia C- 1140 de 2.000:

"Asi las cosas, era claro que para la efectividad de la sentencia C-383 de 1999,
como de la providencia del Consejo de Estado, que no sobra decirlo, tenia efectos
retroactivos, en el sentido que dejé sin efectos la resolucién del Banco de la
Republica desde el mismo dia en que ésta fue expedida, hacia necesario que
este organismo, como ente encargado de establecer el valor de la Upac, actuase
de forma inmediata para dar plena eficacia a aquellos".

Resulta entonces que el tema debe ser ubicado, en este proceso, no
exclusivamente en el campo de la responsabilidad patrimonial al que se
refiere el articulo 90 de la Constitucion, sino en el de la justicia y la
equidad, quebrantadas por la ruptura del equilibrio econdmico entre deudores y
acreedores.

Ahora bien, las entidades financieras y sus deudores han proseguido la ejecuciéon
de los contratos de crédito, ya que por definicién eran de largo plazo. Por tanto,
aquéllas siguen cobrando -recibanlas o no- las cuotas y los saldos
correspondientes.

Asi, pues, lo que debe darse en el curso de tales relaciones bilaterales no
es nada diferente de la compensacion, para realizar el objetivo constitucional de
un orden justo.

Deben cruzarse las cuentas para saber quién finalmente le esta debiendo a
quién, y cuanto. Y ello sélo se logra si sé reliquidan los créditos. Lo anterior
debe ocurrir aunque ya se haya cancelado la totalidad del préstamo, para
proceder a las restituciones consiguientes, si es el caso.

Asi lo indic6 la Corte Constitucional en la Sentencia C-700 de 1999, a la cual
pertenecen los siguientes parrafos, que hicieron transito a cosa juzgada
constitucional, en cuanto se los vinculé expresamente a la parte resolutiva:

"Para la Corte es claro que de lo dicho ha debido resultar una inmediata
incidencia de lo resuelto en la liquidacién de las cuotas y saldos por deudas
en UPAC, pues no es lo mismo multiplicar el nimero de unidades de poder
adquisitivo debidas por'una UPAC cuyo valor se ha liquidado con el DTF, que
hacerlo -como ha debido hacerse desde la Sentencia- a partir de una UPAC
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cuyo valor no incorpore -y no ha de incorporar nada, ni en minima parte- los
movimientos de la tasa de interés en la economia.

Debe, pues, darse una adecuaciéon de todas las obligaciones hipotecarias en
UPAC después de la fecha de notificacion de la aludida Sentencia.

Es evidente que, ademas de los controles a cargo de la Superintendencia
Bancaria sobre el comportamiento de las entidades financieras al respecto,
para sancionarlas con la drasticidad que se requiere si llegan a desvirtuar en la
practica o si hacen inefectivo lo ordenado por la Corte, los deudores afectados

por haberse visto obligados a pagar mas de lo que debian, gozan de las acciones

judiciales pertinentes para obtener la revisidon de sus contratos, la reliquidacién de
sus créditos y la devolucién de lo que hayan cancelado en exceso.

De todo lo anterior se concluye que la postergacion de los efectos de esta
Sentencia queda condicionada al efectivo, real, claro e inmediato cumplimiento
de la Sentencia C- 383 del 27 de mayo de 1999, dictada por la Sala Plena".

En la parte resolutiva de este ultimo Fallo se dispuso:

"Cuarto.- Los efectos de esta Sentencia, en relacién con la inejecucién de las
normas declaradas inconstitucionales, se difieren hasta el 20 de junio del afo
2000, pero sin perjuicio de que, en forma inmediata, se dé estricto, completo e
inmediato cumplimiento a lo ordenado por esta Corte en Sentencia C-383 del 27
de mayo de 1999, sobre la fijacion y liquidacién de los factores que inciden en el
calculo y cobro de las unidades de poder adquisitivo constante UPAC, tal como lo
dispone su parte motiva, que es inseparable de la resolutiva y, por tanto
obligatoria".

Pero -claro esta- de las reliquidaciones resulta la obligacion de las entidades
financieras de devolver o abonar a sus deudores las sumas que habian recibido
en exceso, y sus intereses a la misma tasa que ellas vienen aplicando, y no hay
motivo valido alguno para que sea el Estado -con el dinero de los
contribuyentes- el que de manera absoluta y exclusiva asuma la obligacion de
restituir en su totalidad los enunciados recursos, pues tal carga, asumida por el
Estado, se plasma en la Ley sin perjuicio de la responsabilidad que pueda caber a
sSus organismos y a sus antiguos servidores por la adopcion de las medidas y por
la expedicion de las normas que propiciaron el injusto traslado de fondos de los
deudores hipotecarios a las instituciones crediticias, y también sin detrimento de
los recursos que, previa sentencia judicial, corresponda restituir a las propias
instituciones crediticias. Estas, en efecto, los recibieron, los usufructuaron y los
invirtieron. Es de su cargo su devolucién, con los réditos respectivos.

Si la justicia consiste en "dar a cada cual lo que le corresponde", lo que también
implica que cada uno responda por sus obligaciones y no por las de otro, a no
ser que voluntaria y libremente quiera hacerlo, las normas acusadas no podian
hacer recaer esta responsabilidad pecuniaria exclusivamente en el Estado, ya
que ello implicaria que se quebrantaran los conceptos de justicia y orden justo,
plasmados en el Preambulo de la Constituciéon; el fundamento social del Estado de
Derecho (Art. 1 C.P.); el principio de prevalencia del interés general -sacrificado
aqui en favor del particular representado por los entes financieros- (Art. 1 C.P.);
el articulo 2 Ibidem, que contempla como fines esenciales del Estado el de
garantizar la efectividad de los derechos y deberes de las personas, y la vigencia
de un orden justo, y que obliga a las autoridades a asegurar el cumplimiento de los
deberes sociales de los particulares; el articulo 333, a cuyo tenor la empresa, como
base del desarrollo, tiene una funcion social.

Asi, pues, la responsabilidad voluntariamente asumida por el Estado se entiende
sin perjuicio de lo que los jueces dispongan en casos particulares, a la luz de las
sentencias dictadas por esta Corporacion".

Aqui se recalca claramente la obligatoriedad dé realizar la conversion de los
créditos, en el sentido estricto, de acuerdo a lo alli establecido, lo cual no se ha
hecho hasta el momento, para el presente caso, debe realizarse la conversién
de UPAC a pesos, de acuerdo a lo establecido en el Art. 17 de la ley 546 de
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1.999, declarado exequible por la Corte Constitucional en sentencia C-955 de
2.000, a solicitud del deudor, las obligaciones establecidas en UPAC por los
establecimientos de crédito y por todas las demas entidades a que se refiere el
articulo 1" de la ley, podran redenominarse en moneda legal colombiana en las
condiciones establecidas en el inciso anterior.

Dado que mi representado se encuentra en total desacuerdo con la
redenominacion en UVR, el crédito debe ser liquidado en pesos, con las
condiciones establecidas en el mismo articulo, es decir, con una tasa fija de
interés durante todo el plazo del préstamo, que los sistemas de amortizacion no

“ontempien capitalizacién de intereses y se acepte expresamente el prepago,

total o parcial, de la obligacién en cualquier momento sin penalidad alguna.
Adicionalmente, dentro del debate juridico que se ha venido adelantando, se
ha establecido por parte del auxiliar de la justicia designado, el monto real de la
reliquidacion del crédito, de ello se ha derivado un saldo del crédito que se
encuentra muy por debajo del valor que se afirma por parte de la entidad
demandante.

En el afio de 1.971, bajo la administracion del Doctor Misael Pastrana Borrero
(Q.E.P D.) se creo la Unidad de Poder Adquisitivo Constante UPAC, como un
sistema para facilitar a los Colombianos de escasos recursos econdémicos la
posibilidad de adquirir vivienda a unos costos minimos anualizados que no
rebasarian los indices de crecimiento de la economia, dado que el ahorro creceria
segun lo establecido por el indice de Precios al Consumidor, IPC. o inflacién, lo
que no superaba el 22% de interés anual. El sistema funcionaba relativamente
bien, hasta que en el afio 1.993, el ex - presidente Cesar Gaviria Trujillo emitio el
Decreto 663 del 5 de abril del mismo afio, mediante el cual se actualizo el Estatuto
Organico del Sistema Financiero y se modifico su titulacion y numeracion,
estableciéndose en su Art. 521 lo siguiente: "Sistema de pago de intereses. " 1.
Capitalizacion de intereses en operaciones de largo plazo. En operaciones de
largo plazo, los establecimientos de crédito podran utilizar sistemas de pago que
contemplen la capitalizacion de intereses, de conformidad con las
reglamentaciones que para el efecto expida el Gobierno Nacional".

Suponia el Ejecutivo que la carta Politica lo facultaba para autorizar a la banca
privada, la regulacion de las tasas de interés de los créditos, de tal suerte que se
afadi6 al UPAC el DTF. (Autorizado por el Banco de la Republica), mas la
Capitalizacién de Intereses.

Esta desafortunada decision trajo un desbordamiento de la capacidad de

pago de los usuarios de créditos para la adquisicion de vivienda.
El Principio de |la Buena Fe, esta consagrado en el Art. 83 de la Carta Politica
en los siguientes términos “Las actuaciones de los particulares y de las
autoridades publicas deberan cefirse a los postulados de la buena fe, la cual
se presumiré en todas las actuaciones que aquellos adelanten ante éstas”.
De alli que haya sefalado la Corte Constitucional, que la aplicacion de este
principio no se limita al nacimiento de la relacion juridica, sino que despliega sus
efectos en el tiempo hasta su extincion. Ademas, el principio incorpora la
doctrina que proscribe el venire contra factum propium, segun el cual, a nadie
le es permitido ir en contra de sus propios actos. La buena fe implica la obligacién
de mantener en el futuro la conducta iniciaimente desplegada, de cuyo
cumplimiento depende en gran parte la seriedad del procedimiento, la credibilidad
de las partes y el efecto vinculante de los actos.
Al existir superlativa intervencién del Estado en estos contratos, al estar estos
llamados a desarrollar un fin constitucional como el de la vivienda digna, existe
por parte de la parte adquiriente de! crédito una especial confianza de que
en principio no podran ser modificados unilateraimente los actos que formaron
el negocio. Asi las cosas, el interés superlativo del que se ha hecho mencién,
acude en refuerzo del principio de Buena fe, tornando mas enfaticamente la
prohibicién de ir en contra de los propios actos.
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Y es que el fin de la adquisicion de estos servicios, se encuentra
estrechamente ligado con la definicion por parte del adquiriente de un verdadero
modelo de vida. La sorpresiva alteracion de los términos contractuales en el
entendido que las previsiones patrimoniales que le permiten a la demandada
haber delimitado la forma de atender sus necesidades existenciales, se ve
trastocada por la abrupta liquidacién del crédito.

A mi representada le asistia un legitimo derecho de confiar en que el negocio,
tal como fue planeado en su inicio, siguiera su curso normal y concluyera tal y
como habia sido hincado, no obstante, en claro abuso de la posicién dominante,

( W2 entidad demandante, amparado en una orden impartida por Ila

Superintendencia bancaria, modificé lo inicialmente pactado. Ademas de ello
se abstuvo de auscultar siquiera la voluntad de su contraparte contractual,
careciendo su decisién de cualquier tipo de publicidad y no informando
debidamente a la demandada cuales eran sus derechos frente a la
modificacion de su crédito.

En este caso, por tratarse de una relaciéon contractual, io primero y elemental era
contar con la aquiescencia de la demandada. En caso de la renuncia de
esta, la entidad demandante debe acudir ante el Juez competente,
para obtener de este un pronunciamiento en relacion con la materia.

Si la entidad percibia que existia una indebida forma de amortizacion, le era
posible conservar el sistema en pesos, pero ajustando la forma de liquidacion de
intereses a los parametros legales.

El Art. 39 de la ley 546 de 1.999, sefal6 que los documentos contentivos
de las condiciones de los créditos de viviendas individual a largo plazo que
hubieren sido desembolsados con anterioridad a la vigencia de dicha ley,
deberian ser ajustados y que los pagarés mediante los cuales se
instrumentaran las deudas asi como las garantias cuando estuvieren
expresados en UPAC o PESOS, se entenderan por su equivalencia en UVR.

Dicha norma no se refiere propiamente a la denominacién de las obligaciones
sino a la adecuacion de los documentos que incorporan los créditos y relativa a los
nuevos pagares que se ordenaba extender dentro de los 180 dias siguientes
a la vigencia de la ley mencionada.

En otras palabras el Art. 39, no obliga ni faculta a redenominar en UVR las
obligaciones pactadas en UPAC, dicha norma se refiere a los pagarés
que se otorguen con posterioridad a la vigencia de la ley, tanto asi que se
refiere es a un evento futuro cuando usa la expresion "Los pagarés mediante los
cuales se instrumenten las deudas", esto es, a posteriori, refiriéndose a la
acepcion, "instrumenten", contenido en la anterior norma, la academia
Colombiana de la Lengua, en concepto rendido en Agosto al respecto dijo: "El
verbo instrumentar, segin la mas reciente edicién del diccionario de la lengua
espafola '

(Vigésima segunda de 2.001), de la Real Academia de la Lengua tiene los
siguientes significados. 1. Preparar las partituras de una composicién musical
para cada uno de los

Esta desafortunada decision trajo un desbordamiento de la capacidad de pago
de los ~usuarios de créditos para la adquisicion de vivienda.

El Principio de la Buena Fe, esta consagrado en el Art. 83 de la Carta Politica
en los siguientes términos "Las actuaciones de los particulares y de las
autoridades publicas deberan cefiirse a los postulados de la buena fe, la cual
se presumira en todas las actuaciones que aquellos adelanten ante éstas”.

De alli que haya sefalado la Corte Constitucional, que la aplicacion de este
principio no se limita al nacimiento de la relacion juridica, sino que despliega sus
efectos en el tiempo hasta su extincion. Ademas, el principio incorpora la
doctrina que proscribe el venire contra factum propium, segun el cual, a nadie
le es permitido ir en contra de sus propios actos. La buena fe implica la obligacién
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de mantener en el futuro la conducta inicialmente desplegada, de cuyo
cumplimiento depende en gran parte la seriedad del procedimiento, la credibilidad
de las partes y el efecto vinculante de los actos.

Al existir superlativa intervenciéon del Estado en estos contratos, al estar estos
llamados a desarrollar un fin constitucional como el de la vivienda digna, existe
por parte de la parte adquiriente del crédito una especial confianza de que
en principio no podran ser modificados unilateralmente los actos que formaron
el negocio. Asi las cosas, el interés superlativo del que se ha hecho mencién,
acude en refuerzo del principio de Buena fe, tornando mas enfaticamente la

vprohibicic')n de ir en contra de los propios actos.

Y es que el fin de la adquisicion de estos servicios, se encuentra
estrechamente ligado con la definicion por parte del adquiriente de un verdadero
modelo de vida. La sorpresiva alteracion de los términos contractuales en el
entendido que las previsiones patrimoniales que le permiten a la demandada
haber delimitado la forma de atender sus necesidades existenciales, se ve
trastocada por la abrupta liquidacién del crédito.
A mi representada le asistia un legitimo derecho de confiar en que el negocio,
tal como fue planeado en su inicio, siguiera su curso normal y concluyera tal y
como habia sido hincado, no obstante, en claro abuso de la posicion dominante,
la entidad demandante, amparado en una orden impartida por Ila
Superintendencia bancaria, modificé lo inicialmente pactado. Ademas de ello
se abstuvo de auscultar siquiera la voluntad de su contraparte contractual,
careciendo su decision de cualquier tipo de publicidad y no informando
debidamente a la demandada cuales eran sus derechos frente a Ila
modificacion de su crédito.

En este caso, por tratarse de una relaciéon contractual, lo primero y elemental era
contar con la aquiescencia de la demandada. En caso de la renuncia de
esta, la entidad demandante debe acudir ante el Juez competente,
para obtener de este un pronunciamiento en relacién con la materia.

Si la entidad percibia que existia una indebida forma de amortizacion, le era
posible conservar el sistema en pesos, pero ajustando la forma de liquidacién de
intereses a los parametros legales.

El Art. 39 de la ley 546 de 1.999, sefald que los documentos contentivos
de las condiciones de los créditos de viviendas individual a largo plazo que
hubieren sido desembolsados con anterioridad a la vigencia de dicha ley,
deberian ser ajustados y que los pagarés mediante los cuales se
instrumentaran las deudas asi como las garantias cuando estuvieren
expresados en UPAC o PESQOS, se entenderan por su equivalencia en UVR.

Dicha norma no se refiere propiamente a la denominacion de las obligaciones
sino a la adecuacion de los documentos que incorporan los créditos y relativa a los
nuevos pagarés que se ordenaba extender dentro de los 180 dias siguientes
a la vigencia de la ley mencionada.

En otras palabras el Art. 39, no obliga ni faculta a redenominar en UVR las
obligaciones pactadas en UPAC, dicha norma se refiere a los pagarés
que se otorguen con posterioridad a la vigencia de la ley, tanto asi que se
refiere es a un eveno futuro cuando usa la expresion "Los pagarés mediante los
cuales se instrumenten las deudas”, esto es, a posteriori, refiriéndose a la
acepcion, "instrumenten”, contenido en la anterior norma, la academia
Colombiana de la Lengua, en concepto rendido en Agosto al respecto dijo: "El
verbo instrumentar, segun la mas reciente edicion del diccionario de la lengua
espafiocla (Vigésima segunda de 2.001), de la Real Academia de la Lengua
tiene los siguientes significados. 1. Preparar las partituras de una composicion
musical para cada uno de los

Instrumentos que la ejecuten. 2. Crear, constituir, organizar. 3: Med. Disponer o
preparar el instrumental. 4. Taurom. Ejecutar las diversas suertes de la lidia. Para
el caso en estudio, interesa la segunda acepcion. En el paragrafo citado “
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Instrumenten, corresponden a la tercera persona del, plural del tiempo presente
del modo subjetivo, una accién que puede ser presente o futura” (Ese seco,
Manuel, diccionario de dudas y dificultades de la Lengua Espafiol. Madrid:
Espasa calpe, L993, P299). Por tanto, en ningin momento puede referirse a una
accion pasada’. :
Lo anterior confirma nuestra tesis de que los pagarés que se encuentren en
UPAC, no se pueden cobrar de manera directa en UVR. Asi las cosas, el Art. 39
mencionado, no desconoce ni podra desconocer el acuerdo de las partes sobre
los alcances del derecho incorporado, en el titulo valor, y si el mismo iba a sufrir
( rvariacién en sus condiciones, debido hacerse de comun acuerdo entre las partes,
pues como bien lo sefala el Art. 1602 del C. Civil “Todo contrato legalmente
celebrado, es una ley para los contratantes, y no puede ser validado sino por su
consentimiento mutuo o por causas legales”, por lo que la entidad ejecutante no
podia modificar unilateralmente las clausulas del pagare que sirve de base a esta
ejecucion, como en efecto lo hizo con las pretensiones de la demanda, al solicitar
que se le pague en UVR una obligacién que se suscribié inicialmente en UPAC:

El Banco de la Republica ha conceptuado que “La unidad de Poder Adquisitivo
Constante, fue concebida como una Unidad de Cuenta que permita determinar el
monto o cuantia de las obligaciones determinadas en dicha unidad, adquiridas
por las corporaciones.de ahorro y vivienda en el caso de operaciones de
captacion de recursos o por los beneficiarios de créditos, constituida el
instrumento utilizado por el sistema de valor constante para reajustar o restituir al
dinero depositado o prestado su poder adquisitivo.
Asi las cosas, en el caso de operaciones activas o pasivas denominadas en
UPAC, los valores de dicha unidad calculados e informados conforme a las
disposiciones pertinentes, debian ser observados por las entidades financieras q
ue celebran contratos denominados en dicha unidad de cuenta. Se destaca
a este respecto que las entidades financieras estaban facultadas para pactar con
sus clientes unos puntos adicionales a la Correccion Monetaria descendiente del
riesgo crediticio de las operaciones y de las condiciones del mercado financiero
existente.

Resulta oportuno precisar que las Corporaciones de Ahorro y Vivienda y en
general los establecimientos de Crédito, no estaban obligados a celebrar
exclusivamente sus operaciones de crédito para financiaciéon de vivienda en
Upac, como quiera que existia la posibilidad de que tales operaciones fueran
pactadas en pesos’.

Lo anterior se suma a lo ya analizado en el sentido de que si la obligacién se
habia Pactado en UPAC, se debian observar todas las operaciones, en este
valor, no siendo Obice para que las entidades también pactaran las obligaciones
financieras de ahorro o crédito en pesos.

La reliquidacion debe tomar el crédito desde el principio y aplicar lkos preceptos
constitucionales, se diferencia del alivio, en que dicho alivio fue una
responsabilidad voluntariamente asumida por el estado, lo cual aclaro en
sentencia C-1140 de 2000, en la cual se establecié que el que debia devolver los
dineros pagados en exceso por todo concepto era la entidad financiera y no el
Gobierno Nacional, por lo tanto la entidad tiene la obligaciéon de aplicar el alivio
otorgado por entidad financiera y ademas la reliquidacion efectuada por el auxiliar

de la justicia.
Del sefjor juez cordialmente,

FERNANDO SALAZAR ESCOBAR

CC N° 19.208.856

TP. N°23.998 CS del J
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REF.: RAD. No. 2008-0658 EJECUTIVO HIPOTECARIO DE BANCO
COMERCIAL AV VILLAS S.A. cesionaria FIDUCIARIA DE OCCIDENTE S.A.

¥ IDUOCCIDENTE S.A. contra VICTOR CRUZ y MYRIAM NELLY RODRIGUEZ
GOMEZ

MARTIN JESUS MANRIQUE GALLARDO, identificado como aparece al pie de mi
firma, obrando como apoderado de la sociedad demandante dentro del proceso de
la referencia, comedidamente me dirijo a usted, con el fin de descorrer el traslado
para alegar de conclusion, en los siguientes términos:

1.- No esta llamada a prosperar la excepcién denominada PRESCRIPCION DE LA
CCION CAMBIARIA, teniendo en cuenta que la parte pasiva no ha tenido en
cuenta los autos que han corregido el mandamiento de pago y por Io tanto esas
correcciones se han tenido que notificar junto con el mandamiento de pago, tal y
como lo advierte cada uno de los autos de correccion.

Ahora bien el auto de mandamiento de pago y los autos de correcciones fueron
notificados dentro del término de ley, es decir, el ultimo auto de correccion del
mandamiento es de fecha mayo 29 de 2009 y los demandados les fue entregado
el aviso de notificacion el dia 6 de octubre de 2009.

La parte pasiva no ha tenido en cuenta que era imposible notificarle un auto de
mandamiento de pago de fecha mayo 20 de 2008, que tuviera errores y que los
mismos hubieran servido para que a su favor hubiera propuesto recursos o
haberse aprovechado de los mismos.

Dado que existieron errores en la elaboracion del auto de mandamiento de pago,
lo legalmente establecido es que los autos que corrigen los errores se deben
notificar junto con el auto objeto de correccion.

En este orden de ideas, se debe tener en cuenta las fechas de presentacion de la
demanda, del auto de mandamiento de pago y de los autos que corrigieron los
errores del mandamiento de pago.

2.- la parte pasiva se esmeré en denominar una serie de excepciones como. “
PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA, AUSENCIA DE RELIQUIDACION
A FAVOR DE LOS DEUDORES EN LOS TERMINOS DE QUE TRATA LA LEY
546 DE 1999, INEXISTENCIA DE FACULTAD POR PARTE DEL ACREEDOR DE
DAR POR EXTINGUIDO EL PLAZO Y HACER EXIGIBLES LAS OBLIGACIONES
CONTENIDAS EN LOS PAGARES BASE DE LA PRESENTE ACCION, FALTA
DE LEGITIMACION POR PASIVA, DE INCONSTITUCIONALIDAD DE LA
OBLIGACION INCOADA, COBRO DE LO NO DEBIDO, DE PAGO o PAGO
PARCIAL, DE COMPENSACION, DE CONTRATO NO CUMPLIDO, DE ABUSO
DEL DERECHO Y ABUSO DE POSICION DOMINANTE, DOLO Y MALA FE,

CRA. 14 No. 83-26 OFC. 310 TEL 2567403 TELEFAX 2567488 BOGOTA, D.C.
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MARTIN MANRIQUE GALLARDO ,b@‘rl

ABOGADO /

FALTA DE PRUEBA DE LA EXISTENCIA Y VIGENCIA DE LA PARTE DE
OBLIGACION INCOADA COMO PAGO DE PRIMAS DE SEGUROS, CAMBIO
FUNADAMENTAL DE LAS CIRCUNSTANCIAS como fundamento de la
IMPREVISION EN LA EJECUCION DEL CONTRATO, FALSEDAD IDEOLOGICA
y/o ABUSO DE CONFIANZA y FALTA DE CUMPLIMIENTO DE LA FUNCION
SOCIAL DEL CONTRATO?” estas no fueron probadas dentro del plenario.

El articulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia, establece que el debido
) so se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas. “...a
presentar pruebas y a controvertir las que se alleguen en su contra ...”.

Dado lo anterior, se puede establecer que la parte demandante se esmeré por
titular una serie de excepciones, pero, no probd lo que pretendia, es decir, no llevo
al Sefior Juez, a la conviccion de los hechos narrados en cada excepcion con la
prueba que implicada cada una de ellas.

Recordemos el Principio de la Necesidad de la Prueba: La prueba es vital para la
demostracion de los hechos en el proceso; sin ella la arbitrariedad seria la que
reinaria.

Se debe tener en cuenta que la parte pasiva no evacud la prueba de interrogatorio
de parte que le fue decretada y de otra parte, el dictamen pericial no fue objetado.

Estando ajustado a derecho los presupuestos procesales, no advirtiéndose causal
de nulidad alguna y teniendo en cuenta que la entidad demandante si estaba
facultada para demandar y que el demandado si adeudaba a la sociedad que
represento de acuerdo a las pretensiones y hechos de la demanda,
comedidamente le solicito al Sefior Juez, tener por no probadas las excepciones
propuestas.

Cordialmente,

MLA‘

IN JESUS MANRIQUE GALLARDO
C.C/79.485.113 de Bogota.
T.P/83.706 C. S J.

CRA. 14 No. 83-26 OFC. 310 TEL 2567403 TELEFAX 2567488 BOGOTA, D.C.
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| JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
' D.C.
CARRERA 7 N° 14-07 PISO 15 EDIFICIO NEMQUETEBA TEL: 2842506

Bogota D.C., marzo dieciséis (16) de dos mil once (2011).
Ref. Proceso No. 08-0658
ieniendo en cuenta que en el término para presentar alegatos de
conclusion, las partes los allegaron, el Despacho DISPONE:

Previa fijacién en lista, ingrese el proceso al Despacho para lo
pertinente (articulo 124 del C. de P. Civil.).

NOTIFIQUESE.
La Jueza,

1UZGADO 44 CIVIL MONICIPAL DE BOGOTA!
cMam . ESTADO

l 18 AR 201 {{ 000048 |
T a

Secretaria: et e Qﬂwﬂ
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION

48 Bogoti D.C., veintirés (£3) de Mavo de Dos Mil Onee (2011).

No Rad. Unico: 1100140030632008-0658
Juzgado de Ongen: ] 44CM
Radicacion Juzgado de Origen: 2008-0658

Sc¢ AVOCA ¢l conocimicnto del proceso de la releremeia atendiendo  las
disposicrones  que sobre la matcria lia cxpedido of Honorable € onscio Supcrior de fa
Judicatura atreves de la Sala Admiistativa  segin o Acuerdo PSAA T 7912 9011,
Asgnindose ¢/ N Interno 201 1-637.

Por sccretaria dese cumpliniento al-auto de lecha dieciséis (16) de marzo de la
corriente anualidad prolerido por ol juzgado il municipal,

CUMPLASE.

(A

PAUIA CATALINA LEAL ALVAREZ .

,/H QX

-
JUZGADO 67 CIVIL MENICIPAL DE DESCONGESTION
SECRELARIN

7 VAY
soinc. ¢ 5 MAY 2011
LPor anotacion on o estacdo No _0

notilicaclo of ao atiterion. Foaeks i fas

deesta fecha fhe
LLENITR

Seerctano,

EDGAR RAMIRLEZ SOEORZANY

H.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO '
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION
Bogota, D.C., (30) de enero dos mil doce (2012)

B

Proceso: Ejecutivo hipotecario de Menor Cuantia

Demandante: FIDUCIARIA DE OCCIDENTE S.A.-FIDUOCCIDENTE S.A.-
Demandado: VICTOR CRUZ Y MYRIAM NELLY RODRIGUEZ GOMEZ
Radicacion: 2011-637

Asunto: Requiere Actor

1. ASUNTO A TRATAR

Seria del caso proferir sentencia dentro del asunto de la referencia, sino fuera
porque visto el paginario se advierte que no ha dado cumplimiento a lo dispuesto
en el auto de fecha 02 de agosto de 2011 (fl.79-80 del cuaderno de demanda
acumulada) en el sentido de emplazar a todos los acreedores con titulos de
ejecucion en contra de los aca demandados.

Por lo anterior, por secretaria requiérase al apoderado de la parte actora, a fin de
que de cumplimiento a la referida carga procesal.

NO IQUESE
ULA CATALINA LEA AREZ C
JUEZ ‘

hz

Repiblica de Colombia
Rama Judicisl dal Poder Publico

(=
JUZGADO 6 CIVIL MURISIFAL DE DESCONGESTION =

DE SOGOTA
La amterior providoncia se nolifict por Estads Mo, __&_
Hoy
UTFEB T,

SELZRCT A0
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Rama Judicial del Poder Piblico
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION
Av. Calle 19 /%’0.6 - 48 PISO 6 TEL. N° 2813058

T ics 2012 ‘_\Jg

Sefores (a)

FIDUCIARIA DE OCCIDENTE S.A. FUDUOCCIDENTE S.A.
y/o Representante legal

Cra. 13 No. 27 - 47 PISO 9°

CIUDAD

TELEGRAMA: 60 REF: 2011-0637

EJECUTIVO SINGULAR BANCO COMERCILA AV. VILLAS CONTRA VICTOR
CRUZ Y MIRYAM NELLY RODRIGUEZ GOMEZ. ATENTAMENTE LE REQUIERO
CONFORME LO ORDENADO MEDIANTE AUTO DE FECHA 30 DE ENERO DE
2012 PROFERIDO EN EL PROCESO DE LA REFERENCIA, PARA QUE DENTRO
DE 1.OS 30 DIAS SIGUIENTES AL ENVIO DE LA PRESENTE COMUNICACION,
REALICE EL EMPLAZAMIETNO A LOS ACREEDORES, PARA QUE SI A BIEN
TIENE, HAGA VALER SUS ACREENCIAS, AL TENOR DE LO NORMADO EN EL
ART. 540 DEL C. DE P.C.

CORDIALMENTE,

v

ERIKA FONSECA RENTERIA
Secretaria

Rama Tudicial del Poder Publico
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION
Av. Calle 19 No.6 - 48 PISO 6 TEL. N° 2813058

Doctor (a) 271 FER 2012
MARTIN DE JESUS MANRIQUE GALLARDO
Cra. 14 No. 83 - 26 Ofic. 310

CIUDAD

TELEGRAMA: 61 REF: 2011-0637

EJECUTIVO SINGULAR BANCO COMERCILA AV. VILLAS CONTRA VICTOR
CRUZ Y MIRYAM NELLY RODRIGUEZ GOMEZ. ATENTAMENTE LE REQUIERO
CONFORME LO ORDENADO MEDIANTE AUTO DE FECHA 30 DE ENERO DE
2012 PROFERIDO EN EL PROCESO DE LA REFERENCIA, PARA QUE DENTRO
DE LOS 30 DIAS SIGUIENTES AL ENVIO DE LA PRESENTE COMUNICACION,
REALICE EL EMPLAZAMIETNO A LOS ACREEDORES, PARA QUE Sl A BIEN
TIENE, HAGA VALER SUS ACREENCIAS, AL TENOR DE LO NORMADO EN EL
ART. 540 DEL C. DEP.C.

CORDIALMENTE,
(2

ERIKA FONSECA RENTERIA
Secretaria

g
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JUEZ 8 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA, D.C.
E; S. D.

el

MARTIN MANRIQUE GALLARDO
ABOGADO

F.. RAD. No. 2011-0637 EJECUTIVO HIPOTECARIO DE
FIDUCIARIA DE OCCIDENTE S.A. contra VICTOR CRUZ y MYRIAM
NELLY RODRIGUEZ GOMEZ

MARTIN JESUS MANRIQUE GALLARDO, identificado como aparece
al pie de mi firma, obrando como apoderado de la sociedad
demandante dentro del proceso de la referencia, comedidamente me
dirjo a usted con el fin de aportar la pagina 58, de el diario EL
ESPECTADOR, de fecha domingo 11 de marzo de 2012, donde se

publicd el emplazamiento a los acree/dgrgs_lnde!emlnados.

Cordialmente,

J_J;c\

e ——————

N JESUS MANRIQUE GALLARDO
C.C.|79.485.113 Bogota
TP.[83.706C.S. J.

Anexo: Lo anunciado.

CRA. 14 No. 83-26 OFC. 310 TEL. 2567403 TELEFAX 25674388 BOGOTA, D.C.
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RAMA JUDICIAL
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO (6°) CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION

Bogota D.C., veinte (20) de abril de dos mil doce (2012).

Radicacion: 2011 - 0637

En virtud de las publicaciones que anteceden, el despacho dispone:

PRIMERO: AGREGAR a los autos las publicaciones anteriores. tenerlas
en cuenta y en conocimiento de las partes para los fines correspondientes

SEGUNDO: Que una vez lrascurrido el termino de nolificacion del
presente auto y de conformidad a lo preceptuado en ¢l Art 124 C.P C. Pasa al
despacho para fallo. Por lo tanto ordena fijar en lista.

JUZGADO 6° CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGES (10N
SECRETARIA

| Bogota O C 2 4 ABR 2[”_&;/

| Por anolacidn en estado No_“% de esla fecha fuc

| nolificaco ef auto antenor Fijado a fas 08:00 a.m

; Sccerelario
ERIKA FO_NSECA REN TERJA_
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INFORME SECRETARIAL.- Bogotd D.C., 02 DE MAYO DE 2012

Al Despacho de la sefiora Juez el presente proceso, dentro
del cual se corrid traslado para Alegar de conclusidn y
la parte

Demandante: Presenté Alegatos = Si (ﬂCJ No ( )
Demandada : Presenté Alegatos = Si @%:) No ( )
Demandante: Extempordneo = Si ( ) No (%
Demandada : Extempordneo = Si ( ) No 2.8

Encontrdndose para proferir sentencia de fondo (Art. 124
del C. de P.C. - Enlistado para sentencia) .- // //
sa o1

f e’

Es de anotar que los dias 2 y 3 de febrero del afio en

curso no corrieron términos.

ERIKA FONSECA RENTERIA
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION

9 Bogota, D.C, veintiuno (21) de Septiembre de Dos mil Doce
Proceso: Ejecutivo Hipotecario de Minima Cuantia
Demandante: BANCO COMERCIAL AV VILLAS S A.
Demandados: MYRIAN NELLY RODRIGUEZ GOMEZ

VICTOR CRUZ
Radicacion: 2011-637
Asunto: Sentencia de Unica Instancia

1. ASUNTO A RESOLVER

Agotado el tramite de instancia y sin observar causal de nulidad que invalide lo actuado,
procede el Despacho a proferir la Sentencia que en derecho corresponda dentro del
presente asunto.

2. ANTECEDENTES:

El BANCO COMERCIAL AV. VILLAS S.A., por conducto de apoderado judicial, promovio
demanda ejecutiva hipotecaria de minima cuantia en contra de MYRIAN NELLY
RODRIGUEZ GOMEZ y VICTOR CRUZ, para que previos los tramites propios, segun el
libelo de la demanda, se librara mandamiento de pago por las sumas alli indicadas.

3. TRAMITE PROCESAL

Repartida la demanda al Juzgado 44 Civil Municipal de esta ciudad mediante proveido de
fecha (20) de mayo de dos mil ocho (2008) se libr6 mandamiento de pago (fl.80),
corregido y adicionado mediante autos fechados veintinueve (29) de julio y veintiocho
(28) de Agosto de la misma anualidad y veintinueve (29) de mayo de dos mil nueve
(2009), por las siguientes cantidades discriminadas en libelo de la demanda y el
mandamiento de pago, asi:

PAGARE N° 201186-8-50

La suma de TRES MILLONES SEISCIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL SETESCIENTOS
SESENTA Y UN PESOS MCTE ($3.696.761.00) por concepto de capital adeudado
correspondiente a las cuotas en mora comprendidas entre noviembre 2004 y marzo de
2008, cada una por valor $90.143.00 y la tltima por $91.041.00.

La suma de UN MILLONES SETENTA Y NUEVE MIL SEISCIENTOS VEINTIDOS PESOS
MCTE ($ 1.079.622.00) por concepto de capital acelerado.

Por lo intereses moratorios liquidados a la tasa del 19.05% efectivo anual conforme 3
resolucion externa N° 8 expedida por el Banco de la Republica sobre el capital acelera
desde la fecha de presentacion de la demanda y respecto de las cuotas en mora Adeg
que se hicieron exigibles cada una de ellas hasta cuando se verifique el pago totsl gdeAa
obligacion

PAGARE N° 122614-3-18

IZ



Por la cantidad de 15.342.7572 UVR por concepto de saldo de capital, mismos que a la
presentacion de la demanda ascendian a la suma de $2. 671.890.00.

Por los intereses moratorios del saldo total del capital insoluto liquidados al 19.05% EA,
teniendo en cuenta la resolucién externa No. 14 del 2000 emanada del Banco de la
Republica, desde la fecha de presentacion de la demanda y hasta que se verifique el
pago total de la obligacion

PAGARE N°2434111-652

! suma de DOS MILLONES SEISCIENTOS DOS MIL DIECISEIS PESOS
($2.602.016.00), por concepto de capital adeudado correspondiente a las cuotas en mora
comprendidas desde el mes de noviembre 2004 hasta al mes de marzo de 2008.

Por lo intereses moratorios liquidados a la tasa del 7.50% EA conforme a la resolucién
externa N° 8 expedida por el Banco de la Republica sobre el capital acelerado desde la
fecha de presentaciéon de la demanda y respecto de las cuotas en mora desde que se
hicieron exigibles cada una de ellas hasta cuando se verifique el pago total de la
obligacion

La suma de NOVECIENTOS NOVENTA Y UN MIL NOVECIENTOS SESENTA Y
CUATRO PESOS MCTE ($991.664.00), por concepto de capital acelerado junto con sus
intereses moratorios a partir de la presentaciéon de la demanda a la misma tasa pactada
para las cuotas en mora.

Asi mismo, se dispuso la notificacion al extremo pasivo, de conformidad con el art 505 del
C. P.C, la que tuvo lugar mediante aviso judicial y quienes mediante apoderado judicial
contestaron la demanda y propusieron excepciones de mérito.

Corrido el traslado del escrito exceptivo a la ejecutante, esta se opuso a su prosperidad

Decretadas y practicadas en legal forma las pruebas solicitadas por las partes, se declar6
precluida la etapa probatoria, corriéndose traslado para alegar, derecho del cual hizo uso
la parte demandante, el que una vez vencido se corri6 traslado para alegar y se fijo en la
lista de que trata el Art. 124 C.Pr.C. para proferir sentencia.

4. DE LA DEMANDA ACUMULADA
La FIDUCIARIA DE OCCIDENTE S.A. — FIDUOCCIDENTE S.A. presenté demanda
ejecutiva en contra de MYRIAN NELLY RODRIGUEZ GOMEZ y VICTOR CRUZ para
reclamar el pago de las obligaciones contenidas en el pagaré No. 44886 asi:

Saldo insoluto de capital: 153.290.8976 UVR's
Cuotas en mora: 164.223.6130 UVR’s causadas entre el 23 de noviembre de 2004 y el 23
de febrero de 2011.

Intereses moratorios: a la tasa del 19.05% EA desde la presentacion de la demanda para
el capital insoluto, y desde la causacion de cada una de las cuotas en moras, y hasta que
se verifique el pago total de la obligacion.

Al encontrar ajustada a derecho la demanda y reunidos los requisitos generales del Art.
488 C.Pr.C. mediante auto del 2 de agosto de 2011 se procedi6 libré orden de pago,
misma que fue corregida por auto del 12 de octubre de la misma anualidad aclarando el
nombre de la entidad actora.

El titulo allegado como base de la ejecucion se trata de un (1) Pagaré suscrito p ez
14 Civil del Circuito de esta ciudad en cumplimiento a la sentencia del 11 dg'm de
2009 emitida por ese ente judicial y confirmada por el H. Tribunal Superior [de Bogota
mediante providencia del 9 de septiembre del mismo afo, reune las fo dades

(3]



generales (art. 621 del C. de Comercio.) y especiales (art. 709 ibidem),
para tenérsele como titulo-valor, instrumentos que conforme al art. 793 ibidem presta
meérito ejecutivo. A mas de estas circunstancias por la presuncion legal de autenticidad
con que se rodea los titulos-valores, y por no haber sido redarglido en su contenido y
firma, por lo menos asi no se probd o demostré durante el tramite procesal, el
documento base del recaudo que se nos presenta se tiene como titulo formalmente apto
para soportar las pretensiéon ejecutiva, lo que le da pleno respaldo al mandamiento de
pago dictado por este estrado judicial.

Como quiera que los demandados no se opusieron a las pretensiones de la demanda |

4-'1mulada, dentro del término legal luego de haber sido notificadas por estado a las

artes, por encontrarse la parte demandada debidamente notificada dentro de la demanda
principal n forma precedente, y al encontrar reunidos los requisitos del Art. 507 C.Pr.C. se
ordenara seguir adelante con la ejecucion de conformidad a la orden de pago y sus
correcciones.

Para efectos de la prelacion el pago de los créditos, como quiera que la integridad de las
obligaciones perseguidas (demanda principal y acumulada) cuentan con la misma
garantia hipotecaria, en su oportunidad se tendra en cuenta lo dispuesto en el Art. 2499
C.C.

5. CONSIDERACIONES

Concurren a cabalidad los llamados presupuestos procesales: en efecto, la competencia
radica en el funcionario que ha adelantado el tramite, dada la naturaleza del asunto, las
partes gozan de capacidad para comparecer a juicio, y estuvieron debidamente
representadas; en igual forma la demanda se ajusta a las exigencias legales para su
tramite y ademas observada la foliatura no se advierte irregularidad alguna que tenga la
virtualidad de invalidar lo actuado.

El articulo 554 del Estatuto Procesal Civil, nos ensefia que a la demanda para el pago de
una obligacion en dinero con el solo producto de los bienes gravados con hipoteca, se
acompanara el titulo que preste mérito ejecutivo, asi como el que contiene la garantia
hipotecaria, debiéndose dirigir la demanda contra quien figure como titular del derecho
real de dominio.

A su turno, el articulo 555 ibidem, nos indica que en todo lo no regulado en el Capitulo VI
para los ejecutivos con titulo hipotecario o prendario, se aplicara las normas del Capitulo |
a IV del Titulo XXVII; en consecuencia, el titulo ejecutivo o documentos para iniciar la
accion que ocupa nuestra atencion debe contener una obligacion expresa, clara y exigible
que conste en documento que provenga del deudor y constituya plena prueba contra él,
segun lo dispuesto en el articulo 488 del Cddigo en cita, aplicable al sub-judice por
remision.

Revisado los titulos ejecutivos adosado con la demanda, se observa sin hesitacion
alguna que contienen una obligacién expresa, clara y exigible que proviene de las
personas que hipotecaron el bien; documentos que rednen los requisitos de los articulos
621 y 709 del Codigo de Comercio.

Asi las cosas con el fin de enervar las pretensiones de la actora, la parte demandante
propuso diversas excepciones encaminadas a extinguir o modificar las obligaciones
contenidas en los titulos ejecutivos, las que fueron denominadas asi: prescripciéon de la
accion cambiaria, ausencia de reliquidaciéon a favor de los deudores en los términos de
que trata la ley 546 de 1999, inexistencia de facultad por parte del acreedor de dar por
extinguido el plazo y hacer las obligaciones contenidas en los pagarés base e la
presente gjecucion, falta de Iegltlmacu&n por paswa mconstitucuonalldad de la




fundamental de las circunstancias como fundamento de la imprevision en la ejecucién del
contrato, falsedad ideologica y/o abuso de confianza, falta de cumplimiento de la funcién
social del contrato e incidente de regulacién y perdida de intereses, correspondiéndole
adentrarse en el andlisis de las mismas recordando que conforme al articulo 784 del
Codigo de Comercio, ante la accion cambiaria aqui ejercitada, sélo proceden las
excepciones que tal precepto contempla y por ende es un imperativo para esta Sede
Judicial atender a lo alli dispuesto.

En consecuencia, las excepciones denominadas ‘cambio fundamental de las
circunstancias como fundamento de la _imprevisiéon en la ejecucion del contrato y falta
jia cumplimiento de la funcién social del contrato no le son oponibles a la accién
cambiaria, sin embargo en gracia de discusion se haran las siguientes reflexiones:

En relacion a la excepciéon denominada ‘Cambio fundamental de las circunstancias como
fundamento de la imprevisién en la ejecucién del contrato” se hace imperativo recordar
los sefialamientos que sobre la denominada “teoria de la imprevisiéon”, ha proferido la H.
Corte Suprema de Justicia, segun los cuales:

“Esta teoria radicalmente distinta de la nocién de error y fuerza mayor, tiene por base la
imprevision, es decir, que se trata de hechos extraordinarios posteriores al contrato, que
no hayan podido ser previstos por las partes, cuyo acaecimiento sin hacer completamente
imposible el cumplimiento de la obligacion, lo dificultan en forma extrema, haciéndolo tan
oneroso, que el contrato pierde para la parte obligada todo sentido y finalidad. No se trata
en suma de una imposibilidad absoluta de cumplir, lo que constituye una fuerza mayor,
sino de una imposibilidad relativa, como la proveniente de una grave crisis econémica, de
una guerra, etc.

Consistiendo en un remedio de aplicacion extraordinaria, débase establecer con creces
que las nuevas circunstancias exceden en mucho las previsiones que racionalmente
podian hacerse al tiempo de contratar, y que esos acontecimientos son de tal carécter y
gravedad que hacen intolerable la carga de la obligacién para una de las partes, amén de
injusta y desorbitante ante las nuevas circunstancias. Todo esto, como es obvio, requiere
la concurrencia de un conjunto de hechos complejos y variados, que deben alegarse
probarse y es materia de decisiones especiales de los jueces de instancia™. o

En el sub-examine, la parte ejecutada, en modo alguno, acredité que se le hubieran
presentado circunstancias extraordinarias o imprevistas, que afectaran gravemente el
cumplimiento de la obligacion a su cargo, por tornarse las obligaciones una carga
intolerable, injusta, desorbitante o extremadamente onerosas, ello aunado al hecho, que si
bien la mora que se denuncia en su contra, data del afio 2004, el crédito fue sometido a
los tramites de reliquidacion y redenominacion, lo que arrojé la aplicacion de un alivio de $
441.048,5, para reparar la situacién que se gener6 con el manejo de la UPAC, entre los
anos de 1993 a 1999, de acuerdo con las previsiones contenidas en la Ley 546 de 1999,
cuya finalidad principal, fue reparar las situaciones presentadas con el sistema UPAC y
hacer efectivo el derecho de los usuarios de los créditos de vivienda luego, es forzoso
despachar de manera desfavorable esta excepcion.

PRESCRIPCION

Respecto a esta excepcion, tenemos la misma se establece como un mecanismo de
defensa aceptado en nuestro ordenamiento Jurldlco y tiene un doble caracter ad yisitivo

extintivo, cuando por el sélo devenir del tiempo se extinguen los derechos
otros (art. 2512 del Cédigo Civil). En este orden de ideas y para la decisié
intenta resulta de interés la segunda de tales formas.

CSJ, Cas. Civil, Sent. mayo 23 de 1938 M.P. Arturo Tapias Pilonieta.



Al tenor del art. 2535 jbidem, la prescripcion que extingue las acciones o derechos de
otros, exige sélo el transcurso de cierto lapso de tiempo que, en cada caso, es fijado
expresamente por el legislador. Es asi como el art. 789 del Cédigo de Comercio, fija en
tres (3) arios el de la accion cambiaria directa derivada de titulos como el aducido,
contados a partir del dia de su vencimiento.

El articulo 2539 del C. C. reza:

“La prescripcion que extingue las acciones ajenas, pueden interrumpirse, ya
natural, ya civilmente.

“Se interrumpe naturalmente por el hecho de reconocer el deudor la obligacion, en
forma expresa cuando el deudor hace la renuncia en los términos formales y
explicitos y en forma tacita cuando el que puede alegarla ejecuta cualquier acto que
exteriorice 0 manifieste el propdsito de reconocer el derecho del acreedor, como
cuando paga intereses y otras garantias o pide plazo.

“Se interrumpe civilmente por la demanda judicial’.

Para el caso bajo andlisis, es necesario advertir en primer término el aspecto relacionado
con el vencimiento de las obligaciones que aca se cobra y para ello basta observar que
respecto de los pagarés suscritos, el cumplimiento de sus obligaciones fue pactado por
instalamentos, es decir en cuotas mensuales y sucesivas, venciendo de forma individual,
por lo cual su término prescriptivo deben contabilizarse a partir del vencimiento de cada
una de ellas.

Como quiera que no se advierte causal de interrupcién natural alguna, debera estudiarse
la civil, para lo cual deberemos anunciar de entrada que para la integridad de los pagarés
allegados como base de ejecucién, al momento de la presentacion de la demanda - 29 de
abril de 2008, estaban prescritas la integridad de las cuotas causadas y no pagadas hasta
el 29 abril de 2005 por haber transcurrido mas de tres (3) aflos desde su exigibilidad,
razon suficiente para declarar, sin mayores disquisiciones, probada la excepcidén respecto
de ellas.

Frente a las cuotas posteriores, la interrupcién de tipo civil exige el cumplimiento estricto
de las condiciones previstas en el articulo 90 del C de P. C., reformado por la Ley 794 de
2003, vigente al momento de proponerse dicha excepcién consagra lo siguiente:
“Interrupcion de la prescripcion, inoperancia de la caducidad y constitucion en mora. La
presentacion de la demanda interrumpe el término para la prescripcion e impide que se
produzca la caducidad, siempre que el auto admisorio de aquélla, o el mandamiento
ejecutivo, en su caso, se notifique al demandado dentro del término de un (1) arfio contado
a partir del dia siguiente a la notificacion al demandante de tales providencias, por estado
0 personalmente. Pasado este término, los mencionados efectos sélo se producirédn con
la notificacién al demandado...”

Establecido lo anterior diremos que mediante proveido de fecha (20) de mayo de dos mil
ocho (2008) se libr6 mandamiento de pago (fl.80), corregido y adicionado mediante
autos fechados veintinueve (29) de julio y veintiocho (28) de Agosto de la mima
anualidad y veintinueve (29) de mayo de dos mil nueve (2009), por lo que debera tenerse
este Ultimo para efectos de contabilizar el término interruptivo, para lo cual tenemos que
el mismo fue notificado a la parte actora por estado fijado el dia 2 de junio del mismo
ano, y este a su vea a los demandados mediante aviso judicial el 7 de octubre de la
misma anualidad, cumpliéndose entonces con la carga que imponia el articulo 90 del C.
de P. Civil, y por ende la presentacion de la demanda tuvo la entidad suficiente para
interrumpir el fenébmeno prescriptivo frente a los instalamentos causados a partir del
mes de mayo de los citados instrumentos.

Para el capital acelerado de todos los titulos valores ha de precisarse que ep-
de la facultad de anticipar el plazo contenido en la denominada clausula ag
término debera contarse desde la presentacion de la demandada 29 de 8
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fecha en la que la entidad acreedora hizo uso de tal prerrogativa en virtud de la mora en
el pago de los instalamentos ya citados, y por tanto, el término de 3 afos de transcurrir
pacificamente venceria el 29 de abril de 2011, situacién no acaecida toda vez que el
gjercicio de la accién interrumpidé el término prescriptivo, tal como se expuso
anteriormente. : :

En suma, se tiene por probada la excepcién de prescripcion frente a las cuotas causadas

hasta el 29 de abril de 2005 de la integridad de los titulos en cobro.

AUSENCIA DE RELIQUIDACION A FAVOR DE LOS DEUDORES EN LOS TERMINOS

QUE TRATA LE LEY 546 DE 1999, COBRO DE LO NO DEBIDO, PAGO Y
COMPESACION.

En sustento del medio exceptivo se dice que de Ila relacién contractual existente
unicamente seria posible la reliquidacion del crédito inicialmente pactado en UPAC, bajo
la propuesta del acreedor y la anuencia del deudor, debiendo constituirse un nuevo
titulo, pues de lo contrario serd necesario acudir al juez ordinario para dirimir tal
controversia. Asi mismo, afirma que no existe una reliquidacion del crédito dentro del
presente asunto pues no se indicé el método utilizado, ni se aclar6 si los demandados
fueros beneficiados con el alivio otorgado por el Gobierno Nacional, Igualmente, sefiala
que la expresion “se entenderén por su equivalencia en UVR” refiere es a la adecuacion
de los documentos que incorporaban los créditos y relativa a los pagarés que ordenaban
extender dentro de los 180 siguientes a la vigencia de la ley. Finalmente, asegura que al
no haberse efectuado en debida forma la reliquidaciéon del crédito no se descont6 de la
obligacién el valor del alivio ordenado y por ende las sumas adeudadas deberan ser
compensadas con tal rubro.

En vista de que acorde con el tenor literal de los titulos valores en ejecucion, el tnico
pagaré suscrito en UPAC es el identificado con el N° 122614 3 18 visible a folio 5 del
Cuaderno principal, el estudio de este medio exceptivo se circunscribira a él.

En relacion a la transicion de la unidad econémica denominada UPAC a la ahora
denominada UVR, hemos de recordar, que la Ley 546 de diciembre 23 de 1999, también
llamada Ley de Vivienda (articulos 38 y 39), ordené que todos los créditos y obligaciones
que se encontraban denominadas en UPAC debian, mediante redenominacion,
expresarse por su equivalente en UVR; en consecuencia tanto los pagarés
correspondientes a los créditos de vivienda, cuando estuviesen expresados en UPAC,
como las garantias de los mismos (escrituras de hipoteca), se debian entender por su
equivalencia en UVR por ministerio de la ley.

En desarrollo de tal disposicién, la Superintendencia Bancaria hoy Financiera, mediante
Circular Externa N° 007/2000 ordené a los Bancos y a las extintas Corporaciones que
denominaran en UVR las obligaciones expresadas en UPAC vigentes a 31 de diciembre
de 1999.

Para tales efectos, el Gobierno Nacional mediante Decreto 2703 de 1999, establecié la
equivalencia entre la UVR y la UPAC, sefalando que a 31 de diciembre de 1999, fecha
hasta la cual tuvo vigencia la UPAC, una Unidad de Poder Adquisitivo Constante equivalia
a 160,7750 Unidades de Valor Real. Por su parte, para los créditos otorgados en pesos,
una Unidad de Valor Real, a 31 de diciembre de 1999 equivalia a $103,3236 (Resolucién
N° 2896 de 1999 expedida por el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico).

Es del caso anotar que con posterioridad a la expedicion del Decreto 2703 de 1999, la
Honorable Corte Constitucional en la sentencia C-955 de 2000 declard inexequibtg parte
del articulo 3° de la Ley de vivienda y determiné que la funcién de fijar la o
calculo de la UVR le correspondia a la Junta Directiva del Banco de la H
autoridad monetaria ésta, quien, mediante Resolucién Externa N° 13, del 11 de Bgbsto de
2000, validé la formula establecida por el Decreto arriba referido. ’




Ahora bien, debe tenerse en cuenta que la misma Corte Constitucional en sentencia C-
9565 de 2000, ya mencionada, consideré que la reliquidacién debia operar de manera
automatica para todos los créditos que estuvieren al dia 0 en mora, reliquidacion esta que,
como de su nombre se infiere, consistié en liquidar nuevamente los créditos de vivienda
que habian sido otorgados en UPAC con tasa referida al DTF y que se encontraban
vigentes a 31 de diciembre de 1999, tomando como base la recién creada UVR.

Para tales efectos se us6 la UVR establecida para cada uno de los dias comprendidos
entre el 1° de enero de 1993 y el 31 de diciembre de 1999 y asi, el saldo en pesos
reliquidado, a esa ultima fecha, utilizando la UVR se comparé con el saldo en pesos que

resentaban a esa misma fecha los créditos otorgados en UPAC o en PESOS y en los
casos en que éste ultimo fue superior al primero, se realizd un abono al crédito
equivalente a la diferencia entre ambos.

Atendiendo las anteriores consideraciones, debe afirmarse que la redenominacién se dio
en virtud de la ley, por lo cual la dualidad de las partes estaba sometida a ella, sin que
fuera exigible el consentimiento expreso, pues en tal caso era la voluntad del legislador la
que debia imperar; Y la metodologia a implementar era la regulada por la autoridad
competente, estando sometida la entidad bancaria a ello, misma de la cual se tuvo noticia
dentro del devenir procesal y que a criterio del perito designado resulté ajustada (Fl. 235),
experticio que la no haber sido debatido brinda al despacho del acuerdo en su contenido y
por ende se tiene que la reliquidacion del crédito y el alivio aplicado se muestran acordes
con las reglas impartidas, pues la diferencia resulta minima en el capital acelerado, en
cuantia de 35,3071 UVR's en favor de los demandados, y por ello la ejecucién sera

ajustada en tal proporcién.

INEXISTENCIA DE FACULTAD POR PARTE DEL ACREEDOR DE DAR POR
EXTIGUIDO EL PLAZO Y HACER EXIGIBLE LAS OBLIGACIONES CONTENIDAS EN
LOS PAGARES BASE DE LA PRESENTE EJECUCION

Defensa que descansa en que la Ley 546 de 1999 no admite el pacto de clausulas
aceleratorias y por tanto, cuando la obligacién se pacta por instalamentos y el deudor
incurre en mora, la pretension del demandante solamente puede concretarse al pago de
las que acusa en mora y sus correspondientes intereses y por ende estad vedado el
ejercicio de dicha clausula para hacer exigible el total del crédito.

Sea lo primero indicar que como quiera que solo el pagaré No. 122614-3-18 visible a folio
S hace referencia a un crédito de vivienda, solo a este le son aplicables las disposiciones
de la Ley 546 de 199 en que se funda la excepcion, motivo por el cual el estudio de la
misma se dara unicamente frente a él.

Adentrandonos en el estudio de fondo debemos recordar que la clausula aceleratoria es la
facultad que se le otorga al acreedor para exigir anticipadamente la totalidad de la
obligacion cuyo pago se ha convenido por cuotas o instalamentos, cuando ocurre
cualquiera de los eventos pactados por las partes para el efecto, como resulta ser del
caso la mora del deudor.

Ahora bien, dicha facultad ha sido regulada inicialmente en el articulo 69 de la Ley 45 de
1990 al establecer que cuando en las obligaciones mercantiles se estipule el pago
mediante cuotas periddicas, la simple mora del deudor en la cancelacion de ellas no dara
derecho al acreedor a exigir la devolucién del crédito en su integridad, salvo pacto en
contrario. En otras palabras, a la luz de tal disposicion, si el deudor incurre en mora, el
acreedor puede anticipar el vencimiento de la obligaciéon y exigir su cumplimiento
inmediato siempre y cuando exista previo acuerdo entre las partes.

Posteriormente, se expide la Ley 546 de 1999 que en su art. 19 establece que los ¢
de vivienda no pueden contener clausulas aceleratorias que consideren de plazg
la totalidad de la obligacion hasta tanto no se presente la correspondiente
judicial. Significando con ello, que en los créditos de vivienda se pueden pacta



para extinguir anticipadamente el plazo, pero condicionadas a su ejercicio mediante la
presentaciéon de la demanda judicial, es decir, que si el deudor incumplié con el pago de
las cuotas pactadas, el acreedor solamente puede anticipar el vencimiento de la totalidad
de la obligacion y exigir la restitucion de lo prestado con la presentaciéon de la demanda
judicial, y no antes.

Misma postura ha sostenido el Tribunal Superior de Bogotd, cuando en decisiones como
las adoptada en fallo del fallo del 18 de agosto de 2009 proferido mediante el cual se
resuelve el recurso de apelacion a la sentencia de primera instancia dentro del proceso
110013103029200100772 01 M.P. Ruth Elena Galvis:

Asi que cuando se ha pactado clausula aceleratoria, como sucede en el asunto presente,

se faculta al acreedor para declarar extinguido el plazo convenido y pedir el pago del
saldo insoluto de la deuda, como lo autcriza el articulo 554 del Cédigo de Procedimiento
Civil, que tratandose de obligaciones hipotecarias para la financiacion de vivienda a largo
plazo, la exigibilidad del saldo insoluto por razén de la caducidad de plazo, solamente
tiene lugar hasta tanto se presente la correspondiente demanda judicial, segtn el articulo
19 de la Ley 546 de 1999, lo cual significa que el saldo insoluto se acelera y se hace
exigible desde el momento en que se presenta a reparto el libelo introductorio.

Del contexto normativo, se evidencia que la demanda que posibilita el ejercicio de la
clausula aceleratoria es la ejecutiva, porque existiendo un pacto entre las partes sobre el
vencimiento anticipado del plazo y el cumplimiento inmediato de la totalidad de la
obligacion en caso de que los deudores incurran en mora, es innecesario el trémite del
proceso verbal que aduce el a-quo. Ademas, la norma tampoco sefiala como presupuesto
para el ejercicio de dicha clausula el tramite de un proceso previo al ejecutivo, pues de ser
ello asi, se estaria estableciendo un requisito de procedibilidad para la iniciaciéon de éste,
que el legislador no ha previsto.”

De lo anterior, se denota que los argumentos de los demandados no estan llamados a
prosperar pues ellos consagran una interpretacion restrictiva que no atiende el verdadero
espiritu de la norma y pasa desapercibida la facultad de ejercicio de la clausula
aceleratoria con la presentacion de la demanda, razén por la cual se tiene por no probada
la excepcion.

FALTA DE LEGITIMACION POR PASIVA

Se fundamenta en el hecho que la demandada MYRIAN MELLY RODRIGUEZ GOMEZ,
no suscribi6 el pagaré N° 122614318 y por tanto no resulta obligada respecto de él.

Sobre el particular, recuérdese que como lo norma el Coédigo Civil Articulo 665: “Derecho
real es que tenemos sobre una cosa sin respecto a determinada persona.

Son derechos reales el de dominio, el de herencia, los de usufructo, uso o habitacion, los
de servidumbres activas, el de prenda y el de hipoteca. De estos derechos nacen las
acciones reales.” (Subraya fuera de texto)

Para mayor claridad, invocaremos al Tribunal Superior de Bogota D.C., en auto de fecha
24 de marzo de 2006, Magistrado Ponente ELUIN GUILLERMO ABREO TRIVINO que
refiere:

“Empero, como se concreta el derecho a exigir el cumplimiento echado de menos?
Mditiples normas concurren a propdsito, disposiciones unas de orden sustancial y
ofras de caracter procesal, las que varian en su aplicacion teniendo en cuenta que si
se trata de derechos reales o personales, pues esa connotacién habilita a la vez
acciones de similar linaje.

Por ello, anidada en aquellas concepciones, aparece la accion _hipotecapaj cgmo
real que es, habilitando al acreedor a persequir el bien dado en garantia £in Iipbrtar
en manos de quien se encuentre. Por su parte, la existencia de un deregho jogfsonal




(vr.gr. créditos) viabiliza la accion de similar caracteristica y abreva en normas como
el articulo 2488 ejusdem, en los siguientes términos: “Toda obligacion personal da al
acreedor al derecho de perseguir su ejecucion sobre todos los bienes raices o
muebles del deudor, sean presentes o futuros, exceptuandose solamente los no
embargables designados en el articulo 1677.”

Sumese a lo dicho que el acreedor hipotecario o prendario tiene dos opciones: Una,
la_accion real tal cual se advirtio, la otra, la accion personal. La primera se debe
dirigir en contra del propietario del bien y la segunda en contra del deudor.”
(Subraya fuera de texto)

gﬁnifica lo anterior, que en ejercicio de la accion hipotecaria la demanda persigue el pago

de la obligacion con el producto del bien dado en garantia real, siendo posible su
persecucion indistintamente de quien lo tenga en su poder, en consecuencia, la
vinculacion a la demandada RODRIGUEZ GOMEZ no obedece a la obligacién cambiaria,
sino a su calidad de propietaria actual del inmueble dado en garantia real, quien ademas
suscribié la escritura publica constitutiva de la hipoteca, por lo que sus argumentos no
estan llamados a tener efecto, toda vez que conforme a la clausula primera de la escritura
publica contentiva de la garantia real se constituyé hipoteca abierta en garantia de pago
por todas las obligaciones que subsistan a cargo de los hipotecantes, tal como acontece
en el caso sub examine, razon por la cual su vinculacion resulta acorde con las
disposiciones legales.

INCOSTITUCIONALIDAD DE LA OBLIGACION INCOADA

Se funda en que el pagaré incorporado fue firmado y pactado en UPAC que fue
declarado inexequible por la Corte Constitucional en Sentencia C-383 del 26 de Mayo de
1999, por lo cual resulta una violacién directa del ordenamiento constitucional la
liquidacion presentada fue realizada en UPAC hasta el 31 de diciembre de 1999.

En lo referente a la expresién en UPAC incorporado en los pagaré, resulta atinado hacer
las siguientes precisiones: El sistema de Valor Constante, creado en Colombia en 1972
dentro de un plan encaminado a fomentar la actividad de la construccion de vivienda
como pilar de desarrollo nacional implicé la conservacion del valor constante de los
ahorros y préstamos, a través de la denominada correccion monetaria, la cual se
acompafa de la liquidacién de los respectivos intereses sobre el valor principal
reajustado. Esta correccion monetaria es entonces la operacién en cuya virtud una
determinada cantidad de dinero prestada por los intermediarios o recibida por ellos en
depdsito, tiende a mantener su poder adquisitivo a través del tiempo, para contrarrestar
los efectos nocivos del fendmeno inflacionario que ha sido constante en el pais en
nuestras ultimas décadas (Decretos 677 de 1972, Decreto 1229 de 1972, 1730 de 1991 y
663 de 1993 y resoluciones 06 de 1993 y 18 de 1995 de la Junta Directiva del Banco de la
Republica). En la ultima resolucién se establece una férmula en la que el valor de la
unidad de poder adquisitivo constante (UPAC) se hace depender nuevamente del DTF.

Si bien el UPAC no es una moneda que fue creada segun lo anterior para emitir los
titulos valores en caso de préstamos para vivienda individual a largo plazo, como aqui
ocurre, para contrarrestar, segun lo acotado, los efectos inflacionarios que hasta ese
entonces se consideraba respecto de dicha unidad legal, los que debian convertirse para
el momento del pago en el valor correspondiente en pesos.

En relacion con este aspecto debemos recordar que uno de los factores para calcular el
UPAC era el DTF y que la resolucién (18 del 30 de junio de 1995 de la Junta Directiva del
Banco de la Republica), en su parte pertinente que asi lo disponia, fue abolida por el
Consejo de Estado, y que ademas, el 16 de septiembre de 1999, la Corte Constitucional,
en sentencia C-700, siendo Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez, g&claro
inexequible las normas que regulaban el sistema UPAC contenidas en el Decreto/66

1993. Sin embargo, ello no quiere decir que las obligaciones contraidas en gsg
hayan desaparecido y que los titulos no prestaran mérito ejecutivo, ya que p6
de la ley se entienden expresadas en UVR, conforme lo dispone en el arti¢




Ley 546 de 1999, UPAC que se debe convertir a UVR, en la forma indicada en el Decreto
2703 de 1999.

Lo anterior implica que habria que adecuarse la unidad UPAC a la unidad ultimamente
nombrada, en donde una de aquellas equivalia a 160.7750 UVR a 31 de diciembre de
1999, sin que fuera posible capitalizarse los intereses por expresa prohibicién de la ley de
vivienda.

Adicionalmente, en torno a la aplicacién del Decreto 2703 de 1999, ha de decirse, que el
Consejo de Estado, mediante sentencia proferida el 20 de marzo de 2003 con ponencia
de la Dra. LIGIA LOPEZ, al estudiar sobre la constitucionalidad del mentado decreto,
sefalo:

“(...) la declaratoria de inexequibilidad de las disposiciones legales que conferian al
Gobierno Nacional la facultad de determinar la equivalencia de la UPAC a la UVR
acogiendo la metodologia establecida por el CONPES, solo surtié_efectos a partir de la
fecha en que se profirio la sentencia aludida, sin afectar la validez de las equivalencias
fijadas por el Gobierno Nacional en vigencia de las normas declaradas inexequibles,
decision que hace transito a cosa juzgada constitucional y deja sin fundamento el cargo.
Ahora bien cosa distinta es que las entidades financieras hubiesen reliquidado los créditos
hipotecarios pactados en UPAC y convertidos a UVR, dando aplicacién al factor de
equivalencia determinado en el articulo 1° del Decreto 2703 de 1999, sin ajustarse a lo
precisado y resuelto por la Corte constitucional en las sentencias C-383, C-700, C-747 y
C-955, en cuyo caso, procede la reclamacion respectiva ante las autoridades judiciales,
por parte de los afectados por las reliquidaciones asi efectuadas tal como lo advirtié la
misma Corte en la sentencia C-955. En conclusion, en vigencia de las disposiciones
contenidas en los articulos 3° y 38 de la Ley 546 de 1999, el Gobierno Nacional estaba
facultado para determinar vélidamente la_equivalencia _entre la UPAC y la UVR en el
regimen de transicion acogiendo la metodologia establecida por el CONPES, y en virtud
de la decision de la Corte Constitucional contenida en la sentencia C-955/99 se desvirtia
la nulidad del decreto acusado, motivada por la incompetencia del Gobierno Nacional para

expedirlo”.

Entonces, en esa medida, queda clara la inexistencia de efectos retroactivos que
pretenden hacerse valer con la excepcion incoada, y por consiguiente, resulta innecesaria
la averiguacion de los demas elementos de la defensa, la que por demas decae ante la
falta de medio de prueba que soporte la indebida reliquidacién alegada.

Por otro lado, es preciso decir Igualmente se observa que el proceso de reliquidacion
realizado por el banco demandante, el cual fue avalado por la Superintendencia Bancaria
hoy Financiera, que de no estar conforme con los mandatos constitucionales y legales, es
dicha entidad la unica que debe devolverlos y ordenar su reliquidacion, tal como lo dejé
sentado la sentencia C-955 de la Corte Constitucional, de donde entonces, en caso de
existir diferencia, o que el deudor.no este de acuerdo con dicha reliquidacion debera
acudir bien sea ante las autoridades administrativas o ante la jurisdiccién ordinaria, a
través de los procedimientos contemplados en nuestra ley procesal civil.

“REGULACION Y PERDIDA DE INTERESES".

No es posible predicar que se estan cobrando intereses por exceso, en la medida en que,
precisamente, la reliquidacion del crédito generd un alivio producto del ajuste a las tasas
de interés y a los criterios econémicos que determinaron el monto de las cuotas de
amortizacion cobradas bajo el imperio de la Upac, tal como quedo demostrado con el
dictamen pericial practicado con apego a la Circular Basica Juridica No. 007 de 199
expedida por la Superintendencia Bancaria hoy Financiera, el cual coincide g
liquidacion presentada por la entidad demandante. De ahi que no resulte afortunado
medio de defensa denominado.

CONTRATO NO CUMPLIDO, DOLO Y MALA FE . Y FALTA DE CUMPLIMIENT
FUNCION SOCIAL DEL CONTRATO




Tal como se indicé en consideraciones precedentes, como quiera que los medios
exceptivos guardan relacion con las normas sobre créditos de vivienda, estos se limitaran
a lo concerniente al pagaré No. 22614-3-18 visible a folio 5.

Basa su oposicion el demandado, en que la presunta conducta antijuridica asumida por el
acreedor desde el mismo momento en que otorgé el crédito por cobro indebido e ilicito de
intereses, puesto que no tuvo en cuenta la capacidad de endeudamiento de los deudores
e incrementé la cuota en tal forma que resulté impagable para los adquirientes entrar a su
pago, ademas de que no previd, pese a que pudo hacerlo, los incrementos injustificados

que seria objeto el contrato, desatendiendo la funcidén social de servicio publico en
procura de permitir que una familia adquiera una vivienda digna.

El argumento de que el cobro excesivo de intereses obedecié a una acto del ente
bancario, no resulta acorde con la realidad, toda vez que ello obedeci6é al incremento
desmesurado del DTF y de otros indices econémicas por cuestiones de mercado y ante la
falta de intervencién oportuna de los entes reguladores, lo que se extrae del ambito de
control de las entidades financieras, a tal punto que los inconvenientes que presentd la
unidad UPAC afectaron todos los créditos de vivienda adquiridos con independencia del
banco que lo otorgd, y por ello, ante la falta de control de los entes competentes, debid
ser la Corte Constitucional quien entrara la remediar tal situacion.

Como se ha anunciado, el incremento injustificado en las cuota del crédito no puede ser
enrostrado a el demandante pues este se limit6 a aplicar las tasas conforme las
certificaciones establecidas por el emisor, por lo cual no puede hablarse de
incumplimiento de contrato, pues el que por culpa del mercado se disparara la carga
econdémica a los deudores no era previsible y por ende ello no corresponde con un acto
doloso o de mala fe del contratante, pues seria tanto como decir que el deudor actué de
mala fe al incumplir los términos de pago acordados poniéndose en situacion de mora en
detrimento de su contraparte, exponiéndose a la pérdida del bien adquirido, lo que a toda
luces se presenta como irracional. Cabe recordar que conforme con lo sefalado en el
articulo 835 del Cédigo de Comercio “Se presumira la buena fe, aun exenta de culpa.
Quien alegue la mala fe o la culpa de una persona, o afirme que ésta conocié o debi6
conocer determinado hecho debera probarlo”, lo que no resulté asi en el decurso
procesal.

En lo referente con la funcion social de los créditos de vivienda, la vivienda digna es uno
de los fines del Estado que cumple a través de particulares pero que, en procura de velar
por el cumplimiento de tal finalidad, tenia la facultad de regular dicha actividad econémica,
estableciendo unos parametros dentro de los cuales debian moverse las entidades
financieras, tal como lo hicieron, reiterando lo expuesto con precedencia, frente a que el
desborde de las tasas se presenta a consecuencia del mercado y la inaccién del Estado,
pero en forma alguna a las entidades de financiacion.

Conforme lo anterior, se demuestra con suficiencia que los presupuestos facticos
anunciados por la pasiva provienen de un hecho externo, por lo cual mal podria
deducirsele al actor las consecuencias adversas de ello, en consecuencia se tiene por no
probados los medios exceptivos.

ABUSO DEL DERECHO y ABUSO DE LA POSICION DOMINANTE

Por otro lado el Articulo 95 de la Constitucién Politica, establecié el deber de respetar los
derechos ajenos y no abusar de los propios. La teoria del abuso del derecho,
desarrollada en el derecho privado y acogida jurisprudencialmente en Cologfbia
incorporada al plano constitucional, no solo se limita a excluir de la proteccio,
ordenamiento juridico la intencién dafiina que no reporta provecho alguno para
ejerce anormalmente sus derechos en perjuicio de un tercero, sino que, adema
una formula de equilibrio en materia de ponderacion de los derechos constit
manera que su ejercicio no comprometa derechos de igual 0 mayor jerarquia A\otros
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términos, en el articulo 95 citado subyace un principio fundamental del ordenamiento
juridico que hace imperioso el ejercicio razonable de los derechos constitucionales.

El abuso del derecho descansa en supuestos en los que ejerciendose un derecho
objetivamente legal, se hace de tal modo que se perjudican intereses ajenos o cuando
menos, se muestra una intencién antisocial e inmoral en dicho ejercicio. EIl abuso
consiste en que en ejercicio del derecho se exceda o se desvie de las finalidades que
econémica y socialmente corresponden y asi perjudique al perseguido, sin siquiera
obtener la mas de las veces provecho para si. En la practica, el ejercicio de un derecho
subjetivo puede ocasionar molestias e incomodidades a personas ajenas al mismo y por
supuesto, a los propios contradictores, pero cuando ellas resultan del contenido propio de
ia facultad, no hay lugar a hablar de abuso del derecho.

Ha manifestado la H. Corte Suprema de Justicia:

“Atendiendo al modo de producirse y a sus consecuencias, se impone reconocer
que el abuso del derecho implica o significa culpa en su ejercicio y que en rigor de
verdad en esto consiste. Si se opta por el criterio de subjetividad, es en la intencién
de dafiar donde puede encontrarse; si se da prevalecia al criterio objetivo, es la
anormalidad de ese ejercicio lo que lo determina” (marzo 24/39).

Citando a Josserand:

“Cada derecho tiene su espiritu, su objeto y su finalidad; quien quiera que pretenda
desviarlo de su misién social, comete una culpa delictual o cuasi-delictual, un abuso
del derecho susceptible de comprometer por este motivo su responsabilidad.”

Ahora bien los elementos esenciales del abuso del derecho son:

a) Uso de un derecho objetivo y externamente legal.

b) Dafio a un interés no protegido aun por una especifica prerrogativa juridica.

¢) Inmoralidad o anti-socialidad de ese dafio, manifiesta en forma subjetiva u
objetiva. Supone la utilizacién de un derecho sin utilidad para su titular y con el
exclusivo fin de causar dafio a otro.

Y estos tres presupuestos, debian ser probados por quien en su defensa arguye la teoria
del abuso del derecho. Ha de recordarse que entre otros principios que rigen nuestro
procedimiento encontramos el de la carga de la prueba, segun el cual a la parte le
corresponde demostrar los supuestos facticos en que edifica sus aspiraciones procesales
(Articulo 177 C. de P. C.); asi mismo el principio de la verdad procesal, segun el cual las
decisiones deben adoptarse con fundamento en las pruebas oportuna y legalmente
adosadas al proceso (Articulo 174 idem), en estas condiciones resulta indiscutible que, a
nadie le es otorgado el privilegio de probar con su mero dicho y la aseveracion genérica
de que la entidad crediticia, por ser tal, se encontraba en una posicién dominante, debid
detallarse para el caso concreto en como se ejercié frente a los aqui demandados, y a
falta de ella, deben despacharse desfavorablemente las consecuencias juridicas
pretendidas.

FALTA DE PRUEBA DE LA EXISTENCIA Y VIGENCIA DE LA PARTE DE OBLIGACION
INCOADA COMO PAGO DE PRIMAS DE SEGURO.

No se hara pronunciamiento alguno como quiera que no se evidencia la ejecucion ge la
obligacién excepcionada.

FALSEDAD IDEOLOGICA Y/O ABUSO DE CONFIANZA
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Se sustenta en que los titulos ejecutados en virtud de debieron ser llenado de acuerdo
con la carta de autorizacion expedida por sus apadrinados

En efecto, se observa que el demandado excepcionante desplegé minima actividad
probatoria en pro de sus afirmaciones y dejando a su suerte el curso del proceso,
incumpliendo lo dispuesto en el Art. 177 C.Pr.C. Carga de la Prueba. “/ncumbe a las
partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que
ellas persiguen...”, razén por la que se despachara desfavorablemente su oposicién.

Debe recordarse que los titulos-valores son documentos que gozan del atributo de la
¥ onomia y por tal virtud, no estan llamados por esencia a verse supeditados a la
aportacion de otras pruebas que el mismo elemento cartular en que se plasman el
derecho y prueba del mismo, a tal punto que ello implica la incidencia de una presuncion
legal de haberse llenado el titulo de acuerdo con las instrucciones dadas por el suscriptor,
premisa contra la cual es este ultimo, el llamado a desvirtuar tal presuncién, pues no es el
tenedor quien carga con la prueba de haber llenado el titulo con apego a lo autorizado por
el creador o aceptante, lo que de otro modo implicaria de entrada desechar el postulado
de la buena fe en el tenedor. Por ende, si el demandado se opone a las pretensiones de
la demanda alegando violacion a lo pactado, suya serd dicha carga siguiendo
simplemente la norma general en materia probatoria.

En caso bajo estudio, no se aporté prueba siquiera sumaria que indique que la
demandante desatendié las instrucciones dadas por el obligado cambiario, carga
probatoria que le correspondia al demandado en vista de la presuncién de autenticidad
que impera para los titulos valores, lo que invierte la obligacién probatoria dejandola en
cabeza del deudor, que al incumplir con tal carga debera soportar la decisién adversa
frerite a ellas.

Finalmente, en lo que refiere a la prejudicialidad civil invocada por el abogado de la parte
demandada dentro del traslado de los alegatos de conclusién, no hay lugar a su decreto
como quiera que no cumplié con la carga de demostrar la existencia del otro proceso ni la
participacion de los representados en él, pues nétese que ni siquiera se indicé el Juzgado
de conocimiento y menos el nimero de radicacion, por lo cual no se accede a tal
pedimento.

En resumen, solo se tiene por probada la excepcién de prescripcion frente a las cuotas
causadas hasta el 29 de abril de 2005 de la integridad de los titulos en cobro y el cobro de
lo no debido en cuantia 35,3071 UVR’s frente al pagaré No. 122614 3 18, en tanto que
los demas medios exceptivos resultaron desestimados.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE
DESCONGESTION DE BOGOTA D. C., administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR PROBADA PARCIALMENTE la excepcion de prescripcion,
respecto de las cuotas causadas hasta el 29 abril de 2005 frente a la integridad dé’los
pagarés en ejecucion. DECLARAR | cobro de lo no
debido en la suma equi esos de 35,3071 UVR's frente al pagaré 122614 3 18.
SEGUNDO: DECLARAR NO PROBADAS las demas excepciones planteadas por la
apoderada de la parte demandada.

TERCERO: SEGUIR adelante la ejecucion, en los términos del mandamient pago
dictado dentro de la demanda principal, respecto de las cuotas causadas a partindé!{30 de
13



abril de 2005 frente a la totalidad de los pagaré se de ejecuc'gn y descontando_del
pagare No. 122614 3 18 la suma de|35,3071 UVR's.|=—* Caonias\ b ﬁ*i‘:i-lw &

CUARTO: SEGUIR adelante con la ejecucién conforme el mandamiento de pago dictado
dentro de la demanda acumulada.

QUINTO: LIQUIDENSE los créditos (demanda principal y acumulada) conforme lo
dispuesto en el articulo 521 del C. de P. C. Téngase en cuenta lo ordenado en los
numerales primero y tercero.

S)(TO: CONDENAR a la parte ejecutada al pago de las costas del proceso.- Tasense.

SEPTIMO: DECRETAR la venta en publica subasta del bien perseguido en este asunto,
para que con su producto se pague a las entidades demandantes los crédito de la
demanda principal y acumulada, y las costas procesales, teniendo en cuenta lo dispuesto
en el Art. 2499 C.C. y lo dicho en la parte motiva de esta providencia.

EAL

VAREZ
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JUZGADO SEXTO (6°) CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION
BOGOTA D.C
Calle 19 N° 6 48 Ofic. 603

LA SUSCRITA SECRETARIA DEL JUZGADO SEXTO (6°) CIVIL
MUNICIPAL DE DESCONGESTION DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.

H A C E S A B E R:

Que dentro del proceso Ejecutivo HIPOTECARIO N° 2011 -
0637de BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A. contra MYRIAN
NELLY RODRIGUEZ GOMEZ y VICTOR CRUZ, se profirié

sentencia con fecha veintiuno (21) de septiembre de dos mil
doce (2012) .-

Para los fines del Art. 323 del C. de P.C., se fija el
presente Edicto en lugar visible al publico en la
Secretaria del Juzgado, por el término de Ley, hoy
veintisiete (27) de septiembre de dos mil doce (2012),
siendo las ocho de la manana (8:00 a.m.) .-

ERI

ecretaria

El presente Edicto se desfija hoy primero (01) de
octubre de dos mil doce (2012), siendo las cinco de la
tarde (05:00 p.m.).

ER
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JUEZ SEXTO (6) CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTIO

E.l & D

REF: PROCESO No. 2011- 00637

Demandante: BANCO COMERCIAL AV VILLAS

r4ge.ndado: MIRYAM NELLY RODRIGUEZ GOMEZ

SUSTITUCION DE APODERADO

FERNANDO SALAZAR ESCOBAR, en mi condicion de apoderado
principal de la parte DEMANDADA dentro del proceso de la referencia, le
comunico a su despacho que REASUMO en todo lo actuado vy
SUSTITUYO PODER especial, amplio y suficiente a la Dra. ANGELA
MARIA AYALA PERDOMO mayor de edad y vecina de la ciudad de
Bogota, abogado en ejercicio , identificado con la cédula de ciudadania No.
52.227.920 y portadora de la TP 105353 C.S.J., en mi ausencia para que
represente los intereses de los demandantes

Por lo anterior le ruego a su sefioria que nos reconozca personeria juridica
para actuar dentro del proceso de la referencia.

Solicito Sr. Juez reconocer personeria.

Del sefior Juez, i) oo o sevicios Amvemg i o0 o
TZ/| »ARA 105 A76AO0S CviLES, VDEFAMILA

DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSQ
NAL
€l documento fue presentado pe Imente
; nando SS[>2ay . g co bpao,:«
=S O H2,

Quien se identifico con C.C. No. % t?ZOg?{’z{ 6

4 @W@‘Z T.P. No.ﬂﬂg_nogoté, D.wﬁ
2fdo Salazar Escobar Responsable Centro de Servicios :
L=

C.C. 19208856  T.P.23998

= mmmmaummoﬂrz%mumu
" o4 105 Juz6A00S ovLES. UABORALES Y08 T
~ DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

El umento fue presentado personalment
EATGETR s S A Y3 b PO

Quien seide;mﬁco con C.C. No‘ﬂ 227227020,
T.P.No.[OI5V 3 =& U 1. 2014

Bogots, D.c:7
Responsable Centro de Servicios




Rentblica de Colombla
Rama Judicial del Poder Pablics
JUZGADO 6 CIVIL MUNICIPAL DE CESCR
DE BOGOTA

Sefior:

JUEZ SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION

BOGOTA D.C.

N

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO -NO.2011-0637
DEMANDANTE: BANCO COMERCIAL AV-VILLAS S.A
DEMANDADO: MYRIAM NELLY RODRIGUEZ GOMEZ

ASUNTO: MODIFICACION -SENTENCIA

ANGELA MARIA AYALA PERDOMO, actuando en mi calidad de apoderada SUSTITUTA
conforme a poder adjunto; por medio del presente escrito me dirijo a usted con el fin
solicitarle se sirva MODIFICAR LA SENTENCIA conforme a los siguientes argumentos
de hecho y de derecho:

HECHOS

1. Mediante providencia de fecha 21 de septiembre de 2012, su honorable despacho
dicto sentencia dentro del proceso de la referencia, en donde en la parte del
RESOLUTIVA DECLARA PARCIALMENTE PROBADAS LAS EXCEPCIONES DE
PRESCRIPCION Y COBOR DE LO NO DEBIDO alegada por los demandados.

2. En el mismo RESUELVE CONDENAR a la parte ejecutada al pago total de costas del
proceso y decreta que se tasen.

ARGUMENTOS DE DERECHO

Con base en el numeral 6 del Articulo 392 del C.P.C, expresa qu3 “...En caso de que
prospere parcialmente la demanda, el juez podra abstenerse de condenar en costas o
pronunciar condena parcial, expresanfi—o'l_ds: fundamentos de su decision...” (Comillas
fuera del texto).
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SOLICITUD EN DERECHO

Solicito se sirva MODIFICAR LA SENTENCIA EN_CUANTO A LA CONDENA TOTAL EN

COSTAS DE LOS EJECUTADOQS, ya que prosperaron parcialmente las excepciones

propuestas, y se sirva realizar una condena parcial y no TOTAL delas mismas.

Del sefiof juez;

Sdelal.

/

T.P.N 0. 105353 dél ¢
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ABOGADO

MARTIN MANRIQUE GALLARDO \

ol 63} C

Senor
JUEZ 6 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA, D.C.
E. S. D.

‘REF.: RAD. No. 2011-0441 EJECUTIVO HIPOTECARIO DE BANCO
COMERCIAL AV VILLAS S.A. cesionaria FIDUCIARIA DE
OCCIDENTE S.A. FIDUOCCIDENTE S.A. contra VICTOR CRUZ vy
MYRIAM NELY RODRIGUEZ GOMEZ

MARTIN JESUS MANRIQUE GALLARDO, identificado como aparece
al pie de mi firma, obrando como apoderado judicial de la sociedad
FIDUCIARIA DE OCCIDENTE S.A. FIDUOCCIDENTE S.A., dentro del
proceso principal y de acumulacion, comedidamente me dirijo a usted
con el fin de aportar las liquidaciones de los créditos conforme se
ordena en la sentencia.

Vale aclarar que las liquidaciones respecto de los pagarés numeros
201186-8-50 y 243411 6 52, se liquidan a partir de mayo de 2005,
teniendo en cuenta la prescripcién parcial declara en la sentencia.

Respecto del pagaré nimero 122614 3 18, no se presenta liquidacion,
de conformidad con lo ordenado en la sentencia.

La liquidacion del crédito de la demanda de acumulacién, se presenta

conforme a las pretensiones y sentencia.

Cordialmente,
— i/

MARTIN JESUS MANRIQUE GALLARDO.
C.C. 79.485.113 Bogota
T.P. §3.706 C. S. de la J.

Anexo: Lo anunciado.

CRA. 14 No. 83-26 OFC. 310 TEL. 2567403 TELEFAX 2567488 BOGOTA, D.C.
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Liquidacién Credito

CREDITO No 201186 FECHA DEMANDA 29-abr-08
CLIENTE | CRUZ VICTOR |
PESOS = MORA E.A / MORA _PESOS |
$90.143 19.05% , A 692 28 651
$90.143 19.05% 661 25193
$90.143 19,05% 831 23.781
$90.143 19,05% 600 122.323
$90.143 19,05% 569 20.864
$90.143 19.05% 530 19.453
$90.143 19,05% 508 17.994
$90.143 19,05% 478 16.583
20143 e g -
$90.143 19,05% 388 2.349
$90.143 19,05% 357 10.890
$90.14 19,05% 327 109.479
$90.14; 19,05% 296 108.020
$90.14 19,05% 266 106.609
$90.14 19,05% 235 05.151
$90.14 19,05% 204 03.682
$90.143 19,05% 174 02.281
$90.143 19,05% 143 100.822
$90.143 19,05% 113 99.411
$90.14 19,05% 082 97.952
23-1eb-07 22 $90.14 18,05% 051 96.494
23-mar-07 23 $90.14 18,05% 023 95177
23-abr-07 24 $90.14 19,05% 992 93718
| _23-may-07 25 $90.14 19,05% 962 92.307
| 23-jun-07 28 $90.143 19.05% 931 90.848
23-juk-07 27 $90.143 19,05% 801 89437
| 2389007 28 $90.143 19,05% 870 87.978
[ 23-sep07 29 $90.143 19,05% 838 86 520
23-0c1-07 30 $80.143 19,05% 809 85.108
23-nov-07 31 $90.143 19,05% 778 83.650
23-dic-07 32 - $90.143 19,05% 748 82.230
23-ene-08 33 _—| $80.143 19,05% 717 80.780
23-feb-08 AT $90.143 19,05% 5868 79.322
23-mar-08 - 35 $91.041 19,05% 857 78.734
TOTAL CUOTAS VENCIDAS $ 3.155.903 s $3.580.601
PESOS
Saldo total de capital $4.235.525| -]
Total Cuotas Vencidas $3.155.903
Saldo Insoluto de Capital $1.079.622| 4]
LIQUIDACION FINAL DEL CREDITO AL 05-0ct-12 ]

CAPITAL INSOLUTO

INTERES MORA / CAPITAL INSOLUTO
CAPITAL CUOTAS EN MORA

INTERES DE MORA CUOTAS VENCIDAS

TOTAL

FECHA LIQUIDACION

TASA

05-oct-12

19.05%

DIAS EN MORA INSOLUTO 1620

FECHA DEMANDA

29-abr-08

1 [ S~



e -
3

Liquidacién Credito
CREDITO No 243411 / FECHA DEMANDA 29-abr-08 FECHA LIQUIDACION 05-oct-12
CLIENTE | CRUZ VICTOR [
FECHA SOOI CAPITAL ~INTERES _ DIAS
vETO PESOS | | MORAEA MORA
23-may-05 $59.868 < — 7,50° 892
[ 23-un-05 F $60.109 ° 750% 1\ 861
[ 2305 $60.355 _— 7,50% 831
23-2go-05 4 $60602 -~ 7,50% 800
23-sep05 5 $60848 —~ 1 7,50% 589
23-001-05 ] $61.087 ~ 7,50% 539
23-nov-05 $61344 — | 71,50% 508
23-dic-05 $61.506 -~ 71,50% 478
23-ene06 $61.848 ——| 71,50% 447
23-1eb-08 62087 ~ |- 7,50% 418
23-mar-08 $62352 [ 50% 388
23-abr-08 F $62.606 50% 357 ;
23-may-06 $62858 - | 50% 327 30.056
[ 23jun06 4 $63.116 50% 206 20.777
23.uk06 1 $63373 — 7,50% 266 29.508
2329006 1 $63634 A 7,50% 235 20224
[ 23sep 06 _ 1 $63.801 5 7,50% 204 28.935
23-0c1-08 1 $64.152  — 7,50% 74 28.657
23-nov-06 1 $64.412 — |- 7,50% 43 28.3683
23-dic-08 20 $B4875 7,50% 13 28.080
23 -ene-07 21 $84938 -~ - 7,50% 082 27.781
23-feb-07 22 $65.202 ¥ 50% 051 27.479
23-mar-07 2 $65471 - 50% 023 27.215
23-abr-07 24 $65737  — 50% 992 26.907
23-may-07 25 $66.003 . 50% 962 26.609
23jun-07 26 86271 - & 50% 831 26.285
23-jul-07 27 $66543 - - 7,50% 801 25.993
[ 23ago07 28 $66.814_— 7,50% 870 25673
| 23sep07 28 S67086 — ¥ 50% 830 25350
230007 30 $67.358 A 50% 809 25.038
23-nov-07 31 $67632 ~ I 50% 778 24.709
23-dic-07 a2 $67.908  ° _t  50% 148 24.391
23-ene08 33 $68.186 — 750% 7 24.057
23 feb-08 34 $68464 | 50% 686 23719
23-mar-08 35 $69.433 50% 1,857 23641
TOTAL CUOTAS VENCIDAS $ 2.247.881 $998.257
_PESOS Lo
Saldo total de capital $3.239.845|
Total Cuotas Vencidas $2.247.881| L]
Saldo Insoluto de Capital $991.964]
LIQUIDACION FINAL DEL CREDITO AL 05-oct-12
CAPITAL INSOLUTO 5991.964|
INTERES MORA | CAPITAL INSOLUTO $330.202 TASA 7.50%
CAPITAL CUOTAS EN MORA $2.247.881 [
INTERES DE MORA CUOTAS VENCIDAS 59082571 DIAS EN MORA INSOLUTO 1.620
- FECHA DEMANDA 29-abr-08
TOTAL $4.568.308)




Liquidacién Credito

CREDITO No 44886 FECHA DEMANDA 02-jun-11 FECHA LIQUIDACION 05-0ct-12

CLIENTE | CRUZ VICTOR | |coTizAcioN UVR | 203,4059 |
1 e e _wr_ A/l pesos __MORAEA MORA PESOS
23-nov-04 1 1.372,6163 A $279.198 19,05% 2.87: 418.649
23-dic-04 2 1.387,6853 7 V' I~ $282.243 19,05% 2.84 418.796
23-ene-05 3 1.402,7287 /) 1 $285.323 19,05% 2.812 418.750
23-feb-05 4 1.418,0391 /1" $288.438 19,05% 781 418.654
23-mar-05 5 1.433,5083 < | $291.584 19.05% 753 418.960
23-abr-05 6 1.449,1528 * | $204.766 19,05% 72 418.763
23-may-05 7 1.464,9728 7/} 35 97.984 19,05% 69! 418.668
23-jun-05 B 14809525 7 1 17 5301.234 3,05% 66 418.361
234ul-05 ] 1.497,1127 7 |7 304,522 19,05% 631 418.159

| 23.aq0-05 10 513,4482 |, 307,844 19,05% 2.600 417.740
005 1 52089745 311.208 19,05% 2.560 417.267
2540ct-05 12 5466606 ~ 1 1 4.600 19,05% 2.539 416.892
23-00v-05 1 563,5427 ~ |7 5318.034 19,05% 2.508 416.297
23-dic-05 4 1.580,6001 _“A 21.503 19,05% 2.478 415.804
23-ene-06 5078535 7/ 25.013 19,05% 2.447 415.085
23-feb-06 615,2025 7 47 28.560 19,05% 418 414.299
23-mar-06 1 6320171/ 32.145 ,05% 388 413.965
23-abr-06 18 1.650,7273 ' }1/ 335.768 19,05% 357 413.048
23-may-06 19 1.668,7490 30.433 18,05% 327 412.243
23-jun-06 20 1.686,9614 7 |7 3343.138 ,05% 2.296 411.190
23jul-08 21 1.705,3698 < |~ 346.882 ), 05% 2.266 410.246
23-ago-06 22 1.723,9690 350.665 ,05% 2.235 409.046
23-sep-06 23 1.828,6506 - | | 371.960 .05% 2.204 427.868
23-0c1-08 4 1.846,9701— I~ 75.68 05% 2.174 426.270
23-nov-06 5 1.865,4610 : 379.44¢ 105% 2.143 424.399
23-dic-06 26 1.884,1375 / |~ 383.245 .05% 2.113 422 647
23-ene-07 7 1.902,9945 -~ 387.080 05% 2.082 420614
23-feb-07 28 1.922,0629 7} 390.959 05% 2.051 418.503
23-mar-07 29 1.841,3015 3 394.872 05% 2.023 416.923
23-abr-07 30 1.960,7360 2 308.825 ,05% 1.992 414,647
23-may-07 31 1.980,3819 ~ 1 $402.821 ,05% 1.962 412.490
23-jun-07 32 2.000,2032 ~ 1 $406.853 3,05% 1.931 410.036
23-jul-07 3 .020,2307 ~ | 3410.927 9,05% 1.901 407.708
23-ago-07 34 .040,4698 7 3 $415.044 19,05% 1.870 405.077
23-sep-07 35 0608993 ~ 1] 3419.199 19,05% 1.839 402.350
23-0c1-07 36 0815248 <A | 423,394 19,05% 1.809 399.748
23-nov-07 37 102,3723 7 | 427.635 19,05% 77 396.832
23-dic-07 38 123,4311_~] 5431.91¢ 05% T4 394.044
23-ene-08 39 1446807 7 436,24 ,05% 71 390.930
23-feb-08 40 .166,1520 _. 440.608 ,05% 1.686 387.715
23-mar-08 4 2.187,8553 7 / 445,027 ,05% 1.657 384.864
23-abr-08 42 2.209,7597 .~ 449,47 ,05% 1.626 381.444
23-may-08 43 2.231,8808 ’ 453.97 19,05% 1.506 378.155
23-jun-08 44 2.254,2390 ~ 458.5 19,05% 1.565 374,524
23-jul-08 45 22768034 ~ | 3463.1 19,05% 1.535 371.022
23-ago-08 46 22995848 “ |} §467.751 19,05% 1.504 367.168
23-sep-08 47 23226285 7 |/ | 5472436 19,05% 1.473 363.202
23-0ct-08 48 2.345.8890 ) 5477.168 19,05% 1.44; 359,368
23-nov-08 49 2.369,3713 7 §481.944 19,05% 1.41 355.168
23-dic-08 50 2.393,0008 7} 486.769 19,05% 1.38. 351.102
23-ene-09 5 24170578 = L} 401.644 19,05% 1.351 346.663
23-feb-09 2 2.441,2620 1 | 406 567 19,05% 1.320 342.101
23-mar-09 4657086 ~ V" $501.540 19,05% 1.292 338.197
23-abr-09 54 4903975 7 $506.562 19,05% 1.2€ 33338
23-may-09 55 2.515,3390 /1" 1 $511.635 19,05% 1.20 328.7
23Jun-09 56 2.540,5230 7 $516.757 19,05% 1.200 323 646
23-jul-09 57 25659492 7 | | $521.929 19,05% 1.170 318.713
23-ago-09 58 2.591,6488 71" $527.157 19,05% 1.139 313.376
23-sep-09 59 26176062 $532.437 18,05% 1.108 307.800
23-0ct-09 60 2.643,8214 » |- $537.769 19,05% 078 302.564
23-nov-09 26702802 717 $543.153 ,05% 047 296.805
23-dic-09 2.697,0149 7 $548.580 ), 05% 017 291.186
23-ene-10 2.724,0345 / $554.085 ) 05% 986 285.138
23-feb-10 54 2.751,3068 i $550.632 .05% 955 278.938
23-mar-10 65 2.778,8523 _A $565.235 .05% 927 27347
23-abr-10 66 2.806,8712 $570.893 05% 896 266.972
23-may-10 67 2.834,7788 $576.611 05% 866 260.617
23jun-10 68 2.863,1597 < 17 $582.384 05% 835 253.804
23-jul-10 69 28918203 “ 1~ $588.215 3,05% 805 247135
23-ago-10 70 2.920,7929 ~ L~ $594.107 18,05% 774 239.998
23-sep-10 71 2.950,0400 7 7 600.056 19,05% 743 232,69,
23-0ct-10 72 2.979,5760 7 __-$B06.063 3,05% 71 225.53
23-nov-10 73 3.009,4058 $612.131 ,05% 68 7.88
23-dic-10 74 3.039,5502 $618.262 ).05% 65 0.389
23-ene-11 75 3.060.8730 7 $624.451 19,05% 62 02.391




»

Liquidacién Credito

CREDITO No 44886 FECHA DEMANDA 02-jun-11 FECHA LIQUIDACION 05-0ct-12
CLIENTE | CRUZ VICTOR | |[cOTIZACION UVR ] 203,4069 |
~ FECHA CAPITAL | CAPITAL INTERES _ [ ——Doias MORA
VCTO 2 ___UVR__ _PESOS MORAEA MORA PESOS
23-feb-11__ |~ 76 3.260,5082 $663.207_ 19.05% 580 204.222
TOTAL CUOTAS VENCIDAS 164.223,6130 33.404.052 $12.108.105
R _ e
Saldo total de capital 317.514,5108] $64.584.325
Total Cuotas Vencidas 164.223,6130 $33.404.052
Saldo Insoluto de Capital 153.290,8976| $31.180.273
LIQUIDACION FINAL DEL CREDITO AL 05-oct-12
CAPITAL INSOLUTO $31.180.273 o
INTERES MORA / CAPITAL INSOLUTO $7.990.308 | TASA 19,05%
CAPITAL CUOTAS EN MORA $33.404 052
INTERES DE MORA CUOTAS VENCIDAS $12.108.105|— DIAS EN MORA INSOLUTO 481
FECHA DEMANDA 02-jun-11
TOTAL $84.682.738

r



CONSTANCIA SECRETARIAL.- y

La presente Liquidacidén del Crédito, se fija en lista de
traslados por el término legal de tres (3) dias, conforme
al numeral 2° del Art. 32 de la Ley 1395 de 2010 y lo
previsto en el art. 108 del C. de P.C.,

HOY: 24 DE ENERO DE 2013 /41

® 7
INICIA: 25 DE ENERO DE 2013 :
VENCE: 29 DE ENERO DE 2013

SE DECORRIO SI ( ) NO (éj)

INGRESA AL DESPACHO: 11 ENE 2013

ERIKA FONSE RENTERIA
Secretaria




-~

CONSTANCIA SECRETARIAL
11 de diciembre de 2012

La suscrita Secretaria del Juzgado Sexto (6°) Civil
Municipal de Descongestion, deja constancia que por el
cese de actividades llevado a cabo por Asonal Judicial
los dias comprendidos entre el 11 de octubre al 10 de
diciembre de 2012 no se corrieron términos.

ERIKA FON RENTERIA
SECRETARIA

3/6



RAMA JUDICIAL
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO (6°) CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION
Bogota D.C., Catorce (14) de Diciembre de Dos Mil Doce (2012).

48 icacion: 2011 - 637

En atencion a la solicitud elevada en el memorial que antecede (fl. 310), el
Despacho DISPONE:

RECONOCER personeria adjetiva a la Doctora ANGELA MARIA AYALA
PERDOMO para actuar como apoderada judicial de la parte demandada en los
términos y para los efectos del escrito de sustitucion visto a folio 310.

REQUERIR a la apoderada en mencion para que indique la direccion en la
cual recibe notificaciones, dando asi cumplimiento a los deberes que le impone el
articulo 71 del C. de P. C.

NOTIFIQUESE Y C

L

LEAL ALVAREZ
Juez

JUZGADO 6° CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION

SECRETARIA

19 DIC 2012

Bogota D.C. -]
Por anotacion en estado No de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 a.m.

Secretaria,

A TN O RENTERA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION
- Bogota, D.C., Catorce (14) de Diciembre de Dos Mil Doce (2012)

Proceso: Ejecutivo Hipotecario de Minima Cuantia.

Demandante: BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A.

Demandados: MYRIAN NELLY RODRIGUEZ GOMEZ
VICTOR CRUZ

Radicacion: 2011-637

Asunto: Modificacion Sentencia.

1. ASUNTO A RESOLVER

Procede el Despacho a resolver la solicitud de modificacion de la Sentencia
fechada veintiuno (21) de Septiembre de dos mil doce (2012).

2. DE LA SOLICITUD

Asevera la apoderada judicial de la parte demandada que en virtud de la
prosperidad parcial de las excepciones resueltas en la mentada providencia, esta
Sede Judicial en su parte resolutiva debié condenar parcialmente en costas a sus
representados y no de manera total de conformidad con el Num. 6 del Art 392 del
C.P.C.

3. CONSIDERACIONES

Sea del caso manifestar que el escrito fue interpuesto en debida forma y dentro de
la oportunidad legal.

Al respecto es preciso traer a colocacion el art 309 de nuestra normatividad
procedimental que es su tenor literal dice: “La sentencia no es revocable ni
reformable por el Juez que la pronuncio”, razon por la cual esta Servidora
mantendra incolume la mentada providencia, como quiera que tampoco existe
lugar a complementacion, correccién u aclaracion de la misma.

En gracia de discusion, y revisadas los argumentos de la profesional del derecho,
se indica que el NUm. 6 del Art 392 del C.P.C estableci6 “En caso de que
prospere parcialmente la demanda, el juez podra abstenerse de condenar en
costa o pronunciar_condena parcial, expresando los fundamentos de su

decision”. Significando ello que el funcionario tiene la facultad de tomar _la
aﬁof

posicion que en derecho considere, sin que ello sea un imperativo ordena
el legislador, pues de lo contrario estariamos frente a una interpretacion restricti
que no atiende el verdadero espiritu de la norma.



En merito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE
DESCONGESTION DE BOGOTA, D. C., administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley

RESUELVE:

PRIMERO.- NO MODIFICAR la Sentencia de Veintiuno (21) de Septiembre de dos
mil doce (2012) atendiendo lo dispuesto en la parte motiva.

»@ OPIES/Y/NOTIFiQ
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_RAMA JUDICIAL
REPUBLICA DE COLOMBIA

&

JUZGADO SEXTO (6°) CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION

Bogota D.C., primero (1°) de febrero de dos mil trece (2013).

Radicacion: 2011 - 0637

PRIMERO: Previo a decidir lo que corresponda, instese a la parte
demandante para que proceda a corregir la liquidacion de crédito asi:

1. Sirvase incluir dentro de la liquidacién presentada la correspondiente al
Pagare N° 122614 3 18 teniendo en cuenta lo ordenado en el numeral
tercero de la parte resolutiva de la sentencia.

Una vez atendido lo anterior se procedera a aprobar la liquidacion de crédito.
SEGUNDO: LIQUIDAR, por secretaria, las costas en esta instancia,

incluyendo en ellas la suma de $6'‘cpcco- , como
agencias en derecho.

NOTIFIQUESE Y CYMPLASE,

LINA LEAL ALVAREZ
Juez

CA

JUZGADO 6° CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION
SECRETARIA

05 FEB 2013

Bogota D.C., P )
Por anotacién en estado No__(/ 7 de esta fecha fue
notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 a.m.
Secretario,

ERIKA FONSECA RENTERIA




MARTIN MANRIQUE GALLARDO I i
ABOGADO T A —

Sefor
JUEZ 6 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION BOGOTA, D.C.
E. S. D.

'f!kEF.: RAD. No. 2011-0637 EJECUTIVO HIPOTECARIO DE BANCO
COMERCIAL AV VILLAS S.A. contra VICTOR CRUZ y MYRIAM
NELLY RODRIGUEZ GOMEZ

MARTIN JESUS MANRIQUE GALLARDO, identificado como aparece
al pie de mi firma, obrando como apoderado judicial de la parte
demandante dentro del proceso de la referencia, comedidamente me
dirijo a usted con el fin de aportar la liquidacion del crédito No. 122614
3 18, conforme lo solicité el Despacho mediante auto de fecha febrero
1 del presente ano.

Cordialmente,

\_""'—J_)—":‘"“‘“

MARTIN JESUS MANRIQUE GALLARDO.
C.C|79.485.113 Bogota
T.P.|83.706 C. S. de la J.

Anexo: Lo anunciado.

CRA. 14 No. 83-26 OFC. 310 TEL. 2567403 TELEFAX 2567488 BOGOTA, D.C.



Ligquidacion Credito

122614 /

CREDITO No FECHA DEMANDA 29-abr-08 FECHA LIQUIDACION 13-mar-13
CLIENTE | CRUZ VICTOR | JCOTIZACIONUVR | 204,8159 ]
FECHA CUOTA CAPITAL CAPITAL INTERES DIAS MORA
vCTO UVR PESOS MORA E.A MORA PESOS
01-may-05 1 477,7249 $97 646 19,05% 2873 146.717
" 014un-05 2 482,931 598912 19,05% 2842 146.715
01-ul-05 3 488,201 $99 991 19,05% 2812 146.751
0% -ago-05 4 493,540 101 085 15,05% 2781 146.720
01-sep-05 5 498,925 102 188 19,05% 2750 146 668
01-0ct-05 5 504,37 3¢ 103 304 19,05% 2720 146,652
01-nov-05 7 509,8675 104.429 19,05% 2689 46.55
01-dic-05 8 515,4304 105 568 19.05% 659 46 50¢
01-ene-06 £ 521,0563 106 721 19,05% 2628 46.37
01-feb-06 10 526,7454 107 886 19,05% 2597 146.231
01-mar-06 [ 532,5034 109.065 19,05% 2569 146.235
01-abr-06 12 38,3016 110253 19,05% 2538 146.044
01-may-06 3 44,1859 111 458 19,05% 2508 145.895
01un-06 4 50,1164 $112 673 19,05% 2477 45662
01-ul-06 5 556,115- 13 501 19,05% 2447 45467
01-ago-06 16 562,206. 115,149 19,05% 2416 45197
01-sep-06 17 570,1285 116 771 19,05% 2385 145354
01-0ct-06 18 575,8349 117 940 19,05% 2355 44962
01-nov-06 19 581,6044 119 122 05% 2 324 44 487
01-dic-06 20 587,4255 120 314 05% 2 294 44,050
01-ene-07 2 593 3041 121518 05% 2 263 43525
01-feb-07 2 599 2687 122 740 05% 2232 42.962
01-mar-07 2 605,2506 123 965 05% 2204 142 598
01-abr-07 24 615,3440 126 032 .05% 2173 142,937
TOTAL CUOTAS VENCIDAS 13.030,3875 2.668.831 $3.491.291
UVR PESOS
Saldo total de capital 13.447,7618 $2.754.315
Total Cuotas Vencidas 13.030,3875 $2.668.831
Saldo Insoluto de Capital 417,3743 $85.485
[LIQUIDACION FINAL DEL CREDITO AL 13-mar-13
CAPITAL INSOLUTO $85.485(
INTERES MORA / CAPITAL INSOLUTO $79.372) TASA 19,05%
CAPITAL CUOTAS EN MORA $2.668.831
INTERES DE MORA CUOTAS VENCIDAS $3.491.291 DIAS EN MORA INSOLUTO 1.779
FECHA DEMANDA 29-abr-08
TOTAL $6.324.978




CONSTANCIA SECRETARIAL. -

De la presente Liquidacién del Crédito, se fija en lista
de traslados por el término legal de tres (3) dias,
conforme al numeral 2° del Art. 32 de la Ley 1395 de 2010
y lo previsto en el art. 108 del C. de P.C.,

HOY: 08 DE ABRIL DE 2013
INICIA: 09 DE ABRIL DE 2013 ‘

VENCE: 11 DE ABRIL DE 2013

SE DECORRIO SI ( ) NO

pr 2013
INGRESA AL DESPACHO: 72 ABR 2

a

ERIKA F CA\RENTERIA
Secretaria



Repiiblica de Colombia & |
Rama Judicial del Poder Publico !
JUZGADO 6 CIVIL MUNICIPAL DE D =

DE BOGOTA

Wy,
, RECEPC
MARTIN MANRIQUE GALLARDO
ABOGADO m

' /L 4 (“‘_
Sefor

JUEZ 6 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA, D.C.
E. S. D.

=g’ UZGADO DE ORIGEN: 44 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.

REF.: RAD. No. 2011-0637 EJECUTIVO HIPOTECARIO DE BANCO
COMERCIAL AV VILLAS S.A. contra VICTOR CRUZ y MYRIAM
NELLY RODRIGUEZ GOMEZ

MARTIN JESUS MANRIQUE GALLARDO, identificado como aparece
al pie de mi firma, obrando como apoderado judicial de la parte
demandante dentro del proceso de la referencia, atentamente me dirijo
a usted con el fin de aportar el avaluo de los bienes inmuebles que
garantizan la obligacién, de conformidad con el articulo 516 del C. de
P.C.

APARTAMENTO 1804, FOLIO 50C-126676 /
Avallio Catastral $42.276.000.00

Incremento 50% $21.138.000.00
TOTAL AVALUO $63.414.000.00

SON: SESENTA Y TRES MILLONES CUATROCIENTOS CATORCE
MIL PESOS MONEDA CORRIENTE.

rd

APARTAMENTO 1805, FOLIO 50C-126677 e

Avallo Catastral $114.017.000.00
Incremento 50% $ 57.008.500.00
TOTAL AVALUO $171 .025.500.00/

SON: CIENTO SETENTA Y UN MILLONES VEINTICINCO MIL
QUINIENTOS PESOS.

Pasa siguiente hoja

CRA. 14 No. 83-26 OFC. 310 TEL. 2567403 TELEFAX 2567488 BOGOTA, D.C.



MARTIN MANRIQUE GALLARDO
ABOGADO

TOTAL AVALUO DE LOS BIENES: DOSCIENTOS TREINTA Y
CUATRO MILLONES CUATROCIENTOS TREINTA Y NUEVE MIL

QUINIENTOS PESOS ($234.439.500.00) M/CTE.

- _
Cordialmente,

| S—

N

e

MARTIN MANRIQUE GALLARDO
C.C. [79.485.113 de Bogota
T.P.83.706 C.S.de la J.

1

Anexo: Lo anunciado

CRA. 14 No. 83-26 OFC. 310 TEL. 2567403 TELEFAX 2567488 BOGOTA, D.C.
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L] . r . - =
CertlficaCIOn Catastral Radicacion No.: 318176
Registro Alfanumérico Fecha: 03/04/2013
‘;‘:;‘-o‘;:a‘;?c“ ESTE CERTIFICADO TIENE VALIDEZ DE ACUERDO A LA LEY 527 de 1999 (Agosto 18)
WACENDA Directiva Presidencial No.02 del 2000, Ley 962 de 2005 (antitramites) articulo 6, paragrafo 3. En
Unictadt -'ﬂ""4f-"wm Especa de  concordancia con la Resolucién 70 de 2011 Articulo 157 "Derecho Constitucional de
e i Habeas Data".

Informacion Juridica l

Matricula Inmobiliaria ‘ Escritura Publica y/o Otros [ Fecha Documento _ Notaria
1050C00126677. 1115 04/05/1994 11
D S A ——
lnform*tm Fisica _“ ‘Informacién Econémica
‘Direccién oficial (Principal): Es la direccion asignada a la puerta ‘ Afios J Valor avaldo catastral | Afio de viééli'ti; !
mads importante de su predio, en donde se encuentra instalada su N | N SR

| placa domiciliaria. | | 1 § 114,017,000 2013
| CL 19420 AP 1805 |

(-

| | |

| Direccién secundaria y/o incluye: "Secundaria” es una puerta [ e

| ad1c1_01_1&_ll qn su predl'o’ en donde se encuentra instalada su placa La mscn]:mén en Catastm no constituye titulo de dominio, ni sanea los vicios que tenga una
domiciliaria. titul lucién No.070 /2011 del IGAC..

MAYOR lNFORMACION Correo electronico uaecd(@catastrobogota.gov.co Puntos de

servicio: CADE y Super CADE. Atencitn a Comunidades: 2347600 Ext.7600

Direccién(es) anterior(es):
CL 19420 AP 1805 FECHA:29/03/2000
AC 19420 AP 1805 FECHA:07/09/2011

EXPEDIDA, A LOS 03 DIAS DEL MES DE ABRIL DEL ANO 2013

Cédigo de sector catastral: Cédula(s) Catastral(es) A

~ o= ]
003102 27 02 001 18005 1941197 | e I T
CHIP: AAA0029ZXWW NORMA PATRICIA BARON QUIROGA

GERENTE COMERCIAL Y ATENCION A USUARIO

* Para verificar su autenticidad, ingrese a www.catastrobogota.gov.co opcién Certificacién Catastral y digite
el siguiente nimero: 20133181765

L4
IS0 9001: 2008
NTC GP 1000: 2009
BUREAU VERITAS
Cortitcaion HUC/ANA
Avenida Carrera 30 No. 25-90 Torre B Piso 2. Conmutador 2347608 - 2696711

N COZ33155/ N° GRO1S Z2 flinbi oo
Infermacién Lines 195
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L] o r . . @
Certificacion Catastral Radicacién No.: 318155
Registro Alfanumérico Fecha: 03/04/2013
%f;;g‘;;‘;g" ESTE CERTIFICADO TIENE VALIDEZ DE ACUERDO A LA LEY 527 de 1999 (Agosto 18)
P awoe  Directiva Presidencial No.02 del 2000, Ley 962 de 2005 (antitrémites) articulo 6, paragrafo 3. En
. ‘Uniset Adirnistratve. Expaciel concordancia con la Resolucién 70 de 2011 Articulo 157 "Derecho Constitucional de
I_Atasiro Cexmnal Habeas Data"_
i Informacion Juridica
' Matricula Inmobiliaria | Escritura Public;;’o Otros Fecha Documento l ~ Notaria
| — e = 1 = s . 5
i 050C00126676 1115 04/05/1994 11
Inform n Fisica | {lnformacién Econémica
—— - e e o et
| Direccion oficial (Principal): Es la direccion asignada a la puerta Afios ‘ Valor avalio catastral | Afio de vigencia
més importante de su predio, en donde se encuentra instalada su [ [ an o L _
placa domiciliaria. . 1 $ 42,276,000 2013

| CL 19420 AP 1804

|
\

Direccién secundaria y/o incluye: "Secundaria" es una puerta ~ S S
adlC{O{li}l t.’:Il su pI‘CdIO, en donde se encuentra instalada su p]aca La inscripcion en Catastro no constituye titulo de dominio, ni sanea los vicios que tenga una
domiciliaria. titulacion o una posesién, Resolucién No.070 /2011 del IGAC..

| MAYOR INFORMACION: Correo electronico uaecd@catastrobogota.gov.co Puntos de
servicio: CADE y Super CADE. Atencion a Comunidades: 2347600 Ext.7600

| Direccién(es) anterior(es): |
‘ CL 19420 AP 1804 FECHA:29/03/2000 ! EXPEDIDA, A LOS 03 DIAS DEL MES DE ABRIL DEL ANO 2013

‘ AC19420 AP 1804 FECHA:07/09/2011 |

l Cddigo de sector catastral: Cédula(s) Catastral(es) | N
| & f1/ 2 |
[ 003102 27 02 001 18004 1941196 | [ = g
| H
| CHIP: AAA0029ZXUH NORMA PATRICIA BARON QUIROGA

GERENTE COMERCIAL Y ATENCION A USUARIO

* Para verificar su autenticidad, ingrese a www.catastrobogota.gov.co opcién Certificacién Catastral y digite
el siguiente nimero: 20133181555

[ 4
ISQ 9001: 2008
NTC GP 1000: 2009
BUREAU VERITAS
Certification H U( ; H N H
1828 Avenida Carrers 30 No. 25-90 Torre B Piso 2. Conmutadar 2347600 - 2696711

N CO233155/ N"GPOTIS s www.catastrobogets.gov.co
Informachin Lines 195
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DE BOGOTA

RECIEND EMa SECRETARIA Y PASA AL DESPAC

HOY, ﬁmf‘

"9 ABR 2013

(L



_RAMA JUDICIAL
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO (6°) CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION

Bogotéa D.C., veintiséis (28) de abril de dos mil trece (2013).

Radicacioén: 2011 - 0637

PRIMERO: Previo a decidir lo que comesponda, instese a la parte
demandante para que proceda a presentar el total de las liquidaciones, como
quiera que las comespondientes a los pagarés Nos. 201186, 243411 y 44886
estéan hasta el 05 de octubre de 2012, y la del pagare N° 122614 hasta el 13 de
marzo de 2013, lo anterior con el fin de aprobarias.

SEGUNDO: CORRER traslado a la parte pasiva, por el término de tres
(3) dias, del avalu6 presentado por el actor, para que manifieste lo pertinente,
de conformidad con el art. 601 del C. de P. C.

JUZGADO 6° CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION

SECRETARIA
Bogoté D.C, an 30 ABR 201!’

Por anotacién en estado No_¢ )./ de esta fecha fue
notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 a.m.

Secretario,
ERIKA FONSECA RENTERIA







'RAMA JUDICIAL
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO (6°) CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION

Bogoté D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil trece (2013).
bl

Radicacioén: 2011 - 0637

En virtud del anterior informe secretarial, el despacho dispone:

. TENER en cuenta que dentro del término de traslado el avalio no fue
objetado, el cual se tendré en cuenta para los fines pertinentes.

JUZGADO 6° CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION
SECRETARIA .
73 MAY 201
Bogoté D.C., = i

Por anotacién en estado No___¢ ) T~ de esta fecha fue
notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 a.m.

Secretario,
ERIKA FONSECA RENTERIA

efr
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Li ™
quidacion Credito /t:)\
N:.D

CREDITO No 44886 FECHA DEMANDA 02-jun-11 FECHA LIQUIDACION 15-may-13
CLIENTE | CRUZ VICTOR [ [COTIZACION UVR _| 206,1932 |
TO 4 & R PESOS
23-nov-04 1 1.372,6162 3.095 457 179
23-dic-04 ' 1.387,585° 085 457 685
23-ene-05 3 1.402,7287 034 458.001
23-feb-05 4 1.418,0381 292.390 19.05% 003 458 268
23-mar-05 5 1.433,5083 295.580 19.05% 2975 458.948
23-abr-05 1 | 6 1.449.1529 98.805 19,05% 2.944 459.122
23-may-05 a s 1.464 9728 02.067 19,05% 2914 459 405
23-jun-05 8 1.480,9525 05.362 19.05% 2.88 459.475
Z}EI—OS 2] 1.497,1127 $308.694 19.05% 2.85. 459.656
23-&3_0—05 10 1.513,4482 $312.063 19,05% 2.822 459.622
2286005 11 1.529,9745 470 19,05% 2.791 459.537
2: 48 12 1.546.6606 911 19,05% 2761 459.555
2Fnov-u5 13 1.563.5427 22.392 3,05% 2.730 459.355
23-0ic-05 14 1.580.6001 $325.909 ).05% 2.700 459.264
23-ene-06 15 1.597.8535 320 467 3,05% 2.669 458.946
23-feb-08 16 1.615,2925 5333.062 19,05% 2638 458 567
23-mar-06 17 1.632.9171 336.696 19.05% 2610 458.650
23-abr-06 18 1.650.7273 340.369 J05% 579 458.145
23-may-06 19 1.668,7490 344.085 19,05% 549 457759
23-jun-06 0 1.686,9614 347.840 05% 518 457127
23-jul-06 1.705,3698 351.636 19,05% 2.488 456.610
23-ago-06 2 1.723,9690 355471 19,05% 2.457 455.839
23-sep-06 23 1.828,6596 377.057 19.05% 2426 477 419
23-0ct-06 24 1.846,9701 380.833 19.05% 2.396 476.237
23-nov-06 25 1.8654610 384.645 19,05% 2.365 474.781
23-dic-06 26 1.884,1375 388.49€ 19,05% 2.335 473452
23-ene-07 27 1.902,9945 392.385 19,05% 2.304 471842
23-feb-07 28 1.922,0629 396.31 19.05% 2273 470.158
23-mar-07 29 1.941.3015 5400.28 19.05% 2.245 469.014
23-abr-07 30 1.960.7360 5404.290 19,05% 2.214 467 168
23-may-07 3 1.980,3819 5408.341 19,05% 2.184 465.455
23-jun-07 32 2.000,2032 5412.428 ).05% 153 463 441
23jul-07 33 .020,2307 $416.558 9.05% 1272 461.559
23-ago-07 34 .040,4696 $420.731 9,05% 092 459.376
23-sep-07 35 .060,8993 $424.943 19,05% J0E 457.100
23-oct-07 36 2.081,5249 §429.196 19,05% 031 454,955
23-nov-07 37 2.102.3723 5433.495 19,05% 000 452 497
23-dic-07 38 2123431 b437 837 19.05% 1.970 450,174
23-ene-08 39 2.144 6807 5442 219 19,05% 1.939 447 525
23-feb-08 40 2.166,1520 b446.646 19,05% 1.908 444 778
23-mar-08 41 2.187.8553 5451.121 19,05% 1.879 442 407
23-abr-08 42 2.209,7597 $455.637 19,05% 1.848 439.464
23-may-08 43 2.231,8808 5460.199 19,05% 1818 436 658
23-jun-08 44 2.254,2390 5464 .809 19,05% 1.787 433512
23-jul-08 45 2.276.8034 5469 46 19.05% 1.757 430.501
23-ago-08 46 2.299,5948 5474 1€ 19,05% 1.72¢ 427.138
23-sep-08 47 23226285 5478.910 J05% 1.69 423 668
23-0ct-08 4 2.345,8890 5483.706 05% 1.66! 420.33
23-nov-08 49 2.369,3713 5488.548 3,05% 1.634 416.64
23-dic-08 50 2.393,0808 $493.439 19,05% 1.604 413.086
23-ene-09 1 2.417,0578 5498 .36 05% 1573 409.159
23-feb-09 2 441,2620 $503.372 05% 1.542 405.112
23-mar-09 3 4657086 508.412 05% 1514 401.739
23-abr-09 3 .490,3975 513,507 19,05% 1.483 397 453
23-may-09 55 .515,3390 5518.64€ 19,05% 1.45: 393313
23-jun-09 56 .540,5230 $523.839 19,05% 1.422 3BB.776
23-jul-09 57 .565,9492 529.081 05% 1.392 384,383
23-ago-09 5E 2.591,6488 534.380 J05% 1.361 379.586
23-sep-09 5€ 617 6062 $539.733 05% 1.330 374 656
23-0c1-09 60 26438214 $545.138 J05% 1.300 369 872
23-nov-09 61 .670,2892 $550.585 05% 1.269 364 667
23-dic-09 62 2.697,0149 $556.106 19,05% 1.239 59.609
23-ene-10 63 2.724,0345 $561.677 19,05% 1.208 54.125
23-feb-10 64 2.751,3068 $567.301 19,05% 1.177 348.491
23_—!'_"_3_(-10 65 27788523 $572.980 19,05% 1.149 343 607
23-abr-10 66 8066712 $578.717 19,05% 1.11 337.683
23-may-10 67 2.834,7788 $5584.512 19,05% 1.08E 331.913
23-jun-10 68 2.863,1597 $590.364 19,05% 1.05 325.684
23-jul-10 69 2.891,8293 $596.276 19,05% 1.027 319.609
23-ago-10 70 2.920,7929 $602.248 19.05% 996 313.066
23-sep-10 71 2.950,0400 $608.278 19,05% 965 306.360
23-oct-10 72 2.979,5760 $614.368 19.05% 935 299 808
23-nov-10 73 3.009,4058 $620.519 19,05% 904 292.769
23-dic-10 74 3.039,5502 $626.73¢ 19.05% T4 285.889
23-ene-11 75 3.069.9730 $633.008 19.05% 343 278.509




Liquidacion Credito

3?)?/

CREDITO No 44886 FECHA DEMANDA 02-jun-11 FECHA LIQUIDACION 15-may-13
CLIENTE | CRUZ VICTOR | |coTizACIONUVR | 206,1932 |
VeTo ] __UVR EA MORA :
23-feb-11 76 3.260,5082 $672.295 19,05% 812 284 917
TOTAL CUOTAS VENCIDAS 1642236130 | $  33.861.792| $13.399.620
Saldo total de capital 317.514,5106 $65.469.333
Total Cuotas Vencidas 164.223,6130 b33.861.792 /
Saldo Insoluto de Capital 153.290,8976 531.607.541
LIQUIDACION FINAL DEL CREDITO AL 15-may-13
CAPITAL INSOLUTO $31.607 541
INTERES MORA / CAPITAL INSOLUTO $11.762.032 TASA 19,05%
CAPITAL CUOTAS EN MORA $33.861.792 i
INTERES DE MORA CUOTAS VENCIDAS $13.399620 DIAS EN MORA INSOLUTO 713
FECHA DEMANDA 02-jun-11

TOTAL

$90.630.985




J("\( \G
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Liquidacion Credito ( “5 6'C /
pmc Ny e
CREDITO No 122614 r{a-’-”y CHA DEMANDA 29-abr-08 FECHA LIQUIDACION 15-may-13
CLIENTE | . CRUZ VICTOR [COTIZACION UVR__ | 206,1932 ]
s e e
0i-may-05 | / 1 477 7249 $98 504 19.05% 2936 150 942
01un05 z 4829318 $99.577 19.05% 2,905 150876
01-ul-05 3 488,2018 100,664 19.05% 75 151.048
01-ago-05 4 493,5408 101.765 19.05% 344 151 053
01-sep-0 4989256 102 875 19,05% 13 151,037
01-oct-0 504 3736 103 998 19,05% 783 51057
01-nov-0 509.8675 105131 19.05% 7 51.002
01-dic-05 8 54304 106 278 19.05% 722 5098
01-ene-06 g 21.0563 107 438 19.05% 50,89
01-feb-08 10 26.7454 108,61 19,05% 560 0.7
01-mar-06 1 32,5034 109,799 19,05% 32 0.8
01-abr-06 12 383016 110 994 19,05% 601 150.6
01-may-06 1 544_185¢ 112,207 19,05% 2571 150 56¢
014un-06 14 50,1162 113430 19,05% 2 540 150 371
01-)ul-06 1 556115 114 667 19 05% 2510 150.216
01-ago-06 18 562 206 115923 19,05% 247 149.985
01-5ep-06 1 570,128 117.557 19,05% 2 448 150197
01-0ct-06 18 5758348 1187 19.05% 241 149,641
01-nov-06 15 581,6044 119,92 19,05% 238 149 402
01-dic-06 20 587 4255 12112 19,05% 2357 149 001
01-ene-07 21 593,3041 122,335 19.05% 2326 148513
01-feb-07 2 599.2687 123.565 19,05% 2295 148 006
01-mar-07 73 505.2506 124 799 19,05% 2 267 147660
01-abr-07 24 515,3440 126 B8O 19.05% 2236 748070
TOTAL CUOTAS VENCIDAS 13.030,3875 2.686.777 $3.603.112
Saldo total de capital 13.447,7618 $2.772.837
Total Cuotas Vencidas 13.030,3875 $2.686.777
Saldo Insoluto de Capital 417,3743 $86.060
LIQUIDACION FINAL DEL CREDITO AL 15-may-13
CAPITAL INSOLUTO $86 060
INTERES MORA / CAPITAL INSOLUTO $82.735 TASA 19.05%
CAPITAL CUOTAS EN MORA $2.686.777
INTERES DE MORA CUOTAS VENCIDAS $3603.112 DIAS EN MORA INSOLUTO 1 842

TOTAL

$6.458.684

FECHA DEMANDA 29-abr-08




)

Liquidacién Credito I/T‘l '\;L
¥}
CREDITO No 2011 FECHA DEMANDA 29-abr-08 FECHA LIQUIDACION 15-may-13
CLIEENTE | CRUZ VICTOR ]
FECHA cvora ] CAPITAL T INTERES DIAS MORA
23-may-05 £ $90.143 19.05% 914 37.096
23-un-05 $80.143 19.05% 883 35637
23-jul-05 580 143 19.05% 853 34.226
23-ag0-05 4 $90.14 19.05% 822 767
23sep 05 500 14 19.05% 791 131309
23-001-05 $90.14 19,05% 761 120 897
23-nov-05 $90.14 19.05% 730 128 439
23-dic-05 $90.14 19,05% 700 27028
23-ene-06 ] $90.14 19,05% 669 25 569
23-feb-08 590.14 .05% 638 4.111
23-mar-08 $50.143 05% 610 2 763
23-abr-06 $90 143 05% 579 335
23-may-06 $90.143 05% 43 923
23-jun-06 4 $80.143 18,05% 518 485
23-jul-08 $80.143 19,05% 488 054
23-ago-08 [ $80.143 19,05% 457 595
23-sep-08 $90.143 18,05% 426 4,137
23-0c1-08 8 $80.143 19.05% 1396 2725
23-nov-08 19 $90.143 19,05% 365 267
23-dic-06 20 $00.143 19.05% 335 09.855
23-ene-07 21 $90.143 19.05% 304 08397
23-1eb-07 22 $90 14 19.05% 273 106.938
23-mar-07 FE) $90.14 19.05% 245 105621
23-abr-07 24 $00.14 19,05% 214 104 163
23-may-07 25 $90.14 ,05% 184 102,751
23-jun-07 28 $90.14 05% 153 101.293
23.jul07 Fii $90.14 05% 123 99 881
23-ago-07 28 55014 05% 092 98423
23-5ep-07 29 $50.14 05% 061 96964
23-0c1-07 30 $50.143 05% GEY 95553
23-nov-07 3 $90.14: 05% 000 94 094
23-0ic-07 32 $50.14: 05% 1870 92683
23-ene-08 33 $590.14; 18,05% 1939 91.225
23-feb-08 34 $90.14: 19,05% 1.908 B89 766
23-mar-08 35 56104 19,05% 1879 89 282
TOTAL CUOTAS VENCIDAS $ 3.155.903 $3.946.262
Saldo total de capital $4.235.525
Total Cuotas Vencidas $3.155.903
Saldo Insoluto de Capital $1.079.622
LIQUIDACION FINAL DEL CREDITO AL 15-may-13 )
CAPITAL INSOLUTO $1.079.622 ?
INTERES MORA | CAPITAL INSOLUTO 51037919 TASA 19.05%
CAPITAL CUOTAS EN MORA $3.155.902
INTERES DE MORA CUOTAS VENCIDAS $3.946 262 / DIAS EN MORA INSOLUTO 1842
FECHA DEMANDA 29-abr-08

TOTAL $9.219.706




b

Liquidacién Credito

CREDITO No 243411 FECHA DEMANDA 29-abr-08 FECHA LIQUIDACION 15-may-13
CLIENTE | CRUZ VICTOR [ 1
FECHA | cuota CAPITAL - INTERES [~ DiAs MORA
] |_— PESOS MORAEA_
23-may-05 P $59.868 150% .~ 914 35 847
23-un-05 $60.109 7.50% 883 35608
23-jul-05 $60 355 7.50% 853 35382
23-ago05 4 560,802 50% 822 35141
23-58p-05 560 848 50% 79 4 896
23-0c1-05 [ $61.097 50% 76 14 662
23-nov-05 $61344 50% 730 441
23-dic-05 $61.508 50% 700 3417
23-ene-08 361848 50% 669 313,91
23-feb-06 10 $62 097  50% B3E 33.660
23-mar-06 $62 352 50% 81 33438
23-abr-06 $62 606  50% 576 33477
23-may-08 $62 858 7 50% 541 32923
23-jun-06 14 $63.118  50% 51 32656
23-jul-08 15 $63.373 ' 50% 488 32.398
23-ag0-08 16 $63.634  50% 457 32.126
23-5ep-06 1 $63 891 50% 426 849
23-0c1-06 1 $64.152 50% 396 584
23-nov-08 1 $64.412 50% 365 302
23-0ic-06 20 $64 675 50% 335 031
23-ene-07 21 $64.939 50% 304 30744
23-feb-07 2 $65.202 50% 273 30,453
23-mar-07 n $65.471 7.50% 245 30202
23-abr-07 24 $65.737 7.50% 214 20 908
23-may-07 25 $66.003 50% 184 29820
23-jun-07 26 566.27 7,50% 153 29.318
T 23.jul07 27 566 54 7.50% 123 29028
23-ago-07 28 566814 7,50% 092 28721
23 sep07 3 $67.086 7.50% 081 28410
23-0c-07 30 $67.358 7.50% 031 28 110
23-nov-07 3 $67 632 7.50% 000 27794
23-che-07 32 $67 909 7.50% 970 27 489
23-ene-08 33 568186 50% 938 27 187
23-1eb-08 s $68 464 50% 908 26 842
23mar08_|— 35 $69.433 50% 879 26 808
TOTAL CUOTAS VENCIDAS $ 2.247.881 $1.100.797
Saldo total de capital $3.239.845
Total Cuotas Vencidas $2.247.881
Saldo Insoluto de Capital $991.964
LIQUIDACION FINAL DEL CREDITO AL 15-may-13
CAPITAL INSOLUTO $991 964
INTERES MORA | CAPITAL INSOLUTO $375.452 TASA 7.50%
CAPITAL CUOTAS EN MORA $2.247 881
INTERES DE MORA CUOTAS VENCIDAS $1.100.797 DIAS EN MORA INSOLUTO 1842
FECHA DEMANDA 29-abr-08
TOTAL $4.716.094

A



CONSTANCIA SECRETARIAL.-

De la presente Liquidacién del Crédito,

se fija en lista

de traslados por el término legal de tres dias,

conforme al numeral 2° del Art. 32 de la Ley 1395 de 2010

y lo previsto en el art. 108 del C. de P.C.,

HOY: 05 JUNIO DE 2013

INICIA: 06 DE JUNIO DE 2013

VENCE: 11 DE JUNIO DE 2013
SE DESCORRIO SI ( ) NO 01.\_/
INGRESA AL DESPACHO: 2 0 JUN 201

ERIKA FONSECA RENTERIA

Secretaria

iy



Repu, —

Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO 6 CIVIL MUNICHAL PE\PESCGNGESTFON
DE BOGOTA ™

SECRETARIA nB
MARTIN MANRIQUE GALLARDO e s SR ’3{2
ABOGADO Noor” 2
\ !.-_/ \-// -
(-
Sefior
JUEZ 6 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION BOGOTA, D.C.
E S, D.
P

REF.: RAD. No. 2011-0637 EJECUTIVO HIPOTECARIO DE BANCO
COMERCIAL AV VILLAS S.A. contra VICTOR CRUZ y MYRIAM
NELLY RODRIGUEZ GOMEZ

MARTIN JESUS MANRIQUE GALLARDO, identificado como aparece
al pie de mi firma, obrando como apoderado judicial de la parte
demandante dentro del procesa de la referencia, comedidamente me
dirijo a usted con el fin de aportar las liquidaciones de los créditos
conforme lo solicité el Despacho mediante auto de fecha abril 28 del
presente ano.

Cordialmente,

N JESUS MANRIQUE GALLARDO.
C.C.[79.485.113 Bogota
T.P.[B3.706 C. S.de la J.

Anexo: Lo anunciado.

CRA. 14 No. 83-26 OFC. 310 TEL. 2567403 TELEFAX 2567488 BOGOTA, D.C.



'RAMA JUDICIAL
REPUBLICA DE COLOMBIA

w

JUZGADO SEXTO (6°) CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION

Bogota D.C., dos (02) de julio de dos mil trece (2013).

Radicacion: 2011-0637

De conformidad con la liquidacién del crédito que precede, se DISPONE:

APROBAR la liquidacién de crédito presentada por el actor (fl. 331-335)
como quiera que se encuentra ajustada a derecho y dentro del término de
traslado de la misma no fue objetada.

JUZGADO 6° CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION
SECRETARIA

Bogoté D.C., .z 038 JuL 2003
Por anotacién en estado No de esta fecha fue
notificado el auto anterior. Fijado/a lgs 08:00 a.m.

Secretario,
ERIKA FONSECA RENTERIA




Bogotd D.C., 16 JULIO DE 2013

PROCESO: Principal 2011-0637

LIQUIDACION DE COSTAS

V/ AGENCIAS EN DERECHO

V/ NOTIFICACIONES (ARANCEL)

V/ CORREO CITACION O COMPARENDO

V/ CORREO AVISO NOTIFICACION

“/ PUBLICACIONES EDICTO
)/ HONORARIOS CURADOR AD-LITEM

V/ POLIZA JUDICIAL ART. 513

V/ RECIBO OFICINA REGISTRO EMBARGO

V/ RECIBO OFICINA REGISTRO CERTIFICADO

V/ GASTOS SECUESTRE

V/ HONORARIOS PERITOS

V/ OTROS

V/ PUBLICACION REMATE

V/ TOTAL DE LA LIQUIDACION

$ 6.000.000
$ 24.000
$ 6.000
$ 41.760
$ 11.840
$ 14.000
$ 110.000
$ 6.207.600

La Secretaria ’62114////f

ERIKA FONSECA RENTERIA

CONSTANCIA SECRETARIAL
SE FIJA HOY : 09 DE JULIO DE 2013
INICIA: 17 DE JULIO DE 2013
VENCE: 19 DE JULIO DE 2013
SEGUN LO ESTABLECIDO EN EL ART 393 DEL C.P.C.
SE DECORRIO SI ( ) NO ( )

INGRESA AL DESPACHO:

La Secretaria
ERIKA FONSECA RENTERIA

3% Y



?} Repiiblica de Colomble
_ﬁlo l }Rama Judicial del Poder Péblico @
8 CIVIL MUNICIPAL D DESCONGESTION | =%
DE

SENOR:

JMUEZ SEXTO (6) CIVIL MUNICIPAL DE DESCON
BOGOTA D.C.

REF: ORDINARIO-2011-637
. DEMANDANTE: BANCO COMERCIAL AV VILLAS

CONTRA: VICTOR CRUZ Y OTRA

ASUNTO: OBJECION COSTAS PROCESALES

ANGELA MARIA AYALA PERDOMO T.P 105353 C.C52.227.920 en mi
condicién de apoderada judicial de la parte demandada dentro dei
procesc de la referencia, por medio del presente escrito me dirijo a
usted con el fin de comunicarle y solicitarle loc siguiente: OBJETO, el
auto de fecha 16 DE de julio del 2013, que fija las costas procesales,
con base en lo siguientes argumentos de hecho y de derecho :

Su despacho LIQUIDA COSTAS dentro de la presente actuacion por la
suma de SEIS MILLONES DE PESOS($6.000.000).

Teniendo en cuenta todo el desgaste judicial que tuvo que hacer la parte
DEMANDADA para sufragar en primera instancia los gastos del proceso,
haciendo una reclamacion justa ante la administracion de justicia,
encontrandose con una decision que no RECONOCE NI AMPARO SUS
wERECHOS, le hago la siguiente:

SOLICITUD EN DERECHO

~onforme a las anteriores circunstancias; le soiicite se sirva REVOCAR ¢i
auto que condena en costas a LA DEMANDANDA, ya gue dicha condena
es totalmente perjudicial y aunado a lo antericr el desgaste economico
gue tuvo que hacer dentro del proceso; lo que perjudicaria aun mas la
posicion de la DEMANDADA, por lo que en una eventual condena en
costas, DEBE SER MINIMA por las circunstancias esbozadas
anteriormente




FUNDAMENTOS EN DERECHO

Articulos 4 Y 6 DEL Articulo 393 del codigo de procedimiento
civil reformado por la ley 794 del 2003.

Nel senor juez,

ANGHLA MARIA AYA RDOMO
T.P106353 C.C52.227°920



JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION

DE LA PRESENTE OBJECION A LA LIQUIDACION DE COSTAS
PRESENTADA EN TIEMPO SE FIJA EN LISTA DE TRASLADOS POR EL
TERMINO LEGAL DE DOS DIfAS CONFORME A LOS ART. 108 Y 393
NUMERAL 6°DEL C.P.C.

oY 30 DE Jurio pE 2013 30 JuL 2088

INICIA: 31 pE JurLro DE 2013 3 1JuL 2013
VENCE: 04 DE AGOSTO DE 2013 ] 1 AGO 2013
SE DESCORRIO SI ( ) NO (%
INGRESA AL DESPACHO: DB CCD 2nea

—o ZUld

ERIKA FONS¥CA-RENTERIA
Secretaria
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico &
, JUZGADO 6 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION T
MARTIN MANRIQUE GALLARDO v
ABGIIDG recepconoevenorued 9 JUL 2013

a1 Gy
Seior

JUEZ 6 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION BOGOTA, D.C.
E S. D.

Juzgado.de Origen: 44 Civil Municipal de Bogota, D.C.

'

REF. 2011-0837 EJECUTIVO HIPOTECARIO DE BANCO
COMERCIAL AV VILLAS S.A. contra VICTOR CRUZ y MYRIAM
NELLY RODRIGUEZ GOMEZ

MARTIN JESUS MANRIQUE GALLARDO, identificado como aparece
al pie de mi firma, obrando como apoderado judicial de la parte
demandante dentro del proceso de la referencia, comedidamente me
dirijo a usted con el fin de solicitarle lo siguiente:

Se fije fecha y hora para el remate de los bienes inmuebles que
garantizan la obligacién.

Cordialmente,

D 3 SR

MARTIN JESUS MANRIQUE GALLARDO
C.C. 79.485.113 de Bogota.
T.P.83.706 C. S. de la J.

)

CRA. 14 No. 83-26 OFC. 310 TEL. 2567403 TELEFAX 2567488 BOGOTA, D.C.



SENORES
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION
BOGOTA

E oot S iDL

REF: Proceso

jecutivo de Banco Comercial AV Villas contra Myriam
{i&ﬂy Rodriguez G¥%

MYRIAM NELLY RODRIGUEZ GOMEZ y VICTOR CRUZ , mayores y
vecinos de esta ciudad, identificados como aparecemos al suscribir el presente
documento, atentamente nos permitimos manifestar al sefior juez, que hemos
REVOCADO el poder conferido al abogado FERNANDO SALAZAR
ESCOBAR para que nos representara en el proceso de la referencia.

ANEXOS
Paz y Salvo expedido por el abogado FERNANDO SALAZAR ESCOBAR

Del sefior Juez,

Atentamente,

/MYRIAM RODRIGUEZ GOMEZ
CC.N° 23%295.00! /e Hv2O

C.No. £ 757 /27 72-7«5,



ANUPAC

ASOCIACION NACIONAL DE CONTRIBUYENTES
usuarios del sisterna financiero y servicios publicos

ASOCIACION NACIONAL DE USUARIOS Y SISTEMA
FINANCIERO ANUPAC

ot NIT 830,054,788-8

PAZ Y SALVO

Certificamos que los seinores MIRYAM RODRIGUEZ GOMEZ Y
VICTOR CRUZ, identificados con la C.C.23,799.001 y 6.759.137,
se encuentran a Paz y salvo con la ASOCIACION NACIONAL DE
USUARIOS Y SISTEMA FINANCIERO ANUPAC, con el proceso de
Defensa No0.2011-637 del Juzgado 6 CIVIL MUNICIPAL DE
DESCONGESTION DE BOGOTA CONTRA BANCO AV VILLAS.

Se expide a solicitud de los interesados a los Veintisiete (27) dias
del mes Agosto/2013, por concepto de Renuncia por parte de
ustedes.

>

e
RICIK SESURA ACERO
DORDINADORA FINANCIERA

TELEFON6-560T1487




‘Bogota D.C., 27 de agosto de 2013

Sanores
MIRYAM RODRIGUEZ GOMEZ y VICTOR CRUZ
Ciudad.-

Respetados sefores:

el

1

FERNANDO SALAZAR ESCOBAR, actuando en mi calidad de director de la
Asociacién por medio del presente escrito y en referencia a su comunicacion de 21
de agosto de 2013, me permito informarle lo siguiente:

En primer lugar todas y cada una de las etapas procesales se han adelantado de
conformidad, con el desarrollo normal del proceso.

En el entendido que las decisiones judiciales se encuentran en cabeza de un tercero
que es un juez, quien es el orientador del proceso, las situaciones juridicas y demas
circunstancias de indole factica y legal fueron debidamente atendidas dentro de la
actuacion.

En cuanto a las resultados del proceso quiero informarle que la sentencia de fecha
21 de septiembre de 21012, no fue apelada ya que precisamente, FUERON
DECLARADAS A SU FAVOR LAS EXCEPCIONES DE PRESCRIPCION SOBRE EL
TITULO VALOR Y EL COBRO DE LO NO DEBIDO. Ademas la sentencia si fue
atacada en el sentido de que se pedia por parte del asesor juridico que ustedes no
fueran condenados totalmente en costas, ya que habia prosperado parcialmente
una excepcion a su favor.

Ahora bien teniendo en cuenta lo anterior los asesores juridicos estuvieron atentos
a las situaciones de derecho en su favor logrando asi las prescripciones antes
anotadas.

Teniendo en cuenta su voluntad de no continuar con nuestros servicios
p. ofesionales, actividad que ratificamos ha estado en estricto cumplimiento del
deber juridico. Le manifestamos que no interferimos en dicha decisién por lo cual le
expediremos paz y salvo por todo concepto.

Cordialmente,

T

FERNANDO SALAZAR ESCOBAR
C C. No. 19.208.856
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Bogoté D. C., trece (13) de septiembre, dos mil trece (2013).

Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION

BOGOTAD. C.

Radicacion: 2011-0637

En atencion a los escritos que anteceden, el despacho DISPONE:

TENER por revocado el poder al Dr. FERNANDO SALAZAR

ESCOBAR, por la parte demandada.

Una vez resuelto el incidente de nulidad propuesto por la parte
demandada, se continuara con el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE

La Juez,

Luz ES ;
| 7))

m&@s"c.rmm DE DESCONGESTION
im 117 SEP 2013

Bogota D.C.,
Notificado el auto anterior por anotacién en estado
: de la fecha.
No. [—a q

~— / ERIKA FONSECA RENTERIA
Secretaria




MARTIN MANRIQUE GALLARDO WY

ABOGADO ?
Senor

JUEZ 6 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION BOGOTA, D.C.
E. S. D.

% Juzgado de Origen: 44 Civil Municipal de Bogota, D.C.

!F. 2011-0637 EJECUTIVO HIPOTECARIO DE BANCO
COMERCIAL AV VILLAS S.A. contra VICTOR CRUZ y MYRIAM
NELLY RODRIGUEZ GOMEZ

MARTIN JESUS MANRIQUE GALLARDO, identificado como aparece
al pie de mi firma, obrando como apoderado judicial de la parte
demandante dentro del proceso de la referencia, comedidamente me
dirijo a usted con el fin de solicitarle lo siguiente:

Se fije fecha y hora para el remate de los bienes inmuebles que

garantizan la obligacion.

Cordialmente,

MARTIN JESUS MANRIQUE GALLARDO
J’ C.C. 19.485.113 de Bogota.
T.P.83.706 C. S.dela J.

Feccennn 28 NOV 2013 !

v:i}ﬁ«.\z."@_j@;‘faz e

CRA. 14 No. 83-26 OFC. 310 TEL. 2567403 TELEFAX 2567488 BOGOTA, D.C.






Repiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Puiblico

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE MINIMA CUANTIA
BOGOTA D. C.

Bogota D. C., dieciocho (18) de marzo, dos mil catorce (2014).
Radicacién: 2011-0637

Procede el despacho a resolver la objecion a la liquidacion de costas
presentada por la apoderada de la parte demandada en lo referente a las
agencias en derecho.

FUNDAMENTOS DE LA OBJECION

Argumenta la apoderada de la parte demandada que lo reconocido
como agencias en derecho resulta totalmente perjudicial, ademas del
desgaste economico que tuvo que hacer su poderdante para sufragar los
gastos dentro del proceso, haciendo una reclamacion justa,
encontrandose con una decisibn que no reconoce ni ampara Ssus
derechos.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La disposicion aplicable para fijar el monto de las agencias en derecho es
el Acuerdo No. 1887 de 26 de junio de 2003, por el cual la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura establece las
tarifas de agencias en derecho.

El numeral 1.8 del citado acuerdo determin6 que en los procesos
ejecutivos de primera instancia corresponderia un honorario
equivalente “Hasta el quince por ciento (15%) del valor del pago
ordenado o negado en la pertinente orden judicial; si, ademas, la
ejecucion ordena o niega el cumplimiento de obligaciones de hacer, se
incrementard en un porcentaje igual al que fije el juez”. La misma
norma dispone que el limite méximo para los procesos ejecutivos de
unica instancia es del 7%.

Asi que, dicho porcentaje debe aplicarse al monto de la obligacion que
tenga a la presentacion de la demanda y no a la fecha de la liquidacion,
por cuanto la sentencia dispone seguir adelante la ejecucion en la forma
prevista en la orden de pago y esta pieza procesal, en la mayoria de los
casos se ajusta a lo pedido en la demanda.

31



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION
BOGOTA D. C.

Rad. 2013-0637

Realizando un célculo de lo invocado en la demanda CAPITAL, el total
asciende aproximadamente a $75.717.540.00 y aplicando los porcentajes
citados anteriormente, las agencias en derecho para el presente proceso
estarfan dentro de $5.300.227 y $11.357.631, pues tales valores
corresponden respectivamente al 7% y 15% de dicha suma por la que se
profiere orden de pago.

En la presente liquidacion de costas se determiné un valor por agencias
en derecho por $6.000.000.00 oo lo cual se ajusta a la estipulacion legal,
por lo que el Despacho declara no probados los hechos de la objecion.

DECISION

Por lo expuesto el Juzgado Sexto Civil Municipal de Descongestion de
Minima cuantia,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar no probada la objeciéon formulada por la parte
demandada a la liquidacién de costas en cuanto a las agencias en
derecho se refiere.

SEGUNDO: Aprobar las Agencias en Derecho que se habian fijado,
mediante auto de fecha 1° de febrero de 2013, por valor de $6.000.000.00.

TERCERO: Aprueba la liquidacién de costas elaborada por la Secretaria
de este despacho para los fines previstos por el articulo 393 numeral 5° del

CPC
NOTIFIQUESE y/CY
La Juez,

CATA LEAI/ABVAREZ

GA.DO 6° CIVIL HUNIC!PAL DE DESCONGESTION
5 MAR
ogothC

Notificado el auto anterior por anotacién en estado

de la fecha.
Nc.go

ERIKA FONSECA RENTERIA
efr Secretaria

Av. Calle 19 Nn. 6- 48 Blogue A Piso 6

3/8
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EEIETA JUZGADO TREINTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA
Carrera 10 No.14-33, Piso 10° Sede judicial Hernando Morales
Molina Tél. 3413521
BOGOTA, D. C.

res,A SUSCRITA SECRETRIA DEL JUZGADO TREINTA Y CUATRO CIVIL

MUNICIPAL DE BOGOTA

De conformidad con lo dispuesto en el auto fechado 22 de enero de 2014
proferido dentro del proceso Ejecutivo Singular No 2009-599 adelantado
por EDIFICIO EMPERADOR contra MYRIAM NELLY RODRIGUEZ GOMEZ
y VICTOR CRUZ

CERTIFICA:

Que en este Despacho cursa el proceso Ejecutivo Singular en el cual
funge como parte actora el EDIFICIO EMPERADOR y como parte pasiva
los sefiores MYRIAM NELLY RODRIGUEZ GOMEZ y VICTOR CRUZ
quienes se notificaron conforme los lineamientos del articulo 315 y 320 del
C.P.C., el dia 22 de diciembre de 2009 guardando silencio dentro del
término de Ley. Proceso en el cual se profiri6 SENTENCIA que ordena
seguir adelante la ejecucion con fecha 15 de marzo de 2010,
encontrandose como ultimas actuaciones la aprobacion de Ics
liquidaciones de crédito y costas, mediante autos adiados 8 de noviembre
de 2010 y 27 de enero de 2011 correspondientemente.

u'-“-’ O\,’

La presente certificacion se expide a solicitud dgl;&@mreaafdm el 06 de
Febrero de 2014. f,:?_?-o”- _

ok
5 L _.Q'{-g‘:"f‘
EVELYN GI ETO CHALA

SECRETARIA
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i Tel. 2842291 Cal, 310-7870886 Bogota, D.C.

, mayor de edad, abogada en ejercicio,
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14
Ei‘ﬁpERﬂﬁDOR y en contra del los sefiores MYRIAN NELLY RODRIGUEZ
GOMEZ y VICTOR CRUZ, por las siquientes sumas:

|
I‘

o

ﬁ_

concordancia con lo ordenado en el articulo 29 de la ley 675 de
2001. _
Iqgualmente la ley 675 de 2001 gn su articulo 30 preceptua:
“Incumplimiento en ef pago de expensas. £/ retardo en el
cumplimiento del pago |de expensas causara intereses de mora,
equivalentes a una y media veces ef interés bancario corriente...”

El administrador, del| EDIFICIO EMPERADOR, senor JESUS
VALERIO AVILA ROCHA, con fecha 30 de Marzo de 2009, expidio
la certificacion sobre el total de lo adeudado por parte de los
demandados MYRIAN [NELLY RODRIGUEZ GOMEZ y VICTOR
CRUZ, copropietarios dei apartamento 1805, por concepto de
cuotas ordinarias y extraordinaria de administracion.

. L.os sefiores MYRIAW NELLY RODRIGUEZ GOMEZ y VICTOR

CRUZ, copropietarios| del apartamento 1805 han dejado de
cancelar las cuotas de administracion desde mayo de 2005 y una
cuota extraordinaria de{mayo de 2005, por lo tanto se encuentran
en mora de pagar la objigacion cuye monto a la fecha marzo 2009
asciende a la suma| de OCHO MILLONES QUINIENTOS
CUARENTA Y CINCO MIiL DOSCIERTOS PESOS
($82.545.200,00) MOMEDA CORRIENTE, mas los intereses
moratorios, liquidados [a la tasa fluctuante mensual de acuerdo
con los parametros fijados por el articulo 884 del Co.Co.
Modificado por_el articulo 111 de la Ley 510 de 1999, en
concordancia con lo preceptuado en la Ley 675 de 2001,

Mi poderdante en su| calidad de administrador del EDIFICIG
EMPERADQR, ha requerido a los demandados MYRIAN NELLY
RODRIGUEZ GOMEZ y VICTOR CRUZ, como copropietarios del
apartamento 'ISO'S;,"coq" el fin de que paguen la ohligacion descrita
en el numeral anterior], es mas se hicieron todas las gestiones
tendientes a evitar este cobro, con resultados infructuosos.

PRETENSIONES

‘:Sirvase iibrar mandamiento de ejecutive a favor de EDRIFICIO

- ($165.000,00), porn concepto de cucta de administracion
correspondiente al mes de Mayo de 2005.

1) CIENTO SESENTA 1 CINCO MIL PESOS MONEDA CORRIENTE

-~ Por los intereses moratorios legales 3 la tasa del 2,38%, los
mismos a partir deél 01 de Junic de 2005 y hasta que se
verifique el'paao toﬂal.

1.2) CIENTO SESENTA Y CINCO MIL PESOS MONEDA CORRIENTE

($165.000,00), por concepto de cuota de administracion
correspondiente al mes de Junio de 2005,

‘ l . o

Por los intereses moratorics lecales a la tasa del 2,36%, los
mismos a partir del 01 de lulio de 2005 v hasta que se
verifique el pago total,

]
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VICTOR CRUZ, como copropietarios del

agartamento 1805, con el fin de que paguen la obligacién descrita

en el numeral anterioi
tendientes a evitar este

PR

irvase librar mandamie

1) | CIENTO SESENTA Y
($£165.000,00), por
~correspondiente al

' Por los intereses m
' mismos. a partr de

- verifique el pago total.

e

CCIENTO SESENTA Y
- {$165.000,00), pnor
correspondiente al nj

- Por los intereses m

S mismos a partir

oratorios legales a la tasa del 2,3
del D1
verifique el pago total.

, 85 -mas se hicieron todas las gestiones
cobro, con resultados infructuosos.

ETENSTONES

nto de ejecutivo a favor de EDIFICIO
los sefiores MYRIAN RELLY RODRIGUEZ
r 1as siquientes sumas:

CINCO MIL; PESOS MONEDA CORRIENTE
concepto de cuota de administracion
es de Mayo de 2005,

oratorios legales a la tasa del 2,38%, los

| 01 de Junio de 2005 v hasta que se

CINCO MIL PESOS MONEDA CORRIENTE
concepto de cuota de administracion

s de Junio de 2005.

los
que se

65,
de Julio de 2005 vy hasta

I

%
)
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' 1.3) CIENTO SESENTA Y

- {$165.000,00),p0r

A
7

CINCO MIL PESDS MONEDA CORRIENTE
concepto de cuota de administracion

correspondiente al mes de Julio de 2005,

- Por los intereses mpratorios legales a la tasa del 2,31%, los

' mismos a partir de

- CIENTO SESENTA Y
{$165.000,00), por

verifique el 'pago total,

01 de Agosto de 2005 y hasta que se

CINCO MIL PE=DS MONEDA CORRIENTE
concepto de cuota de administracion

correspondiente al mes de Agosto de 2005.

- Por los intereses moratorios legales 3 la tasa del 2,28%, los

- mismos a partir del

verifique el pago total.

01 de Septiembre de 2005 y hasta que se

CIENTO SESENTA Y CINCO MIL PESOS MONEDA CORRIENTE

{$165.000,00), por
correspondiente al mes

Por los Intereses mors:
mismos a partir del (
verifique el pago total.

CIENTO SESENTA Y {
($165.000,00), por
correspondiente al mes

Por los intereses mors:

concepto de cuota de administracion

de Septiemhbre de 2005.

atories legales a la tasa del 2,28%, los
)1 de Octubre de 2005 vy hasta que se

CINCO MIL ‘PESOS MONEDA CORRIENTE
concepto de cuota de administracion
de Octubre de 20065.

itorios legales a la tasa del 2,24%, los

mismos a partir del 01 de Noviembre de 2005 y hasta que se

verifique el pago total,

CIENTO SESENTA Y (
($165.000,00), por
correspondiente al mes

concepto  de

LINCO MIL PESDOS
cupta
de Noviembre de 2005.

MONEDA CORRIENTE
de administracion

Por los intereses moratorios legales a la tasa del 2,23%, los

mismos a partir del O
ve:rifique el pago total.

1 de Diciemhbre de 2005 v hasta que.se

CIENTO SESENTA Y CQINCO MIL PESOS MONEDA CORRIENTE

($165.000,00),
correspondiente al mes

nor  concepto  de

cuota de administracion

de Diclembre de 2005,

Por los intereses moratorios legales a la tasa del 2,19%, los

milsmos a partir del 01
el pago total.

CIENTO SESENTA Y (
por ¢

($165.000,00),
correspondiente al mes

e Enero de 2006 y hasta que se verifique

INCO MIL PESOS MONEDA CORRIENTE
oncepto de cuota de administracion
de Enero de 2006.




~ _’”

fare Ty
T

|

|

o

‘5 Por los intereses mor
|

mismos a partir del (

verifique el pago total.

($165.000,00), por
correspondiente al mes

.IP\CIEENTD SESENTA Y CINCO MIL PESOS
f

‘ b

I

R

| Por los intereses mor
| - mismos a partir del 01
el'pago total.

- (£165.000,00), por

|
i correspondiente al mes
‘ Por los intereses mor
mismos a partir def 01
nago total,

‘,12) CIENTO SETENTA Y SEIS MIL
($176. Jmo 00),
b acimlmstta(:lon COTrrespa

] - CORRIENTE

i | mismos a partir del 01
|
|

 elipago total.

.15)CIENTO SETENTA Y SEIS MIL
{$176.500,00),

i COGRRIENTE

administracion corresp

i

l

I mismos 3 partir del 01
l elipago total.

.14) CIENTD SETENTA Y .‘EliEIS MIL
($176. Jgo,oo),

CORRIENTE
administracion corresp

mismos a partir def 01
el pago total.

CORRIENTE

Por los
| mismos a partir
| verifigue el pago total.

Por los intereses mor

)CIET\HO SETENTA Y SEIS MIL
($176.500,00),
administracion correspondiente al mes de Julio de 2006,

X
g

atorios legales a la tasa del 2,17%, los
1 de Febrero de 2006 y hasta que se

MONEDA CORRIENTE
cuota de administracion

2006.

concepto de
de Fehrero de

atorios legales a la tasa del 2,19%, los
de Marzo de 2006 v hasta gue se verifique

|conce~.pto de cuota de administracion

de Marzo de 2006,

.|11)CIENTD SESENTA Y CINCO MIL PESOS MONEDA CORRIENTE
|
I

atorios legales a la tasa del 2,16%, los
de Abril de 2006 v hasta que se verifique el

QUINIENTOS PESOS MONEDA

por concepto de cuota de
ndiente al mes de Abril de 2006.
Por los intereses moratorics legales a la tasa del 2,09%, los

de Mayo de 2006 y hasta que se veriﬁque

QUINIENTOS PESOS MONEDA
por concepto de cuota de
ndiente al mes de Mavo de 2006.

Por los intereses morptorios legales a la tasa del 2,01%, los

de Junio de 2006 vy hasta que se verifique

QUINIENTOS: PESOS MONEDA

' por concepto de cuota de
ndiente al mes de Junio de 2006.
atorios legales a la tasa del 1.95%, los

de Julio de 2006 y hasta que se verifique

QUINIENTOS PESQOS MONEDA
por concepto de cucta de

intereses moratorics legales a la tasa del 1.89%, los
del (01 de Agosto de

2006 v hasta que se

NI
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' Por los intereses mors3

el Euago total.

o

|
3) CIENTD SETENTA Y S
CORRIENTE  {$176.5C

administracion correspo

Por los intereses moraz
mismos a partir def 01
| el ipago total.

|.

‘ﬂ') CIENTO OCHENTA Y
CORRIENTE ($185.3

mismos a partir def 01 ¢

10,00},

g

~

20

3 S22

torios legaies 2 la tasa del 1.38%, los

le Marzo de 2007 y hasta que se verifique

EIS MIL  QUINIENTOS PESOS MONEDA
0,00), por concepto de cuota de
ndiente al mes de Marzo de 2007.

torios legales a la tasa del 1.28%, los
de Abril de 2007 v hasta que se verifique

CINCOD TRESCIENTOS PESOS MONEDA
por  concepto de cuota de

administracion correspondiente al mes de Abril de 2007,

|
. Por los intereses mor
mismos a partir del 01

el ;Daf.lo total.
")f“IENTD OCHENTA Y
CORRIENTE ($185.30

administracion correspo

Por los intereses mors:

If mismos a partir del 01 ¢

E ellpago total.

15) CIENTO OCHENTA Y
CORRIENTE ($185
ad_mmtstramon cor respo
Por
mismos a partir del 01
elipago total.

) CIENTO OCHENTA Y
CORRIENTE ($185.3(C
administracion icorrespo

7
|

mismos a partir del ¢
verifique el pago total.

8) CIENTO OCHENTA Y C
 CORRIENTE
- administracion correspg

mismos a partir del 01
verifigue el pago total.

-.orios legales a2 la tasa del 2,09%,
fle Mayo de 2007 v hasta que se verifique -

los intereses moratorios

Por los intereses moratorics legales

los

CINCO TRESCIENTOS PESOS MONEDA
0,00), por concepto de cuota de
ndiente al mes de Mavo de 2007.

torios legales a la tasa del 2,09%, loc
le Junio de 2007 y hasta que se verifique

CINCO TRESCIENTOS PESOS MONEDA
300,00), por concepto de cuota de
ndiente al mes de Junio de 2007.

legales a la tasa del 2,09%, los
de Julio de 2007 v hasta que se verifique

CINCO TRESCIENTOS PESDOS MONEDA
0,00), por concepto de cuota de
ndiente al mes de Julio de 2007.

Por los intereses moratorios legales a la tasa del 2,38%, los

1 de Aqosto de 2007 y hasta que se

[NCO MIL TRESCIENTOS PESOS MONEDA
{$135.200,00),por

concepto  de  cuota  de
ndiente al mes de Agosto de 2007.
a2 la tasa del 2,38%, los

de Septiembre de 2007 v hasta que se

&

5%
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) CIENTO OCHENTA Y C

CORRIENTE ($185.3
administracion correspa
Pdr los intereses mor
mjsmos a partir del O
verifigue el pago total.

CORRIENTE ({$185.2
administracion correspg

Por los intereses mor
MISMos a partir del 01
verifique el paqo total.

CORRIENTE  ($185.3C
administracion correspg

Por los intereses mor;
mismos a partir del 0
verifique el pago total,

CORRIENTE ($185.3C
administracion correspg

- los intereses mor;
m;sn 25 a partir del 01
eimaqo total.

CORRIENTE ($185.30Q
administracion correspg

Por los intereses mor
nw;mos a. pa;tu del O
verifique el pago total.

CORRIENTE ($185.3
administracion correspo

Por
mismos a partir del 01
ellpago total,

atorios legales a la tasa del 2,389%,

1

INCO MIL TRESCIENTOS PESOS MONEDA
D0,00),por  concepto  de  cuota  de
ndiente al mes de Septiembre de 2007,

los

1 de Octubre de 2007 y hasta que se

INCO MIL TRESCIENTOS PESOS MONEDA

10,00), por concepto de cuota de
ndiente al mes de Cctubre de 2007.
atorios legales a la tasa del 2,66%, los

tle Noviembre de 2007 y hasta que se

INCO MIL TRESCIENTOS PESDS MONEDA

0,00), por concepto de cuota de
ndiente al mes de Noviembre de 2007,
atorios legales a la tasa del 2,66%, los

1 de Diciembre de 2007 v hasta que se

INCO MIL TRESCIENTOS PESOS MONEDA

10,00), por concepto de cuota de
ndiente al mes de Diciembre de 2007,
atorios legales a la tasa del 2,66%, los

de Enero de 2008 y hasta que se verifique

INCO MIL TRESCIENTOS PESQS MONEDA
0,00), por concepto de cuota de
ndiente al mes de Enero de 2008,

i,
3%,

los
que se

atorics legales a la tasa del 2,7
1 de Febrero de 2008 v hasta

INCO MIL TRESCIENTOS PESCS MONEDA

0,00}, por concepto de cuota de
ndiente al mes de Febrero de 2008.
los intereses moraterios legales a la tasa del 2,73%, los

e Marzo de 2008 v hasta que se verifique

CORRIENTE ($185.3
administracion correspg

INCO MIL TRESCIENTOS PESCS MONEDA
0,00}, por concepto de cuota de
ndiente al mes de Marzo de 2008.
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1,49 }CIENTD SESENTA Y (

1 ($165.000,00), por col
Mayo e 2005,

: Por los intereses mors

| conformidad previsto er
! nei 01 de Junio de 2005

|
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|
|
La| lcertificacion  expedida p
obhgacaon
K
Lertaﬁc;do de Existencia v Re
HefSantafé

I
| |
|
N
Arts, 1617 del C.C., arts. 488]

CUANTI

Es|usted competente por la
SINGULAR DE MINIMA CUAN
y por demas factores que la in

$ PR
Es el Ejecutivo Singular de mi
del Codigo de Procedimiento (

Ademaside los enunciados en

R

: Ceitaﬁcamon de representsa
de Santafé

K,

! [mat: icula inmohiliaria No.

oy

g !CO[]IB de la demanda parg

TiA,

. | Poder debidamente otorgado

icepto de cuota extraordinaria del mes de

torios legales a la tasa del 2,38% de
) 12 Ley 675 de 2001, los mismos a partir
vy hasta que se verifique el pago total.

|
2 IQue se condene en costas al demandado.

PRIUEBAS

of la Administracion, que describe I3

presentacién expedida por la Alcaldia Local

DERECHO

498 v 513 del C.P.C. ¥ concordantes.

AY COMPBETENCIA

naturaleza del asunto, por ser EJECUTIVO
la cual estimo inferior $4.500.000,00
tegran.

DCEDIMIENTO

nima cuantia, de que trata el Titulo XXXVII
Civil,

ANEXOS

el acapite de las pruehas log siguientes:

cion Leqgal e:jpedida por la Alcaldia Local

. Ce:fzﬁcado de Tradicion v Libertad del inmuehle con folio de

50C-126677
archivo vy traglado.

10

Y

INCO MIL PESOS MONEDA CORRIENTE QJ
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NOTIFICACIONES

|
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| _
bEllyl.ﬂ.NDADO : Calle 19 Ng. 4-20 Apto.1805 de esta ciudad.
DEMAHDANTE : Calle 19 No. 4-20 Apto.1805 de esta ciudad.
,ﬂﬁODERADﬂ : Carrera 10{No. 16-18 Of. 504 de esta ciudad

| i
:
. ’Qte:‘]ta mente,

! No. 51. 754 049 de Bogota
{ No. 73.516/del C.5.de la 1.
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QUZGADD TREINTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL
?ogotfz D. C. treinta (30) de a {il de ‘dos mil nueve (2009)

Ref: Ejecutivo No. 09/599
|

_I’iienier;m'o enlg_é_;_c_:,;_sent;; -Que. los| documenios y- la certificacion - aportada reune los
requisitos de los articulos 75 v 488 del C, P. C. en concordancia con el articulo 48
‘gd_;e la Ley 675/01, el Juzgado,

| ;
IDISPONE;
1].". LIBRAR MANDAMIENTQ EJECUTIVO de MINIMA CUANTIA, a favor de
EDRIFICIO EMPERADOR contra MYRIAM NELLY RODRIGUEZ GOMEZ Y
VICTOR CRUZ; porlas siguientes cantidades de dinero:

a) QCHO MILLONES QUINIENTOS CUARENTA Y ZINCO MIL DOSCIENTOS
RESQS (587545 .200.00), pod concepto de cuotas ordinarias y extraordinarias

dejadas de cancelar, mas log J.i;tereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal
permitida, desde que se hizo exigible cada cucta hasta que se verifigue su pago,

ibﬁ) Por las cuotas de administracion ordinarias v extraordinarias que se sigan
causando junte con los intereses moratorios hasta el pago total de Ia obligacion,

20, Motifiquese al extremo pasive de Ia litis, de conformidad con los articulos 315 g
220y 330 ibidem,

:si“ Reccznd:ceéézpersoneria jf (a) Abogado (a) Graciela Garzon Mora, en los
mismos términog del poder conferido, o

-

H?OTIE!QUESE @)

El Juez,

E|1 anteridr auto se notifica pof;
Estado No. 3\ Hoy
l'.sifecretaria

|
[
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- JEPPIN] SRLE 1. ¢ wlombia |

R4 .05 ¢t el Poder Pottico
ITSADO 8 L U EIPAL DE DESC
Ct 8DC0A

OLGA VIRGINIA YEPES FONSECA

ABOGADA
UNIVERSIDAD LIBRE SECCIONAL ATLANTICO

Sefior Juez:
62. CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA

& S. D.

REF: PROCESO HIPOTECARIO DE BANCO AV. VILLAS. CONTRA VICTOR CRUZ Y OTRA. RAD. No.
2011-637.

OLGA YEPES FONSECA, identificada con cédula de ciudadania No. 32.647.022 de Barranquilla,
abogada en ejercicio con Tarjeta Profesional No. 24.177 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, , solicito muy comedidamente al sefior Juez la acumulacién de procesos ejecutivos,
por perseguirse el mismo bien y por ser los mismos demandados, teniendo en cuenta que:

12.) Que dentro del Despacho a su digno cargo existe Proceso Hipotecario, donde primero se
dicté mandamiento de pago y se secuestraron los inmuebles trabados en la litis.

22.) Ante el Juzgado 34 Civil municipal EL Edificio Emperador, adelanta Proceso Ejecutivo de
minima cuantia, contra los aqui demandados, por concepto de las cuotas de administracion
adeudadas al Edificio y dentro del cual se encuentra dictada sentencia, aprobada liquidacién del
crédito. Proceso No. 2009-599.

32.) En aras de la Economia Procesal solicito al sefior Juez la acumulacién de los proceso, para lo
cual deber4 solicitar al Juzgado 34 Civil Municipal Rad. No. 2009-599 la remision del respectivo

proceso.

Adjunto al presente escrito : Copia informal de la demanda, del Mandamiento de fecha 30 de
Abril de 2009, pfoferldo por el Juzgado 34 Civil Municipal y copia de la sentencia proferida por el
mismo Juzgado el 15 de Marzo de 2010 copia de la solicitud de embargo de remanente y/o lo que
se llegare a desembargar

29)) Certificacién expedida por el Juzgado 34 Civil Municipal de Bogot4, sobre la existencia del
proceso.

Del sefipr Juez atentamente, \

OLGA YEPES FONSE
C. C. No. 32.647.022 de Barranquilla
T.P.No.24.177 del C. 5. :






367

Repuiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Puiblico

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE MINIMA CUANTIA
BOGOTA D. C.

Bogota D. C., once (11) de julio, dos mil catorce (2014).

Radicacién: 2011-0637

PREVIO a atender lo solicitado en el escrito que antecede
allegado por la Dra. OLGA YEPES FONSECA, sirvase acreditar la
calidad en la que actta, dentro del presente proceso o en su defecto del
proceso que se adelanta en el Juzgado 34 Civil Municipal de esta ciudad.

NOTIFIQUESE
La Juez,

AT. LEAL ALVAREZ

GADO 6“\CNIL MUNICIPAL DE BESCONGESTION

DE MINIMA CUANTIA ;
15 JuL 2014
Bogotad D.C.,

SECRETARIA
Notificado el auto anterior por anotacién en estado

de la fecha.
no S0 "

ERIKA FONSECA RENTERIA

efr



Certificacion Catastral Radicacién No.: 1“00929?@&}

Registro Alfanumérico Fecha: 24/07/2014
ESTE CERTIFICADO TIENE VALIDEZ DE ACUERDO A LA LEY 527 de 1999 (Agosto 18)

R Directiva Presidencial No.02 del 2000, Ley 962 de 2005 (antitrdmites) articulo 6, pardgrafo 3. En

Ui Adrmizeatos Sapsess 85 concordancia con la Resolucion 70 de 2011 Articulo 157 "Derecho Constitucional de

i Habeas Data".
e
‘ Informacién Juridica
L Matricula Inmobiliaria Escritura Piblica y/o Otros Fecha Documento Notaria
050C00126676 1115 04/05/1994 11
L
'Informacién Fisica Informacién Econémica
i _
! Direccién oﬁm'rincipal): Es la direccion asignada a la puerta Afios Valor avalGo catastral Afio de vigencia
| mas importante de su predio, en donde se encuentra instalada su '
| placa domiciliaria. l 1 $ 44,207,000 2014
| CL 19 4 20 AP 1804 i
|
Direccién secundaria y/o incluye: "Secundaria” es una puerta \ /
adicional en su predio, en donde se encuentra instalada su placa L iescripoitn o0 Cabiatro 6 conatitiiy®s thulo de dominlo, ki sanea 164 vicion que tenge wna

| domiciliaria. titulacién o una posesién, Resolucién No.070 /2011 del IGAC..
| MAYOR INFORMACION: Comeo electrénico uaccd@catastrobogota.gov.co Puntos de
| servicio: CADE y Super CADE. Atencién a Comunidades: 2347600 Ext.7600

o

Direccién(es) anterior(es):

‘ CL 19420 AP 1804 FECHA:29/03/2000
AC19420AP 1804 FECHA:07/09/2011

EXPEDIDA, A LOS 24 DIAS DEL MES DE JULIO DEL ARO 2014

Cédigo de sector catastral: Cédula(s) Catastral(es) v/ p /
7, YA e
i0031022?02001 18004 1941196 ol T

| CHIP: AAA0029ZXUH
i LIGIA ELVIRA GONZALEZ MARTINEZ
== - GERENTE COMERCIAL Y ATENCION USUARIO (C)

* Para verificar su autenticidad, ingrese a www.catastrobogota.gov.co opcién Certificacién Catastral y digite
el siguiente nimero: 201410009299

Ayeridn Carers 30 Hn 2550, Tare & Paos 11y 12~ Tore 8. Pm?
Cicdipn Pastat 111301 Corvnistador 2387800 Informacide Lings HU({)ENH
www catastrobogota. govco



. . r | L3 /“
Certificacion Catastral Radicacién No.: ‘“““93%(95

\ ; Registro Alfanumérico Fecha: 24/07/2014 /
“Dﬁg‘m ?;%“ ESTE CERTIFICADO TIENE VALIDEZ DE ACUERDO A LA LEY 527 de 1999 (Agosto 18)
~ Directiva Presidencial No.02 del 2000, Ley 962 de 2005 (antitramites) articulo 6, paragrafo 3. En
Urtigisss ﬁskrn%a!v sEepsside  concordancia con la Resolucion 70 de 2011 Articulo 157 "Derecho Constitucional de
ottt oo Habeas Data",
| lnformacién Juridica J
~ Matricula Inmobiliaria Escritura Piblica y/o Otros Fecha Documento Notaria
050C00126677 1115 04/05/1994 11
Informacién Fisica | Informacién Econémica
Direccién oﬂclﬁrincipal}: Es la direccion asignada a la puerta Afios | Valer avalio catastral ""Aﬁo de vigencia
més importante de su predio, en donde se encuentra instalada su : e
placa domiciliaria. | $ 119,206, 000 2014
CL 194 20 AP 1805
Direccién secundaria y/o incluye: "Secundaria" es una puerta = /
adlCl.Ol.‘li.il c_n su predlo, en donde se encuentra instalada su placa La inscripeidn en Catastro no constituye titulo de dominio, ni sanea los vicios que tenga una
domiciliaria. titulacién o una posesién, Resolucion No.070 /2011 del IGAC..

MAYOR INFORMACION: Correo electrénico uaecd@catastrobogota.gov.co Puntos de
servicio: CADE y Super CADE, Atencién a Comunidades: 2347600 Ext. 7600

! Direccién(es) anterior(es):
CL 194 20 AP 1805 FECHA:29/03/2000
AC19420AP 1805 FECHA:07/09/2011

EXPEDIDA, A LOS 24 DIAS DEL MES DE JULIO DEL ANO 2014

0031022702 001 18005 1941197
CHIP: AAA0029ZXWW

Cédigo de sector catastral: Cédula(s) Catastral(es) /

LIGIA ELVIRA GONZALEZ MARTINEZ
: GERENTE COMERCIAL Y ATENCION USUARIO (C)

* Para verificar su autenticidad, ingrese a www.catastrobogota.gov.co opcién Certificacién Catastral y digite
el siguiente nimero: 201410009355

Swperyda Carrers 30 Mo, 2550, Toore & Piaos 1 y’ﬁ&»»!bmﬁ Pra2 = ;
Codign Pastal’ 141311 Conmuadey 2387600 Informaniée: Lines 195 HU(}ﬁ Nﬂ
www satastrobogota.gov.co



MARTIN MANRIQUE GALLARDO

ABOGADO
Senor
JUEZ 6 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA, D.C.
E. S D.

JUZGADO DE ORIGEN: 44 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.

0637
Ja@F.: RAD. No. 2011-06 EJECUTIVO HIPOTECARIO DE BANCO
COMERCIAL AV VILLAS S.A. contra VICTOR CRUZ y MYRIAM NELLY
RODRIGUEZ GOMEZ

MARTIN JESUS MANRIQUE GALLARDO, identificado como aparece al pie de mi
firma, obrando como apoderado judicial de la parte demandante dentro del
proceso de la referencia, atentamente me dirijo a usted con el fin de aportar el
avallo catastral de los bienes inmuebles que garantizan las obligaciones, de
conformidad con el articulo 516 del C. de P. C.

APARTAMENTO 1804, FOLIO 50C-126676

Avallo Catastral $44.207.000.00
Incremento 50% $22.103.500.00
TOTAL AVALUO $66.310.500.00

SON: SESENTA Y SEIS MILLONES TRESCIENTOS DIEZ MIL QUINIENTOS
PESOS M/CTE.

APARTAMENTO 1805, FOLIO 50C-126677

Avaluo Catastral $119.206.000.00
Incremento 50% $ 59.603.000.00
TOTAL AVALUO $178.809.000.00

SON: CIENTO SETENTA Y OCHO MILLONES OCHOCIENTOS NUEVE MIL
PESOS M/CTE.

TOTAL AVALUO DE LOS BIENES: DOSCIENTOS CUARENTA Y CINCO

MILLONES CIENTO DIECINUEVE MIL QUINIENTOS PESOS ($245.119.500.00)
M/CTE.

Cordialmente,

q\ —— Renitihlica de Ceolombia T
Rama Judicial del Poder Piblico
MAR |N MANR!QUE GALLARDO JUZGARO 6 CIVIL "S’E‘}f&?&? DESCONGESTION
C.C. 79.485.113 de Bogota SECRETARI e .
T.P. $3.706 C. S. de la J. RECEPCION DE Mer:gmitef\so 2014
FECHA e —
F-Ul o | 7o § )]
Anexo: Lo anunciado FIRNA

CRA. 14 No. 83-26 OFC. 310 TEL. 2567403 TELEFAX 2567488 BOGOTA, D.C.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SETENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D.C., veintinueve (29) de marzo de dos mil cinco (2005)
Proceso No. 0227 - 2005

Se inadmite la presente demanda ejecutiva sinqular de menor

.Jantia, afin de que la parte actora subsane las siguientes inconsistencias:

1.

S

término,
necesario aportar copia del escrito donde se subsane la demanda,

Explique la razon juridica por la cual en el numeral 2° del acapite de
pretensiones de la demanda, persigue el cobro de intereses remuneratorios
sobre el capital del pagaré sin numero librado,el 9 de abril de 2004, si en
dicho titulo valor no fueron pactados.

De ser pertinente debe indicar la tasa de interés y la suma de capital sobre
fa cual fueron liquidados los intereses de plazo cuyo recaudo ejecutivo
pretende,en los numerales 2° y 5° de las pretensiones de la demanda.

Individualice en ordinal aparte cada una de las obligaciones a que hace
referencia en los ordinales 3° 6° y 7° de los hechos de la demanda,
teniendo en cuenta que cada una de ellas es una obligacion autonoma e
independiente.

Aporte el “Estado de Cuenta” del tarjetahabiente VICTOR CRUZ en el cual
consten las obligaciones a su cargo derivadas de la tarjeta de crédito
Mastercard No 5303717001034207 y cuyo cobro pretende, en los
numerales 4°y 5° del acapite de pretensiones.

Allegue la carta de instrucciones correspondiente a los pagarés sin numero
librados el 1° de mayo de 1998 y el 9 de abril de 2004, base de esta
gjecucion.

. Aporte la proyeccion del crédito derivado del pagaré sin niumero librado el 9

de abril de 2004

Las anteriores inconsistencias se deben subsanar dentro del
de cinco dias habiles, so pena de rechazo de la demanda. ES
para el

traslado al demandado y el archivo del juzgado.

Se reconoce como apoderada de la parte actora al doctor MANUEL

ANTONIO RAMOS SANCHEZ, en los términos y para los efectos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE

La juez,

[E| anterior auto se notiﬁcg €i lma:iﬁéyor

O

C&l&ﬂ e
SAAVEDRA

\

Ve o
LUZ PILAR SAAVEDRA
V. 4

ESTADO gx hoy
o

La secretaria,
Jenny Patricy e

J
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

1%,;{;.‘
IUZGADO SETENTA Y UNO CIVIL MUNIF!PAL

Bogota, D.C., quince (15) de abril de dos mil cinco (2005)

Proceso No. D227 — 20056
' Auto Interfocutorio No 928

&

Una vez reunidas las exigencias de los arficulos 75 y 432 del
Cadigo de Procedimiento Civil, el Despacho,

RESUELVE

Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva singular de menor
cuantia a favor de BANCOLOMBIA S.A. por intermedio de su representante
legal y a cargo de VICTOR CRUZ, por las siguientes sumas de dinero:

1. Por la suma de ocho millones quinientos noventa y nueve mil noveciantos
cuarenta y dos pesos moneda corriente ($8599.94700) que a5 Ia

obligacion de capital contenida, en el pagaré base de Ia ejecucion, librado el
9 de abril de 2004.

a.Por los intereses remuneratorios sobre el anterior capital. a la tasa
legal fluctuante de conformidad con lo establecido por |Ia
Superintendencia Bancaria, liquidados mensualmente desde el 14 de
diciembre de 2004 al 1° de marzo de 2005. Lo anterior teniendo en
cuenta que los intereses convencionales superan el limite legal
permitido.

b. Por los intereses moratorios sobre el valor del capital 2 1a tasa legal
fluctuante de conformidad con lo establecido por la Superintendericia
Bancaria, desde |a fecha en que se hizo exigible la obligacion. hasta
cuando se verifigue el pago total.

2. Por la suma de tres millones novecientos setenta y cuatro mil sesenta v un
pesos moneda corriente (33.974 061.00) que es la obligacion de CH[J!T"H de
la tarjeta de crédito No 5303717001024307, obligacion contenida, en e
pagaré base de la ejecucion.

a. Por los intereses remuneratorios sobre el anterior capital, a la lasa
legal fluctuante de conformidad con lo establecido por Ia
Superintendencia Bancaria, liquidados mensualmente desde ol 12 de
noviembre de 2004 al 1° de marzo de 2005, Lo antenor Leniendo er
cuenta que los intereses convencionales superan el limite leoal
permifido.

b. Por los intereses moratorios sobre el anterior capilal a la tasa legal
flictuante de conformidad con lo establecido por 12 Superintendencia
Bancaria, desde la fecha en que se hizo exigible ia obligacion hasia
cuando se verifique el pago total.



2. Por la suma de ciento cincuenta y cinco mil novecientos sesenta vy dos
pesos moneda corriente ($155.962.00) que es la obligacion de capita’ !
sobregiro en la cuenta corriente No 0290092506, obligacion contenida,
el pagare base de la ejecucion.

a. Por los intereses remuneratorios sobre el anterior capilal, a la fasa
legal fluctuante de conformidad con lo establecido ‘por Ia
Superintendencia Bancaria, liquidados mensualmente desde ¢! 7 e
enero de 2005 al 1° de marzo de 2005. Lo anterjor tenit -’ en
cuent que los intereses convencionales superan el hmite=" qal
permiiido.

b. Por los interases moratorios sobre el anterior capital a la fasa legal
fluctuante de conformidad con lo establecido por la Superintendencia
Bancaria, desde la fecha en que se hizo exigible 1a obligacion, hasin
cuando se verfique el pago total.

4. Sobre costas se resolvera oportunamente.

Notificar esta decision a la parte demandada, en la forma previsia
pur el articulo 505 del Cadigo de Procedimiento Civil. La secretaria debe
hacerle saber al demandado en el momento de la notificacion que cuenta con,
cinco (5) dias habiles, para pagar la obligacion o en su defecto de, diez (10)
dias habiles, para contestar la demanda y proponer excepciones si lo considera
pertinente.

NOTIFIQUESE T0ZGADO 11 CIGIL MUNICIBAL ™

5] anterior auto se notificd a las p'}:ﬁg por
La juez, ESTADOSO, -hoy 1§ ARR. A

I
1
I
b
|

La secrelaria,

3; f_Dﬁar* “ﬂcm@'ﬂ—- Tenny Patdi
LUfP!LAR SAAVEDRA SAAVEDRA

alero Oz

. .—rv
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~- CALIDAD LEGAL

OUTSOURCING

Sefiora:
Dra. PAULA CATALINA LEAL ALVAREZ
JUEZ SEXTA (6% CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE

MiNIMA CUANTIA DE BOGOTA D.C.
E.S.D.
»
' lﬁ’ Ejecutivo AV VILLAS
Contra VICTOR CRUZ

Proceso No. 329? - 2%548 (J44CM BTA)

Actuando en calidad de apoderado judicial de BANCOLOMBIA S.A, quien es TERCERO
ACREEDOR del demandado VICTOR CRUZ dentro del proceso ejecutivo singular No. 2005-0337 de
BANCOLOMBIA S.A. contra VICTOR CRUZ que cursa en el Juzgado 71 Civil Municipal de Bogota,
cuyo embargo de remanentes fue tenido en cuenta por auto de 21 de julio de 2009 proferido
por este despacho, respetuosamente me dirijo a usted, DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO
EN EL ARTICULO 317 DEL C. G. DEL P., con el propdsito de solicitarle se sirva REQUERIR a la
parte actora, a fin que dentro del término de treinta (30) dias siguientes a la notificacion por estado
del auto que lo requiera, se siva ALLEGAR EL AVALUO DEL INMUEBLE que se encuentra
debidamente embargado y secuestrado dentro del presente proceso.

Elevo a usted sefior juez dicha peticion, toda vez que no se ha podido hacer efectivo el embargo de
remanentes a favor de mi representado, por falta de interés de la parte actora en continuar con el
tramite de este proceso.

Para acreditar mi interés, me permito allegar copia de los autos proferidos dentro del proceso
No. 2005 - 0337 del Juzgado 71 Civil Municipal de Bogota D.C., donde se reconoce personeria
al suscrito y se libra mandamiento de pago al interior de dicho proceso.

ANEXO: autos de fecha 29 de marzo y 15 de abril de 2005 del Juzgado 71 Civil Municipal de Bogota
para acreditar calidad en que presento este memorial.

Atentamente.

Si = & ¥ S
MANUEL :; : &%[g i&;gS SANCHEZ

C.C. No. 79.290.589 de Bogota D.C.
T.P. No. 66.402 del C. S.de la J

Carrera 34 No. 25- 51 piso 3° de Bogoté
3689215-310 7625436






REPUBLJCA_DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE MINIMA CUANTIA
BOGOTA D. C.

Bogotéa D. C., cinco (5) de septiembre de dos mil catorce (2014).

En atencion a los escritos que anteceden el Juzgado DISPONE,

Niéguese la peticion elevada por el acreedor hipotecario visible a
folio 369 como quiera que el avaluo de los inmuebles ya se encuentra en

autos.

Ahora, de conformidad con el art. 516 inciso 5 del C.P.C,
modificado por el art.52 de la Ley 794 de 2003, el Juzgado tiene por
AVALUADOS los bienes inmuebles embargados y secuestrados en este
proceso identificados con folio de matricula No. 50C-126676 y No. 50C-
126677 con el avalto catastral aportado por el demandante
incrementado en un 50%, lo que arroja como valor de los bienes
$66°310.500,00 y $178°809.000,00 respectivamente.

De dicho avalto se corre traslado por el término de tres (3) dias a

las partes.

NOTIFIQUESE y CU
La Juez,

\

TALINA LEAL ALVAREZ
/

DO 6° CIVIL MUNITIPAL DE~PESCONGESTION
DE MINIMA CUANTIA DE BOGOTA
SECRETARIA

a9 SEP
Bogota D.C., ﬂ g_ :’E ?[’14 3
Notificado el auto anterior por anotacién en estado
5q de la fecha.
' MARYSELA LOPEZ GOENAGA

Secretaria

PGR

Na,

370



OLGA VIRGINIA YEPES FONSECA
Lo s opintcn do ST e | (D
UMVERSIDAD LIBRE SECCIONAL ATLANTICO JUZGADO & GIVIL MUNICIPAL OF DESCONGESTION L
DE BOGOT
SECRETARIA -
RECEPCION DE Mﬁmogmgzs SEP 2014
FECHA )
F.:06 A 1 \
FiRnIA ) J
Seiior Juez: \
6. CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA
E. S. D.
2

REF: PROCESO HIPOTECARIO DE AV VILLAS. CONTRA VICTOR CRUZ Y OTRA. RAD. No. 2011-
637.

OLGA YEPES FONSECA, mujer, mayor y vecina de +esta ciudad, identificada con la cédula de
ciudadanfa No. 32.647.022 de Barranquilla, abogada en ejercicio con Tarjeta Profesional No.
24.177 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, dando cumplimiento a lo ordenado por
su Despacho, me permito informar al sefior Juez que el interés que me asiste para solicitar la
acumulacién de procesos es mi condicién de apoderada del Edificio Proas dentro del Proceso del
Juzgado 34 Civil Municipal de Bogotd, radicacién No. 2009-599.

ANEXO: Copia informal del poder con sello de recibido por parte del Juzgado 34 Civil
Municipal, coipa informal del Auto mediante el cual me reconoce personerfa el
Juzgado y copia de la Representacion Legal del Administrador

sefior Juezlatentamente,

OLGA YEPES fONSECA
C. C. No. 32.687.022 de Barranquilla
T.P.No.24.17Y del C. S. J.



Rama Judicial del Poder Piiblico

JUZGADO TREINTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.
Carrera 10 N° 14 — 33 Piso— 10 — Bogotd, D.C. - Colombia.

“* JUZGADO TREINTA Y CUATRO CI\{II. MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.
13 460 2014

Ref.: Ejecutivo 110014003034200920059900

De conformidad con el poder allegado a folio 51 del presente
cuaderno, el Despacho resuelve reconocer personeria a OLGA YEPES
FONSECA, en cdlidad de apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y para los fines descritos en el mandato
allegado.

Previo a dar aprobacién a la liquidacién de crédito, la misma debe
reqjustarse teniendo en cuenta lo dispuesto en el mandamiento
ejecutivo de pago y en la providencia que ordend seguir-adelante
con la ejecucién, como quiera, que se debe liquidar el valor de
cada cuota de administracion de manera individualizada, teniendo
en cuenta ademdas los valores certificados por el administrador del
edificio, en tanto revisada la liquidaciéon allegada no coincide el
valor del total del capital adeudado con los discriminados en el valor
acumulado en el discriminado mensualmente a folio 59.

NOTIFIQUESE,

Qgﬁ_ léf/‘éz’,l(‘.f; %ﬂééﬁa‘ V
MARIA ISABELLA CORDOBA PAEZ

JUELZ.-

PIT

JUZGADO TREINTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C.,

-
El auto anterior es notificado en estado No _q{L

de hoy !5 ﬁ“{l :2”14

La Secretaria, m
GINA NORBELY-CERON QUIROGA

372



Famg oy,

Ny,
Sefior Juez:

~a

OLGA VIRGINIA VEPES FONSECA

ABOGADA
UNIVERSIDAD LIBRE SECCIONAL ATCANTICO

34 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
E. S. D.

REF.: EJECUTIVO DE EDIFICIO EMPERADOR CONTRA VICTOR CRUZ Y OTRA. RAD. No.
2009-599.

WALTER MAURICIO LEDESMA VANEGAS, varén, mayor y vecino de ésta ciudad,
identificado con la cédula de ciudadania No. 16.986.635 de Palmira ( Valle),
actuando en mi condicion de Administrador y Representante EDIFICIO EMPERADOR
PROPIEDAD HORIZONTAL ( entidad sin 4nimo de lucro, legalmente constituida con
domicilio principal en esta ciudad), manifiesto al sefior Juez que confiero poder
especial a la doctora OLGA YEPES FONSECA, quién es mayor y de ésta vecindad,
identificada con cédula de ciudadania No. 32.647.022 de Barranquilla, abogada en
ejercicio con Tarjeta Profesional No. 24.177 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, para que continu el proceso que actualmente adelanta el EDIFICIO contra
los sefiores: RODRIGUEZ GOMEZ MYRIAN NELLY Y CRUZ VICTOR (quienes también
son mayores y de ésta vecindad), con el fin de obtener el pago de las Cuotas de
Administracion ordinarias, extraordinarias, multas, intereses causados y/o lo que se
llegare a causar durante el tramite del respectivo proceso y a cargo del apartamento
1804 de este Edificio, ubicado en la Calle 19 No. 4-16 (hoy Cl. 19 No. 4-20 ), donde el

titulo de recaudo ejecutivo es la certificacion de la deuda expedida por el Administrador,
conforme lo ordenado por la Ley 675.

Mi apoderada queda ampliamente facultada para pedir, recibir, desistir, transigir,
conciliar, sustituir y reasumir el presente poder y en general para lo que sea
necesario en el mejor camplimiento del presente mandato.

DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO

fFn la C His -.-J
Del sefior Juez atentamente lucizd ds Bogotd D.C. al?_de /1 20 2)/

Comparecld ante lg Nataria Primera de| Circulo de E.Jguté
Quiecn se |dent:rn.é con la Cédula de Ciudadu i
WALTER MAURICIO LEDESMA VANEGASmeo 16")26_6M -
C. C. No. 16.986.635 de Palmira (Valle) expedics o ;
v Geclard cue :TFTT": Qo *-:a Tec:

2 en ol presente documenio es ¢
WMo es clerto

AWML

\Q‘JT A R E_f‘ P R 1 «'11 ja"k

y que e! cuntenido dal ! uya

El declzranta,

OLGA YEPES FON
C.C.No. 32.647.022 Ye Barranquilia;
T.P.No.24.177 del C.S. .

sitd

DEL CIRCUL ll\l BOGOTA

003 994436
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Rana Sudied del Poder piblien
JUZGADC THIINTA Y CUATRO CVIL MUNICIPAL BE BOGOTA
Booola D.C Ouwen (E5) do Marzo de dos il diez (2040}

Rat PIocaso BnGaive teo, 03-5020

Cumplido e Uémite que egainsme coiuspends, s¢ poeckde a  picietit
cafreshondients inilo.
AR R OEDEM T

1. EDIFICIO EMPIRADOR solicite de MYRIAM NELLY RODRIGUEZ
GOMEZ y VICTOR CRUY, e pago de 58.545.20000, pur concepio de las
cuotas do administracidon dojardas de naneolar sogin la cordificacion aportada
como base de ai presentc accion, mas os inlcrezes moratorios causados desde
que cadn una se hizo exigible hasis el paco toial de 1 obligacidn, o la tasa
maxima legal.

Asi mismo, oo le conminae al pagn die s cuolas que se cigon causondo junto con

sus intereses, hasta el pagn totn! de in ohligaridn.

2 i parte clecutads 5o notificd on los términos de los articulos 315 y 320

dei C doe P2, G, Quich no propiisns SXTepeionss,

LN RACIONES

1. No existe reparo Wgunn on Lome o oS presupuesios procesales gue sa
requieren pare osta decision de mariio, como iampoco se configura causal de
nulidad que pueda Invalider lo sctuacs, ebme gue ia vinculueion processi de ios
ejecutados se surtio en ioima leqst

- 4 i documento abor@ade ¢ome Rase J= 2jonuctdn clng as extuencias du
articulo 4808 dof ¢ de P, L coma audern guo 163 ofifigaciones defnandadas son
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FECHA.__ 17

claras, oxpresas y exioibdes, sin gue I3 parie ofecuinda hava elevado protesta
alguna contra ol derecho cartilar e pauélias conticnen.

3. Asi las cocas, o impone dar aplicer 2! incise 29 del ariculo 507 dol
C.rLx

OISO

Por 1o expuesto, el Juzgado tremta y Cuatro Civii Municipal de Bogota,
administrando justicia en nombre de ka Republice y por sutoridad de la loy;

NLSUELVE:

3 i ORDENAIY seguir adelants @ efecucidn dentro del proceso de ia
ieferencia, como e displso en v aula de aprsmio,

2. ORDENAR el avaito y pesierior iemate de fos pienes embargados y de

s que postatiormente cean onjeio do dichn medida.

3, ORDENAR que s¢ pracicie 1o figuidacion de capital & i
conforme lo dispone o articula 421 dol G910

A, CONDIENAR en costas @ la parte ejpcutada,

NOTIFIQUESE

oS

315



MARTIN MANRIQUE GALLARDO

ABOGADO
Sefior
JUEZ 6 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA, D.C.
E. S D.

JUZGADO DE ORIGEN: 44 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.

i 069 -

REF.: RAD. No. 2011-0638 EJECUTIVO HIPOTECARIO DE BANCO
COMERCIAL AV VILLAS S.A. contra VICTOR CRUZ y MYRIAM NELLY
RODRIGUEZ GOMEZ

MARTIN JESUS MANRIQUE GALLARDO, identificado como aparece al pie de mi
firma, obrando como apoderado judicial de la parte demandante dentro del
proceso de la referencia, comedidamente me dirijo a usted con el fin de solicitarle
lo siguiente:

1.- Se apruebe el avallio catastral de los predios que garantizan las obligaciones,
toda vez que no existe objecion alguna que resolver

2 Se fije nueva fecha y hora para el remate de los bienes inmuebles que
garantizan la obligacion.

Cordialmente,

MARTIN JESUS MANRIQUE GALLARDO
C.C]79.485.113 de Bogota.
T.P|83.706 C. S. de la J.

Repibliea de Coalombi
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION
DE MINIMA CUANTIA

INFORME SECRETARIAL.
Bogota D.C., 25 de septiembre de 2014.

Rad. 2011-0637. Al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la referencia,
informandole que dentro del término del traslado del avalu6 del bien
inmueble embargado y secuestrado presentado por la parte actora, este no fue
objetado.

Igualmente le comunico que se presentd(aron) el (los) anterior (es) escrito (s).
(Fls. 371 al 376. C. Ppal). Sirvase proveer.

o l v

MARYSELA LOPEZ GOENAGA
Secretaria
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Repuiblica de Colombia
Rama [udicial del Poder Priblico

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE MINIMA CUANTIA
BOGOTAD. C.

Bogota D. C,, veintiséis (26) de septiembre de dos mil catorce (2014).
Radicacion: 2011-0637.

En atencion a la peticion elevada en el escrito que antecede, el
Juzgado DISPONE:

PRIMERO: TENER en cuenta que las partes guardaron silencio
dentro del término de traslado del avalu6 del bien embargado vy
secuestrado en el presente asunto y el mismo no fue objetado.

SEGUNDO: SENALAR la hora de las O4'0C0ndel dia
23 del mes de AXOUCMbL de 2014 , para que tenga lugar

la diligencia de REMATE del bien inmueble, que se encuentran

debidamente embargado, secuestrado y avaluado.

TERCERO: TENER en cuenta que la base de la licitacion sera el
70% del valor del avalto del bien, previa consignacion del 40% para
hacer postura.

CUARTO: ADVERTIR que la almoneda comenzara en el dia y
hora antes senalada y no se cerrara sino después de haber transcurrido
UNA hora de haber sido iniciada y que las posturas se haran en sobre
cerrado.

QUINTO: ELABORAR, por secretaria, el aviso
correspondiente.

SEXTO: REQUERIR a la parte interesada, para que REALICE
las publicaciones en la forma y términos del art. 525 del C. de P. C.
modificado por el art. 55 de la Ley 794 de 2003.

SEPTIMO: ALLEGAR con la copia o la constancia de la
publicacion del aviso, el certificado de tradicion del inmueble,
actualizado, expedido dentro de los CINCO (5) dias anteriores a la
fecha prevista para la diligencia de remate, como lo dispone la parte
final del inciso 2° del numeral 4° de la norma antes citada.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez,

PAULA C ALVAREZ

JUZGADO 6° CIVIL MUNICIPAL DE
DESCONGESTION DE MINIMA CUANTIA
SECRETARIA

Bogota D.C., ? ﬂ - 2[]14

Notificado el auto anterior por anotacion en estado

de la fecha.
No. 05

MARYSELA LOPEZ GOENAGA

Secretaria




