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SENOR ,
JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA (REPARTO)
R — Beavaasmnmimanismiiss D.

RECURSO DE QUEJA

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO DE BANCO COMERCIAL
AV VILILAS S.A. contraVICTOR CRUZ- MYRIAM NELLY
RODRIGUEZ GOMEZ.Exp. No. RAD: 2011-637-JUZGADO
SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION.

LUZ ANGELA CORREA CASTRQO, mayor de edad, vecina de
esta ciudad, identificadacomo aparezco-al suscribir, abogada en
ejercicio, obrando en nombre y representacion de MYRIAM
NELLY RODRIGUEZ GOMEZ, mayor de edad y vecina de
Bogotda D.C., demandadadentro del proceso de la referencia,
respetucsamente me permito interponer ante su Despacho recurso
de queja contra el auto de diciembre 3 de 2013 proferido por el
Juzgado Sexto Civil Municipal de Descongestion por medio del
cual se negé el recurso de apelacion contra el auto del (19) de
noviembre de dos mil trece(2013), notificado el 21 de noviembre
de 2013 que dispuso xxx, respecto del cual habia interpuesto el
recurso de reposicion debidamente sustentado el cual fue asimismo
desestimado por el mismo funcionario respecto de cuya decision
interpongo recurso de queja previa la exposicion de los siguientes

ANTECEDENTES DEL RECURSO

1. El Juzgado Sexto Civil Municipal de Descongestion en
providencia de 21 de septiembre de 2012 dicta
SENTENCIA DE UNICA INSTANCIA, dentro del proceso
de la referencia.

Contra esta actuacién se interpuso Incidente de Nulidad el 6
de septiembre de 2013 fundamentado en las causales 4° y
7°. del articulo 140 del Codigo de Procedimiento Civil, que
sefialan:

b2

“(...) 4. “Cuando la demanda se tramite por proceso



diferente al que corresponde(...)"

“(...)7. Cuando es indebida la representacion de las partes.

Tratandose de apoderados judiciales esta causal sélo se
configurard por carencia total de poder para el respectivo
proceso “(...).

En el incidente de nulidad se sustentaron ampliamente las
causales de nulidad propuestas para que fueron acogidas por el
JuzgadoSexto Civil Municipal de Descongestion de Bogota.

3. Con auto de noviembre 19 de 2013 el Juzgado Sexto Civil
Municipal de Descongestién de Bogota, denego el incidente de
de nulidad propuesto.

4. El 26 de noviembre de 2013 se interpuso recurso de apelacion
contra el auto de Sexto Civil Municipal de Descongestion.

5. Con auto de diciembre 3 de 2013 se denegé el recurso de
apelacion interpuesto.

6. EL auto que denegd el recurso de apelacion fue recurrido
ante el Juez Sexto Civil Municipal de Descongestion de
Bogota,que no lo repuso segin auto e febrero 7 de 2014, pero
en subsidio expidié las copias con destino al presente recurso
de queja las cuales se recibieron en su oportunidad una vez
efectuado el pago de las expensas pertinentes.

SUSTENTACION DEL RECURSO

Talcomo lo determina el art. 377 del C.P.C. interpongo el recurso de
queja bajo las siguientes consideraciones:

1. Se dan los supuestos legales para la interposicion del recurso
de queja por cuanto elJluez Sexto Civil Municipal de
Descongestion de Bogotd,denegd el recurso de apelacion
interpuesto y se cumplieron los requisitos del art. 378 del
C.P.C., al pedirse la reposicion del auto que negé el recurso; el
Juez Sexto Civil Municipal de Descongestion de Bogotéd,negd



el recurso pero en subisidio el funcionario mencionado dio
cumplimiento a la expediciéon de las copiascon destino a la
tramitacion de la queja.

. El presente es un caso viable para la queja, porcuanto este

recurso procede siempreque haya lugar a la interposicion del
del recurso ordinario de apelacién y se haya denegado por
razones que el recurrente estima ilegales.

. El recurso lo interpongo ante usted por ser el superior quien

es competente para conocer en apelacion.

Las razones que expongo ante usted fin de que se desate el
recurso de queja favorablemente mis pretensionesson las
mismas que se expusieron en el incidente de nulidad y en los
recursos de reposicion y apelacion y que el juzgado sextoCivil
Municipal de Descongestion de Bogotd desestimo. A
continuacién esbozo los hechos en que sustento el recurso
interpuesto:

El Juzgado 44 Civil Municipal de Bogotd, conocid
inicialmente del proceso ejecutivo hipotecario de minima
cuantia incoado por el Banco Comercial Av. Villas S.A. contra
mi poderdante, radicado 2008-0658.

En el desarrollo del proceso se libraron sendos mandamientos
de pago por los pagarés Nos. 201186-8-50, 122614-3-18 y
2434111-652, pagarés cuyo cobro ejecutivo ya se habia
debatido en proceso anterior en el Juzgado Dieciocho Civil del
Circuito promovido por la Corporaciéon de Ahorro y Vivienda
Las Villas, segun constancia secretarial de diciembre 18 de
2000; los cuales se encuentran prescritos y de ahi mi interés en
plantear este incidente para poder acceder en apelacion en
segunda instancia.

. Una vez concluida la etapa probatoria y presentados los

alegatos de conclusién se fijo en lista para proferir sentencia.
Antes de proferir sentencia el expediente fue remitido al
Juzgado Sexto Civil Municipal de Descongestién quien avocd
su conocimiento en auto de veinticinco de mayo de 2011.

El dos (2) de junio de 2011, la Fiduciaria de Occidente S.A.
presentd demanda acumulada ejecutiva en contra de mi
poderdante adjuntando como titulo ejecutivo el pagaré 44886
suscrito por el titular del Juzgado Catorce Civil del Circuito de
Bogota, en cumplimiento de la sentencia de marzo once de



2009 confirmada por decisién de septiembre 9 de 2009 del
Tribunal Superior de Bogot4, Sala Civil.

10. El Juzgado Sexto Civil Municipal de Descongestion
admitié la demanda de ACUMULACION en auto proferido el
dos (2) de agosto de 2011, donde orden librar orden de pago
por la via ejecutiva singular de menor cuantia, inicialmente a
favor del Banco Comercial Av Villas y corregido con auto de
doce de octubre de 2011 donde se tiene como demandante a
Fiduciaria de Occidente S.A., Fiduoccidente S.A.

i1. El Juzgado Sexto Civil Municipal de Descongestién en
providencia de 21 de septiembre de 2012 dicta SENTENCIA
DE UNICA INSTANCIA.

FUNDAMENTOS

Causal 4. “Cuando la demanda se tramitepor proceso diferente al
que corresponde(...)"

El proceso adelantado en el Juzgado 44 Civil Municipal de Bogota,
se tramit0 como un proceso ejecutivo hipotecario de minima
cuantia por no superar los 40 SMLV y de acuerdo con el literal b)
del art.70 de la Ley 797 de 2003 los procesos ejecutivos de
minima cuantia se tramitardn en Unica instancia bajo las reglas de
los de mayor y menor cuantia; esta disposicién no cubrié a los de
mayor y menor cuantia para quienes se aplica la norma general de la
doble instancia.

La demanda acumulada para el cobro ejecutivo del pagaré 44886
que se adelanta en este Despacho, se ordené su tramite por la via
ejecutiva singular de menor cuantia y se acumul6 al ejecutivo
hipotecario de minima cuantia que se adelanté en el Juzgado 44
Civil Municipal de Bogota.

El juez natural del proceso ha debido adecuarlo al ejecutivo
hipotecario de menor cuantia, y seguirlo bajo el ritual de éste;
adecuacién que no se observa y por el contrario la sentencia se
profiri6 como SENTENCIA DE UNICA INSTANCIA, lo que
impidi6 al actor recurrir en apelacion, cercenado su derecho a la
doble instancia con violaci6n al debido proceso, como lo seiiala el
art. 29 de la Constitucion Nacional: “4RTICULO 29 El debido
proceso se aplicard a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas.Nadie podrda ser juzgado sino conforme a leyes
preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o tribunal
competente y con observancia de la plenitud de las formas propias
de cada juicio.(...)”



Causal 7. “Cuando es indebida la representacion de las partes.
Tratdndose de apoderados judiciales esta causal soélo se
configurard por carencia total de poder para el respectivo
proceso”.

El pagaré 44886 suscrito por el titular del Juzgado Catorce Civil del
Circuito de Bogota, fue consecuencia de un proceso de cancelacion
y reposicion de titulo y fue traido a este proceso en demanda
gjecutiva acumulada por endoso firmado por el Banco Comercial
Av. Villas a favor de Fiduciaria de Occidente S.A.

Este pagaré se repuso por valor de 370.528,3270 UVRs
equivalentes a $41.620.253 a la fecha de otorgamiento agosto 30
de 2000 y se sefialo6 como beneficiario al Banco Comercial Av
Villas.

El Banco Comercial Av. Villas no habia nacido a la vida juridica
cuando se otorgd el pagaré extraviado luego la reposicion del titulo
valor se hizo a favor de una persona juridica inexistente y por ende
en agosto 30 de 2000 el Banco Comercial Av. Villas no era sujeto
de derecho ni obligaciones. El Banco Comercial Av. Villas nace a la
vida juridica segun Escritura Publica 912 de marzo 21 de 2002,
Notaria 23 de Bogota, de acuerdo con el certificado 7071 de la
Superintendencia Financiera de Colombia.

Al haber el Banco Comercial Av. Villas nacido a la vida juridica
dos afios después de otorgado el pagaré 44886 objeto de este
proceso, no podria otorgar poderes judiciales para iniciar ninguna
accion judicial por no ser sujeto activo, es decir, que si no habia
nacido a la vida juridica no podia ser acreedor en la relacion
contractual y en la accién ejecutiva debatida en este proceso.

PETICION

Solicito, Sefior Juez, revocar el auto de diciembre 3 de
2013mediante el cual el Juzgado denegd el recurso de apelacion
contra ¢l auto del (19) de noviembre de dos mil trece(2013) y en
su lugar proceda a conceder el recurso de apelacién contra la
mencionadaprovidencia.



DERECHO
Invoco como fundamento de derecho lo preceptuado en los articulos
377 y s.s.del Cédigo de Procedimiento Civil.

PRUEBAS
Solicito se tengan como tales la actuacion surtida en el proceso

cuyas copias se anexan en este recurso debidamente autenticadas
por el Juzgado Sexto Civil Municipal de Descongestion de Bogota

en folios.
ANEXOS
. 1. Me permito anexar copia del presente escrito para archivo del
juzgado.

2. Copias fotostaticas constantes de tres 3 cuadernos de 346 , 84
y 34 folios ttiles debidamente autenticados por el Juzgado
Sexto Civil de Descongestion dentro del proceso ejecutivo
2008-0658 adelantado en el Juzgado 44 Civil Municipal y
2011-637 del Juzgado Sexto Civil de Descongestion.

COMPETENCIA
Para conocer del recurso queja es competente el juzgado civil del
circuito de Bogota.
Del Sefior Juez,
/1 ,
/ K

K__---,f‘ /

4 / PTG
LUZ ANGEf A CORREA CASTRO
TPA 171.156 DEL C.S.J.

C.C. 41.556.922 de Bogots



SENOR ,
JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA (REPARTO)
Eovovoreeveeueeeaenenesseissaenessensnnn. Sivraeurrnreneeienneneineneees D.

RECURSO DE QUEJA

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO DE BANCO COMERCIAL
AV VILLAS S.A. contraVICTOR CRUZ- MYRIAM NELLY
RODRIGUEZ GOMEZ.Exp. No. RAD: 2011-637-JUZGADO
SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION.

LUZ ANGELA CORREA CASTRO, mayor de edad, vecina de
esta ciudad, identificadacomo aparezco al suscribir, abogada en
ejercicio, obrando en nombre y representacion de MYRIAM
NELLY RODRIGUEZ GOMEZ, mayor de edad y vecina de
Bogota D.C., demandadadentro del proceso de la referencia,
respetuosamente me permito interponer ante su Despacho recurso
de queja contra el auto de diciembre 3 de 2013 proferido por el
Juzgado Sexto Civil Municipal de Descongestiéon por medio del
cual se negd el recurso de apelacion contra el auto del (19) de
noviembre de dos mil trece(2013), notificado el 21 de noviembre
de 2013 que dispuso xxx, respecto del cual habia interpuesto el
recurso de reposicion debidamente sustentado el cual fue asimismo
desestimado por el mismo funcionario respecto de cuya decisién
interpongo recurso de queja previa la exposicion de los siguientes

ANTECEDENTES DEL RECURSO

1. El Juzgado Sexto Civil Municipal de Descongestion en
providencia de 21 de septiembre de 2012 dicta
SENTENCIA DE UNICA INSTANCIA, dentro del proceso
de la referencia.

Contra esta actuacion se interpuso Incidente de Nulidad el 6
de septiembre de 2013 fundamentado en las causales 4° y
7°. del articulo 140 del Cédigo de Procedimiento Civil, que
sefialan:

B2

“(...) 4. “Cuando la demanda se tramite por proceso



diferente al que corresponde(...)"

“(...)7. Cuando es indebida la representacion de las partes.

Tratandose de apoderados judiciales esta causal solo se
configurard por carencia total de poder para el respectivo
proceso “(...).

En el incidente de nulidad se sustentaron ampliamente las
causales de nulidad propuestas para que fueron acogidas por el
JuzgadoSexto Civil Municipal de Descongestion de Bogota.

3. Con auto de noviembre 19 de 2013 el Juzgado Sexto Civil
Municipal de Descongestién de Bogoté, denegd el incidente de
de nulidad propuesto.

4. El1 26 de noviembre de 2013 se interpuso recurso de apelacion
contra el auto de Sexto Civil Municipal de Descongestion.

5. Con auto de diciembre 3 de 2013 se denegd el recurso de
apelacion interpuesto.

6. EL auto que denegé el recurso de apelacion fue recurrido
ante el Juez Sexto Civil Municipal de Descongestion de
Bogota,que no lo repuso segun auto e febrero 7 de 2014, pero
en subsidio expidid las copias con destino al presente recurso
de queja las cuales se recibieron en su oportunidad una vez
efectuado el pago de las expensas pertinentes.

SUSTENTACION DEL RECURSO

Talcomo lo determina el art. 377 del C.P.C. interpongo el recurso de
queja bajo las siguientes consideraciones:

1. Se dan los supuestos legales para la interposicioén del recurso
de queja por cuanto elJuez Sexto Civil Municipal de
Descongestion de Bogotd,denegd el recurso de apelacion
interpuesto y se cumplieron los requisitos del art. 378 del
C.P.C., al pedirse la reposicion del auto que neg6 el recurso; el
Juez Sexto Civil Municipal de Descongestion de Bogotd,negd



Eﬁu

el recurso pero en subisidio el funcionario mencionado dio
cumplimiento a la expedicion de las copiascon destino a la
tramitacion de la queja.

El presente es un caso viable para la queja, porcuanto este
recurso procede siempreque haya lugar a la interposicién del
del recurso ordinario de apelacién y se haya denegado por
razones que el recurrente estima ilegales.

. El recurso lo interpongo ante usted por ser el superior quien

es competente para conocer en apelacion.

Las razones que expongo ante usted fin de que se desate el
recurso de queja favorablemente mis pretensionesson las
mismas que se expusieron en el incidente de nulidad y en los
recursos de reposicion y apelacion y que el juzgado sextoCivil
Municipal de Descongestion de Bogota desestimo. A
continuacion esbozo los hechos en que sustento el recurso
interpuesto:

El Juzgado 44 Civil Municipal de Bogotd, conocid
inicialmente del proceso ejecutivo hipotecario de minima
cuantia incoado por el Banco Comercial Av. Villas S.A. contra
mi poderdante, radicado 2008-0658.

En el desarrollo del proceso se libraron sendos mandamientos
de pago por los pagarés Nos. 201186-8-50, 122614-3-18 y
2434111-652, pagarés cuyo cobro ejecutivo ya se habia
debatido en proceso anterior en el Juzgado Dieciocho Civil del
Circuito promovido por la Corporacion de Ahorro y Vivienda
Las Villas, seglin constancia secretarial de diciembre 18 de
2000; los cuales se encuentran prescritos y de ahi mi interés en
plantear este incidente para poder acceder en apelacion en
segunda instancia.

Una vez concluida la etapa probatoria y presentados los
alegatos de conclusion se fij6 en lista para proferir sentencia.

. Antes de proferir sentencia el expediente fue remitido al

Juzgado Sexto Civil Municipal de Descongestién quien avocd
su conocimiento en auto de veinticinco de mayo de 2011.

. El dos (2) de junio de 2011, la Fiduciaria de Occidente S.A.

presentd demanda acumulada ejecutiva en contra de mi
poderdante adjuntando como titulo ejecutivo el pagaré 44886
suscrito por el titular del Juzgado Catorce Civil del Circuito de
Bogota, en cumplimiento de la sentencia de marzo once de



2009 confirmada por decision de septiembre 9 de 2009 del
Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil.

10. El Juzgado Sexto Civil Municipal de Descongestion
admiti6 la demanda de ACUMULACION en auto proferido el
dos (2) de agosto de 2011, donde ordend librar orden de pago
por la via ejecutiva singular de menor cuantia, inicialmente a
favor del Banco Comercial Av Villas y corregido con auto de
doce de octubre de 2011 donde se tiene como demandante a
Fiduciaria de Occidente S.A., Fiduoccidente S.A.

11. El Juzgado Sexto Civil Municipal de Descongestion en
providencia de 21 de septiembre de 2012 dicta SENTENCIA
DE UNICA INSTANCIA.

FUNDAMENTOS

Causal 4. “Cuando la demanda se tramitepor proceso diferente al
que corresponde(...)"

El proceso adelantado en el Juzgado 44 Civil Municipal de Bogota,
se tramitd como un proceso ejecutivo hipotecario de minima
cuantia por no superar los 40 SMLV y de acuerdo con el literal b)
del art.70 de la Ley 797 de 2003 los procesos ejecutivos de
minima cuantia se tramitardn en Wnica instancia bajo las reglas de
los de mayor y menor cuantia; esta disposicion no cubrié a los de
mayor y menor cuantia para quienes se aplica la norma general de la
doble instancia.

La demanda acumulada para el cobro ejecutivo del pagaré 44886
que se adelanta en este Despacho, se ordené su tramite por la via
ejecutiva singular de menor cuantia y se acumuld al ejecutivo
hipotecario de minima cuantia que se adelanté en el Juzgado 44
Civil Municipal de Bogota.

El juez natural del proceso ha debido adecuarlo al ejecutivo
hipotecario de menor cuantia, y seguirlo bajo el ritual de éste;
adecuacién que no se observa y por el contrario la sentencia se
profiri6 como SENTENCIA DE UNICA INSTANCIA, lo que
impidi6 al actor recurrir en apelacion, cercenado su derecho a la
doble instancia con violacién al debido proceso, como lo sefiala el
art. 29 de la Constitucion Nacional: “4ARTICULO 29 EI debido
proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas.Nadie podrd ser juzgado sino conforme a leyes
preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o tribunal
competente y con observancia de la plenitud de las formas propias
de cada juicio.(...)”



Causal 7. “Cuando es indebida la representacion de las partes.
Tratdndose de apoderados judiciales esta causal sdlo se
configurara por carencia total de poder para el respectivo
proceso’”’.

El pagaré 44886 suscrito por el titular del Juzgado Catorce Civil del
Circuito de Bogota, fue consecuencia de un proceso de cancelacion
y reposicion de titulo y fue traido a este proceso en demanda
ejecutiva acumulada por endoso firmado por el Banco Comercial
Av. Villas a favor de Fiduciaria de Occidente S.A.

Este pagaré se repuso por valor de 370.528,3270 UVRs
equivalentes a $41.620.253 a la fecha de otorgamiento agosto 30
de 2000 y se sefial6 como beneficiario al Banco Comercial Av
Villas.

El Banco Comercial Av. Villas no habia nacido a la vida juridica
cuando se otorgé el pagaré extraviado luego la reposicion del titulo
valor se hizo a favor de una persona juridica inexistente y por ende
en agosto 30 de 2000 el Banco Comercial Av. Villas no era sujeto
de derecho ni obligaciones. El Banco Comercial Av. Villas nace a la
vida juridica seglin Escritura Publica 912 de marzo 21 de 2002,
Notaria 23 de Bogota, de acuerdo con el certificado 7071 de la
Superintendencia Financiera de Colombia.

Al haber el Banco Comercial Av. Villas nacido a la vida juridica
dos afios después de otorgado el pagaré 44886 objeto de este
proceso, no podria otorgar poderes judiciales para iniciar ninguna
accion judicial por no ser sujeto activo, es decir, que si no habia
nacido a la vida juridica no podia ser acreedor en la relacién
contractual y en la accion ejecutiva debatida en este proceso.

PETICION

Solicito, Sefior Juez, revocar el auto de diciembre 3 de
2013mediante el cual el Juzgado denegé el recurso de apelacion
contra el auto del (19) de noviembre de dos mil trece(2013) y en
su lugar proceda a conceder el recurso de apelacion contra la
mencionadaprovidencia.



DERECHO

Invoco como fundamento de derecho lo preceptuado en los articulos
377 y s.s.del Cédigo de Procedimiento Civil.

PRUEBAS

Solicito se tengan como tales la actuacion surtida en el proceso
cuyas copias se anexan en este recurso debidamente autenticadas
por el Juzgado Sexto Civil Municipal de Descongestién de Bogota
en folios.

ANEXOS

1. Me permito anexar copia del presente escrito para archivo del
juzgado.

2. Copias fotostaticas constantes de tres 3 cuadernos de 346 , 84
y 34 folios ttiles debidamente autenticados por el Juzgado
Sexto Civil de Descongestion dentro del proceso ejecutivo
2008-0658 adelantado en el Juzgado 44 Civil Municipal y
2011-637 del Juzgado Sexto Civil de Descongestion.

COMPETENCIA

Para conocer del recurso queja es competente el juzgado civil del
circuito de Bogota.

Del Sefior Juez,

-

LUZ ANGEf.A CORREA CASTRO
TPA 171.156 DEL C.S.J.
C.C. 41.556.922 de Bogoté



SENOR
JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA (REPARTO)
Eiiicisvisvnimsisstins sis v st s suais B s e Sheis SHnATS SRV VAT D.

RECURSO DE QUEJA

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO DE BANCO COMERCIAL
AV VILLAS S.A. contraVICTOR CRUZ- MYRIAM NELLY
RODRIGUEZ GOMEZ.Exp. No. RAD: 2011-637-JUZGADO
SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION.

LUZ ANGELA CORREA CASTRO, mayor de edad, vecina de
esta ciudad, identificadacomo aparezco al suscribir, abogada en
ejercicio, obrando en nombre y representacion de MYRIAM
NELLY RODRIGUEZ GOMEZ, mayor de edad y vecina de
Bogotd D.C., demandadadentro del proceso de la referencia,
respetuosamente me permito interponer ante su Despacho recurso
de queja contra el auto de diciembre 3 de 2013 proferido por el
Juzgado Sexto Civil Municipal de Descongestion por medio del
cual se negé el recurso de apelacion contra el auto del (19) de
noviembre de dos mil trece(2013), notificado el 21 de noviembre
de 2013 que dispuso xxx, respecto del cual habia interpuesto el
recurso de reposicion debidamente sustentado el cual fue asimismo
desestimado por el mismo funcionario respecto de cuya decisién
interpongo recurso de queja previa la exposicion de los siguientes

ANTECEDENTES DEL RECURSO

1. El Juzgado Sexto Civil Municipal de Descongestion en
providencia de 21 de septiembre de 2012 dicta
SENTENCIA DE UNICA INSTANCIA, dentro del proceso
de la referencia.

2. Contra esta actuacion se interpuso Incidente de Nulidad el 6
de septiembre de 2013 fundamentado en las causales 4° y
7°. del articulo 140 del Cédigo de Procedimiento Civil, que
sefialan:

“(...) 4. “Cuando la demanda se tramite por proceso



diferente al que corresponde(...)"

“(...)7. Cuando es indebida la representacion de las partes.

Tratandose de apoderados judiciales esta causal solo se
configurard por carencia total de poder para el respectivo
proceso “(...).

En el incidente de nulidad se sustentaron ampliamente las
causales de nulidad propuestas para que fueron acogidas por el
JuzgadoSexto Civil Municipal de Descongestion de Bogota.

3. Con auto de noviembre 19 de 2013 el Juzgado Sexto Civil
Municipal de Descongestion de Bogota, denegd el incidente de
de nulidad propuesto.

4. El 26 de noviembre de 2013 se interpuso recurso de apelacién
contra el auto de Sexto Civil Municipal de Descongestion.

5. Con auto de diciembre 3 de 2013 se deneg6 el recurso de
apelacion interpuesto.

6. EL auto que denegd el recurso de apelacion fue recurrido
ante el Juez Sexto Civil Municipal de Descongestion de
Bogota,que no lo repuso segun auto e febrero 7 de 2014, pero
en subsidio expidi6 las copias con destino al presente recurso
de queja las cuales se recibieron en su oportunidad una vez
efectuado el pago de las expensas pertinentes.

SUSTENTACION DEL RECURSO

Talcomo lo determina el art. 377 del C.P.C. interpongo el recurso de
queja bajo las siguientes consideraciones:

1. Se dan los supuestos legales para la interposicion del recurso
de queja por cuanto elluez Sexto Civil Municipal de
Descongestion de Bogotéd,denegd el recurso de apelacion
interpuesto y se cumplieron los requisitos del art. 378 del
C.P.C., al pedirse la reposicion del auto que neg6 el recurso; el
Juez Sexto Civil Municipal de Descongestion de Bogota,negd



el recurso pero en subisidio el funcionario mencionado dio
cumplimiento a la expedicion de las copiascon destino a la
tramitacion de la queja.

El presente es un caso viable para la queja, porcuanto este
recurso procede siempreque haya lugar a la interposicion del
del recurso ordinario de apelacién y se haya denegado por
razones que el recurrente estima ilegales.

. El recurso lo interpongo ante usted por ser el superior quien

es competente para conocer en apelacion.

. Las razones que expongo ante usted fin de que se desate el

recurso de queja favorablemente mis pretensionesson las
mismas que se expusieron en el incidente de nulidad y en los
recursos de reposicion y apelacion y que el juzgado sextoCivil
Municipal de Descongestion de Bogota desestimo. A
continuacién esbozo los hechos en que sustento el recurso
interpuesto:

El Juzgado 44 Civil Municipal de Bogota, conocid
inicialmente del proceso ejecutivo hipotecario de minima
cuantia incoado por el Banco Comercial Av. Villas S.A. contra
mi poderdante, radicado 2008-0658.

En el desarrollo del proceso se libraron sendos mandamientos
de pago por los pagarés Nos. 201186-8-50, 122614-3-18 y
2434111-652, pagarés cuyo cobro ejecutivo ya se habia
debatido en proceso anterior en el Juzgado Dieciocho Civil del
Circuito promovido por la Corporaciéon de Ahorro y Vivienda
Las Villas, segin constancia secretarial de diciembre 18 de
2000; los cuales se encuentran prescritos y de ahi mi interés en
plantear este incidente para poder acceder en apelacién en
segunda instancia.

Una vez concluida la etapa probatoria y presentados los
alegatos de conclusion se fijé en lista para proferir sentencia.
Antes de proferir sentencia el expediente fue remitido al
Juzgado Sexto Civil Municipal de Descongestion quien avoco
su conocimiento en auto de veinticinco de mayo de 2011.

El dos (2) de junio de 2011, la Fiduciaria de Occidente S.A.
presentd6 demanda acumulada ejecutiva en contra de mi
poderdante adjuntando como titulo ejecutivo el pagaré 44886
suscrito por el titular del Juzgado Catorce Civil del Circuito de
Bogota, en cumplimiento de la sentencia de marzo once de



2009 confirmada por decision de septiembre 9 de 2009 del
Tribunal Superior de Bogot4, Sala Civil.

10. El Juzgado Sexto Civil Municipal de Descongestion
admiti6 la demanda de ACUMULACION en auto proferido el
dos (2) de agosto de 2011, donde ordeno librar orden de pago
por la via ejecutiva singular de menor cuantia, inicialmente a
favor del Banco Comercial Av Villas y corregido con auto de
doce de octubre de 2011 donde se tiene como demandante a
Fiduciaria de Occidente S.A., Fiduoccidente S.A.

11. El Juzgado Sexto Civil Municipal de Descongestion en
providencia de 21 de septiembre de 2012 dicta SENTENCIA
DE UNICA INSTANCIA.

FUNDAMENTOS

Causal 4. “Cuando la demanda se tramitepor proceso diferente al
que corresponde(...)"

El proceso adelantado en el Juzgado 44 Civil Municipal de Bogota,
se tramitd como un proceso ejecutivo hipotecario de minima
cuantia por no superar los 40 SMLYV y de acuerdo con el literal b)
del art.70 de la Ley 797 de 2003 los procesos ejecutivos de
minima cuantia se tramitardn en Unica instancia bajo las reglas de
los de mayor y menor cuantia; esta disposicion no cubrié a los de
mayor y menor cuantia para quienes se aplica la norma general de la
doble instancia.

La demanda acumulada para el cobro ejecutivo del pagaré 44886
que se adelanta en este Despacho, se ordené su tramite por la via
ejecutiva singular de menor cuantia y se acumul6 al ejecutivo
hipotecario de minima cuantia que se adelant6 en el Juzgado 44
Civil Municipal de Bogota.

El juez natural del proceso ha debido adecuarlo al ejecutivo
hipotecario de menor cuantia, y seguirlo bajo el ritual de éste;
adecuacién que no se observa y por el contrario la sentencia se
profiri6 como SENTENCIA DE UNICA INSTANCIA, lo que
impidié al actor recurrir en apelacion, cercenado su derecho a la
doble instancia con violacioén al debido proceso, como lo sefiala el
art. 29 de la Constitucion Nacional: “A4RTICULO 29 El debido
proceso se aplicard a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas.Nadie podrd ser juzgado sino conforme a leyes
preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o tribunal
competente y con observancia de la plenitud de las formas propias
de cada juicio.(...)”



Causal 7. “Cuando es indebida la representacion de las partes.
Tratandose de apoderados judiciales esta causal sdlo se
configurard por carencia total de poder para el respectivo
proceso”.

El pagaré 44886 suscrito por el titular del Juzgado Catorce Civil del
Circuito de Bogot4, fue consecuencia de un proceso de cancelacion
y reposicion de titulo y fue traido a este proceso en demanda
ejecutiva acumulada por endoso firmado por el Banco Comercial
Av. Villas a favor de Fiduciaria de Occidente S.A.

Este pagaré se repuso por valor de 370.528,3270 UVRs
equivalentes a $41.620.253 a la fecha de otorgamiento agosto 30
de 2000 y se sefiald6 como beneficiario al Banco Comercial Av
Villas.

El Banco Comercial Av. Villas no habia nacido a la vida juridica
cuando se otorgod el pagaré extraviado luego la reposicion del titulo
valor se hizo a favor de una persona juridica inexistente y por ende
en agosto 30 de 2000 el Banco Comercial Av. Villas no era sujeto
de derecho ni obligaciones. El Banco Comercial Av. Villas nace a la
vida juridica segun Escritura Publica 912 de marzo 21 de 2002,
Notaria 23 de Bogot4, de acuerdo con el certificado 7071 de la
Superintendencia Financiera de Colombia.

Al haber el Banco Comercial Av. Villas nacido a la vida juridica
dos afios después de otorgado el pagaré 44886 objeto de este
proceso, no podria otorgar poderes judiciales para iniciar ninguna
accion judicial por no ser sujeto activo, es decir, que si no habia
nacido a la vida juridica no podia ser acreedor en la relacion
contractual y en la accion ejecutiva debatida en este proceso.

PETICION

Solicito, Sefior Juez, revocar el auto de diciembre 3 de
2013mediante el cual el Juzgado denegd el recurso de apelacion
contra el auto del (19) de noviembre de dos mil trece(2013) y en
su lugar proceda a conceder el recurso de apelacién contra la
mencionadaprovidencia.



DERECHO

Invoco como fundamento de derecho lo preceptuado en los articulos
377 y s.s.del Cédigo de Procedimiento Civil.

PRUEBAS

Solicito se tengan como tales la actuacion surtida en el proceso
cuyas copias se anexan en este recurso debidamente autenticadas
por el Juzgado Sexto Civil Municipal de Descongestion de Bogota
en folios.

ANEXOS

1. Me permito anexar copia del presente escrito para archivo del
juzgado.

2. Copias fotostaticas constantes de tres 3 cuadernos de 346 , 84
y 34 folios utiles debidamente autenticados por el Juzgado
Sexto Civil de Descongestién dentro del proceso ejecutivo
2008-0658 adelantado en el Juzgado 44 Civil Municipal y
2011-637 del Juzgado Sexto Civil de Descongestion.

COMPETENCIA

Para conocer del recurso queja es competente el juzgado civil del
circuito de Bogota.

Del Seiior Juez,

LUZ ANGELA CORREA CASTRO
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RAMA JUDICIAL Ci
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., Abril primero (1) de dos mil catorce (2014)

Exp. 2011-0637

La secretaria proceda a correr el traslado de que trata el inciso

sexto del articulo 378 del C.P.C.

CUMPLASE,

JCSG
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JUZGADO 022 CIVIL DEL CIRCUITO
TRASLADO 108 FIJACION EN LISTA
TRASLADO No. Fecha: 24/04/2014 Pagina 1
Tipo de Traslado Fecha | Fecha
No. Proceso Clase Proceso Demandante Demandado Inicial Final
11001 31 03022 Ejecutivo con Titulo BANCO COLMENA S.A. JAIME HUMBERTO CICERI Traslado Reposicion - Art. 349 25/04/2014 28/04/2014
2002 01274 Hipotecario CORREDOR
11001 31 03022 Ordinario AMANDA IRENE RODRIGUEZ JOIN VENTURE MANAGEMENT S.A. Traslado Objecién Liquidacion Costas - Art. 393 25/04/2014 28/04/2014
2006 00622 ARDILA Num. 6
11001 40 03006 Ejecutivo con Titu!oL/BANCO COMERCIAL AV VILLAS ~ MYRIAM NELLY RODRIGUEZ GOMEZ Traslado Recurso Queja - Art. 378 Inciso 60 25/04/2014 28/04/2014
2011 00637 Hipotecario
11001 31 03022 Ejecutivo con Titulo BEATRIZ ISABEL CASTRO PEREZ  JOSE JAIME VELEZ HERNANDEZ Traslado Reposicion - Art. 349 25/04/2012 26/04/2012
2012 00182 Hipotecario
11001 31 03022 Ejecutivo Singular INTERBOLSA S.A. INVERTACTICAS SAS Traslado Reposicion - Art. 349 25/04/2014 28/04/2014
2013 00144

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 108 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL, SE FIJA EL PRESENTE TRASLADO EN LUGAR
PUBLICO DE LA SECRETARIA, HOY

24/04/2014

Y A LA HORA DE LAS 8 A.M.

CLARA PAULINA QORTES GARCIA

SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., Mayo nueve (9) de dos mil catorce (2014)

Exp. 2011-0637

Examinadas las copias remitidas por el Juzgado Sexto Civil
Municipal de Descongestion no se puede establecer con certeza la
forma como fueron aplicadas las previsiones establecidas en el
articulo 378 del C.P.C., respecto de las copias ordenadas en el
numeral segundo del proveido adiado el 7 de febrero de 2014.

En consecuencia, se dispone oficiar al precitado despacho para
que remita a ésta célula judicial duplicado del aviso de expedicion de
las copias referidas conforme a lo sefialado en el inciso quinto de la
norma en cita; asi como la constancia secretarial contentiva de la

fecha de retiro de las mismas por parte del interesado.

CUMPLASE,

JCSG



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL DEL CIRCUITO
Calle 12 No.9-23 Piso 5

BOGOTA, D.C.

BOGOTA D.C., 13 de Mayo de 2014 SE:T:::;OR&LQS
OFICIO No. 1193 CEPCION OF

Sefior Sa
JUEZ SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION
La Ciudad

Al contestar CITE LA REFERENCIA .

™.

REF: Ejecutivo Hipotecariol 10014003009201100637
DE: BANCO COMERCIAL AV VILLAS
CONTRA: HECTOR MAURICIO CORREA RAMIREZ

Comunico a usted que meélianté auto de fecha 9 de Mayo del afio
dos mil catorce, se dispuso oficiarle debido a que no se puede establecer
con certeza la forma como fueron aplicadas las previsiones establecidas
en el articulo 378 del C.P.C., respecto de las copias ordenadas en el
numeral segundo del proveido el 7 de febrero del afio 2014, lo anterior
para que a la mayor brevedad posible remita a esta célula judicial
duplicado del aviso de expedicion de las copias referidas conforme a lo
sefialado en el inciso quinto de la norma en cita; asi como la constancia
secretarial contentiva de la fecha de retiro de las mismas por parte del

interesado.

Cordialmente, fﬁs
. \
Qo o (o
CLN—= Co '\ N

CLARA PAULINA CORTES GARCIA
Secretaria
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Repuiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE MINIMA CUANTIA
BOGOTA D. C.

Bogota D. C., diez (10) de junio, dos mil catorce (2014).
Radicacién: 2011-0637

De conformidad con el oficio que precede proveniente del
Juzgado 22 Civil del Circuito de esta ciudad, el despacho DISPONE,

RENDIR, por secretarfa, la informacién solicitada por el
mencionado despacho.

CUMPLASE
La Juez,

ofr



bogota D.C., siete (/) de tebrero de aos mil catorce (£Zul4)

Proceso: Ejecutivo Hipotecario

Demandante: BANCO AV VILLASS.A.

Demandados: MYRIAM NELLY RODRIGUEZ GOMEZ
VICTOR CRUZ

Radicacion: 2011-0637

Asunto: ____—Recurso de Reposicion.

I. ASUNTO POR TRATAR

Procede el Despacho a resolver la reposiciéon formulada contra el
auto signado el tres (3) de diciembre de dos mil trece (2013), mediante el
cual este Juzgado se abstuvo de conceder el recurso de apelacién frente a
la decisi6on que resolvié negar la solicitud de nulidad interpuesta por la
gestora judicial del extremo pasivo del litigio.

II. ANTECEDENTES

En el transcurso del proceso la apoderada de la pasiva, presento
Incidente de Nulidad de conformidad con los numerales cuarto y séptimo
del articulo 140 del Cédigo de Procedimiento Civil, peticién que fue negada
conforme a lo dispuesto en el inciso sexto del articulo 143 ibidem, decision
frente a la cual la parte demandada impetr6 recurso de apelacion,
solicitud que fue negada por auto del tres (3) de diciembre de dos mil
trece (2013) segtn lo normado en el numeral 5 del articulo 351 ejusdem.

Inconforme con ello se impetré recurso de reposicion y en subsidio
queja contra el auto que dispuso no conceder la alzada, cuyo sustento
firme fue que la providencia recurrida puede ser objeto de apelacion.

IIL. CONSIDERACIONES

El Estatuto Procesal Civil en su articulo 351 modificado por la Ley
1395 de 2010 asumi6 el sistema de taxatividad respecto de los autos contra
los cuales procede el recurso de apelacion. En este sentido, el legislador
faculto al Juzgador a exceptuar la posibilidad de apelar ciertas decisiones
cuando la misma norma asi lo disponga.

En tal sentido el numeral 5 del articulo en mencién restringi6 la
procedencia del recurso de apelacién solamente contra el auto que decreta
la nulidad, excluyendo de dicho recurso la providencia que la niegue, por
lo que para este evento no es dable recurrir en alzada como lo pretende la
representante judicial de la pasiva.

En consideracion a ello se itera la negativa del recurso de apelacion y
se mantiene incolume la decision adoptada. Dese curso al recurso de queja.

Av. Calle 19 No. 6- 48 Blogue A Piso 6.



RESUELVE:

PRIMERO.- MANTENER en todas sus partes el auto el proveido
censurado fechado tres (3) de diciembre de dos mil trece (2013).

SEGUNDO.- ORDENAR que por Secretaria y a cargo del interesado
se expidan las capias solicitadas y necesarias a fin de que se surta el
recurso de queja ante los Juzgados Civiles del Circuito (Reparto) de esta
ciudad, para lo cual la gestora judicial del extremo pasivo, debera

suministrar las expensas necesarias en el término de cinco (5) dias, so pena
de declararse precluido dicho término (Art. 378, inc. 5 del C.P.C).}

NOTHHQUESEY CUMPLAS
PALIL LIN. {L\VA (
Juez N

MLG
Avi Calla 10 Ma A. AR Rlaane A Dien A



La suscrita Secretaria del Juzgado Sexto (6°) Civil Municipal e
Descongestion, hace constar que se cancelaron en tiempo las expensis
necesarias para la reproduccion de las copias del expediente, con el fin e
surtir el recurso de queja, ordenado en auto de fecha siete (07) de febrero del
ano en curso, hoy dieciocho (18) de febrero de 2014.

W |
ERIKA FO CA RENTERIA

Secretaria

- —



CONSTANCIA SECRETARIAL

Para los fines legaleés a que aluden los articulos 377 y 378 del C. De P., la suscrita
secretaria del JUZGADO SEXTO (6) CIVIL MUNICIPAL DE Descongestion DE
MINIMA CUANTIA de BOGOTA, D.C. AV IS A, al recurrente que las copias
para recurrir en queja se encuentran a su disposicion para su retiro.

COMIENZA el término para retirarlas el dia 26 de Febrero a la hora de las 8 am., y
VENCE el dia 28 de Febrero del afio en curso, a la hora de las 5:00 p.m. El anterior
aviso se fija en la secretana del ]uzgado hoy 25 de Febrero de 2014. Articulo 108 del

FER MQE
n la fecha se I'etlI'aI'OI’l las copias para recurrir en queja, lo cual se

hizo en tiempo. CC (L/{S"éfgp / ‘}//.5_’/; C.

’ e

ﬂﬁ“‘

Av. Calle 19 No. 6- 48 Bloque A Piso 6



'RAMA JUDICIAL
REPUBLICA DE COLOMBIA

L

JUZGADO SEXTO (6° CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE MINIMA CUANTIA

HISARRA An PTIITI  Arm
Nt 59 PTHT PG

AT Firy i
JUCTONVY ££4 LIVLIL Lid,

Bogota D.C., 18 de junio de 2014
Oficio N° 1914-14

FIRAT Mda NH_OG 4 4tm
cabod 1q=giif=/0 1147

Sefior
JUEZ VEINTIDOS (22) CIVIL DEL CIRCUITO
Ciudad

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO N° 2011-0637 EXP:
1100140030442010-00975-00 adelantado por BANCO COMERCIAL AV
VILLAS Nit: 860035827-5 contra MYRIAM NELLY RODRIGUEZ GOMEZ
C.C. N° 23799001 y VICTOR CRUZ C.C. N° 6759137

Atendiendo lo ordenado en auto de fecha diez (10) de junio de 2014,
comedidamente me permito dar contestacion a su Oficio N° 1193 de fecha 13 de
mayo del afio en curso y recibido en la secretaria de este despacho el 05 de junio,
informandole que mediante auto de fecha siete (07) de febrero de la corriente
anualidad se orden6 expedir copias con el fin de surtir el recurso de queja
solicitado por la parte demandada-dentro del presente proceso, auto que se
notific6 por estado del 11 del mismo mes y afio.

Dando cumplimiento al mencionado auto, la parte pasiva cancelo las
copias en tiempo el pasado 18 de febrero, las cuales de conformidad los art 377 y
378 del C.P.C,, se fijaron el lista Art 108 del C.P.C., del 26 al 28 de febrero del afio
en curso, siendo retiradas el 26 de febrero por la parte pasiva para darles el
respectivo tramite.

Se anexa copias de las presentes constancias en tres folios (03), asi como
copias auténticas del presente proceso en tres (03) cuadernos constantes de 35,
84, y 346 folios respectivamente; y el original del cuaderno alli tramitado en
trece (13) folios.

Cordialmente, CADE r:k

\ »
hY] \RISD)
’\)’b & o)

ER > PTARIA &
retari 2, 6ot~ S

Calle 19 N° 6 48 Ofic. 603
Teléfono 2813058
Bogota D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D. C., nueve (9) de julio de dos mil catorce (2014).

Ref. 2011-0637

Proceso Ejecutivo de Banco Comercial AV VILLAS contra Victor Cruz

y Myriam Nelly Rodriguez Gémez.

Resuelve el despacho el recurso de queja presentado por los
demandados en el asunto referenciado y con el cual pretende obtener la
concesion del recurso de apelacién que interpuso contra la providencia

proferida en el asunto referenciado adiada 3 de diciembre de 2013.

ANTECEDENTES

Que por auto adiado 19 de noviembre de 2013 el Juzgado Sexto Civil
Municipal de Descongestion nego la solicitud de nulidad propuesta por
los ejecutados bajo las causales 4° y 7° del articulo 140 del C de P.C.;
que inconforme con tal determinacién, interpuso de forma directa, el
recurso de apelacién pero la autoridad de conocimiento en auto
calendado 3 de diciembre de 2013 no accedié a la alzada enfilada en
virtud de lo previsto en el numeral 5° del articulo 351 de estatuto
procesal civil; que contra dicha decision impetré el recurso de reposicion
y en subsidio la expedicion de copias para recurrir en queja sin que el
reclamante haya tenido éxito de modo que se ordend la expedicion de las

mismas.



CONSIDERACIONES

1. El recurso de queja, por bien sabido se tiene, fue establecido para
que el juzgador de segunda instancia conceda, si fuere procedente, el
recurso de apelacion negado por el de primera. El recurso procede,
ademas, cuando se ha denegado el extraordinario de casacién de que
trata el articulo 377 del C. de P. C. Reducido su ambito a tales eventos,

no es posible entonces el estudio de situaciones procesales distintas.

2. En cuanto al recurso de apelacion, es de caracter restrictivo y solo
es procedente en los casos especificos que la ley procesal civil senala y
tiene por objeto, como lo senala el articulo 350 del C. de P.C. “...que el
superior estudie la cuestion decidida en la providencia de primer
grado y la revoque o reforme...”. Asi, en principio, son apelables las
sentencias de primera instancia, los autos enumerados en el articulo
351 del Codigo de Procedimiento Civil y “Los demds expresamente

senalados en este Cédigo” (num. 10), o en normas especiales.

3s Al analizar el asunto materia de discusion, se advierte cuando en
virtud de la acumulacién de demanda se trata de un juicio ejecutivo de
menor cuantia, que la queja interpuesta esta llamada al fracaso, en

virtud de la siguiente razoén:

4. Pese a que el ejecutado no expreso el motivo por el cual considera
que el cuestionado auto es susceptible de alzada, pues reitero las
razones por las cuales segun su criterio debe acogerse la nulidad
formulada bajo las causales 4° y 7° del articulo 140 del C. de P.C., ha de
decirse que en punto al recurso de apelacion el legislador procesal
acogio el principio de especificidad en relacion con los autos, segun el
cual soélo los enunciados como susceptibles de este medio de

impugnacion son los que llegan al conocimiento del Superior.
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S. En el sub judice se,observa que el recurso de apelaciéon se
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interpuso en este caso contra el auto de 19 de noviembre de 2013, a
través del cual el a quo negd la nulidad presentada por los ejecutados
cuya determinacion no es susceptible de apelacion en virtud del
principio de especificidad ;“;,Lou,c'ual, basta sefialar que ni el 'é?ticulo
351 del Codigo de Procedimiento Civil ni norma especial del aludido
estatuto consagra dicho medio impugnativo con relaciéon a la decision

censurado.

7. Asi las cosas, facil resulta concluir que el proveido censurado se
ajusto integramente a los parametros establecidos por la ley, y por lo

tanto, se debe declarar bien denegado el recurso.
DECISION

En mérito de lo expuesto el Juzgado Veintidés Civil del Circuito de
Bogota administrando justicia en nombre de la republica de Colombia y

por autoridad de la ley,
RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR BIEN DENEGADO el recurso de apelacion
interpuesto por el extremo ejecutado contra el proveido calendado
diecinueve (19) de noviembre de 2013, proferido por el Juzgado Sexto
Civil Municipal de Descongestion de Bogota en el asunto de la

referencia.

SEGUNDO. REMITIR las diligencias al Juzgado de origen para que

formen parte del proceso. Déjese la constancia de rigor.
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Bogoté D.C., 31 de Julio de 2014
Oficio No. 2125

Sefior
JUEZ SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION
Ciudad

Al contestar CITE LA REFERENCIA

REF: Ejecutivo Hipotecario 1100140030006201100637
DE : BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A.
CONTRA MYRIAM NELLY RODRIGUEZ GOMEZ Y OTRO

En cumplimiento a lo dispuesto en auto de fecha nueve de Julio del
afio dos mil catorce, proferido dentro del proceso de la referencia, se
informa que resolvié Bien denegado el recurso de apelacion contra el auto
de fecha 16 de Noviembre del afo dos mil trece. En consecuencia se
ordend devolver las diligencias a ese Despacho judicial para lo de su cargo.

Por lo anterio entexmp\esado me permito devolver a ustedes en
cuatro (4) cuadernos con 20 346 84y 35 folios.
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Sirvase proceder de conformidad.

Cordialmente, KS
k\QL\{\-— \ Coe o\ L2 C: \\/;‘

CLARA PAULINA CORTES GARCIA
Secretaria



JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION
DE MINIMA CUANTIA

INFORME SECRETARIAL.
Bogota D.C., 25 de septiembre de 2014.

Rad. 2011-0637. Al Despacho de la sefora Juez el proceso de la referencia,
informandole que el Superior resolvio declarar bien negado el recurso de
apelacion propuesto. Sirvase proveer.

Mﬁma/aé
MARYSELA L PEZ G/OENAGA
Secretaria
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE MINIMA CUANTIA
BOGOTAD. C.

Bogota D. C,, veintiséis (26) de septiembre de dos mil catorce (2014).

Radicacion: 2011-0637.
Obedézcase y cimplase lo resuelto por el superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPL FE,

&A /AL ALVAREZ

PA Lz?&

\UZGADO 6° CIVIL MUNICIPAL DE
ESCONGES TION DE MINIMA CUANTIA
SECRETARIA
3 035c” 2014
Bogota D.C., __~_ e el o
Notificado el auto anterior por anotacion en estado

de la fecha.
No. 65

MARYSELA LOPEZ GOENAGA
Secretaria

La Juez,

MBB
Av. Calle 19 No. 6- 48 Blogue A Piso 6.



