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Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias
Medellin, Dieciséis (16) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO Ejecutivo

RADICADO 05001-31-03-009-2010-00625-00
DEMANDANTE LUIS FERNANDO PALACIO CASTANO
DEMANDADO OTONIEL TAPIAS ROJAS
PROVIDENCIA AUTO 547V

DECISION Rechaza recurso por extempordneo

En decision de fecha 05 de noviembre de 2020 visible a folio 200 del expediente,
no se accedid al levantamiento de la medida cautelar, toda vez que el
memorialista afirmaba que el bien inmueble se encontraba secuestrado, sin estar
previamente embargado y asegurd que la escritura 157 de 2006 era falsa. En
respuesta a lo anterior, esta dependencia le indicd al memorialista que, en
certificado de libertad y tfradicion, cuya validez se presume, hasta tanto no se
determine lo contrario, se observa la inscripcid, realizada en la anotacion N°003,
del embargo con accion real para el proceso 2010-625 y que, en cuanto a la
tacha de falsedad, no correspondia a esta dependencia decidir sobre el asunto.

Asimismo, se advierte en el expediente que dicha solicitud, realizada por la
senora BEATRIZ YULIER COLORADO MONTOYA a fravés de apoderado, ya ha sido
resuelta en varias oportunidades, especificamente en auto de 25 de febrero de
2014 (F. 77), auto confirmado por el Honorable Tribunal Superior de Medellin en
providencia de 21 de agosto de 2014, en auto de 03 de febrero de 2017. En auto
de 03 de febrero de 2017 se remitié a la memorialista al auto de 25 de febrero de
2014y se puso en conocimiento que la Superintendencia de Notariado y Registro
habia informado inconsistencias en los folios de matricula 001-371270 y 001-
978552. ademds, se indicd que se dio inicid la correspondiente actuacion
administrativa (F. 127), en auto de 25 de agosto de 2020 se remitid nuevamente
ala memorialista al auto de 25 de febrero de 2014 y se le informd que el resultado
del acto administrativo mediante el cual se definid la situacion juridica de los
inmuebles con folios de matricula inmobiliaria No. 001-371270 y 001-978552, se
resolvid no efectuar correccion alguna sobre los folios de matricula inmobiliaria
referenciados. Lo anterior da constancia que, la solicitud de levantamiento de
medida realizada por el apoderado de la senora BEATRIZ YULIER COLORADO
MONTOYA, ha sido ha sido atendida en los diferentes autos antes referenciados.

Inconforme con la decisién, el Dr. ALVARO DIEGO ARBELAEZ GARCIA, en su
condicion de apoderada de la accionada y en ejercicio de las facultades que



le concede el articulo 318 del Cédigo General del Proceso, presentd recurso de
reposicidon en subsidio de apelacidn, visible a folio 202-203, el dia 25 de noviembre
de 2020.

Ahora bien, afirma el apoderado de la senora BEATRIZ YULIER COLORADO
MONTOYA, que el auto no le ha sido enviado por correo electronico y que solo
es hasta la fecha de presentacion del recurso que conocid el contenido del auto
707v de 05 de noviembre de 2020. Sin embargo, una vez revisada en la pagina
de la Rama Judicial, se puede observar que, en la consulta de Estados
Electronicos, el auto 707v de 05 de noviembre de 2020 que no accedid dal
levantamiento de la medida cautelar, se encuentra en el listado 063V de 09 de
noviembre de 2020 ubicado en la casilla “Fecha de estado” de dicha pdgina.
De igual manera, se pueden consultar las actuaciones a traves del Sistema de
Informacién de Procesos “Justicia Siglo XXI". Por consiguiente, dicha providencia
se noftificd de conformidad con lo determinado en el arficulo 9 del Decreto 806
de 2020, normatividad vigente para la fecha del auto y de la interposicion del
recurso, que establece las disposiciones entorno a la implementacion de la
tecnologia de la informacion y las comunicaciones en los procesos judiciales, v,
ha estado en linea para la consulta permanente de la parte interesada, donde
se podia observar la fecha a partir de la cual empezaban a correr los términos
de ejecutoria del auto.

Teniendo en cuenta lo anterior y por haber sido presentado de forma
extempordnea, se rechaza el recurso de reposicion en subsidio apelacion,
interpuesto por el apoderado de la demandada contra el auto que no accedid
al levantamiento de la medida cautelar, proferido por esta dependencia, el
pasado 05 de noviembre de 2020 (F. 200).

Se hace constar que la presente decision fue emitida virtualmente y con firma
digital del funcionario debido a que se trata de trabajo en casa en cumplimiento
de los sendos Acuerdos del Consejo Superior de la Judicatura, emitidos en
atencion a la emergencia sanitaria y cuarentena decretadas por el Gobierno
Nacional previamente, por la pandemia ocasionada por el virus COVID-19, se
imprimird de ser requerido y se agregard a expediente digital con firma también
digital del funcionario.
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NOTIFICACION POR ESTADOS

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE
MEDELLIN

En la fecha se notifico por ESTADO No. el auto anterior.

Medellin, de 2021. Fijado a las 8:00 a.m.

MARITZA HERNANDEZ IBARRA
Secretaria




