RepUblica de Colombia
Rama Judicial
Distrito Judicial de Medellin

Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de
Sentencias de Medellin
Medellin, quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo
Demandante |LEASING BANCOLDEX S.A
Demandado |[LATINAGRO S.AY OTRA

Radicado No. 05001-31-03-007-2015-00892-00
Providencia |AUTO 873v
Asunto Repone, Traslado Liquidacion.

1. LA DEMANDA

Mediante auto de 27 de enero de dos mil veintiuno (2021), se resolvid
decretar la terminacion del proceso por desistimiento tdcito. Del anterior
auto se impetrd recurso de reposicion y en subsidio el de apelacién, por el
apoderado de la parte demandante (F.94), el cual se corrid el respectivo
traslado secretarial de conformidad con el Art. 110 del C. G. del P, sin
pronunciamiento de la contraparte.

2. PROVIDENCIA RECURRIDA

El abogad BERNARDO LUJAN GOMEZ, dentro del término legal interpuso
recurso de reposicion (F. 83) en contra del auto que decidid decretar la
terminaciéon del proceso por desistimiento tacito.

3. EL RECURSO

De la sustentaciéon del recurso. En orden a lo que se explica, el recurrente
fundamentd su inconformidad en que se estd desconociendo el memorial
radicado el 21 de enero de 2021, en el cual se aporto liquidacion de crédito
a la cuenta de correo electronico jcctoe00med@notiifcacionesrj.gov.co.

4. PRONUNCIAMIENTO DE LA PARTE NO RECURRENTE

La parte demandada no se pronuncié dentro del término de traslado del
recurso interpuesto.

5. PROBLEMA JURIDICO



Se centra en determinar si hay lugar a reponer el auto de 27 de enero de
2021, que tfermind el proceso por desistimiento tacito; teniendo en cuenta
que, se aportd memorial de liquidacion de crédito el 21 de enero de 2021.

DEL CASO CONCRETO

Consagra el articulo 318 del C.G. del P. que, el recurso de reposicion
procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado
ponente no susceptibles de sUplica y contra los de la Sala de Casacion Civil
de la Corte Suprema, a fin de que se revoquen o reformen, con base en |lo
anterior el auto recurrido en el presente asunto es susceptible del recurso de
reposicion.

Asimismo, el recurso de reposicion permite revisar la actuacion por parte de
la autoridad que adoptd la decision, teniendo la posibilidad de modificarla
siempre que las razones que se esgriman, no dejen duda del error en que se
incurrid al emitirse la providencia. Habiendo sido interpuesto y sustentado el
recurso de reposicion oportunamente, pasa el despacho a decidir sobre el
mismo, con fundamento en las siguientes consideraciones:

Para la fecha de emision del auto de terminacidon del proceso por
desistimiento tacito, la Ultima actuaciéon que se encontraba registrada, en la
pdgina de la Rama Judicial, en el Sistema de Informacién de Procesos
“Justicia Siglo XXI"”, en la Consulta Juridica y en el expediente fisico, era de
10 de noviembre de 2017, en la cual se aprobd una liquidacion de crédito
aportada por el apoderado de la parte ejecutante. Sin embargo, al solicitar
a la Oficina de Ejecucion Civil Circuito, la revision del correo electrénico
jcctoeO0med@notiifcacionesri.gov.co., se pudo evidenciar que,
efectivamente, como afirma el recurrente, el 21 de enero de 2021 se habia
enviado un memorial de liquidacion de crédito a dicho correo. Que si bien,
no es el dispuesto para el envio de memoriales a los Juzgados de Ejecucion
Civil Circuito, se realizd la respectiva remision al coreo determinado para ello
cserejeccme@cendoj.ramajudicial.gov.co . No obstante, no se percataron
de que habia un error en el correo de destino y por ello, no se envid y
consecuentemente no se radicd el memorial presentado.

Asi las cosas, y habiéndose intferrumpido el término para que sea
procedente terminar el proceso por desistimiento tacito, con el memorial de
21 de enero de 2021, le asiste razdn al recurrente en sus argumentos para
gue el despacho acceda a la peticion realizada de reponer el auto de 27
de enero de 2021

En ese orden, y en mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE MEDELLIN,

RESUELVE

PRIMERO. REPONER el auto de 27 de enero de 2021 (F. 92) por las razones
anteriormente expuestas, en el sentido de no declarar terminado el proceso
por desistimiento tdcito como erradamente se concluyé en el auto
impugnado.


mailto:jcctoe00med@notiifcacionesrj.gov.co
mailto:cserejeccme@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEGUNDO. Se ordena a la oficina de Ejecucion de este Despacho para que
se sirva dar TRASLADO de la liguidacion del crédito (F.102) aportada por €l
apoderado de la demandante en el proceso de la referencia, de
conformidad con el articulo 446 numeral 2 del C.G.P.

Se hace constar que la presente decisidon fue emitida virtualmente y con
firma digital del funcionario debido a que se trata de tfrabajo en casa en
cumplimiento de los sendos Acuerdos del Consejo Superior de la Judicatura,
emitidos en atencion a la emergencia sanitaria y cuarentena decretadas
por el Gobierno Nacional previamente, por la pandemia ocasionada por €l
virus COVID-19, se imprimird de ser requerido y se agregard a expediente
digital con firma también digital del funcionario.

EY CUMPLASE

N

( 2 / Ana P.
GUSTAVO ADOLF ZON HITURRIAGO
Juez (firmadc/digitalmente)

NOTIFICACION POR ESTADOS
OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE

MEDELLIN
En la fecha se notificé por ESTADO No. el auto anterior.
Medellin, de 2021. Fijado a las 8:00 a.m.

MARITZA HERNANDEZ IBARRA

Secretaria




