
  

  

  

Fecha de Consulta : Sábado, 15 de Agosto de 2020 - 12:00:21 P.M.

Número de Proceso Consultado: 76001310300519910668903

Ciudad: CALI

Corporacion/Especialidad: TRIBUNAL SUPERIOR DE CALI - SALA CIVIL

Datos del Proceso
Información de Radicación del Proceso

Despacho Ponente
000 Tribunal Superior - Civil JOSE DAVID CORREDOR ESPITIA

Clasificación del Proceso
Tipo Clase Recurso Ubicación del Expediente

Concursal Otros Apelación de Autos Secretaria - Términos

Sujetos Procesales
Demandante(s) Demandado(s)

- LUIS GONGORA REINA - SIN SUJETO PASIVO

Contenido de Radicación
Contenido

SEC.9123.DR.CÉSAR EVARISTO LEÓN VERGARA

Actuaciones del Proceso
Fecha de
Actuación Actuación Anotación Fecha Inicia

Término
Fecha Finaliza

Término
Fecha de
Registro

01 Jul 2020 SALIDA DEL
PROCESO

AFRA.- EL 1 DE JULIO DE 2020 REGRESÓ EL EXPEDIENTE AL JUZGADO 5° CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI - DOS (2)
CUADERNOS CON 73 Y 28 FOLIOS. 01 Jul 2020

25 Feb 2020 FIJACION ESTADO ACTUACIÓN REGISTRADA EL 25/02/2020 A LAS 15:13:00. 26 Feb 2020 26 Feb 2020 25 Feb 2020

25 Feb 2020 REVOCA AUTO. SIN
COSTAS 25 Feb 2020

24 Feb 2020 AL DESPACHO A DESPACHO. 25 Feb 2020

24 Feb 2020 RECEPCIÓN
MEMORIAL EL JUZGADO 5O CIVIL CTO REMIE 1 CUADERNO CON 73 FOLIOS. 25 Feb 2020

19 Nov 2019 SALIDA DEL
PROCESO FECHA SALIDA:19/11/2019,OFICIO: ENVIADO A: - 005 - CIVIL - CIRCUITO - CALI (VALLE) 19 Nov 2019

05 Nov 2019 FIJACION ESTADO ACTUACIÓN REGISTRADA EL 05/11/2019 A LAS 14:28:35. 06 Nov 2019 06 Nov 2019 05 Nov 2019

05 Nov 2019 CONFIRMA AUTO.
SIN COSTAS 05 Nov 2019

24 Sep 2019 AL DESPACHO DEL JOSÉ DAVID CORREDOR ESPITIA, PREVIAMENTE LAS CONSTANCIAS DE RIGOR. 24 Sep 2019

24 Sep 2019 CONSTANCIA
SECRETARIAL

SE REMITE PROCESO AL DESPACHO DEL DR. JOSÉ DAVID CORREDOR, PARA SIGA TRAMITANDO DEL ASUNTO,
TENIENDO EN CUENTA QUE LAS VECES QUE HA VENIDO A ESTA INSTANCIA HA SIDO DE SU CONOCIMIENTO. 24 Sep 2019

24 Sep 2019 CAMBIO DE
PONENTE

A LAS 14:12:03 ANT. PONENTE:CESAR EVARISTO LEON VERGARA NVO. PONENTE:JOSE DAVID CORREDOR
ESPITIA TENIENDO EN CUENTA QUE EL DR. JOSÉ DAVID CORREDOR, HA VENIDO CONOCIENDO DEL PROCESO
EL MISMO SERÁ REMITIDO, PREVIAMENTE LAS CONSTANCIAS DE RIGOR

24 Sep 2019 24 Sep 2019 24 Sep 2019

19 Sep 2019
AUTO ORDENA

PASAR AL
MAGISTRADO

AUTO ORDENA PASAR AL DESPACHO DEL DOCTOR JOSE DAVID CORREDOR ESPITIA 19 Sep 2019

13 Sep 2019 PROCESO
ABONADO ACTUACIÓN DE PROCESO ABONADO REALIZADO EL 13/09/2019 A LAS 16:52:13 13 Sep 2019 13 Sep 2019 13 Sep 2019

13 Sep 2019 RADICACIÓN DE
PROCESO ACTUACIÓN DE RADICACIÓN DE PROCESO REALIZADA EL 13/09/2019 A LAS 16:43:48 13 Sep 2019 13 Sep 2019 13 Sep 2019



6/7/2020

REPUBLlCA DE COLOMBIA

Juzgado 005 Civil del Circuito de Cali

LISTADO DE ESTADO

Informe de estados correspondiente a:07/07/2020

ESTADO No. 035

I Radicación
I
Clase de Proceso Demandante Demandado Desc. Actuacion Fecha Folio CuadernoRegistro

176001310300519910668900 I Concordato LUIS GONGORA REINA TESOR Auto obedézcase y cúmplase 08S. y ordeba 12/03/2020SANTIAGO DE CALI archivo.

176001310300520170010100 I Verbal RUTH BECERRA DE LEAL ISAURA PEREZ DE MOLANO Auto requiere 088, Art.317 e.G.p. 020 2

76001310300520170023800 Divisorios MARIA ELENA MESA NARANJO 1HEREDEROS INDETEMINADOS I Auto requiere 06S, .- Sin Observaciones.

1310300520170029400 Divisorios A OLlVIA VELEZ CALONGE HERIBERTO MEJlA SANCHEZ Auto requiere 08S. -- Sin Observaciones. 13/03/2020

76001310300520180005500 INSTITUTO PARA NIÑOS CIEGOS Auto de Trámite 08S. se acepta desistimiento deVerbal JHON JAIRO JIMENEZ OSPINA y SORDOS DEL VALLE DEL 1310312020
CAUCA recurso de apelación.

176001310300520180038400 I Verbal EDIFICIO PARQUEADERO I JAIR HENAO CASTAÑO I Auto requiere OBS, Art,317 C.G.P.ALHACH

76001310300520180043600 Verbal FIAT y CIA LTDA FIAT Y CO LTDA EDIFICIO AVENIDA BELALCAZAR Auto aprueba liquidación 08S. de costas. 13/0312020M2 INMOBILIARIA PROPIEDAD HORIZONTAL

76001310300520190000300 GIROS Y FINANZAS COMPAÑIA CARLOS GILBERTD JIMENEZ Auto termina proceso por Pago 08S. de las cuotasEjecutivo Singular DE FINANCIAMIENTO 13/03/2020
COMERCIAL S.A. FRANCO en mora.

176001310300520190003400 I Yerbal ISIDORO RODRIGUEZ ELSY YANETH MAZUERA Auto resuelve solicitud OBS. -- Sin O 20

176001310300520190003400 1Verbal ISIDORO RODRIGUEZ ELSY YANETH MAZUERA Auto 2días.

176001310300520190006800 I Verbal MARIA DEL PILAR CARDENAS LUIS HENRY VILLEGAS Sentencia priemra 08S. - Sin Observaciones. 13/03/2020BORRERO

76001310300520190011300 Divisorios MARIA FERNANDA VERA MAURICIO HERNAN VERA Auto termina proceso por Desistimiento OBS, .- Sin 1310312020GUZMAN Observaciones.

76001310300520190013500 CLAUDIA PATRICIA CAMARGO LEILY MARCELA GRIJALBA Auto ordena correr traslado 08S. excepciones de
Yerbal SHEIK ZAPATA (APD. JULIO FERNANDO merito, agrega contestacion y reconoce personeria. 06/0312020 174

RIVERA VALLEJO)

76001310300520190013500 CLAUDIA PATRICIA CAMARGO LEILY MARCELA GRIJALBA Auto inadmite demanda 06S ... Sin
Yerbal SHEIK ZAPATA (APD. JULIO FERNANDO Observaciones. 12/0312020 112 2

RIVERA VALLEJO)

Ejecutivo Singular BANCO BILBAO VISCAYA [ MEDIDAS PREVIAS 1 Auto aprueba liquidación OBS. de costas. 1310312020 43
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61712020

176001310300520190016100 ~

76001310300520190016700 I Verbal

76001310300520190016700 Verbal

176001310300520190020300 I EjecutivoSingular

76001310300520190022900 Ejecutivo Singular

76001310300520200000700 I Ejecutivo Singular

76001310300520200001000 Ejecutivo Singular

76001310300520200002000 Ejecutivo con Titulo
Hipotecario

I ARGENTARlA COLOMBIA SA
BBVA COLOMBIA

I L1SBETH YASULI SOSSA
MOSaUERA en nomnbrre propio y
en rap .. de los menroes

L1SBETH YASULI SOSSA
MOSQUERA en nomnbrre propio y
en rep,. de los menroes

BANCOLOMBIA SA

BANCO BILBAO VISCAYA
ARGENTARlA COLOMBIA SA
BBVA COLOMBIA

I SOLUNION COLOMBIA SEGUROS
OE CREDITO S.A.

DANIEL LOPEZ VIVAS

CIDENTE

JAINER OCAMPO ECHEVERRY

JAINER OCAMPO ECHEVERRY

I MEDIDAS PREVIAS

MEDIDAS PREVIAS

MEDIDAS PREVIAS

I MEDIDAS PREVIAS

JACKELlNE CARDONA SAENZ

11

Auto resuelve intervención 065. acepta
llamamiento en garanlia a Seguros Generales
Suramericana SAo

Auto de Trámite 065. agrega a los autos.

1 Auto reconoce personerla OBS. - Sin
Observaciones.

Auto reconoce personerla 085. - Sin
Observaciones.

Auto resuelve solicitud remanentes 085. - Sin
Observaciones.

I Auto requiere 085. ARt.317 C ..G.P.

Aulo de Trámite 085. agrega subsanación, la
demanda fue rechazada.

~ IUI
EJEJD
13103/2020 EJD
1310312020~D
13/03/2020 34 1

13/0312020 8 2

1310312020 47 1

13

MAR

37 1

~4D
120 D
EJE]
EJ1
I ~~- 11

EJD
EJD

13/03/2020

13103/2020

13/03/2020

13103/2020

13/03/2020

13103/2020

13/0312020

Auto admite demanda 085. - Sin Observaciones.

Auto admite recurso apelación 08S. de sentencia

Aula rechaza demanda OBS. - Sin Observaciones.

Auto admite demanda 085. - Sin Observaciones.

1
~o decr~tamedida cautelar 085. - Sin

serva Clones.

miento ejecutivo 085. - Sin
s.

I Auto inadmite demanda OBS. - Sin
Observaciones.

Auto niega medidas cautelares 085. y ordena
reproducción de oficio

TERESITA VILLEGAS CORRALES

I 020 Y a a la hora de las 7:00 a.m. se fija el presente estado por el término legal de

WILMAR MONTOYA ABELLA

SOCIEDAD AGROPECUARIA SAN
CARLOS LTDA EN L1QUIDACION

MERY AGUIRRE SANCHEZ

I MEDIDAA PREVIAS

I MEDIDAA PREVIAS

I CLlNICA COMFANDI

FLOR ALBINA FAJARDO DE
MORENO

JOS E JAIME GARCES FRANCO

I MARIA AMPARO ARANA LASSO

INVERSIONES INDEPENDIENTES
SIGLO XXI SOCIEDAD POR
ACCIONES SIMPLIFICADA

l~?:NI
lr===ALVAN

I BANCOLOMBIA SA

I BANCOLOMBIA SA

JHONATAN DAVID NIEVA LENIS

Expropiación

Verbal

Ejecutivo Singular

Ejecutivo Singular

Ejecutivo con Título
Hipotecario

Verbal

Ejecutivo con Tftulo _
Hipotecarlo

11 Verbal

76001310300520200003100

76001310300520200003500

76001310300520200004700
76001310300520200003800

76001310300520200004700
76001310300520200004800

Numero de registros:30

Para notificar a quienes no lo han hecho en forma personal de las anteriores decisiones.
un (1) dia y se defija en la misma a las 4:00 p.m.

76001310301019911199600
176001400302120180000201

""".~P6cl¿ 8~~t'li0s/Circuiton;sLeSl.aspx 212



AUTO: 207

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Santiago de Cali, 12 de marzo de 2020.

RAD: 76001-31-03-005-1991-06689-00

Como quiera que mediante providencia el 28 de febrero de 2020, el Tribunal

Superior de Cali- Sala Civil- resolvió "...REVOCAR el auto de fecha 11 de diciembre

de 2018 por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia ... ", en

consecuencia decretó la terminación del presente proceso de conformidad con lo

preceptuado en el numeral 2° del artículo 317 del C.G.P.

El juzgado, Resuelve:

PRIMERO: OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por el Superior en

providencia del 28 de febrero de 2020, (fls 739-743).

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archívese el expediente previa

cancelación de su radicación.

NOTIFíQUESE

02(

NWW.RAMAJUDICIAL. GOV . ca

JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE CAL!

SEC~~
EN EL ESTADO No. _

-'])] JUL 2020
EN LA FECHA.
NOTIFICO A LAS PARTES L ca TE IDO DEL AUTO
ANTERIOR, SIENDO LAS
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Auto No. 215
JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO.

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)
Rad: 760013103005-2017-00101-00.

En escrito anterior, el mandatario judicial de la activa allega la constancia de

envío de la comunicación de que trata el artículo 291 del Código General del

Proceso sin que se conozca el resultado de dicha diligencia, razón por la

cual el despacho le requiere, bajo el apremio de lo normado en el canon 317

procesal, para que dentro de los 30 días siguientes, (i) arrime el resultado del

mencionado diligenciamiento, (ii) se sirva tramitar el aviso de notificación, en

caso de resultar positiva la tramitación de la citación personal, o en su

defecto, (jii), se sirva realizar la manifestación del artículo 293 ib., so pena de

decretar el desistimiento tácito.

NOTIFíaUESE

El Juez,

05)

JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITODE
CAL!

SECRETARIA

EN EL ESTADONo. oK
EN LA FECHA :0 7 JUL 2020
NOTIFICO A LAS PARTES EL
CONTENIDO DEL AUTO ANTERIOR,
SIENDO LAS 8:00

A

W\.¡\'VJ,Rt~M/ •.JUDIC1AL. c;ov .co
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JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CAL!

Santiago de Cali, marzo trece (13) de dos mil veinte (2.020)

AUTO INTERLOCUTORIO NO.187

Proceso: Divisorio

Demandante: María Elena Mesa Naranjo

Demandado: Rosmira Mesa Naranjo

Radicación No. 76001-31-03-005-2017-00238-00

Revisado el presente proceso se aprecia que para continuar con el trámite se

requiere el cumplimiento de una actuación de la parte, en este caso de la

demandante a fin de que se pronuncie sobre la suerte del Despacho comisario a

fin de llevar a cabo a diligencia de secuestro, así como en los términos indicados

en la providencia del 25 de octubre del 2019, relacionada con la aclaración de la

solieitud de terminación del proceso.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado

RESUELVE:

1.- REQUIERASE a la parte demandante a fin de que a fin de que se pronuncie

sobre la suerte del Despacho comisario a fin de llevar a cabo a diligencia de

secuestro, así como en los términos indicados en la providencia del 25 de octubre

del 2019, relacionada con la aclaración de la solicitud de terminación del proceso,

a efectos de proseguir con el trámite procesal que corresponde, so pena de dar

aplicación a lo dispuesto en el numeral 1o del Art.317 del e.G.p.

Notifíquese

El Juez,

JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE CAll
SECRETARIA

EN EL ESTADOJ>lo. é//3e
EN LA FECHA, '0 7 JUl 2020
NOTIFICO A LAS PARTES EL ca IDO DEl
AUTO ANTERIOR, SIE M.

MAR

WIA'\Y,RAMr\JUO!CiAL .GOV.CO
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Proceso: Divisorio
Radicación: 76001-31-03-005-2017-00294-00
Demandante: Ana Oliva Vélez Calonge
Demandado: Heriberlo Mejía Sánchez

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO.

Cali, marzo trece (13) de Dos Mil veinte (2020)

Auto interlocutorio NO.258

1.- Revisado el presente proceso, se hace necesario REQUERIR al Juzgado 15

Penal Municipal con Funciones de Control de Garantías por TERCERA VEZ, toda

vez que se encuentra pendiente de resolver solicitud de la entidad adjudicataria en

el remate del inmueble de matricula 370-636760 objeto de este proceso.

1.1.- Para tal efecto, sirvase allegar certificación con el estado actual del proceso a

su cargo en el que impartió la orden de prohibición judicial del poder dispositivo

sobre el inmueble de matricula 370-363760 de la Oficina de Registro de

Instrumentos Públicos mediante oficio 016759 del 16 de febrero de 2015, inmueble

del que son propietarios los señores Heriberto Mejía Sánchez C.C. NO.16.468.528

y Ana Olivia Vélez Calonge C.C. NO.34.490.055 en el que posiblemente figuren

como denunciantes; además se informará si el proceso fue terminado, en caso

afirmativo, remitirá la copia de la providencia respectiva, así como indicar el estado

de la medida decretada con las copias pertinentes.

2.- Respecto del poder que se adosa por parte de la señora CARMEN ELENA

GONZALEZ, quien actúa en representación de hijo menor HERMES MUSIC

MEJIA GONZALEZ, al Dr. NEMESIO CAICEDO ANGULO, para actuar en el

presente proceso, se ORDENA RECONOCER PERSONERIA AMPLIA y

SUFICIENTE al abogado portador de la Tarjeta Profesional NO.15.161, como

apoderado judicial del interviniente, conforme el memorial que antecede.

3.- Ahora bien, como se adosa registro civil de nacimiento del menor HERMES

MUSIC MEJIA GONZALEZ donde consta que es hijo del señor Heriberto Mejía

Sánchez (Q.E.P.D.), de conformidad con lo dispuesto en el Art.60 del C.G.P.,

TENGASE al menor como sucesor procesal del de cujus.

NOTIFIQUESE

.EL JUEZ,

01

WWW.RN>Ji{\JUDlCiAL.COV.CO
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Auto No. 212

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CAL!

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

Rad: 76001-31-03-005-2018-00055-00

Visto el escrito que antecede, mediante el cual la apoderada de la parte

aclara, renuncia a la apelación presentada contra la sentencia adiada el 25 de

febrero de esta anualidad. El juzgado,

\¡

NWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO

Resuelve,

Primero: De conformidad con el artículo 316 del C. G del P., se acepta el

desistimíento del recurso de apelación incoado por la parte actora contra la

sentencia del 25 de febrero de 2020.

Segundo: Ejecutoriado el presente auto, procédase con la liquidación de

costas.

NOTIFIQUESE

HERN

021

JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI
SECRETARíA,.,.,~~

EN EL ESTADO No. U./
EN LA FECHA, _~-_:O_7_JU_L_2_02D _
NOTIFICO A LAS PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO
ANTERIOR. SIENDO LAS 8:00 AM.

MARTHA IS
S
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AUTO: 220

RAD: 2018-00384-00

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cali, 13 de marzo de 2020.

Revisada las presentes diligencias, el despacho encuentra pendiente

una actuación a cargo de la parte actora, sin la cual no es posible continuar con el

presente trámite, por tanto se le requiere a la parte demandante, de conformidad

con lo previsto en el artículo 317 del C.G. del P., para que cumpla en el término de

treinta días (30) días, con la carga de allegar en debida forma la petición de

terminación del proceso, tal y como se le insta en las providencias visibles a folios

135 y 145 del presente expediente.

Lo anterior, so pena de decretar el desistímiento tácito.

DISPONE:

ORDENAR a la parte actora que dentro de los treinta (30) días

siguientes a la notificación por estado del presente proveído, para que cumpla en

el término de treinta días (30) días, con la carga de allegar en debida forma' la

petíción de terminación del proceso, so pena de decretarse el desistimiento tácito,

de conformidad con el ínciso 1° del Artículo 317 e.G.p.

3.
JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE CAL!

SECRETARIA

EN EL ESTADO No. rn~
EN LA FECHA, 'O 7 JUl lO2\}
NOTIFICO A LAS PARTES EL CONTENIDO DEL

AUTO ANTERIOR, SIENDO LAS 8:00 M.
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~
POR LA SECRETARIA DEL JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI,
SE PROCEDE A EFECTUAR LA SIGUIENTE L1QUIDACION DE COSTAS EN
FAVOR OE LA PARTE DEMANDANTE.

Vr, Agencias en Derecho acta audiencia (tI. 115) $ 877,803,00

Vr. Gastos materiales -0-
TOTAL L1QUIDACION $ 877.803.00

SON: OCHOCIE ENTA Y SIETE MIL PESOS M/CTE.

MARTHA ISAS L YELA GARCIA

Auto de Interlocutorio W. 0260
Proceso: Verbal
Dte: FIAT & CIA LTOA
Oda: EDIFICIO AVENIDA BELALCAZAR P.H.
Rad: 76001-31-03-005-20186-00436-00

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI
Cali, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

Vista la liquidación de costas realizada por la secretaria, Así mismo se observa
que ha concluido el presente proceso, Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado

DISPONE:

APROBAR la liquidación de costas realizada por la secretaria del despacho,
conforme le prevé el numeral 1o del artículo 366 del C,G.P.

NOTIFIQUESE,
EL JUEZ,

03lEarl

JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI
SECRETARIA

EN EL ESTADO No, _ E?3r
EN LA FECHA, _Ol_J_UL 2020
NOTIFICO A LAS PAR'fES EL CONTENIDO DEL
AUTO ANTERIOR, SIEN P : o AM,

\
!, WWW, RA~;lf\,JUD!C!AL. cov ,ca
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INFORME DE SECRETARIA: A Despacho del Señor Juez, informándole que la parte ~I
actora aliega escrito solicitando la terminación del proceso por pago de las cuotas en
mora. De otro lado le informo que en la actualidad no existe embargo de remanentes
para ser tenidos en cuenta.
PRO V E A.-
Santiago de Cali, 13 de marzo de 2020.
La Secretaria,

MARTHA ISABEL YELA GARCIA.-

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0150
EJE. Rad.- 76-001-31-03-005-2019-00003-00
GIROS Y FINANZAS CFC SA Vrs. CARLOS G. JIMENEZ FRANCO.

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2.020).

Verificado el infb!me secretarial que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

1.- DECLARAR terminado el presente proceso por pago de las cuotas en
mora, de conformidad con lo previsto en el inciso l' artículo 461 del C. G. del Proceso.

2.- ORDENAR la cancelación de las medidas de embargo y secuestro
decretadas en el proceso, cuentas bancarias y establecimiento de comercio '. Por la
Secretaria líbrense la comunicación ante la Secretaria de Movilidad el Municipio de Cali.-

3.- ORDENAR el desglose de los títulos base de la presente ejecución a
cargo y a favor de la parte aclora, con las constancias respectivas que tanto la obligación
como la garantía continúan vigentes en favor de la entidad acreedora, conforme el
memorial que antecede. (Art. 116 CGP).

4.- RECONOCER personería suficiente para actuar al Dr. FAUD JORGE
GARCIA SANCHEZ, portador de la Tarjeta Profesional NO.233.498 del C. S. de la
Judicatura, como apoderado judicial de GIROS Y FINANZAS CFC SA, conforme las
voces del poder de sustitución que precede, y lo dispuesto el artículo 75 del Código
General del Proceso.

5.- Cumplido lo anterior, se ordena ARCHíVAR la actuación, previas las
anotaciones de rigor en los libros respectivos.

www _R¡\t;~AJUD!CLAJ_.GO'J .co

NWW.RAMAJUDICIAL.GOV.ca



JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITODE CALi
SECRETARIA

EN EL ESTADONo. _.::O:..:.?r",' """"'- _

EN LA FECHA, :OJJUL 2020
NOTIFICO A LAS PARTES EL CONTENIDO
DELAUTOANTERI LAS 8:00AM.

MARTH

1 Ver auto # 0060 de enero 24 de 2019 (tl 2 cdno#2)
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Informe de Secretaria: A Despacho del Señor Juez, sírvase.

Santiago de Cali, febrero 14 de 2.020

La Secretaria,

MARTHA ISABEL YELA GARCIA

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CAL!

Santiago de Cali, febrero catorce (14) de dos mil veinte (2.020)

AUTO INTERLOCUTORIO No.100

Proceso: Verbal de Pertenencia

Demandante: Isidoro Rodríguez

Demandado: Elsy Yaneth Mazuera y/o

Radicación No. 76001-31-03-005-2019-00034-00

p

La apoderada judicial de la demandante en reconvención, señora Elsy Yaneth

Mazuera, solicita tener por no contestada la demanda de reconvención por parte

del señor Isidoro Rodríguez, bajo el argumento de haberse hecho por fuera del

término, ya que el demandado presenta dicha contestación con fecha del 8 de julio

de 2019 cuando no se habría proferido la providencia que admite demanda de

reconvención que lo fue el 15 de julio de la misma anualidad y se notificó por

estado el 30 de julio.

Al respecto hay que decir, que si bien es cierto tal proceder no es lo más ajustado

al trámite procesal, tampoco es tal que pueda decirse que se encuentra inmersa

en una irregularidad o ilegalidad que pueda afectar el debido proceso, si en cuenta

se tiene que para cuando en su condición de demandada la señora Elsy Yaneth

Mazuera contesta la demanda, ejerció su derecho de defensa presentando

también excepciones previas y la demanda de reconvención como corresponde;

en ese orden de ideas, a la actuación anticipada en la presentación de la

contestación que se hace de la demanda de reconvención, no podría dársele el

calificativo de extemporáneo toda vez que con ello no implica demora ni

compromiso del el derecho del contradictor.

La jurisprudencia, en tratándose del cómputo de términos, incluso los judiciales, ha

reconocido como se ha explicado entre otras sentencias en la Corte Suprema de

Justicia Sala Laboral, del 25 de abril de 2005, Rad.22692, reiterada en .la

sentencia del proceso de radicación 4692-2014 que la actuación anticipada en el

marco de un procedimiento reglado, no puede considerarse como una conducta



,. _.
extemporánea, en la medida que no genera dilaciones y tampoco vulnera o

compromete el derecho de defensa de la contraparte.

Con fundamento en las anteriores razones es que se despachará negativamente

. el pedimento de la parte demandante en reconvención, por tanto el Juzgado

RESUELVE:

NEGAR la solicitud que hace la parte demandante en reconvención, de tener por

no presentada en término la contestación de esta demanda, con base en las

consideraciones arriba expuestas.

. ..-,i. ' . \1--,..~
-' ..•.•11\ .•••"*;.

Notifiquese

El Juez,

HERN

JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI
SECRETARIA

0:00-EN EL ESTADO No_ ___

EN LA FECHA. ~O7 JUL 202lL
NOTIFICO A LAS PARTES EL CONTENIDO DEL
AUTO ANTERIOR, SIEN -o M.

•



Informe de Secretaria: A despacho del señor la presente excepción previa

sírvase proveer.

Santiago de Gali, 14 de Febrero de 2020

La Secretaria,

MARTHA ISABEL YELA GARCIA

JUZGADO QUINTO CIVIL CIRCUITO

Santiago de Gali, catorce (14) de febrero de dos mil veinte (2020)

AUTO No. 99

Proceso: Verbal de Pertenencia

Demandante: Isidoro Rodríguez

Demandado: Elsy Yaneth Mazuera y/o

Radicación No. 76001-31-03-005-2019-00034-00

En vista del escrito que antecede, el Despacho,

DISPONE:

CORRER traslado por tres (3) días de la excepción previa propuesta

por la entidad demandad en la forma indicada en el numeral 10 del artículo 101 del

G. G, del Proceso, en concordancia con el articulo 110 Ibídem.

NOTIFIQUESE

El Juez,

1.-

J.,,'." ', ...~ , . JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE CAL!
SECRETARIA

EN EL ESTADO No .•~- ~O?....,..._r~. _
EN LA FECHA, _D 7 'un ¥Ari\
NOTIFICOALA~
AUTO ANTERIOR, S t: DO 8:00 AM.

ARCIA



!, ~':.

~.



REPÚBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

SENTENCIA ÚNICA INSTANCIA No. 006.

Santiago de Cali (V.), trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020).

Verbal (restitución inmueble): 760013103005-201900068-00

MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Mediante la presente providencia procede esta agencia judicial a proferir

sentencia de restitución dentro del presente proceso verbal de mayor cuantía

-restitución de inmueble arrendado, local comercial- promovido por María del

Pilar Cárdenas Barrero e Isabel Martinez Cárdenas (apda. Gral.) contra

Henry Luis Villegas David, de conformidad con lo normado en el numeral 30

del artículo 384 y numeral 20 del artículo 278 del Código General del

Proceso, ante la ausencia de oposición a la demanda por parte del accionado

dentro del término de traslado.

ANTECEDENTES:

Las referidas accionantes actuando por conducto de apoderado especial a

través del libelo recién enunciado solicitan, previo el trámite de rigor, que se

ordene al demandado la restitución del inmueble arrendado, y si fuere

necesario su 'lanzamiento'.

La demanda se fundamentó en los hechos que a continuación se sintetizan:

Comenta el abogado que sus poderdantes dieron en arrendamiento al

accionado dos (2) de los tres (3) lotes -23 y 24- que hacen parte de un terreno

de extensión aproximada de 901.38 m2 de la Urbanización Centralia ubicada

en la calle 32 N # 2 A - 07 de esta ciudad, diferenciados y alinderados así:

W1AI\:V.RAMI\JUD1CiALG,OV .CD
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presentación de la demanda.

• Lote # 23: De la manzana E con área de 250.82 m:l distinguido con
matrícula inmobiliaria # 370 126683 y, ficlla catastral
J064200230000. Por el norie: En 25.10 metros lineales con el lote
número 24 de la misma manzana E de propiedad de Alberto Cancino
C.; oriente: En 10 metros lineales con la calle 32 Norte; occidente: En
10 metros lineales con el lote número 25 de la misma manzana E de
propiedad de hijos de Vicente Barrero Uda.; sur. Con el lote número
24 de la misma manzana E de propiedad de Maria del Rosario
Cárdenas B. y otros.

• Lote # 24: De la manzana E con área de, 375.53 m2 distinguido con
matricula inmobiliaria # 370 126682 'y ficha catastral
J064200240000. Por el norie: En 25.60 metros lineales con el lote
número 23 de la misma manzána E que fue de propiedad de María del
Pilar Cárdenas B.; sur. En 25 metros lineales con la avenida 2 A Norte;
oriente: En 15 metros. lineales con la calle 32 Norte; occidente: En 15
metros 'lineales con el lote número 25 de la misma manzana E de
propiedad de hijos de Vicente Barrero Uda. .

El canon inicialmente acordado fue de $4.400.000.00 más el incremento

acordados en los términos del contrato lo cual se cumplió hasta noviembre

de 2015. Explica el actor que se incurrió en mora en el pago del aumento

durante el periodo comprendido entre diciembre de 2015 a diciembre de

2016, pues el canon para ese interregno era de' $6.797.778.00 Y el

demandado solo pago $6.146.273.00 por cada mes. Con el incremento anual

siguiente -diciembre 2016 a diciembre 2017- el "canon aumentó a

$7.681.490.00, y el demandado continuó pagando $6.146.273.00, conducta

que se sostuvo durante las anualidades subsecuentes, aonde el arrendatario

solo pago por el2018 y 2019 $6.499.000.00 mensuales; cuando los cánones

por cada anualidad eran de $8.680.084.00 Y $9.713.084.00 respetivamente,

encontrándose en niara de pagar tajes aumentos al momento de,
"

Seguidamente, el mandatario judicial indica que acorde con la cláusula

séptima del contrato de arrendamiento, se pactó el incremento del canon

equivalente a un salario mínimo más 6 puntos. Asimismo, en la cláusula

decimoprimera se convino como causal de terminación "el incumplimiento

parcial o total de cualquiera de las obligaciones adquiridas por el arrendatario, ... ",

TRAMITE PROCESAL------------ ;~

Por re\,lnir los requisitos lf3gal!!1s,la d~m@ncj~fUI!! ¡;¡dmitidlilpor ;luto del nueve

(9) de mayo de 2019, ordenándose su notificación al demandado en la forma..
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prevista en el estatuto adjetivo, quien una vez intimado de dicha providencia

inicialmente por aviso -arto 292 C.G. del p) dejo transcurrir en silencio el

término para oponerse a ella a través de los mecanismos defensivos

dispuestos para tal efecto. Es de caso reiteraren esta oportunidad que no

obstante que el accionado constituyó apoderado especial para comparecer a

este, quien a su turno acudió al juzgado para recibir notificación personal del

auto admisorio -fls. 31 y 32-, lo cierto es, como se dijo en pronunciamiento

inmediatamente anterior, que la primer notificación se surtió con el aviso que

recibió en su residencia desde el pasado cuatro (4) de febrero, luego para

todos los efectos procesales se entiende notificado desde el día siguiente (5

de febrero), término partir del cual corren los tres (3) días para retirar anexos

y una vencido dicho plazo, corrieron los 20 dias de traslado los cuales

transcurrieron en silencio, por lo que procede el despacho a proferir

sentencia ordenando la restitución, tal como lo dispone el numeral 3° del

articulo 384 del Código General del Proceso, previas las siguientes,

C O N S I D E R A C ION E S:

En cuanto a los presupuestos procesales o requisitos indispensables para la

validez de la relación jurídica procesal se encuentran reunidos a cabalidad

por la existencia de juez competente, demanda en forma, capacidad legal y

procesal de las partes enfrentadas, pues asi se desprende del tenor literal del

contrato de arrendamiento base de esta acción declarativa.

Lo anterior, para decir a propósito del negocio jurídico ut supra, tal como lo

define el artículo 1973 del Código Civil, que es aquel donde dos partes se

obligan reciprocamente, una a conceder el goce de una cosa o a ejecutar

una obra o prestar un servicio, y la otra a pagar por este goce, obra o servicio

un precio determinado.

De la precitada definición se deduce que son elementos esenciales del

contrato de arrendamiento de bienes al igual que los de todos los contratos:

capacidad; consentimiento; objeto y causa lícitos, tal como lo establece el

articulo 1502 del mismo compendio normativo. Además, requiere del precio o

renta, porque si éste falta degenera el uso y goce en otro negocio jurídico.

1 Ver folios 26 al 30 de este cuaderno.
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Según la norma en comento y tratándose de un contrato bilateral, existen

obligaciones principales para los contratantes; para el arrendador la entrega

del goce de la cosa, y para el arrendatario pagar un precio determinado por

este goce. La violación de una cualquiera de estas esta obligaciones da lugar

a la terminación del contrato.

Ahora bien, como quiera que la destinación del inmueble objeto de

arrendamiento lo era para uso exclusivamente comercial, es preciso recabar

sobre algunos aspectos legales, al abrigo de la norma sustantiva que rige

ese campo.

En efecto, no se discute que el Código de Comercio contiene una regulación

fragmentaria del contrato de arrendamiento de inmueples destinados a un

establecimiento de comercio, pues apenas se ocupó de aquellos aspectos

que interesan a este bien mercantil, tales como el derecho que tiene el

arrendatario a la renovación del contrato (art. 518); el derecho a que se le

prefiera en el arrendamiento de locales reparados, reconstruidos o de nueva

edificaci6n (art. 521); el derecho a ser indemnizado si'el propietario a quien

se le restituy6 el inmueble no le da el destino para el que lo reclamó, o no da

oportuno comienzo a las obras para las que demandó su devoluci6n (art.

522); el derecho a subarrendar hasta la mitad del predio, siempre que no

lesione los derechos del arrendador, lo mismo que. a ceder el contrato

cuando enajene el establecimiento de comercio (art. 523-5, arto 516),

disposiciones que evidencian el propósito legislativo de conceder al

empresario una serie de facultades que le faciliten el ejercicio de su actividad

comercial, en la cual reconoce un interés general, dadas las implicaciones

que tiene en los ámbitos económico y laboral.

Inmersos en el caso sub examine, se tiene que con la demanda se alleg6

copia autentica del contr¡;¡to de arrendamiento suscrito entre las partes

enfrentéldas en esta CaUS¡;l,celf¡lbr¡¡do el 10 de diciernbre del 2006 por l!n

término inicial de dos (2) años sin prorrogas pero con qerecho a renovación

escrita en caso que las partes conjunta o individualmente decidieran

continuar con la relaci6n contractual y una renta mensual inicial de

$4.400.000.00 con incrementos anuales en un salario minimo legal mensual

más 6 puntos, que al momento de presentación de la demandada ascendía a
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$9.713.084.00, pagadera en forma anticipada dentro de los cinco (5)

primeros dias de cada periodo, a favor de la parte arrendadora.

Al respecto, se alega como causal de terminación del contrato, el no pago del

incremento de los cánones de arrendamiento desde diciembre de 2015 hasta

la fecha.

Pues bien, a efecto de dirimir el conflicto suscitado entre las partes, es del

caso realizar algunas precsiones en torno a la situación fáctica, juridica y

probatoria que revela el recaudo. Como primera medida, el extremo activo a

efecto de probar la existencia del contrato de arrendamiento celebrado entre

las partes, aparejó con la demanda copia autentica del mismo, situación que

a voces del régimen probatorio procesal que disciplina las disposiciones

generales de los documentos2 constituye plena y auténtica prueba no solo

del negocio jurídico de que se trata esta causa, sino de su autoría por parte

de los contratantes en la condiciones que enseña su tenor literal. Ello es así,

pues además de la presunción que reviste al contrato conforme las normas

evocadas, el arrendatario al comparecer el litigio no tachó de falso su

contenido o firma.

A propósito de su contenido, el despacho no puede pasar por alto un aspecto

coyuntural que podría dar lugar a interpretaciones ambiguas en cuanto a las

condiciones contractuales estipuladas, especifica mente en lo que tiene que

ver con la prorroga o renovación del contrato, frente a lo que al respecto

estipula la ley comercial. Ciertamente, los extremos contratantes en la

confección y materialización de la convención de que se viene hablando, al

fijar el plazo del contrato estipularon un término inicial de dos (2) años a partir

del 10 de diciembre de 2008 con vencimiento el 9 de diciembre de 2010. A

margen seguido establecieron, que en línea de principio, el contrato no sería

objeto de prórrogas, y que en el evento que las partes decidieran conjunta o

unilateralmente continuar la relación convencional, solo se podía hacer a

través de la renovación.

Sin embargo, a tono con la regulación imperativa que disciplina el contrato de

arrendamiento de local y/o establecimiento de comercio contenida en el

estatuto comercial en sus artículos 518 a 524, y la interpretación

jurisprudencia que de antaño ha orientado la Corte Suprema Justicia desde

2 Sección Tercera, Titulo Único, Capitulo IX, artículos 244, 245 Y246 del C.G. del P.

I;VWVV,RAMA,JUOJCIAL GOV,CO

~.RAMAJUDICIAL.GOV.CO



su Sala de Casación Civil, debe entenderse que en casos como el que se

analiza, opera por encima de voluntad plasmada por las partes en el

convenio, la renovación automática del convenio cuando se dan las

condiciones previstas en el citado canon 518, cuyo tenor literal expresa lo

siguiente: "El empresario que a título de arrendamiento haya 'ocupado no menos de

dos años consecutivos un inmueble con un mismo establecimiento de comercio,

tendrá derecho a la renovación del contrato al vencimiento del mismo, ... " (Subraya

del despacho)

A su turno, el artículo 524 la misma codificación impone que "[cJontra las

normas previstas en los articulos 518 a 523, inclusive, de este Capitulo, no

producirá efectos ninguna estipulación de las partes." (Subrayasdel despacho)

Por su parte el máximo tribunal de la jurisdicción ordinaria, en sede de

casación, tras evocar de manera progresiva varios pronunciamientos de la

Corporación en punto de la regulación que se estudia en el sub /ite determinó

lo siguiente:

"En síntesis, si al término del contrato en que el 'arrendatario ha
cumplido cabalmente sus obligaciones, quien arréndó no lo ha
desahuciado con los seis meses de anticipación de que trata el
artículo 520 y aquél pretende la continuidadde su establecimientoen
el local, la renovación se produce de manera automática y, por ello,
el locatario permanece en el uso del inmueble, pero a favor del
alquilador y del propio arrendatario, nace la posibilidad de discusión
en torno de las estipulaciones que habrán de regir ,en el futuro la
relación sustancial a que los dos se han vinculado y de obtener, en
su caso, que en proceso verbal el Juez defina los aspectos materia
de controversia. '

(...)

Efectivamente, de conformidad con lo que viene de explicarse, la
mencionada renovaciónconstituye una facultad establecida por la ley
en interés público y en favor exclusivo del locatario ,mercantil, para
que al vencimiento del término del contrato se mantenga su vigencia
en el tiempo, siempre que no se hayan presentado las circunstancias
impeditivas señaladas en el mismo precepto; mas no se trata de una
obligación o de un deber de ese contratante, razón por la cual su
utilización o su abandono están lejos de erigirse en expresiones
contrarias al artículo 518 ejusdem.

Por esa misma razón, vale decir, porque no comportan esas
conduelas, activa o pasiva, contradicción con el contenido material
del precepto en cita, sino que son típico y legal ejercicio del derecho
que implica, resulta imposible predicar la vulneracióndel artículo 519,
referido al debate de posiciones encontradas en lo atinente a las
nuevas estipulaciones y, por lo mismo, tampoco florece la
inoperancia ope legis contemplada en la ley mercantil.

( ... )"
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Colofón de lo estudiado se puede colegir que en el asunto bajo estudio, a

pesar que los contratantes especificaron la no prórroga automática del

contrato, y en todo caso, ante la voluntad de alguno o de todos de perseverar

con la relación sustancial debía acudirse a la figura de la renovación según lo

indica del clausulado (fl. 7); éste se renovó de forma automática desde luego

en las condiciones acordadas inicialmente sin reparo del inquilino, o al

menos, a la luz del rito civil, eso es lo que dice el silencio cómplice que

mostró durante el traslado de la demanda frente a las afirmaciones

indefinidas que en torno al incumplimiento del negocio jurídico de marras ha

atestado la activa en su contra. Es más, tampoco obra elemento de

convicción alguno en el legajo que permita siquiera inferir que hubo

controversia respecto de la renovación automática que se viene configurando

desde el 2010 en punto de las condiciones originales del contrato.

y es que de los .. ' hechos de la demanda -que no fueron infirmados por la

pasiva- se deduce el concurso de requisitos para la renovación del convenio a

partir del 2010, pues la mora solo vino a presentar a partir de diciembre de

dicíembre de 2015, luego, se entiende que durante los periodos anteriores, el

arrendatario honró sus compromisos, de tal manera que al momento de la

renovación automática se daban las condiciones que establece el ya

estudiado articulo 518 comercial.

Puestas de ese modo las cosas, y ante la demostración plena de la

existencia y condiciones del contrato de arrendamiento de inmueble para

fines comerciales, su renovación automática ope legis, la mora indiscutida

alegadas por las arrendatarias, y por supuesto, la falta de oposición del

inquilino, cumple entonces dar aplicación a lo reglado en el numeral 3° del

384 del Código General del Proceso, esto es, proferir sentencia "ordenando la

restitución" del bien encartado.

En este orden, al no observándose causal de nulidad que pueda invalidar lo

actuado y en mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Civil del Circuito de

Cali, administrando Justicia en nombre de la República y por autoridad de la

Ley,
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RES U E L V E:

Primero: Declarar terminado el contrato de arrendamiento destinado para

uso comercial celebrado el 10 de diciembre de 2008 entre María del Pilar

Cárdenas Borrero e Isabel Martinez Cárdenas (apda. Gral.) en calidad de

arrendadoras y Henry Luis Villegas David como arrendatario, y del cual se da

fe en los documentos obrantes a folios 7 al 10 de este expediente, y que

fuera objeto de la presente acción declarativa.

Segundo: Ordenar la restitución a las demandantes de los lotes 23 y 24

distinguidos con matricula inmobiliaria 370-126683 y 370-126682 que hacen

parte de un terreno de mayor extensión de la Urbanización Centralia ubicada

en la calle 32 N # 2 A - 07 de esta ciudad, diferenciados y alinderados tanto

en la demanda como en el cuerpo de esta providencia, dentro de los cinco

(5) días siguientes a la ejecutoria de este fallo. Si la restitución no se

realizare en forma voluntaria se ordena comisionar al señor Alcalde Municipal

de Santiago de Cali, para que realice la entrega forzosa de conformidad con

el artículo 38 del C.G. del P.

Tercero: Condenar en costas a la parte demandada. Liquídense en su

oportunidad por Secretaría (Art. 366 ibidem). Fíjese como agencías en

derecho la suma de $11.000.000.00.

NOTIFIQUESE

El Juez,

05J
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AUTO INTERLOCUTOR/O No.1S~ ,
•

Proceso: Divisorio
Demandante: Maria Femanda Vera Guzmán
Demandado: Meuricio Hemán Vera Guzmán
Radicación No. 76001.31.03-005.2019-00113-00 .

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de Dos Mil veinte (2020).

Procede el despacho por medio del presente proveido a resolver sobre la solicitud

de terminación del proceso por desistimiento, consintiendo para el efecto el

contenido del escrito que antecede suscrito por el apoderado judicial de la parte

demandante quien tiene expresaJacultad para desistir y la parte demandada, en

tal virtud, el despacho

DISPONE:

1.- ACEPTAR la solicitud de terminación del presente proceso por

DESISTIMIENTO, de acuerdo a la solicitud contenida en el escrito que antecede,

suscrita por los apoderados con facultad para tal efecto, conforme lo dispuesto en

el artículo 314 del C. General del Proceso.

2.- En consecuencia se ordena el levantamiento de las medidas

cautelares decretadas en las presentes diligencias, de conformidad con lo previsto

en el numeral 2° del artículo 597 del C. General del Proceso.

3.- ORDENAR la cancelación de la radícación y el archivo del

presente proceso, entre los de su clase.

NOTIFíQUESE y CUMPLASE

HE
Z---- --------

1 -
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Auto NO.175

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CAL!

Santiago de Cali, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Rad: 760013103005-2019-00135-00

Del estudio preliminar del presente llamamiento en garantia, se advierte que

adolece de requisitos que ameritan su INADMISION, para lo cual:

1) Aportará el poder que faculte a la Dra. Rosa Elena Álvarez Córdoba,

para que presente el llamamiento en garantía.

2) Adecuará el llamamiento en garantia a los preceptos que señala el

artículo 82 y siguientes del C. G del P.

3) Se reproducirá un nuevo llamamiento, donde se hallen subsanados los

anteriores requisitos y aportará el traslado para la parte llamada junto

con sus anexos (artículo 89 del C. G. del P.)

Para subsanar los anteriores requisitos, se concede el término de cinco (5)

días siguientes a la notificación por estado de esta providencia, so pena del

rechazo del llamamiento.

SiRO



DO DEL AUTO

MART

JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE CAL!
SECRETARíA

O~
.07 JUL 2020

EN EL ESTADO No .

EN LA FECHA,
NOTIFICO A LAS PARTES
ANTERIOR, SIENDO LAS 8'
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Auto NO.174

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CAL!

Santiago de Cali, seis (6) de marzo de dos mil veinte (2020)

Rad: 760013103005-2019-00135-00

Vistos los escritos que anteceden el juzgado,

Resuelve:

1.- Agregar a los autos la contestación de la demanda y excepciones de mérito, que

en término presenta la demandada Leily Marcela Grijalba Zapata, (f1s.63-172). De

las excepciones de mérito presentadas Se corre traslado al demandante por el

término de cinco (5) días, para que se pronuncie sobre ellas y pida pruebas sobre

los hechos en que en ellas se fundan, (Art. 370 CGP)

2.- Reconocer personeria amplia y suficiente a la Dra. Rosa Elena Álvarez Córdoba,

como apoderada de Leily Marcela Grijalba Zapata, portadora de la tarjeta

profesional No. 213023 del C.S.J. conforme las voces del poder conferido, (fl. 71).

EN EL ESTADO No.

NWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO

NOTIFIQUESE

02f

JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE CAL!
SECRETARíAe~r

/-_.

EN LA FECHA, 1l_7_J_U_L_20_2_0_
NOTIFICO A LAS PARTES IDO DEL AUTO
ANTERIOR, SIENDO LAS 8:
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POR LA SECRETARIA DEL JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE

CALI, SE PROCEDE A EFECTUAR LA SIGUIENTE L1QUIDACION DE

COSTAS A CARGO DE LA PARTE DEMANDADA:

Vr. Agencias en derecho en primera Instancia $4.134.533.88

Vr. Gastos de notificación $ 24.400.00

TOTAL L1QUIDACION $4.158.933.00

SON: CUATRO MILLONES CIENTO CINCUENTA V OCHO MIL

NOVECIENTOS TREINTA V TRES PESOS M/CTE. ($4.158.933.00)

MARTHA ISABEL VELA GARCIA.

Secretaria.

Auto No. 214.

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO.

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020).

Rad: 760013103005-2019-00161-00.

Vista la liquidación de costas realizada por conducto de secretaría, el

Juzgado,

DISPON E:

Primero: Aprobar la liquidación de costas realizada por la secretaría del

despacho, conforme le prevé el numeral 1o del artículo 366 del C.G. del P.

NOTIFíQUESE,

El Juez,

05J
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JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITODE
CAL!

SECRETARIA

EN EL ESTADO~. v35'"
EN LA FECHA 07 JUl 20?n
NOTIFICO A LAS PA ~ EL
CONTENIDO DEL U O TERIOR,
SIENDO LAS 8:00
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Auto No. 219

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CAL!

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

Rad: 760013103005-2019-00167-00

Vistos los escritos que anteceden el juzgado,

Resuelve:

1." AGREGAR a los autos para que obre y conste el escrito mediante el cual la

apoderada de la parte adora descorré el traslado de las excepciones propuestas

por 10$ deniandádo$ JAINER OCAMPó EGHEVf::RRY y la FEDÉRACI6N

NACIONAL DE CAFETEROS DE COLOMBIA Y téngase en cuenta al momento del

decreto de pruebas, (Artículo 370 CGP).

2.- AGREGAR a los autos para que obre y conste el escrito mediante el cual la

entidad llamada en garantía SERGUROS GENERALES SURAMERICANA

contesta en forma oportuna el Llamamiento en garantía formulado por la

FEDERACI6N NACIONAL DE CAFETEROS DE COLOMBIA; Y de las

excepciones de mérito presentadas se corre traslado por el término de cinco (5)

días, para que se pronuncien sobre ellas y pidan pruebas sobre los hechos en que

en ellas se fundan.

NOTIFIQUESE

03

JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI
SECRETARiA

O~"..-E¡:NEL ESTADO No. __ ~_-J _
. ¡:::: ,-- ,

EN LA FECHA, O 7 JUl 2D2n__
NOTIFICO A LAS PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO
ANTERIOR, SIENDO LAS 8:00 M.
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Auto No. 218

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CAL!

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

Rad: 760013103005-2019.00167-00

En virtud del escrito que antecede, el juzgado,

Resuelve:

Primero: Aceptar el llamamiento en garantía que hace JAINER COAMPO

ECHEVERRY, al demandado SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A.,

en cuaderno separado.

Segundo: Tener notificado por estado al llamando en garantía, del presente

trámite dado que éste cuenta con personería. reconocida en este asunt01 de

conformidad con lo reglado en el parágrafo único del artículo 66 del CGP. El

término de traslado para contestar empezará a contabilizar al día siguiente de la

notificación por estados de la presente providencia

NOTIFIQUESE

3.

JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE CAL!
SECRETARIA

EN EL ESTADO No O3r

EN LA FECHA. n 7 JUL 2020
NOTIFICO A LAS PARTES EL CONTENIDO
DEL AUTO ANTERIO S N LAS 8:00 AM.

1 Folio 129 C. No. 1.





Auto NO.140

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Rad: 760013103005-2019-00203-00.

Santiago de Cali, 13 de marzo de 2020

En vista del contenido del escrito que antecede, el Despacho

•
DISPONE:

RECONOCER personería suficiente para actuar al Dr. JOSE FERNANDO

SHEELL e., portador de la Tarjeta Profesional No. 237.218 del e. S. de la Judicatura,
como apoderado judicial de GRUPO EMPRESARIAL PINCASO S.A.S. y GUSTAVO

ADOLFO URIBE MOLlNA, conforme las voces de los poderes que anteceden, y lo

dispuesto el articulo 75 del Código General del Proceso.

4/ear

JUZGADO 5.CIVIL DEL CIRCUITODE CAL!
SECRETARIA

EN EL ESTADONo., ~ o3J"
ENLAFECHA:~
NOTIFICO A LAS PARTES EL CONTENIDO DEL
AUTO ANTERIOR, SIENDO 8:00 M.

A
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Auto No. 152
JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO.

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)
Rad: 760013103005-2019-000229-00.

El abogado Fabian Alberto Agredo Hoyos el 11 de los corrientes presenta

poder especial otorgado por la ejecutada para representar sus intereses en

esta causa, intimándose inmediatamente de la orden apremio según consta

en el acta de notificación que obra a folio 21 del expediente. En la misma

fecha, el extremo activo allega al legajo el resultado del diligenciamiento

positivo de las comunicaciones del articulo 291 y 292 del C.G. del P., ambas

por mensaje de datos, surtiéndose la última de ellas el nueve (9) de marzo

hogaño, según consta en la documentación aportada al expediente.

En tal estado de acontecimientos, es del caso hacer claridad en cuanto a la

notificación que debe tenerse para todos los efectos personales, pues, como

se acaba de notar, existen dos (2) notificaciones en el plenario. A tono con lo

dicho, habrá de tenerse como tal la primera que se surtió en forma debida

que lo fue la realizada por medio de aviso, habida cuenta que la

comunicación respectiva fue entregada y abierta en el buzón electrónico de

la accionada el pasado nueve (9) de marzo, quedando debidamente

notificada el dia siguiente, esto es, 10 de marzo; mientras que la diligencia

intimación se materializó por conducto de apoderado el 11 de marzo.

Por lo brevemente expuesto,

DI S P O N E:

Primero: ReconocElr personería adjetiva al abogado Fabian Alberto

Agredo Hoyos portador de la T,P. 308362 del C.S. de la J. como apoderado

especial de la demandada Maryory Rodriguez Moreno, para que represente

sus intereses dentro de esta causa, conforme a las voces del mandato

otorgado.-

Segundo: Incorporar al expediente las comunicaciones y anexos de

notificación allegados por la activa y otórguese el valor que corresponde.

WWW.R;'N/dUOIC!AL.GO\J en



Tercero: Tener notificada por aviso -arto 292 C.G. del P.- a la referida

demandada, conforme lo advertido en la parte motiva de este proveido.

NOTIFíaUESE

El Juez,

05J

JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE
CAL!

SECRETARIA

EN EL ESTADQ..No .. O ~
EN LA FECHA~ 7 JUL 2020
NOTIFICO A LAS PARTES EL
CONTENIDO DE AUTO ANTERIOR.
SIENDO LAS 8:00
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Auto No. 151
JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO.

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)
Rad: 760013103005-2020-00007-00.

El Juzgado 12 Civil del Circuito de esta ciudad mediante el oficio 326 del pasado 28

de febrero solicita el embargo de remanentes y/o bienes que se llegaren a

desembargar o del producto de los ya embargados a los demandados de esta

causa, petición que se resolverá favorablemente por ser la primera que se allega en

tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el articulo 466 del Código de

Procedimiento Civil.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

DIS PON E:

Librar oficio al Juzgado DoceCivil del Circuito de Cali comunicando que el embargo

de remanentes solicitado sobre los bienes de los demandados Dicolsa S.A.S., surte

todos los efectos legales y será tenido en cuenta por ser la primera solicitud que se

allega en tal sentido.

Lo anterior para efectos de la medida solicitad al interior del proceso ejecutivo

adelantado por Compañía Global de Pinturas S.A. en contra de la referida

ejecutada, radicado bajo la partida 760013103012-2020-00049-00 que cursa en

dicho Despacho.

NOTIFíQUESE

El Juez,

05J

JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE
CALI

SECRETARIA

EN El ESTADO ~ a~
EN LA FECHA .0 7 JUL 2020
NOTIFICO A LAS PARTES El
CONTENIDO DEL AUTO ANTERIOR,
SIENDO LAS 8:00
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REPÚBLlCA DE COLOMBIA

e
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Palacio de Justicia "Pedro Elias Serrano Abadía"

Carrera 10 # 12 -15, piso 12.
J05cccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Santiago de Cali, 13 de marzo de 2020.

Señores
Juzgado Doce Civil del Circuito.
Carrera 10 # 12 -15, piso 13.
J12cccali@cendoj.ramajudicial.gov.co
La ciudad.

Oficio # 279.

ef.
emandante
emandado
adicación

P. Ejecutivo singular.
Solunion Colombia Seguros De Crédito S.A.
Sicolsa S.A.S.

: 760013103005-2020-00007-00.

Me permito comunicarle que este Juzgado mediante auto de la fecha proferido

dentro del proceso de la referencia, resolvió oficiarles a fin de comunicarles que el

embargo de remanentes solicitado mediante su oficio 326 del pasado 28 de febrero,

librado dentro del proceso ejecutivo adelantado por la Compañía Global de Pinturas

S.A. en contra de la referida ejecutada, radicado en su juzgado bajo la partida

760013103012-2020-00049, SURTE todos los efectos legales y será tenido en

cuenta por ser la primera comunicación que se allega en tal sentido.

Atentamente,

MARTHA ISABEL VELA GARCIA

SECRETARIA

05J
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AUTO: 0185

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

RAD: 005-2020-00010-00

Cali, 13 de marzo de 2020

De conformidad con lo previsto en el artículo 317 del C.G.P se

requiere a la parte aclora para que en el término de treinta (30) días, so pena de

decretar el desistimiento tácito, notifique a la parte demandada del mandamiento

de pago, esto es: 1) enviando la notificación personal de que trata el artículo 291

del C.G.P y vencido el termino de comparecencia de que habla el artículo anterior

en su numeral 3°, proceda con él envió el aviso de que trata el artículo 292 del

mismo estatuto, acompañando la copia cotejada y la constancia de entrega, o en

su defecto, realice la manifestación del articulo 293 ibídemoll) perfeccione las

medidas cautelares que aún se hallen pendiente por gestión a su cargo, retirando

los oficios y radicándolos en las respectivas entidades.

NOTIFíQUESE

H

JUEZ

04/EAR.
JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE CAL!

SECRETARIA

O~
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Auto No. 192

RAD: 2020-00020-00

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Santiago de Cali, 13 de Marzo de 2020.

Agregar a los auto el escrito que precede, mediante el cual la parte

actora manifiesta subsanar la demanda, dado que mediante auto #172 de marzo

4 del presente año fue se rechazó la demanda acorde a lo presupuestado en el

Inciso 2° del Numeral?O del Artículo 90 del C.G.P. (fI.8? cdno#1)

NOTIFIQUESE

03.

MARTHA IS

S

JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALi

SECRETARIA

EN EL ESTADO No__ ~

'O 7 JUl 2020.EN LA FECHA,
NOTIFICO A LAS PARTES EL CONTENIDO DEL
AUTO ANTERIOR, SIEN :0
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Auto interlocutorio NO.0190

Rad: 760013103005-2020-000231-00.

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CAL!

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

Teniendo en cuenta que los anexos allegados con el escrito de subsanación

reúnen los requisitos previstos en los artículos 82 y siguientes, 368, 369 Y 385 del

Código General del Proceso, el Despacho

RES U E LV E:

Primero: Admitir la presente demanda verbal de Restitución de inmueble que

por conducto de apoderado judicial instaura INVERSIONES INDEPENDIENTES

SIGLO XXI SAS contra WILMAN MONTAÑO ABELLA.

Segundo: De la demanda y sus anexos, córrase traslado a la parte demandada

por el término de veinte (20) días. (Art. 369 del C.G. del P.)

Tercero: Cítese a la parte demandada y notifíquesele personalmente este auto en

los términos de los artículos 291 a 293 del Código General del Proceso.

~/

04/Earl

JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE CAL!
SECRETARíA

EN ELESTADONO.~

EN LA FECHA, _
NOTIFICO A LAS PARTES EL CO TENIDO DEL
AUTO ANTERIOR, SIEN : AM.
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Proceso: Expropiacion
Radicación: 76001-31-03-005-2020-00035-00
Demandante: Agencia Nacional de Infraestructura ANI
Demandado: Sociedad Agropecuaria San Carlos Ltda. En liquidacion

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO.

Cali, Marzo trece (13) de Dos Mil veinte (2020)

Auto interlocutorio NO.258

Teniendo en cuenta que la parte demandante dio cumplimiento a la subsanación

de la demanda indicada en auto anterior, y que se reúnen los requisitos de los

artículos 82, 83, 84, 368, 399 Y demás concordantes del Código general de

Proceso, el Juzgado,

RESUELVE:

1.- ADMITIR la presente demanda de EXPROPIACION que por conducto de

apoderado judicial instaura la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA

ANI contra la SOCIEDAD AGREPECUARIA SAN CARLOS LTOA. EN

L1QUIDACION.

2.- CORRER traslado de la precitada al demandado, por el término legal de tres

(3) días, para que si a bien lo tienen se pronuncien sobre ella, de conformidad con

lo previsto en el artículo 399 del C.G.P.

3.- ORDENAR a la parte demandada que de conformidad con lo previsto en el

numeral 4 del artículo 399 Ibídem la ENTREGA ANTICIPADA DEL INMUEBLE a

expropiar, identificado con ficha predial ML-UF2-006-1 de fecha enero de 2017,

con un área total requerida de terreno de 935.79 m2 ubicada entre la abscisa

inicial K10+343,03 y abscisa final K10+494,51 margen izquierdo-derecho, que se

segrega de un predio de mayor extensión denominado "LA CHAMBA" ubicado en

el municipio de La Cumbre, Departamento del Valle, identificado con cédula

catastral NO.76377000000040083000 y folio de matrícula inmobiliaria NO.370-

327512 de la Oficina de Instrumentos Públicos de Cali, prev.ia consignación a

órdenes del Despacho en la cuenta del Banco Agrario de Colombia 760012031005

la suma equivalente al avaluó practicado para efectos de la enajenación

voluntaria.

Para la práctica de la diligencia de entrega del inmueble ORDENASE

COMISIONAR al Juez promiscuo Municipal de La cumbre para que lleve a cabo la
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diligencia, a quien se ordena librar despacho comisario con los insertos del caso

como lo son la demanda, ficha predial folio 27, plano predial de enero de 2017

folio 28, certificado catastral del 20 de octubre de 2015, escritura pública No.4970

del 6 de octubre de 1993, certificado de tradición No.370-327512 folios 41 y 42,

avalúo comercial folios 53 a 66, Resolución No.1848 de diciembre 10 de 2019

folios 74 a 77 y auto admisorio, un vez verificada la consignación.

4.- ORDENAR la inscripción de la demanda en el folio de matrícula inmobiliaria

correspondiente conforme lo previsto en el artículo 592 Ejusdem. Líbrese por

secretaria el oficio correspondiente.

5.- RECONOCER personeria suficiente para actuar a la Dra. UNA MARIA GOMEZ

BOTERO, portadora de la T.P. No. 108.560. del C. S. de la Judicatura, como

apoderada judicial de la parte demandante, de conformidad con las voces del

poder conferido allegado con la demanda.

NOTIFIQUESE

EL JUEZ,

01

WVVW,R.\MA-JUDICU\L.GOV CO

~.RAMAJUDICIAL.GOV.CO



República de Colombia - Rama Judicial
Juzgado Quinto Civil Del Circuito

Carrera 10NO.12-15 Palacio de Justicia Pedro Elías Serrano Abadía
Piso 12 Torre B

Tel.:8986868 Ext. 4051,4052,4053
Correo institucional: j05cccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cali - Valle

Santiago de Cali, marzo 13de 2020
OFICIO NO.259

Señore3
OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICaS
DECALI
L.e.

Proceso: Expropiacion
Radicación: 76001-31-03-005-2020-00035-00
Demandante: Agencia Nacional de Infraestructura ANI
Demandado: Sociedad Agropet:uaria San Carlos Ltda. En liquidación

. Nit.800.180.648-5 .
. . " ...

Comedidamente le informo que se dictó providencia del 13 de marzo
del año en curso que a la letra dice: u ... ORDENAR la inscripción de la
demanda en el folio de matrícula inmobiliaria correspondiente conforme lo
previsto en el artículo 592 Ejusdem. Ubrese por secretaria el oficio
correspondien te... u .

Conforme lo anterior sírvase inscribir la medida ordenada en el folio
de matrícula inmobiliaria No. 370-327512, de propiedad de la entidad
demandada Sociedad Agropecuaria San Carlos Ltda. En liquidación
Nit.BOO.180.648-5

En consecuencia, de lo anterior, sírvase obrar de conformidad con lo
dispuesto en el Art.592 del c.G.P.

Cordialmente,

YELAGARCIA

'tlWI.~.RAMAJUDICIr.L. GOV .ca
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PROC:
DTE:
DDOS:
RAD:

AUTO INTERLOCUTORIO NUMERO: 168

EJECUTIVO CON TíTULO HIPOTECARIO
LOAMMI CALVACHE ALBAN.
TERESITA VILLEGAS CORRALES
2020-00038-00

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Santiago de Cali, 13 de marzo de 2020.

NWW. RAMAJUDICIAL. GOV. CO

En virtud al contenido de la constancia de secretaría y en el

entendido que la parte ejecutante no subsanó los yerros de la demanda en el

término previsto advertido en el auto anterior, el Despacho acorde a lo

presupuestado en el Inciso 2° del Numeral 7° del Artículo 90 del C.G.P.,

RESUELVE:

1.- RECHAZAR la presente demanda por los motivos anteriormente expuestos.

2.- DEVOLVER sin necesidad de desglose los documentos anexos a la presente

demanda, dejando esta para el archivo del Juzgado.

3.- Hecho lo anterior, archívese el expediente, previa cancelación de la radicación.

s.

JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITODE CALI

SECRETARIA

EN EL ESTADONo. ()?(

EN LA FECHA, :o 7 JiJL 20L
NOTIFICO A LAS PARTES EL CONTENIDO DEL

AUTO ANTERIOR, SIE O LAS 8: AM.

MARTHA I ARCiA

ECRETARIA
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PROC:

DTE:

000:

RAD:

AUTO INTERLOCUTORIO NUMERO: 166

EJECUTIVO SINGULAR DE MAYOR CUANTIA

BANCOLOMBIA.

GLORIA L1L1ANAPINZÓN VÉLEZ

2020-00047-00

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Santiago de Cali, 13 de marzo de 2020.

Al reunir el (los) título (s) base del recaudo y la demanda ejecutiva, los requisitos

de forma y fondo exigidos por el articulo 422, en concordancia con el Articulo 430

deIC.G.P. el Juzgado,

RESUELVE:

1.- LIBRAR Mandamiento de pago EJECUTIVO a favor de BANCOLOMBIA S.A. y
en contra de GLORIA L1L1ANA PINZÓN VÉLEZ por las siguientes sumas de

dinero:

1.1.- Por la suma de DOS MILLONES SESENTA Y CINCO MIL CIENTO CINCUENTA Y

OCHO PESOS M/CTE ($2.065.158.00) como saldo a capital contenido en el Pagaré

NO.75039590227.

1.2.- Por la suma de $165.960.00 como intereses de plazo liquidados a la tasa del 25.19%

efectiva anual desde el 6 de noviembrede 2019 hasta el 11 de marzo de 2020.

1.3.- Por los intereses de mora liquidados sobre el capital citado en el punto 1.1. de las

pretensiones, a la tasa máxima permitida por la Ley y que resulta de la certificación

expedida por la Superintendencia Financiera o por la autoridad monetaria vigente en la

fecha del pago de los intereses, desde 12 de marzo de 2020 y hasta que se verifique el

pago total de la obligación.

1.4.- Por la suma de QUINCE MILLONES CUATROCIENTOS DIECINUEVEMIL

OCHOCIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($15.419.855.00) como saldo a

capital contenido en el Pagaré sin número.

1.5.- Por la suma de $849.783.00 como intereses de plazo liquidados a la tasa del 25.28%

efectiva anual desde el 16 de diciembre de 2019 hasta el 11 de marzo de 2020.

1.6.- Por los intereses de mora liquidados sobre el capital citado en el punto 1.4. de las

pretensiones, a la tasa máxima permitida por la Ley y que resulta de la certificac,ón



expedida por la Superintendencia Financiera o por la autoridad monetaria vigente en la

'fecha del pago de los intereses, desde 12 de marzo de 2020 y hasta que se verifique el

pago total de la obligación.

1.7.- Por la suma de VEINTE MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y DOS MIL

SEISCIENTOS SETENTA Y CINCO PESOS MICTE ($20.492.675) como saldo a capital

contenido en el Pagaré sin número 7370080588.

1.8.- Por la suma de $1.110.168.00 como intereses de plazo liquidados a la tasa del

14.04% efectiva anual desde el22 de noviembre de 2019 hasta el11 de marzo de 2020.

1.9.- Por los intereses de mora liquidados sobre el capital citado en el punto 1.7. de las

pretensiones, a la tasa máxima permitida por la Ley y que resulta de la certificación

expedida por la Superintendencia Financiera o por la autoridad monetaria vigente en la

fecha del pago de los intereses, desde 12 de marzo de 2020 y hasta que se verifique el

pago total de la obligación.

1.10.- Por la suma de CIENTO SESENTA Y SIETE MILLONES CUATROCIENTOS

VEINTISÉIS MIL SEISCIENTOS NOVENTA Y NUEVE PESOS MICTE ($167.426.699.00)

como saldo a capital contenido en el Pagaré número 7370080946.

1.11.- Por la suma de $10.679.947.00 como intereses de plazo liquidados a la tasa del

25.19% efectiva anual desde el 5 de noviembre de 2019 hasta el 11 de marzo de 2020.

1.12.- Por los intereses de mora liquidados sobre el capital citado en el punto 1.10. de las

pretensiones, a la tasa máxima permitida por la Ley y que resulta de la certificación

expedida por la Superintendencia Financiera o por la autoridad monetaria vigente en la

fecha del pago de los intereses, desde 12 de marzo de 2020 y hasta que se verifique el

pago total de la obligación.

1.13.- Por la suma de CIENTO CINCUENTA Y SEIS MILLONES TRESCIENTOS

VEINTiÚN MIL TRESCIENTOS NUEVE Pl=SOS M/CH: ($156.321.309.00) como saldo a

capital contenido en el Pagaré número 7370081024.. ..
l ...-

1.14.- Por la suma de $8.087.786.00 como intereses de plazo liquidados a la tasa del

25.19% efectiva anual desde el14 de noviembre de 2019 hasta el.11 de marzo de 2020.

1.15.- Por los intereses de mora liquidados sobre el capital citado en el punto 1.13. de las

pretensiones, a la tasa máxima permitida por la Ley y que resulta de la certificación

expedida por la Superintendencia Financiera o por la autoridad monetaria vigente en la

fecha del pago de los intereses, desde 12 de marzo de 2020 y hasta que se verifique el

pago total de la obligación.
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1.16.- Por la suma de VEINTICUATROMILLONESQUINIENTOSSESENTA Y CUATRO

MIL QUINIENTOS NUEVE PESOS MICTE ($24.564.509.00) como saldo a capital

contenid~ en el Pagaré sin número.

1.17.- Por la suma de $2.248.135.70.00 como intereses de plazo liquidados a la tasa del

25.28% efectiva anual desde el 7 de diciembre de 2019 hasta el 11 de marzo de 2020.

1.18.- Por los intereses de mora liquidados sobre el capital citado en el punto 1.16. de las

pretensiones, a la tasa máxima permitida por la Ley y que resulta de la certificación

expedida por la Superintendencia Financiera o por la autoridad monetaria vigente en la

fecha del pago de los intereses, desde 12 de marzo de 2020 y hasta que se verifique el

pago total de la obligación.

2.- Respecto de las costas y agencias en derecho el despacho se pronunciara en

su debida oportunidad.

3. NOTIFICAR el contenido de este auto a la parte demandada en la forma

prevista en el numeral 1° del Art. 290 del C. G. del Proceso, el numeral 3°, del Art.

291 del C. G. del Proceso y Art. 292 del C. G del Proceso.

4.- Reconózcasele personería adjetiva amplia y suficiente a la abogada Silvia

Esther Velásquez Uribe portadora de la T.P. # 47.787 del C.S.J., para actuar

dentro del presente proceso en calidad de endosataria en procuración de la parte

actora.

'iMW. RAMAJUDICIAL. GOV. CO
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JUZGAOO 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

SECRETARIA

EN EL ESTADO No. 005
:07 JUL 2020

EN LA FECHA, _

NOTIFICO A LAS PART

AUTO ANTERIOR, SIEN
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Radicado: 760013103005-2020-00048-00.
Auto No: ínter/ocutorio 221
Asunto: ínadmite demanda.

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CAL!

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

Del estudio preliminar de la presente demanda, se advierte que adolece

de algunos requisitos que ameritan su INADMISION, de conformidad con lo

previsto en el articulo 90 del Código General del Proceso, para lo cual:

1) Indicará el número de cédula de los demandantes y el Nit. De la entidad

demandada (Art. 82 numeral 2 del C. G. del P.).

2) Acompañará el registro civil de defunción de la menor Brianna Nieva

Caicedo (Articulo 84 numeral 2°).

3) Aportará certificado de existencia y representación de la demandada.

(Articulo 84 numeral 2 del C.G. del P.).

4) Indicará donde se hallan los originales de los documentos privados

acompañados en copia. (Artículo 245 del C. G. del P.)

5) Acompañará el dictamen pericial que pretende hacer valer, en tanto que

éste debe ser aportado con la demanda para su incorporación y

valoración (Art. 227 del C. G. del P), que medicina legal no cuenta con

médicos en la especialidad pretendida y que la lista de auxiliares

desapareció tratándose de peritos, sumado en todo caso, a la posibilidad

de obtenerlo previamente mediante las pruebas extraproceso (Art. 189

del C.G. del P)

'f. ¡
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6) Tomando en consideración que, de conformidad con lo previsto en el

articulo 7° del C. G. del P., el Juez en sus providencias tendrá en cuenta

la jurisprudencia; el artícu!o 25 ibídem prescribe que, cuando se reclama.



la indemnización de daños extrapatrimoniales se tendrá en cuenta los

parámetros jurisprudenciales; el articulo 234 de la Constitución señala

que la Corte Suprema de Justicia es el máximo tribunal de la Justicia

ordinaria, yen cumplimiento de tal función, estableció en la última de sus

sentenciaS1 sobre el tema los perjuicios extrapatrimoniales, un máximo o

tope por perjuicios de 92 smlmv por morales tras f¡;¡II!!lcimientode un

pariente en primer grado de cons¡;¡nguinidad;indicará, las razoneS para

prescindir de la anterior doctrina probable' y del precedente en la

formulación de las pretensiones de condena por perjuicios

extrapatrimoniales, de conformidad con el numeral 9 del artículo 82

ídem.

7) Acompañará la prueba del agotamiento del requisito de procedibilidad,

de la conciliación extrajudicial frente a las demandadas (Art. 90 num.7

del C. G. del P)

8) Acompañará la copia del derecho de petición elevado con la debida

antelación de 15 días (Ley 1755, artículo 14), a las entidades

respectivas, solicitando los documentos que pide como oficios en el

acápite de pruebas'~(Art:173.inciso 2° y 78 núm. 10 del C. G. del P.)

9) Narrara un hecho, el origen del daño emergente y a cuánto asciende

(Art. 82 num.5 del C. G. del P)

10) Acompañará en CD contentivo de la demanda con la totalidad de los

anexos para traslado y el juzgado, en tanto se ha llegado solo copia

física. (Art. 91 del C. G. del P.)

11) Se reproducirá un nUeVO escrito de demanda, donde se hallen

subsanados los anterior(,s requisitos y ¡;¡portar$el traslado para la parte

demandada junto can sus anexos (srtículo 89 del C. G. del P,)

1 Corte Suprema de Justicia. Sentencia SC5686-2018 del 19 de diciembre de 2018. Radicado 05736 31 89001
20040004201. M.P. Margarita Cabello Blanco
2 Corte Constitucional. Sentencia C-836/01. "La autoridad de fa Corte Suprema para unificar la jurisprudencia tiene
su fundamento en la necesidad de garantizar los derechos fundamentales de las personas y esta atribución implica
que la Constitución le da un valor normativo mayor o un "plus" a la doctrina de esa alta Corporación que a la del
resto de los jueces de fa jurisdicción ordinaria. Ello supone que la carga argumentativa que corresponde a los
jueces inferiores para apartarse de la jurisprudencia decantada por fa Corte Suprema es mayor que la que
corresponde a éste órgano para apartarse de sus propias decisiones por considerarlas erróneas. "
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Para subsanar los anteriores requisitos, se concede el término de cinco (5)

dias siguientes a la notificación por estado de esta providencia, so pena de

rechazo (Art. 90 del C.G del P).

Se reconoce personería para actuar a la abogada MARGARITA MARIA

QUINTERO MaLINA, portadora de la T.P. 222.429 del C.S. de la J., de

conformidad con las voces del poder allegado con la demanda, y se acepta

la sustitución que del poder conferido que efectúa en favor de la abogada

ANGEll y GISSEl CASTillO RAMOS, titular de la Tarjeta Profesional No ..

273.402 del C. S. de la Judicatura, a quien se le reconoce personería para

actuar como apoderada judicial de la parte demandante.

3.

JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE CAL!
SECRETARiA

EN EL ESTADO No;- p3~
EN LA FECHA O JUl 2020
NOTIFICO A LAS PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO
ANTERIOR, SIENDO LAS 8 o AM.

Mart~
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Auto No. 153.
JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Santiago de Gali, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

Rad: 760013103005-1991-011996-00.

En escrito anterior, el señor Leonardo Fabio Moreno Fajardo quien adujo ser

heredero de la demandada solicita el desarchivo de proceso y la entrega de

los oficios de 'cancelación de la hipoteca' del inmueble afecto al proceso; sin

embargo, tal petición resulta improcedente de cara a la realidad del proceso,

pues (i) no existe pronunciamiento en tal sentido dentro del proceso y, (ii) la

terminación de este asunto se dio en virtud del desistimiento tácito de que

trata el numeral 2° del artículo 317 del G.G. del P.\ sin que se hubiese

acreditado en el plenario el pago total de la obligación, evento en el cual sí

habria lugar a emitir pronunciamiento respecto de la garantia real que grava

el bien encartado.

Lo que sí resulta viable es la reproducción del oficio de desembargo emitido

con ocasión del levantamiento de la cautela ordenada en la comenta

providencia, pese a que en su anverso obra constancia de expedición y retiro
de la correspondiente comunicación.

Por lo anterior, el Juzgado,

DI S PON E:

Primero: Denegar la solicitud de 'cancelación de hipoteca', dadas las

motivaciones expuestas .

.segundo: Ordenar la reproducción del oficio No. 021 del 13 de enero de

2016, dirigido a la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Gali, a

efectos de ser diligendados a costa de la parte interesada.

NOTIFíaUESE

El Juez,

HERN
05J

1 Auto interloeutorio No. 984 del 19 de noviembre de 2015, fl. 232 Yreverso de este edno.
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JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE CAL!

SECRETARIA ---
EN EL ESTADO No. O~.?
EN LA FECHA, In JUL 2020-.
NOTIFICO A LAS PARTES EL CONTENIDO'DEL
AUTO ANTERIOR, SIE~DO LA 6 ,OO AM.

MARTA ISA ARCIA
SE



República de Colombia

Rama Jurisdiccional del Poder Público
Juzgado Quinto Civil Del Circuito
Carrera 10 # 12 -15, piso 12.

Palacio de Justicia "Pedro Elias Serrano Abadía".
j05cccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cali -Valle.

Santiago de Cali, 13 de marzo de 2020. Oficio No. 280

Señores
Oficina de Registro de Instrumentos Públicos y Privados.
La ciudad

REFERENCIA :
PROCESO
DEMANDANTE:
DEMANDADO
RADICACION :

CANCELACiÓN DE MEDIDA CAUTELAR
EJECUTIVO CON TITULO HIPOTECARIO
JOSE JAIME GARCES FRANCO.
FLOR ALBINA FAJARDO DE MORENO
760013103005-1991-011996-00

I
1

Por medio del presente me permito informarle que dentro del proceso de la

referencia, por auto de la fecha se ordenó la reproducción del oficio # 021 del

13 de enero de 2016, dirigido a dicha dependencia administrativa, mediante

el cual se dio noticia sobre el levantamiento del embargo que pesa sobre el

bien inmueble distinguido con matrícula inmobiliaria No. 370 - 143829 Y de

propiedad de la referida demandada.

Por lo tanto solicito levantar la mencionada cautela, dejando sin efecto

alguno nuestro el oficio No. 180 del 1° de marzo de 1991 proferido por el

Juzgado Décimo Civil del Circuito de la ciudad, por medio del cual dicha

agencia les comunicó la medida de embargo.

Cordialmente,

05J
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Auto No. 212

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CAL!

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

Rad: 760014003021 2018-0002-01

Remitidas como fueron las presentes diligencias a efecto de surtir (a

apelación interpuesta por la parte activa contra la sentencia proferida en primera

instancia, y de conformidad con lo dispuesto en los artículos 323 y 327 del Código

General del Proceso, el Juzgado,

R E S U E LV E:

PRIMERO: ADMITIR el Recurso de APELACiÓN de la Sentencia del 20 de febrero

de 2020, proferida por el Juzgado 21 Civil Municipal de la ciudad.

SEGUNDO: Negar la solicitud de práctica de prueba "Inspección ocular en el

predio", toda vez que su pedimento no se atempera a los preceptos del articulo 327

del C.G. del P.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, vuelva a Despacho el expediente para

su trámite posterior.

NOTIFIQUESE

;'

HERN

021

JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE CAL!

SECRETARIA 07r-
EN EL ESTADO No. ¡:: 7 ---

'_/U JlJL2020
EN LA FECHA. _

NOTIFICO A LAS PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO
ANTERIOR. SIENDO LAS 8:00 AM.
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Carrera 3 No. 6-83                                                                                  Teléfonos 8841328 – 3206759610 - 3206759613 

Cuarto Piso                                                                                            edgarnavia@naviaestradaabogados.com 

Edificio La Merced                                                                                       juansebastian@naviaestradaabogados.com 

Santiago de Cali  

 

 

Señores  
JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE  
EJECUCION DE SENTENCIAS DE 
SANTIAGO DE CALI  
 
REFERENCIA : Proceso ejecutivo  
Demandante  : EDIFICIO CRISTAL PROPIEDAD HORIZONTAL  
Demandado  : HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMINADOS DE 
     LUIS GONGORA REINA (Q.E.P.D.) 
Radicación  : 760014003-023-2009-00939-00 
Tema   : RECURSO REPOSICION AUTO 2624  
Juzgado Origen : JUZGADO 23 CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
 
EDGAR JAVIER NAVIA ESTRADA, obrando como apoderado de los señores LUIS JORGE 
GONGORA NAVIA y MARTHA ISABEL GONGORA NAVIA por este escrito INTERPONGO 
RECURSO DE REPOSICION contra el auto que decreta el EMBARGO Y SECUESTRO 
sobre bienes que se llegaren a desembargar en el PROCESO DEL CONCURSO DE 
ACREEDORES de LUIS GERARDO GONGORA REINA (Q.E.P.D.) por las siguientes 
razones:  
 
1. Para decretar la medida cautelar de REMANENTES O BIENES QUE SE LLEGAREN A 
DESEMBARGAR debe partir del supuesto que el PROCESO ACTUALMENTE ESTE 
VIGENTE.  
 
2. El TRIBUNAL SUPERIOR DE CALI, después que logramos una sentencia de tutela 
favorable, DECRETO LA TERMINACION DEL PROCESO POR DESISTIMIENTO TACITO 
en FEBRERO DE 2020 y ya el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO ordenó el 
ARCHIVO DEL EXPEDIENTE.  
 
3. Por lo tanto considero que una medida cautelar frente a un PROCESO DEBIDAMENTE 
TERMINADO Y ARCHIVADO no es procedente.  
 
Como prueba de mi afirmación acompaño: 
 

a) Auto donde ordena el archivo el JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO 
b) Estado del 7 de julio de 2020 
c) La sentencia de tutela que ordenó al Tribunal revisar el tema del desistimiento tácito 
d) El auto del TRIBUNAL que declaró TERMINADO EL PROCESO 

  
Así las cosas, decretar HOY el embargo de bienes en un proceso que YA TERMINO desde 
FEBRERO DE 2020 no es correcto ni se ajusta a derecho. Por eso solicito que se 
REVOQUE LA DECISION y se abstengan de decretar tal medida cautelar.  
 
Del Señor Juez,  
 
 
 
 
 
 
EDGAR JAVIER NAVIA ESTRADA  
16.663.081 DE SANTIAGO DE CALI  
33.201 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA 



●⊥二人

RepdblicadeColombia

CorteS叩remadeJuslicia

SaIadeeaSaO鵬nc帥ji

ALVAROFERNANDoGARCIARESTRBPO

Magistradoponente

STC1636－2020

Radicaoi6nn．ollOO1－02°03－000－2020－00414－00

（Aprobadoensesidndediecinuevedefebrerodedosmilveinte）

Bogoti，D．C．，diecinueve（19）de febrero de dos mil

veinte（2020）・－

Decidela Cortela acci6n de tutelainterpuesta por

勘izabeth Navia de Gangora frente ala Sala、Civil del

mibunal Superior del DistritoJudicial de cali y el

JuzgadoQuintoCivildelCircuitodelamismaciudad，

tr証nite al que fueron vinculadaslas partes y demas

intervinientesdelprocesoliquidatorioaqueahdeelescrito

detutela．

ANTECEDENTES

l．Lapromotoradelamparoreclamaporintermedio

deapoderadojudicia1，1aproteccidnconstitucionaldesus

derechosfundamentales aldebidoproceso，aladefensa，a

laigualdad yiala　《Segutidad j諦dicα）），PreSuntamente

conculcados por las autoridades Jurisdiccionales



Rad．No．11001－02－03－000－2020－00414－00

Convocadas，alnodecretarlaterminaci6npordesistimiento

ta＿Cito，delprocesodeliquidaci6njudicialtramitadorespecto

desudifuntopadre，LuisGerardoG6ngoraReina・

SoHcita entonces，que Se Ordene ala Sala Civil del

Tribunal Superior de Caユi，〈《nueUamente eStudiar elTeCu73O de

qpelaci6nydecidaeldesistimientOtdcitocor的mealarttculo317del

C6digoGeneraldelnDCeSQ，enrdaci6nCOndeteminarlairLαCtiuidadde

uzac払aci6npordosalわsyp7℃Cedaadecreta叫○］），（乱6）・

2・En apoyo de tales pretensiones aduce en

compendio y enlo queinteresa parala soluci6n del

presente asunto）que el referido procesoinicid ante el

Juzgado Quinto CivildelCircuito de、cali，radicado No・

1991－06689－00，COmOunくくCOnCuTSOdeacreedoTeS）〉）POrloque

dentrodelmismoseinchy61aobligaci6ncrediticiaquesu

progenitor contrajo en elaf101980，enUPAC，COnelhoy

BancoBCSC，Paralaadquisicidndeunavivienda，yqueera

enesemomentoqecutadaporlaentidad宜nancieraporla

viahipotecariaanteelJuzgadoSeptimoCivildelCircuitode

la misma ciudad，enCOntrandose el cobro en etapa de

remate，tramite este en el que seincllⅣerOn adema■S

acreencias a favor delMunlCIPio de Caliy delos sehores

Moises Yankilovich y Rodolfb Ludwing，las que，narra，

cuandosupadrefalleci6enela血02003，yellafuellamada

alconcurso，PagOJuntOCOnlosdem呑sherederosenel・a丘0

2006，quedandovlgentetLnicamenteladeudaconelBCSC，

alaqueelestrado cognoscente seneg6aaplicarlelaLey

546de1999．



Rad．No．11001－02－03－000－2020－00414－00

Sostiene que aunque el proceso criticado estwo

inactivo por dos（2）afios，el Despacho no accedi6a su

solicitud de terminaci6n por desistimiento tえcito，COn

sustento enque！elterminofueinterrumpidoysecontaba

desdela fecha de qecutoria deltLltimo pronunciamiento，

cuandolo cierto es que，dice，el mismo transcurri6

ininterrumpidoysecontabadesdelafechadenot龍caci6n，

decisi6n que no obstante ape16，fue con紅mada e15de

noviembre de2019PorlaSalaCivildelTribunalde Caユi，

Con soporte en qTle Si bien habia transcurrido dicho

termin0，1acargaprocesalparaimpulsareltramiteestaba

くくaCalgOdelajuntaasesomodesuliC中農adorodeljueZn），ma・SnOde

losacreedoresnideldeudor，y，POrquedicha範guraprocesal

no aplicabaal争SuntO POr Serdenaturalezaliquidatoria，

razonesestasporlascualesacudealpresenteescenariode

PrOteCCidn・

3．　Unavez asumido eltramite，e112de febrero de

los corrientes se admiti61aacci6ndetutelayseorden6el

trasladoalosinvomcradosparaquegercieransuderechoa

ladefensa．

RESPUESTADELoSACCIONADOSYVIⅣCULADOS

a）．EITribunalSuperior de Caliporintermedio del

magistrado que sustanci6　el proveido cuestionad07

mmifest6que elmismo no resultd del capricho，PueS el

desistimiento no procedia debido ala naturaleza del

proceso，en el que elimpulso delproceso se encuentra
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Rad．No．11001－02－03－000－2020－00414－00

tambien en cabeza delliquidador，laJunta aSeSOra Si

existiere，y，delmismodeudor（血・39）・

b）．EIBanco CajaSocialpeticion6Porintermediode

apoderado general，Sudesvinculaci6n delpresente asunto

porfaltadelegitimaci6nenlacausaporpasiva，alnohaber

generadolavulneraci6nsuperioralegada（餌S・46a148〉・

CoNSIDBRACIoNES

l．La acci6n de tutela，Cuando tiene por鱒nalidad

controvertiractuacionesjudiciales，Sdlodevieneprocedente

si en ellas eljuez natural haincurrido en causal de

procedencia del amparo，entendiendose por tal，aquella

actividadjurisdiccionalquecarecedefundamentojuridicoy

que，POrlomismo，SemueStraOStenSiblementeaIbitrariay

caprichosa，y，Siempreycuandoelinteresadonodisponga

de otros medios de defensaid6neos paralaprotecci6n de

susderechos，PueStOque，enelsupuestodehabercontado

odecontarconellos，elmecanismoconstitucionalnotiene

cabida，yaquetalesfbrmasordinarias記edefensavienena

constituir el sendero por medio del cual debe obtenerse

proteccidnoelrestablecimientodelosderechossuperiores

amenazadosoefectivamenteconculcadosporlosjueCeS・

2．Enelpresenteasuntoseobserva？quelacensura

dela sefiora Elizabeth estまencaminada，COnCretamente，

紅ente alauto proferido e15de noviembre de2019，POr

medio delcualla Sala CivildelTribunalSuperior de Cali



Rad．No．11001－02－03－000－2020－00414－00

con紳m6，en Sede de apelaci6n，la decisi6n delll de

diciembrede2018delJuzgadoQuintoCivildelCircuitode

lamismaciudad，denoterminarpordesistimientotacito，la

liquidaci6nobligatoriadepersonanaturalseguidarespecto

del deudor Luis GereLrdo G6ngora Reina（q・e・P・d・），PueS

segtlnSudicho，trmSCurridelterminodedos（2）aiiosde

inactividad quepreve elnumera120delarticulo317del

C6digoGeneraldelProceso，Sininterrupci6nalguna・

3．Puesbien，efecmado elanaユisis correspondiente

alescritode血telaylosmediosdeconvicci6nobrantesen

las presentes diligencias en punto dellitigio en quqa，

observala Sala que enla decisi6n dela■Colegiamra

accionada se Consider6　que　《el desistimiento tdcito esla

consecuenciaju7捌caquena‘letomarse，Silapartequep70mueUeun

trdmitenOCumpleconIacargap7℃CeSalpermenteparasui771pulso，del

cualdqプendalacontinuacibrLdelrmceso，eSlaconSeCuenCiajuruica

quenadesegwrse，SilapartequepromouiduntrdmitedebecuT74ir

con∴una Ca7gaprOCeSal－idela cualdependela continuaCi6ndel

proceso一g∴nOla culrPle en detemiれadolqpso）），POSmra que

soport6exclusivamenteenlasentenciaC－1186de2008de

laCorteConstitucional．

Enseguida，laColegiaturaanot6loqueconsider6esel

prop6sito delprocesoliquidatorio obligatorio，Citando el

contenidodelarticu10157delaLey222de1995，Vlgente

paraelmomento enqueinicid elasunto cuestionado，y

extr句oqueenladecisi6ndeaperturadelmismoseordena，

くくentleOtlt）S，elembargO，SeCueStrOyaUaめodetodosわsbieneSdel

deudo71gladesignaci6ndelliquidador，），y tambien se puede
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designarrLlnajuntaasesora；demodoque，くくunaUeZqPrObados

losaualtioslecorleSPOndealuquida‘30rlael均enaCi6ndiTeCtadelos

actiuosdeldeudo7lCugOprOCedilnientoseencuentmp7cUistoenelart・

194ibidem，elcua上jiLe mOd姫cadoporlaLey550de1999eniSuS

a碓culos67968〉〉，loquelepermiti6colegir，entOnCeS，que〈（eS

claro y euidenfe que elimpulso delp7℃CeSO，uれa UeZ enjimela

qp7℃bacidndelosauatz20S，eSdeluquldado7㌧Odeわjuntaasesorasi

existierちg deZ detLdoち　O eれ∴eSfe caso de s境S ke陀deros comolo

conside76elrecummte，muCho menOS delos・aCreedo71eSi n00bstante

quedicnaspelSOnaSpOdranenunlnOmenfodadQ，SOlicitaraljuezoal

liquidadort SeprOCedaalareali2aCi6ndirectaopormediodesubasta

ptLblicalosbienesdeldeudorparaelpagodelasobligacioneSalos

ac柁edo7eSCOr頑）melap7elαCi6ndeloscreditos・EnelcasoeneStudio

sea胡12iOraqueenmaSdezJLmqpO7血nida‘lsehase充aladojをChapara

lleuar、a cabola di的enCia de remate de un bieninmueble o de

p7・QPiedaddeldeudo串ocualnOhasidoposiblelleuaracabo〉〉・

Asi，COnCluyd de cara ala terminacidn mormal del

Juicio solicitada，queくくla tutima actuaci6n que Se Surti∂en el

p形SenteprOCeSOdeliquidacienOb的atoria，anteSdeprqfe71rss ee auio

cenSurado，．旬eelautodejacha9deagostode2016pormediodelcual

seqp71，b6laliqLLidactbndelc7台ditodelacreedorBanCOCqiaSoclaらel

cual．旬e no勧Cadopbrestado e112de agosto de2016，Sin que se

obserueac魚肥CibnpOSterioraesajをchq，pOrloqueenprinCi）iosediTia

quesecuTTtPli6conlosdosatわsdeinactiuidaddelp7℃CeSOCOneurSaL

pues（ガcho temino e77PeZ6a conta7Se“desde eldiaslguiente ala

融鷹1nanO頓cacあnodesdela121timadiligenCiaoactuaci6n・・・”esdecir

desdee113deagostode2016hastae113deagostode2018，yCOmO

elsiniestro ocur7ido en elpalacio de LhLSticia宰7ed71，Elias Se7ranO

Abadia力ocur7ide115deagostode2018，elfemi7WdesuspenSi6npor

dichatmgedian0αlcan26ainiemmpげelfeminocun函ido，COmOSe

indjcap7℃Cede融emen砂・
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No obstante，PreCISO，COmOくくeldesistimientO tdcito es ta

COnSeCuenCiaju7イdicaquehadetomaTSe，Siわpa7tequepTVmueUeun

irdTnitenocu77PledonlacalgaprOCeSalpertinenteparaSuimpulso，de

la cual d雀）endala continuaci6n delp71）CeSq，y∴nOla cu77Ple en

deteminadolqpso（…）yenelcasoenestudiq，laca7gadeli77やulsodel

prVCeSO eSta en cabeza delajunia asesora sila futbieTe，O en Su

‘＊確CtO delliquidado71qZe eSlapersona encα7gada de Tealizarlos

bieneSOaCtiuosdeldeLLdor；biendi7cctamente，OpOrSubastapzLblicay

SieuonOjiLeSepOSiblejadjudicandolosmismosalosacreedoresenlas

pTelacioneSlegales，COmOlodi♀pOnenlasnOmaSatras7句をTidas，ySiel

uquidadornocu77やIecondichacarga，eSdeberdeljuezcomodi7cctOr

delprocesq，O bien，requerirlopam ello，O enSu de確cto7eleuarlo del

Ca790　y designar uれO nueUO que eierZa de jbma dil均ente SuS

舟nciones，eSdecirqueen融imaslaca7gadeli77mulsoestaenCabeZa

deljuez y nO de“lldeudor o sus herederos y mucho menos de sus

ac脂edo7eS，COmO COnSidera elqpelam短言mOtiuosporlos cuales nO Se

Cu77Ple conlospTeSLpueStOS COntel？Plados en elart．317delC．GP．

paraqplicareldesistimientotacitoalpresenteiramiteconCu7Sal〉）．

Argumento al que agrego que，《《talcomo en abz．Lndante

JunSpmdencialohacon結77やIadolaH Corte鏡笹remadeJtJSticiaSala

de Casaci6n Ciz巧　alp7ccisar que t’．．．este tipo de sanCi6n debe

TlgUisarseconesiJictaobseruanciadelanaiumlezadelasunto，pueSen

atencidnalasconsecuenciasquegenerasudec7℃tO，hacerlodemanera

mecくれicαpuede conducir a una denegaCi6n de adlnirListracidn de

justicia”y quela●jigura del desistimientO taCito enlos pTOCeSO

liquidato7わsest77PrOCedenZe，yCOnCrletamenteenlosdesucesi6nl〉〉

4．　Sin embargo，en Criterio dela Corte，talrazonar

resultacensura：bleporestaviaporfaユtademotivaci6n，tOda

VeZ quelamentadaautoridadjudiciaユresolvi6con範rmarla

lSTC18691－2017
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decisi6n de no decretarlatermmacidn por desisdmiento

tacitosolicitada，teniendocomodostmicaspremisasunfallo

deconstitucionalidadyotrodetutelaquenosonaPlicables

paraladecisi6nqueaqulSeCueStiona，elprlmerOPOrque

h抑POrObjetodeanalisisunanomayaderogada，yentOdo

caso，diferenteensuCOntenidoalaquecorrespondeaplicar

alasunto criticado；yelsegundo porque，adema－S delos

efectosinter partes que CaraCteriz貧n a eSe tipo de

pronunciamiento，fueemitido，yhavenidosiendoreiterado

como precedente，PerO紅ente a quqaS elevadas sobre

procesos cuyas diferencias con ela叫lanalizado y sus

particularidades，nOPermitenlaaplicaci6ndelamismaregla

de derecho，defectos estos enla estructuraci6n dela

d。te．mina。i6ncuestionadaquelac埼ansinfundamentoy

hab址tanlaintervenci6nenelasuntoporpartedeljuezde

tutela，taユycomopasaaverSe：

4．1．EITribunalconvocado，enla prlmera Parte del

autoquemotivblaquqaconsti血cional，eXtrajoapar血de

las consideraciones dela Corte Constitucional enla

sentencia C－1186de2008，COn que Se haユ16exequible el

articulolOdelaLeyl194de2008，mOdi宜catoriodelarticulo

346delderogadoCddigodeProced血ientoCivHi，queParala

declaratoriadeldesistimientota．citoera：siemprenecesariose

constatara elincumplimiento de parte a alguna carga

procesalduranteunlapso determinado；emPerO，PaS6por

alto quela citada norma a句etiva fue re血ada del

ordenamientoyreemplazadadeltodoporelarticulo317del

C6digoGeneraldelProceso，aPlicablealtramitecuestionado，

situaci6nquedeentradaimpediaacudiralosfundamentos
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del citado fallo de constitucionalidad para resolver el

PrOblemaJuridicQSuSCitado，majdmeporquelas01icituddela

aquiinteresadaSesustentd，Puntualmente，enelnumeraユ20

dela norma vlgente，que eStablece un evento parala－

procedenciadelatermhaci6nmormaldelproceso，quela

nomaderogadanocontemplaba・

Estableceelprecitadoapartenomativoenlorelevante

paraesteasuntoque｝化uandounprocesooactuaci6ndecualquier

naturaleza，en・CualquieTadesusetqpas，pemaneZCainactiuoenIa

sec7etaria del de♀PaChoJ pOrque nO Se SOlicita o realigaれmgulna

a。tua。iGnduranieell最zg0deun（1）a7ioenprimeraozhTicainstanCia，

contados desde el：diasiguiente alatmima n0印CaCi6n O desdela

zmma dmgencla d actuacidn，apetici6n de parSe o de q佃0，Se

decTetarala teminacibnpor desistilnientO tdcito sin∴neCeSidad de

準quenmientop7WiQ・Enesteez）entOnOhab7ticondenaenCOStaS’b

pelmC10S′′aca790delaspartes・

Eldesistimientotacitoseregu・apOrlass一guienteSreglas：

【患囲

b）Si elprOCeSO Cuenta COn SentenCia qfecutoriada a jduor del

demandanteOautOqueO74enaseguiradelanteねqecuci6rh elplazo

pTleUistoeneStenumeralserddedos働ahos（…）〝（SeSubraya）

En aplicaci6n de este numeral，Se requlere Parala

declaraci6ndeldesistimiento tacito，queeljuezve亜quela

inactividad en elproceso durante deteminadolapso；que

transcurraestandoelexpedienteenlasecretaria，Shquesea

neces甜io constatal∵algdnrequerimientoprevioincumplido，

0，descartal∵alguna actuaci6n pendiente de alguna delas

partes，deljuezodecualquieraotrohterviniente，demanera

que，al haber el mbunal convocado establecido como
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impedimentoparaaplicarla範guraprocesalencomento，que

estabapendienteimpulso altramite porparte deljuez，el

liquidador，01ajuntaasesora，eXlglOunelemento劉enOalos

que ellegislador・COntemPld paraelevento de teminaci6n

anormaldeljuicio a que acudi61a aquiinteresadaen su

solicitud，Si血aci6nquedevelaeldesatinocometidopor、esa

Colegiatura．

Apropdsitodeloselementosave亜carantesoHcitudes

comolaelevadaporlaaquiinteresadadentrodelproces0，1a

Sala precis6　que，《（“・．）para que podamos conSiderar que un

eやedieれte eStWO uinactiuo〃enわsecreta71a del despacho，debe

pemanecerh eefanodetodo細Odeactuaci6γちeSdeci71debecareCer

detram毎moutmienfooalterac誇れde00alq咋rna加ratezage的debe

oα〝rirdurcmteunplazominimode2a7わS，Siloquesepretendees

qplicarlevdlidamentelajbumjuridicadel‘ねsistimientO施cito〉〉（CSJ

STC13169－2016）．

4．2．Ahora，en CuantO al‘precedente en que eljuez

phraユconvocado cimentd su conclusi6n de que，debido

exclusivamente ala naturalezaliquidatoria del asunto

criticadonoeraprocedentedecretareldesistimientotacito，la・

utilizaci6n de dicho criterio debi6　mirarse con mayor

detenimiento de cara al caso concreto，teniendo presente

que，enPrlnCIPiotal慮guraprocesaltienehgar，altenordel

numera120del articulo317del Estatuto Procesal，en《un

proceso o actuacien de cualqwer naiurale2a，en Cua勧iera de sus

eiapasY，mandatolegalqueaunqueconpuntualesexcepclOneS

establecida：sporviaJunSPrudencial，talescomosucesiones，

cobro de alimentos de menores，liquidaci6n de sociedad
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conyugalopatrimonial，declaracionesqueafectenelestado

civil，entreOtrOS，ngeenPrlmerhgarlasomci6nalca－SO・

Con este norte，debi6elTribunaユacusado reparar en

que elcitadopronunciamiento fue elaborado，yhavenido

siendo reiterado，PrlnCipalmente frente alas puntuales

consecuencias que el decreto del desistimiento tacito por

segunda vez∴tiene paralos tramites de sucesi6n，・y

excepcionalmente，Para O血os casos en que Se PrOPIClana

clejar una situaci6nJuridica particular en estado de

inde宜nici6npermanente・Seconsider6enelprecedente，que

la五guraprocesalencomento〝nOhadeqplicarseaasuntosde

rLaturalezaliquidatoria，COlnOquieraqueporesauiasellega7イaa

lainaceI九ableconclusibndeque，qPeradoeldesistiTnientotacito

porsegLmdauez，unamaSaSuCeSOraljamaspodriallegaraser

materia de repartici6れ，dqiando alos nerederosperememente

de♀prOUistosdesulegitimaaszgnaci6mqueporuirtuddeleyles

pueda correSpOnder・lo que acarrearia，pOrende，quedarlos

bienes relictosind印れidamente enindiuisi6nylosinteresados en

。。ntinuacomunidad”（CSJ，STC，00241－01de15deagostode2013）・

Noobstante，laColegiamraacusadanorepar6ensiel

razonamiento antes expuesto，POrmまs queinicie dando a

entenderqueeldesistimientotacitonotienehgarenningun

asunto de na血ralezaliquidatoria，realmente si cre6una

regla de derecho que con sus argumentos POSibilite tal

restricci6n absomta para esa clase deJuicios，b勾O el

entendido que el asunto aqul CueStionado presentala

particularidad de ser unali叫idaci6n obligatoria de uni

personana血ral，ya紐lecida，enqueS6loestまpendientede

、†
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pa・gOunaObligaci6naftⅣOrdeunaentidad紐IanCiera，ya

judicializadaygarantizadaconhipoteca・

Eneste escenario，lasparticulaJds consecuenciasque

esta sala ha establecido parala aplicaci6n dela魚gura

procesalencomentoenlosjuiciosdesucesi6n，nOSOnlas

mismas que para el proceso，aqul CueStionado，

puntualmente，nOSeCOnCretarialaevenbualidadded句ara

unconiuntodebienesenunestadodeinde範nidaindivisidn，

dadalaposib址dadderealizarlaparticidnyadjudicaci6nde

la herencia del deudor，ni tampoco se dejaria alos

interesados enlaliquidaci6n en continua comunidad o

privados de toda posib址dad parala sadsfacci6n de su

obHgaci6n，POrCOntareStOSa血nconotrpsmecanismolegales

paraelcobrodesuacreencla，Situaci6nqued軸enclarola

imperthencia de aplicar el citado precedente en este

Particularasunto・

4．3．Queda entonces en evidencia eldesatino en que

incurri61a autoridad jurisdiccional acusada enlas dos

premisasenquebasdladecisi6ncuestionada，loquedej6sin

sustento el silogismo de quela misma emerglO，y hace

necesario que sean otraslas consideraciones a que deba

acudirelTribunalaccionadoparaadoptarladeteminaci6n

que corresponda，ya que eSta Corte ha sido enfa－tica en

se魚alar，SObrela．∴argumentaCi6n delas providencias

proferidasporlosmncionariosjudiciales，que〈（lamoiiz）aCi6nde

lascねcisioneSCOnStituyel毎PeratiuoqLIeSLLlgedeldebidoproceso，Cuya

庫aiidadconSisteenbrlndareldeleCh。ataSparteSeinterz売れientesde

aseniir O disentir dela actividadintelectual deSPlegada por eljuez
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naiuralJkntealcasoo功etodecontrouerSia，7raZdnporlaaLalesfadebe

se7；paraelasuntoconcTetq，SZdiciente；eSdeci73’∴lajiLnCidndeljuez

tien‖u71∴rOl上　ndamentaL pues no se eniiende　αmplida con el

ptP確7imien的de una decisibn queireSueluaJtmalTnente；elasuntO

sometidoasuconsidemci6nM（STClO43－2019ySTC17207－2019）・

En ese sentido，1a Corte ha sostenido que　〈（Bs

indi軍，enSablein窮arqueatOdojiLnCionariojudicialleasisteeldeberde

sustentar∴∴TaZOnadamenie sus deteminacioneS，qpOyado enila

nOmatiuidad en rbor qplicable ala materia・lbr tanfo，1宅和めe con

claTidadelquebrantoalapremgatiuaszJPm旬alaldebidoprocesq，y

poresasendclelotolgamientodel7℃Sgua740〉〉，yaque《lai7甲OSicidnde

motiz）artOdap70UidenciaquenotengapOrZLnicajinalidadil坤ulsarel

掘mite，reClama，COmOplSStlpueStOSinequanOn，quelaJ抗sdicci6n

hqgapZlblicaslos motiuos que na tenido eniCuenfa aladQPiarla

Te♀peCtiua7eSOluci677de talmaneraque‥traS COnOCelSelas se tenga

nOticia de su conienidopam que∴nO CPa7eZCa arbitrarla，Cqp7icnosq，

antqiadiza，SinOprOductodelanalisiso的ivo，amende碓VOdelos

d昨7enteSelelnentOSdejuicioineO7POmdosalplenarioydemtTlDdelma7℃O

tTa2：adoporelo匂etoylacausadelproceso〉〉（ib・）・

5．　Corolario delo anterior，Seimpone conceder

parcialmenteelresgu甜dosolicitado，a血dequelaSalaCiv血

delTribunalSuperiordeCaliproc訪aaresoIvernuevamente

elrecurSb verticalinterpuesto contrala decisi6n deljuez

cognoscente de no宜nidlitar elasunto objeto de revisi6n

cons心血Cionalpordesisdmientotえcito）tenidoencuentalas

COnSideracionesaquleXPueStaS・

DECISION

En merit8　delo expuesto，la Corte Suprema de

Justicia，SaladeCdsaci∂ncivil，administrandojusticiaen
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nombre dela ReptLblica y por autoridad delaJey，

CONCEDEPARCIALMENTElaprotecci6ndelos derechos

fundamentalesdelase五〇raElizabethNaviadeG6ngora・

En consecuencla，Se ORDENA ala Sala Civil del

TribunalSuperiordeCali）queenelterminodecuarenta・y

ocho（48）horas siguientes ala no触caci6n de esta

providencia quetrasdeiarsinvalorniefectolaprovidencia

dictada e15　de noviembre de2019，PrOCeda a resoIver

nuevamentelaapelaci6ninterpuestacontraelautodelllde

diciembrede12018emitidoporelJuzgado Quinto Civildel

Circuito dela misma ciudad，enla fbrma quelegalmente

corresponda y con observancia delos criterios aqul

expuestos・

ComunlqueSelo aqul reSuelto alas partes y，en

oportunidad，remitaseelexpedientealaCorteConstimCional

para que asumailo de su cargo）en CaSO de no ser

impugnadoestefillo・
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RV: RECURSO PROCESO RADICACION No. 760014003-023-2009-00939-00 JUZGADO 7 CIVIL MUNICIPAL EJECUCIONES

Mar 18/08/2020 11:12 AM

De: ABOGADO EDGAR JAVIER NAVIA ESTRADA <edgarnavia@naviaestradaabogados.com>
Enviado: sábado, 15 de agosto de 2020 12:24
Para: Juzgado 07 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Valle Del Cauca - Cali <j07ejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Ges�on Documental
Ofician Apoyo Ejecucion Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <gdofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Ges�on Documental Ofician Apoyo
Ejecucion Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <gdofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: 'MIGUEL HUMBERTO RAMIREZ MONTOYA' <mihuramo@hotmail.com>; Ges�on Documental Ofician Apoyo Ejecucion Civil Municipal - Valle
Del Cauca - Cali <gdofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RECURSO PROCESO RADICACION No. 760014003-023-2009-00939-00 JUZGADO 7 CIVIL MUNICIPAL EJECUCIONES
 
 
Señores
JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE
SANTIAGO DE CALI
 
REFERENCIA : Proceso ejecutivo
Demandante           : EDIFICIO CRISTAL PROPIEDAD HORIZONTAL
Demandado            : HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMINADOS DE
                          LUIS GONGORA REINA (Q.E.P.D.)
Radicación              : 760014003-023-2009-00939-00
Tema                      : RECURSO REPOSICION AUTO 2624
Juzgado Origen      : JUZGADO 23 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
 
 
EDGAR JAVIER NAVIA ESTRADA, obrando como apoderado de los señores LUIS JORGE
GONGORA NAVIA y MARTHA ISABEL GONGORA NAVIA por este escrito INTERPONGO
RECURSO DE REPOSICION contra el auto que decreta el EMBARGO Y SECUESTRO
sobre bienes que se llegaren a desembargar en el PROCESO DEL CONCURSO DE
ACREEDORES de LUIS GERARDO GONGORA REINA (Q.E.P.D.) por las razones que
expongo en mi escrito.
 
 
Cordialmente,
 

NAVIA ESTRADA ABOGADOS ASOCIADOS S. A. S. 
Edgar Javier Navia Estrada - Abogado Asociado 
www.naviaestradaabogados.com
Carrera 3 No. 6-83 Cuarto Piso Edificio La Merced
Celular      : 3155222690 - 3206759610 

J
Juzgado 07 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Valle Del Cauca - Cali

    

Para:  Gestion Documental Ofician Apoyo Ejecucion Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali
CC:  Gestion Documental Ofician Apoyo Ejecucion Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali

OBEDEZCASE Y CUMPLASE T…
2 MB

RADICADO N 11001-02-03-0…
694 KB

Procesos_20200815_1157475…
97 KB

 Mostrar los 7 datos adjuntos (5 MB) Descargar todo Guardar todo en OneDrive - Consejo Superior de la Judicatura
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    REPORTE DEL PROCESO     

76001310300519910668900 
 

Fecha de la consulta:   2020-08-15 11:57:47 

Fecha de sincronización del sistema: 2020-08-14 17:09:20 

 

Datos del Proceso 
 

Fecha de Radicación 2003-10-10 Clase de Proceso Concordato 

Despacho JUZGADO 005 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI Recurso Sin Tipo de Recurso 

Ponente Juzgado 5 Civil del Circuito de Cali Ubicación del Expediente Secretaria - Términos 

Tipo de Proceso Concursal Contenido de Radicación  

 

Sujetos Procesales 
 

Tipo Es Emplazado Nombre o Razón Social 

Demandante No LUIS GONGORA REINA 

Demandado No BANCO DE COLOMBIA 

Demandado No COLMENA 

Demandado No ACREEDORES 

Demandado No JORGE VIRT MILANOVA 



Tipo Es Emplazado Nombre o Razón Social 

Demandado No CARTLOS FREDDY NAVIA P 

Demandado No GLADIS ORTIZ VASQUEZ 

Demandado No TESORERIA MUNICIPAL DE SANTIAGO DE CALI 

 

Actuaciones del Proceso 
 

Fecha de 

Actuación 

Actuación Anotación Fecha Inicia 

Término 

Fecha Finaliza 

Término 

Fecha de 

Registro 

2020-03-12 Fijacion estado Actuación registrada el 06/07/2020 a las 15:12:25. 2020-07-07 2020-07-07 2020-07-06 

2020-03-12 Auto obedézcase y 

cúmplase 

y ordena archivo.   2020-07-06 

2020-07-01 Recepción memorial    2020-07-01 

2020-03-09 Recepción memorial 02 TERMINACION TACITO   2020-03-09 

2020-02-25 Recepción memorial TELEGRAMA CORTE SUPREMA   2020-02-25 

2020-02-24 Expedir Copias Fecha Salida:24/02/2020,Oficio:0163 Enviado a: - 000 - Civil - Tribunal 

Superior - CALI (VALLE) 

  2020-02-24 

2019-12-06 Fijacion estado Actuación registrada el 16/12/2019 a las 17:08:16. 2019-12-18 2019-12-18 2019-12-16 

2019-12-06 Auto obedézcase y 

cúmplase 

   2019-12-16 

2019-11-19 Recepción memorial    2019-11-19 

2019-11-06 Recepción memorial HTS remite copia de providencia- confirma auto, se agrega en la LETRA   2019-11-06 

2019-09-11 Expedir Copias Fecha Salida:11/09/2019,Oficio:1714 Enviado a: - 000 - Civil - Tribunal 

Superior - CALI (VALLE) 

  2019-09-11 

2019-09-11 Constancia secretarial EN LA FECHA PASA A (06) PARA REMITIR AL HTS. ORIGINAL EN LETRA.   2019-09-11 



Fecha de 

Actuación 

Actuación Anotación Fecha Inicia 

Término 

Fecha Finaliza 

Término 

Fecha de 

Registro 

2019-09-02 Recepción memorial aporta expensas apelacion - estados 30-8-19   2019-09-02 

2019-08-16 Fijacion estado Actuación registrada el 29/08/2019 a las 14:06:55. 2019-08-30 2019-08-30 2019-08-29 

2019-08-16 Auto decide recurso    2019-08-29 

2019-04-09 Recepción memorial RECURSO DE REPOSICION Y SUB DE APELACIOON CONTRA AUTO QUE 

NIEGA LA TERMINACION    -02- 

  2019-04-09 

2019-01-17 Traslado C.G.P 3 Días  2019-01-18 2019-01-22 2019-01-16 

2018-12-11 Fijacion estado Actuación registrada el 14/12/2018 a las 10:41:48. 2018-12-18 2018-12-18 2018-12-14 

2018-12-11 Auto resuelve Solicitud    2018-12-14 

2018-10-19 Recepción memorial MEMORIAL DEL 17 DE OCTUBRE. UBICACION, MEMORIAL DEL 16 DE 

OCTUBRE 

  2018-10-19 

2018-10-16 Recepción memorial terminacion reparto   2018-10-16 

2016-08-09 Fijacion estado Actuación registrada el 11/08/2016 a las 14:00:53. 2016-08-12 2016-08-12 2016-08-11 

2016-08-09 Auto aprueba liquidación    2016-08-11 

2016-08-02 Traslado C.G.P 3 Días  2016-08-04 2016-08-08 2016-08-02 

2016-07-25 Fijacion estado Actuación registrada el 26/07/2016 a las 13:48:17. 2016-07-27 2016-07-27 2016-07-26 

2016-07-25 Auto reconoce personería    2016-07-26 

2016-07-21 Recepción memorial    2016-07-21 

2016-07-18 Recepción memorial    2016-07-18 

2016-03-02 Constancia secretarial AVISO DE REMATE ELABORADO. PASA A LA LETRA   2016-03-02 

2016-02-16 Fijacion estado Actuación registrada el 19/02/2016 a las 16:24:54. 2016-02-23 2016-02-23 2016-02-19 

2016-02-16 Auto fija fecha audiencia y/o 

diligencia 

FIJA FECHA PARA DILIGENCIA DE REMATE   2016-02-19 

2016-02-09 Fijacion estado Actuación registrada el 09/02/2016 a las 15:47:45. 2016-02-11 2016-02-11 2016-02-09 



Fecha de 

Actuación 

Actuación Anotación Fecha Inicia 

Término 

Fecha Finaliza 

Término 

Fecha de 

Registro 

2016-02-09 Auto obedézcase y 

cúmplase 

   2016-02-09 

2016-01-26 Recepción memorial REGRESA COPIAS DEL TRIBUNAL   2016-01-26 

2015-11-27 Telegrama 06 -telex renuncia---letra   2015-11-27 

2015-11-13 Fijacion estado Actuación registrada el 18/11/2015 a las 16:43:06. 2015-11-20 2015-11-20 2015-11-18 

2015-11-13 Auto resuelve Solicitud Acepta renuncia del poder   2015-11-18 

2015-10-30 Recepción memorial PARA REPARTIR   2015-11-03 

2015-10-13 Traslado Copias Recurso 

Queja Art. 378 Inciso 5o 

 2015-10-16 2015-10-20 2015-10-13 

2015-08-31 Recepción memorial ESTADO 26/08/2015   2015-08-31 

2015-08-20 Fijacion estado Actuación registrada el 24/08/2015 a las 16:23:05. 2015-08-26 2015-08-26 2015-08-24 

2015-08-20 Auto decide recurso    2015-08-24 

2015-08-11 Traslado Reposición - Art. 

349 

 2015-08-14 2015-08-18 2015-08-11 

2015-05-13 Recepción memorial ESTADO 11/05/2015   2015-05-13 

2015-05-07 Fijacion estado Actuación registrada el 07/05/2015 a las 16:06:29. 2015-05-11 2015-05-11 2015-05-07 

2015-05-07 Auto decide recurso resuelve recurso De Apelación   2015-05-07 

2015-05-07 Constancia secretarial Avico Remate ok, pasa 01   2015-05-07 

2015-04-20 Fijacion estado Actuación registrada el 22/04/2015 a las 14:26:29. 2015-04-24 2015-04-24 2015-04-22 

2015-04-20 Auto resuelve Solicitud Niega solicitud y Fija fecha para diligencia de Remate   2015-04-22 

2015-03-06 Recepción memorial 02   2015-03-17 

2015-01-28 Recepción memorial 02   2015-01-28 

2014-11-28 Fijacion estado Actuación registrada el 16/01/2015 a las 11:30:56. 2015-01-20 2015-01-20 2015-01-16 



Fecha de 

Actuación 

Actuación Anotación Fecha Inicia 

Término 

Fecha Finaliza 

Término 

Fecha de 

Registro 

2014-11-28 Agreguese a autos    2015-01-16 

2015-01-09 Recepción memorial    2015-01-16 

2014-10-29 Fijacion estado Actuación registrada el 30/10/2014 a las 18:07:27. 2014-11-04 2014-11-04 2014-10-30 

2014-10-29 Auto resuelve Solicitud elabora nuevamente el edicto   2014-10-30 

2014-10-30 Fijacion estado Actuación registrada el 30/10/2014 a las 18:04:09. 2014-11-04 2014-11-04 2014-10-30 

2014-10-30 Auto estese a lo dispuesto 

en auto anterior 

   2014-10-30 

2014-10-21 Recepción memorial    2014-10-21 

2014-10-14 Fijacion estado Actuación registrada el 21/10/2014 a las 18:34:11. 2014-10-23 2014-10-23 2014-10-21 

2014-10-14 Auto fija fecha audiencia y/o 

diligencia 

remate   2014-10-21 

2014-10-09 Recepción memorial    2014-10-14 

2014-10-02 Recepción memorial CERTIFICADO DE TRADICION PARA REMATE// 02   2014-10-02 

2014-10-02 Acta audiencia No se efectuo el Remate por cuanto allegaron el certificado de tradicion 

a destiempo, queda (02) para fijar nueva fecha de remate 

  2014-10-02 

2014-09-08 Recepción memorial PUBLICACION AVISO DE REMATE// LETRA   2014-09-08 

2014-08-25 Constancia secretarial se hizo el aviso de remate-05- letra   2014-08-23 

2014-08-04 Fijacion estado Actuación registrada el 12/08/2014 a las 08:20:29. 2014-08-14 2014-08-14 2014-08-12 

2014-08-04 Auto fija fecha audiencia y/o 

diligencia 

remate   2014-08-12 

2014-06-24 Recepción memorial    2014-07-28 

2014-05-20 Fijacion estado Actuación registrada el 28/05/2014 a las 17:18:53. 2014-05-30 2014-05-30 2014-05-28 

2014-05-20 Auto ordena correr traslado al dictamen catastral   2014-05-28 



Fecha de 

Actuación 

Actuación Anotación Fecha Inicia 

Término 

Fecha Finaliza 

Término 

Fecha de 

Registro 

2014-05-12 Recepción memorial 05   2014-05-12 

2014-04-23 Fijacion estado Actuación registrada el 30/04/2014 a las 18:19:47. 2014-05-05 2014-05-05 2014-04-30 

2014-04-23 Auto de Trámite se ordena oficiar a catastro   2014-04-30 

2014-03-21 Recepción memorial SELLO   2014-03-21 

2014-03-17 Recepción memorial SELLO-LETRA   2014-03-17 

2014-02-28 Constancia secretarial se hizo el aviso de remate-letra   2014-03-05 

2014-02-11 Fijacion estado Actuación registrada el 21/02/2014 a las 18:03:14. 2014-02-25 2014-02-25 2014-02-21 

2014-02-11 Auto fija fecha audiencia y/o 

diligencia 

para remate   2014-02-21 

2013-12-19 Constancia secretarial se glosaron las publicaciones-letra   2013-12-26 

2013-12-19 Recepción memorial    2013-12-19 

2013-10-25 Constancia secretarial se hizo el aviso de remate - letra   2013-10-26 

2013-10-11 Fijacion estado Actuación registrada el 16/10/2013 a las 17:56:38. 2013-10-18 2013-10-18 2013-10-16 

2013-10-11 Auto fija fecha audiencia y/o 

diligencia 

para remate   2013-10-16 

2013-10-11 Al despacho 05   2013-10-14 

2013-09-20 Recepción memorial    2013-10-01 

2012-07-30 Fijacion estado Actuación registrada el 31/07/2012 a las 15:34:49. 2012-08-02 2012-08-02 2012-07-31 

2012-07-30 Auto resuelve Solicitud    2012-07-31 

2012-07-11 Recepción memorial MEMORIALES 10/07/2012   2012-07-11 

2012-07-10 Recepción memorial    2012-07-10 

2012-04-26 Oficio Elaborado Aviso de Remate elaborado. LETRA   2012-04-26 

2012-03-30 Fijacion estado Actuación registrada el 10/04/2012 a las 16:18:12. 2012-04-12 2012-04-12 2012-04-10 



Fecha de 

Actuación 

Actuación Anotación Fecha Inicia 

Término 

Fecha Finaliza 

Término 

Fecha de 

Registro 

2012-03-30 Auto fija fecha audiencia y/o 

diligencia 

   2012-04-10 

2012-03-30 Recepción memorial para traslado -soliita fecha remate   2012-03-30 

2012-02-23 Recepción memorial    2012-02-23 

2012-02-21 Fijacion estado Actuación registrada el 22/02/2012 a las 08:19:32. 2012-02-24 2012-02-24 2012-02-22 

2012-02-21 Auto resuelve Solicitud    2012-02-22 

2012-02-20 Recepción memorial 04   2012-02-20 

2012-02-17 Recepción memorial SELLO LETRA   2012-02-17 

2011-12-15 Fijacion estado Actuación registrada el 16/12/2011 a las 13:31:44. 2012-01-11 2012-01-11 2011-12-16 

2011-12-15 Auto fija fecha audiencia y/o 

diligencia 

Rmte.   2011-12-16 

2011-12-07 Recepción memorial    2011-12-07 

2010-11-23 Fijacion estado Actuación registrada el 23/11/2010 a las 16:20:17. 2010-11-25 2010-11-25 2010-11-23 

2010-11-23 Auto requiere    2010-11-23 

2010-11-16 Recepción memorial TRASLADOS 12-11-10   2010-11-16 

2010-11-11 Traslado Reposición - Art. 

349 

 2010-11-12 2010-11-16 2010-11-11 

2010-11-05 Recepción memorial estado 04-11-2010   2010-11-05 

2010-11-02 Fijacion estado Actuación registrada el 02/11/2010 a las 15:19:55. 2010-11-04 2010-11-04 2010-11-02 

2010-11-02 Auto ordena comisión    2010-11-02 

2010-10-07 Recepción memorial 08   2010-10-07 

2010-09-06 Fijacion estado Actuación registrada el 10/09/2010 a las 16:08:13. 2010-09-14 2010-09-14 2010-09-10 

2010-09-06 Agreguese a autos    2010-09-10 



Fecha de 

Actuación 

Actuación Anotación Fecha Inicia 

Término 

Fecha Finaliza 

Término 

Fecha de 

Registro 

2010-07-22 Recepción memorial    2010-07-22 

2009-06-01 Fijacion estado Actuación registrada el 01/06/2009 a las 12:55:20. 2009-06-03 2009-06-03 2009-06-01 

2009-06-01 Auto ordena comisión    2009-06-01 

2008-06-20 Auto ordena comisión se pone a disposición el despacho comisorio   2008-06-20 

2008-06-16 Recepción memorial D.C.   2008-06-16 

2008-05-27 Fijacion estado Actuación registrada el 06/06/2008 a las 18:20:38. 2008-06-10 2008-06-10 2008-06-06 

2008-05-27 Auto obedézcase y 

cúmplase 

   2008-06-06 

2008-05-19 Reactiva Proceso llego cuaderno del HTS   2008-05-19 

2008-03-14 Auto agrega despacho 

comisorio 

   2008-03-14 

2008-02-26 Fijacion estado Actuación registrada el 06/03/2008 a las 07:52:04. 2008-03-10 2008-03-10 2008-03-06 

2008-02-26 Auto decide recurso    2008-03-06 

2008-02-18 Traslado Reposición - Art. 

349 

 2008-02-19 2008-02-20 2008-02-18 

2007-12-06 Recepción memorial para traslado recurso   2007-12-06 

2007-11-23 Fijacion estado Actuación registrada el 29/11/2007 a las 18:02:38. 2007-12-03 2007-12-03 2007-11-29 

2007-11-23 Auto ordena comisión    2007-11-29 

2007-11-06 Recepción memorial 02   2007-11-06 

2007-09-24 Fijacion estado Actuación registrada el 27/09/2007 a las 07:19:35. 2007-10-01 2007-10-01 2007-09-27 

2007-09-24 Auto decide recurso    2007-09-27 

2007-09-03 Recepción memorial 02   2007-09-03 

2007-08-09 Recepción memorial Estado 02/08/07   2007-08-09 



Fecha de 

Actuación 

Actuación Anotación Fecha Inicia 

Término 

Fecha Finaliza 

Término 

Fecha de 

Registro 

2007-08-16 Traslado Reposición - Art. 

349 

 2007-08-22 2007-08-23 2007-08-16 

2007-07-23 Fijacion estado Actuación registrada el 31/07/2007 a las 07:06:55. 2007-08-02 2007-08-02 2007-07-31 

2007-07-23 Auto resuelve sustitución 

poder 

   2007-07-31 

2007-07-11 Recepción memorial Avaluo comercial   2007-07-11 

2007-06-26 Fijacion estado Actuación registrada el 27/06/2007 a las 07:40:36. 2007-06-29 2007-06-29 2007-06-27 

2007-06-26 Auto resuelve Solicitud    2007-06-27 

2007-06-08 Fijacion estado Actuación registrada el 13/06/2007 a las 07:51:55. 2007-06-15 2007-06-15 2007-06-13 

2007-06-08 Auto obedézcase y 

cúmplase 

   2007-06-13 

2007-06-06 Recepción memorial Llega duaderno de tribunal   2007-06-06 

2007-05-31 Recepción memorial    2007-05-31 

2007-05-31 Recepción memorial Solcita no librar DC, ESTADO30/05/2007   2007-05-31 

2007-05-22 Fijacion estado Actuación registrada el 28/05/2007 a las 07:25:19. 2007-05-30 2007-05-30 2007-05-28 

2007-05-22 Auto resuelve Solicitud    2007-05-28 

2007-05-16 Recepción memorial 02   2007-05-16 

2007-05-08 Recepción memorial Edo 04/05/07   2007-05-08 

2007-05-02 Fijacion estado Actuación registrada el 02/05/2007 a las 07:42:06. 2007-05-04 2007-05-04 2007-05-02 

2007-05-02 Auto decide recurso    2007-05-02 

2007-02-09 Recepción memorial ESTADO 05-02-07   2007-02-09 

2007-01-31 Fijacion estado Actuación registrada el 01/02/2007 a las 07:02:04. 2007-02-05 2007-02-05 2007-02-01 

2007-01-31 Auto resuelve Solicitud    2007-02-01 



Fecha de 

Actuación 

Actuación Anotación Fecha Inicia 

Término 

Fecha Finaliza 

Término 

Fecha de 

Registro 

2007-01-30 Recepción memorial 02   2007-01-30 

2007-01-18 Traslado Copias Recurso 

Queja Art. 378 Inciso 5o 

 2007-01-19 2007-01-23 2007-01-18 

2007-01-18 Traslado Reposición - Art. 

349 

 2007-01-19 2007-01-22 2007-01-18 

2006-12-05 Recepción memorial ESTADO 01-12-06   2006-12-05 

2006-11-27 Fijacion estado Actuación registrada el 29/11/2006 a las 19:07:46. 2006-12-01 2006-12-01 2006-11-29 

2006-11-27 Auto decide recurso    2006-11-29 

2006-11-23 Recepción memorial 02   2006-11-23 

2006-11-09 Recepción memorial PARA TRASLADO   2006-11-09 

2006-11-02 Recepción memorial ESTADO 01-11-06   2006-11-02 

2006-10-18 Fijacion estado Actuación registrada el 30/10/2006 a las 16:29:17. 2006-11-01 2006-11-01 2006-10-30 

2006-10-18 Auto decide recurso    2006-10-30 

2006-09-25 Traslado Reposición - Art. 

349 

 2006-09-27 2006-09-28 2006-09-25 

2006-09-19 Recepción memorial edo 15-09-06   2006-09-19 

2006-09-04 Fijacion estado Actuación registrada el 12/09/2006 a las 07:35:30. 2006-09-14 2006-09-14 2006-09-12 

2006-09-04 Auto resuelve Solicitud    2006-09-12 

2006-08-24 Recepción memorial edo 18-08-06   2006-08-24 

2006-08-15 Fijacion estado Actuación registrada el 16/08/2006 a las 16:47:29. 2006-08-18 2006-08-18 2006-08-16 

2006-08-15 Auto pone en conocimiento    2006-08-16 

2006-08-10 Recepción memorial 03 2 memoriales   2006-08-10 

2006-07-06 Expedir Copias y se remiten al Tribunal Superior, resolver recurso   2006-07-06 



Fecha de 

Actuación 

Actuación Anotación Fecha Inicia 

Término 

Fecha Finaliza 

Término 

Fecha de 

Registro 

2006-06-13 Recepción memorial EDO 12-06-06   2006-06-13 

2006-06-07 Fijacion estado Actuación registrada el 08/06/2006 a las 06:30:10. 2006-06-12 2006-06-12 2006-06-08 

2006-06-07 Auto decide recurso    2006-06-08 

2006-05-02 Traslado Reposición - Art. 

349 

 2006-05-05 2006-05-08 2006-05-02 

2006-04-05 Fijacion estado Actuación registrada el 20/04/2006 a las 06:55:37. 2006-04-24 2006-04-24 2006-04-20 

2006-04-05 Auto resuelve nulidad    2006-04-20 

2006-02-21 Fijacion estado Actuación registrada el 21/02/2006 a las 17:32:00. 2006-02-23 2006-02-23 2006-02-21 

2006-02-21 Auto ordena correr traslado    2006-02-21 

2005-12-13 Recepción memorial 03   2005-12-13 

2005-11-28 Recepción memorial 03   2005-11-28 

2005-11-18 Recepción memorial pasa a la letra   2005-11-18 

2005-11-17 Diligencia de notificación 

personal (acta) 

   2005-11-17 

2005-10-28 Recepción memorial 06   2005-10-28 

2005-11-01 Diligencia de notificación 

personal (acta) 

pendiente de retirar parte interesada   2005-11-01 

2005-08-18 Constancia secretarial Elabora Comunicación -letra   2005-08-18 

2005-08-08 Fijacion estado Actuación registrada el 09/08/2005 a las 12:06:44. 2005-08-11 2005-08-11 2005-08-09 

2005-08-08 Auto resuelve Solicitud    2005-08-09 

2005-06-27 Recepción memorial    2005-06-27 

2005-05-27 Fijación edicto emplazatorio elabora edicto - pasa letra   2005-05-27 

2005-05-13 Recepción memorial ESTADO 10-05-05   2005-05-13 



Fecha de 

Actuación 

Actuación Anotación Fecha Inicia 

Término 

Fecha Finaliza 

Término 

Fecha de 

Registro 

2005-05-02 Fijacion estado Actuación registrada el 05/05/2005 a las 10:57:31. 2005-05-10 2005-05-10 2005-05-05 

2005-05-02 Auto resuelve Solicitud    2005-05-05 

2005-01-19 Recepción memorial 02   2005-01-19 

2004-09-28 Recepción memorial    2004-09-28 

2004-07-08 Fijacion estado Actuación registrada el 08/07/2004 a las 16:15:20. 2004-07-12 2004-07-12 2004-07-08 

2004-07-08 Auto decide recurso    2004-07-08 

2004-03-25 Traslado Objeción Dictamen 

Pericial - Art. 238 

 2004-03-29 2004-03-31 2004-03-25 

2004-03-25 Traslado Reposición - Art. 

349 

 2004-03-29 2004-03-30 2004-03-25 

2004-03-24 Recepción memorial ESTADO 18-03-2004   2004-03-24 

2004-03-16 Fijacion estado Actuación registrada el 16/03/2004 a las 09:16:41. 2004-03-18 2004-03-18 2004-03-16 

2004-03-16 Auto ordena correr traslado DEL AVALÚO PRESENTADO POR LA PARTE   2004-03-16 

2003-10-10 Auto resuelve concesión 

recurso apelación 

FECHA REAL DEL AUTO 08-08-2000 (2) CONCEDE RECURSO DE 

APELACION 

  2003-10-10 

2003-10-10 Radicación de Proceso Actuación de  Radicación de Proceso  realizada el 10/10/2003 a las 

09:29:14 

2003-10-10 2003-10-10 2003-10-10 

 


