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Recurso de Apelacién y solicitud de expediente digital por traslado liquidacién
crédito y avaluo.
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PROCESO, EJECUTIVO CON TITULO HIPOTECARIO.

DEMANDANTE, FONDO NACIONAL DEL AHORRO HOY INMOBILIARIA 'Y REMATES.
DEMANDADO, YIMI PINILLOS BALANTA.

RADICACION,08-2012-748.

Respetuoso saludo, para lo de tramite, adjunto memorial recurso de apelacion y solicitud de expediente digital
para oficios emitidos en traslado de liquidacion de crédito y avaluo,

Respetuosamente,
Abg. Verénica Zabala Ramirez

C.C. Nro. -29.401.272- Expedida en Dagua, Valle del Cauca.
T.P. Nro. -87.350- Conferida por el Consejo Superior de la Judicatura.
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Sefora

Juez Noveno Civil Municipal de Ejecuciones en Santiago de Cali
Dra. ANGELA MARIA ESTUPINAN ARAUJO

E.S.D.

PROCESO, EJECUTIVO CON TITULO HIPOTECARIO.

DEMANDANTE, FONDO NACIONAL DEL AHORRO HOY INMOBILIARIA Y REMATES S.A.S.
DEMANDADO, YIMIPINILLOS BALANTA.

RADICACION, 08-2012-748.

ACTUACION PROCESAL: RECURSOS DE APELACION FORMULADOS CONTRA AUTO
INTERLOCUTORIO NUMERO -999- DE MAYO (23) DE 2022, NOTIFICADO A FECHA (24) DE MAYO
DE 2022 POR ESTADO NUMERO -037-, EN DONDE RESUELVE RECHAZAR DE PLANO, INCIDENTE

DE NULIDAD.

Actuando en calidad de abogada con personeriareconocida en el expediente, para representadon
judicial del sujeto pasivo en la Litis y, dentro del perentorio termino, establecido en el inciso 2do.
Del numeral lero., articulo 322 delC.G. delProceso, comunico a la Sefioraluez, que, mediante este
escrito, recurro en apelacion, el auto interlocutorio numerado -999- de fecha (23) de mayo de
2022, notificado por listado de estado niumero -037- .

Que reglado por el citado articulo 322, numeral 3ero. Inciso 3ero. lbidem, y para efectos de
sustentar el propuesto, se expresan a continuacion y posterior a las referencias judiciales, las
razones de inconformidad que motivan este medio de impugnacidn.

CONSIDERACIONES JUDICIALES DE FRENTE AL INCIDENTE DE NULIDAD PROPUESTO:

Centra la definicion adversa para la proposicion de incidente de nulidad, la Sefiora Juez, en dos
aspectos referidos y cuales resultan ser, UNO, el de la inexistencia de causal de nulidad y DOS, el
del saneamiento de la nulidad propuesta; incongruente por demas, la referencia de los dos
enfoques, toda vez que, si no existe causal de nulidad, mucho menos, podria advertirse un
saneamiento.

ARGUMENTOS DE ESTA DEFENSA QUE SUSTENTAN LA INCONFORMIDAD CON LA RESOLUCION
JUDICIAL IMPUGNADA:

lero. Respecto de la inexistencia de causal de nulidad, se precisa por esta defensa, el haber
fundado elincidente, encita del articulo 133 numeral 8vo. Inciso 2do.

info@iusgentiumabogadosyconciliadores.com
(O (+57) 310 643 21 52 Santiago de Cali, Valle del Cauca, Republica de Colombia




IUS GENTIUM

\ - 7 Abogados & Conciliadores

Al respecto, hay que decir, que la indebida notificacion o la ausencia de practica legal de la misma,
advertida para el auto admisorio de la demanda, conforme a los lineamientos del procedimiento,
se extiende a otras providencias y siempre, bajo el presupuesto de unainterpretacidn integralde la
legal forma, esto es, que no solo el acto mismo de la notificacion, sino, la providencia misma, debe
observarlegal forma; ental sentido, cuando una providencia judicial, se ausentade contenerensu
observancia, aspectos que por el legislador, han referido ser de obligada observancia para el
Juzgador, se tiene que no se puede entenderse que la notificacion de dicho proveido judicial, se
halle enlegal forma, todavez hallarse imperfectoen formay/o contenido.

Ahora bien, lo anotado, es una de las proyecciones interpretativas; sin embargo, se tiene que es
deber judicial, el notificar el efecto sobre la interrupcién o no, de la prescripcién, en el auto,
conforme lo preceptua el articulo 95 en su numeral 5to, inciso 2do, al momento de declarar una
nulidad y, el hecho mismo de no comunicar o notificar respecto de tal efecto, constituye una
nulidad, precisamente, contemplada en el articulo 133 en su numeral 8vo. Inciso 2do., cual
establece el deber de corregir la notificacién omitida, declarando la nulidad de la actuacién
posterior que dependade dicha providencia, con la salvedad de que se haya saneado conforme lo
establecidoen el Cédigo Generaldel Proceso.

Y es que, para el particular, el Judicial, notifico la nulidad, ausentandose de notificar conforme al
rigor legal, el efecto sobre elfendmeno prescriptivo, lo que deja clara evidenciadel error judicial, y
del cual pende la decisién de instancia; por tanto, es total y evidente, la necesaria correccion del
error judicial y consecuencial declaratoria de nulidad.

2do. Respecto del saneamiento de la nulidad, conforme a lo imputado por la Judicial, y que
respetuosa, advierto, se advierte de manera incongruente, por anteceder en mencion, la
inexistencia de una causal de nulidad; ademas de teneren cita errada, la del articulo 135, cuando
es el articulo 136 del C.G.P. el que precisa del saneamientode las nulidades, hay que decir que, si
bien esclara la normativa, aladvertir de los eventos en los que una nhulidad queda saneada, el mismo
preceptolegal, contiene ensu cuerpo, elnumeral 4to. Que se lee:

“Art.136.-Saneamiento de nulidad. La nulidad se considerara saneada en los siguientes casos:4.
Cuando a pesar del vicio el acto procesal cumplié su finalidad y no se violo el derecho de

”

Luego, si el vicioimpide el cumplimiento de lafinalidad y violael derecho de defensa, esinsanable.

El desatender la excepcion de prescripcion, pese a resultar propuesta dentro del término legal
perentorio, dada ausencia del requisito del pregdén del articulo 95 numeral 5to. Inciso 2do. Que
advierte serelefectosobre lainterrupcidon o nodel fendmeno prescriptivo, dado que elJudicial que
resolvié respecto de la nulidad alcanzada porel diligente ejercicio del derecho de defensa, y que no
notifico por no resolver en el auto que declaro la nulidad, conforme al imperativo legal, atenta de
maneradirecta contralos derechos fundamentales al debido procesoy ala defensa del demandado.
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Se debe recordar, que los Jueces, no estan atados a sus errores como ya lo han advertido las Altas
Cortes, es tan del deber judicial, el reconocer sus falencias, como salir a subsanarlas en respeto al
deber judicial de proceder conforme al imperativo normativo y cumplir con el fin dltimo de hacer
prevalecereldebido procesoy derecho de defensay que para este caso, el ausentarse de resolver
conobservanciadel precepto delarticulo 95 numeral 5to, inciso 2do , configura la causal de nulidad
pendiente de sanearse y de la que trata el articulo 133 numeral 8vo. Inciso 2do.

Luego de un andlisis cuidadoso de las decisiones judiciales en primera y segundainstancia, se logré
evidenciar el defecto, dado vicio que derivo del actuar judicial, como un error, al cual, no estan
atados los juecesy, al que ademas, estdn llamados a sanear en pro de evitar la vulneracion del
derecho al debido proceso y derecho de defensa, una vez evidenciado, que la nulidad declarada,
no garantizo el derecho a alcanzar la declaratoria de prescripcion, propuesta como defensa, dado,
hallar ausente, la declaratoria judicial, respecto del efecto citado conforme al pregdn del ya citado
articulo 95 numeral5to, inciso 2do. Como se desprende de la argumentacion de la Sefioraluez de
2da. Instancia.

Como quieraque, enausencia de un elementoordenadoen elarticulo 95, numeral 5to., inciso 2do.,
obviado por yerro judicial y en pro de evitar, la permanencia de violencia respecto del derecho al
debido proceso y derecho de defensa, es evidente e indiscutible a la luz del articulo 133 numeral
8vo. Inciso 2do. La necesaria correccion y consecuente declaratoria de nulidad, cual ausencia, ha
viciado todo el proceso desde su causa, sin dejar de decir, que el yerro parte del Judicial y, que,
ademas, compromete con claridad, la decision de 2da instancia, limitando a la Judicial, al momento
de decidir con respeto a las defensas allegadas de manera oportuna.

Es totalmente clara la norma, al admitir que una nulidad se considera saneada, si no se viola el
derecho de defensa, luego, cuando un error judicial, que ademas del deber ser saneado, ataca el
fondo de la Litis, como advierte ser, el que deriva en una sentencia en consideracidon a las
excepciones allegadas oportunamente, por el hecho de que el Juez, al momento de decidir la
nulidad, obvio advertir el efecto de la suspensidn o no del fendmeno prescriptivo, hace evidente
que, lanulidad que paséinadvertidadurante el proceso, esinsanable y debe sercorregida.

De otra manera, dirilamos que el Juez, nada puede hacer de frente a sus errores, los cuales le atan
al punto de sacrificar los derechos de quien los defiende y, so pretexto de su impotencia, pese a
afectar derechos fundamentales, trasladarla carga de responsabilidad a no evidencio el vicio hasta
el momento de ejecutar el analisis de audios de las dos instancias, siendo censurable a un costo
incalculable, la responsabilidad del segundo por del dejar hacer en su deber legal, el primero, es
decir, del operador judicial del cual, se predicay valga insistir, el deber de corregir sus errores, e
incluso, comunicar a la parte afectada, la existencia de nulidades no saneadas, para que procedaa
la proposicién de ellas, en aras de salvaguardar entodo momento los derechos de las partes.

Tan importante resulta comprenderla maxima reconocida de que “los errores no atan al Juez” que
las Altas Cortes, han dejado claro, el deberjudicialy, el propio Cédigo General del Proceso, establece
como deber judicial, salir a tal saneamiento.
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Importante resulta tener en cuenta, el que la luz del articulo 137 del C.G. del Proceso, el deber
judicial, de ordenar en cualquier momento del proceso, poner en conocimiento de la parte afectada,
las nulidades que no hayan sido saneadas, a fin de que las alegue, caso contrario, las considerara
saneadas; y es que especificamente para el caso de que trata el articulo 133 ensus numerales4y 8,
llega a determinareldeberde notificar de manera personaly por aviso.

Al analizar la literalidad del articulo 136 ibidem, tenemos que, no estando en los eventos de que
tratan los numerales 2y 3, solo quedan, para el analisis del saneamiento de lanulidad, los articulos
1y 4; asi las cosas, se dira que:......Parael numeral 1lero, “cuando la parte que podia alegarla no lo
hizo oportunamente o actud sin proponerla”, se debe analizar, cual es el momento oportunoala
luz del articulo 137 que determinael deber judicial de ordenar poneren conocimiento de la parte
afectada, las nulidades que no han sido saneadas, para que la parte afectada, decida hacerlo y caso
contrario, se entenderd saneada. Da dicho articulo, una especial connotacién a las causales 4y 8
(esta ultima, que se sustenta para este incidente) a fin de que incluso, se surta la notificacion
personaly por aviso. Esto, en cualquier momento delproceso.

Respecto del numeral 4to., cual arroja mayor fortaleza argumental, el vicio generado a partir del
error judicial, no permitié cumplir con la finalidad de impartir justicia al momento de los fallos, y
gue se hiso comprensible, luego de analizar el limite judicial al momento de emitir el fallo de 2da
instancia, pese a una nulidad que confirma la causacién delfenémeno prescriptivo, dado no haber
advertido el efecto conforme lo ordena el articulo 95 numeral 5to. Inc. 2do, vulnerando derechos
tales como al debido procesoy derechode defensa.

Finalmente, luego de alcanzar la declaratoria judicial de nulidad por indebida notificacion al
demandado en su domicilio, cual determino fundo para el fenédmeno prescriptivo, se genera una
nuevanulidad, esta vez, a partir del error judicial, cual imputa el desatenderimperativo normativo
del articulo 95 numeral 5to inciso 2do, respecto de su deber de indicar de manera expresa, los
efectos sobre la interrupcién o no, de la prescripcion y, tal vicio, impidié atender el andlisis y
consecuencial fallo que, en correspondencia al derecho de defensa, hubo en tiempo oportuno,
allegado la excepcién de prescripcidn; asi las cosas, se hace evidente:

“Error judicial, cual esta llamado a correccion y, que se evidencia en tres omisiones judiciales, UNA,
no correspondercon la norma, a no precisar el efecto de que trata el articulo 95 numeral 5to. Inciso
2do. Del C.G. del Proceso. DOS, no corresponder con lo preceptuado en el articulo 137 ibidem y
TRES, no evidenciar un efectivo control legal que hubiese permitido evidenciar la ausencia que hoy
determina la solicitud de nulitar para sanear y alcanzar un fallo que rindiera honor a los
fundamentales derechos del debido proceso y de defensa; sobre todo porque el operador judicial
ensus deberes, estdllamado a ejecutar controllegal.”

Se colige la evidencia de causal de nulidad que demanda el saneamiento, con elejercicio de
la correccidn, a luces del articulo 133 numeral 8vo. Inciso 2do. Y sin lugar a fundar el
argumento de saneamiento de una nulidad generada por operador judicial, que ha
determinado lavulneracidn de derechos fundamentalesdeltitular beneficiario de la nulidad
gue se propone, como precisa el numeral4to. Del articulo 136 ibidem.
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De conocimiento publico, resultan ser los deberes del Juez, cuales, anunciados en el articulo 42
ibidem, advierten para su numeral 5to. De intereses en este particular asunto, los de “Adoptar las
medidas autorizadas en este cddigo para sanearlos vicios de procedimiento o precaverlos...”yeslo
que precisamente, esta apoderada judicial, pretende alcanzar con el incidente de nulidad
propuesto; que elludicial, cumplacon el deberde sanearelviciolegal, al desconocer elimperativo
delya, muchas veces citado articulo 95 num.5to. inciso 2do. Dado que tal yerro judicial, afecta en
su esencia, el derecho al debido proceso “en cumplimiento de las normas” y de defensa para
definicién en Justicia, de la propuesta oportuna, excepcidén de prescripcidon; y es que asi, lo dejo
comprenderlaludicial en segundainstancia, cuando permite evidenciar laimposibilidad de declarar
probadala de prescripcién, al no gozarde la herramienta delcitado articulo 95, dado que el Judicial
que declaro la nulidad, se ausento de resolvery notificar con forme al rigor legal y ello, vicia de
manerainnegable, el proceso.

Ahora bien, el articulo 134 ensu inciso 3ero., permite alegar la causal de nulidad advertida, y para
el casodel proceso ejecutivo como el que nos ocupa, incluso, con posterioridad ala orden de seguir
adelante con el proceso; pero tal referente, esincluso superfluo, sitenemos que un vicioinsanable,
es llamado a atenderse en cualquier momento procesal y teniendo como fundo de argumento, el
hecho mismo de la existencia delarticulo 137 del Cédigo GeneraldelProceso.

Pruebadel efecto grave de lainobservanciajudicial del precepto del reiterado articulo 95 numeral
5to inciso 2do. Se evidencia en la argumentacion de la Seiiora Juez de Segunda instancia, quien
también, en su debery para impedirtal fallo violatorio de derechos fundamentales, pudo salir a
declarar oficiosa, la nulidad y cumplir con su deber, mismo del que en preferencia, decidié no
asistir en ejercicio y pese a las consecuencias que ello traia para con el demandado, cabeza de
familiaen una viviendade interés social.

Asi las cosas, existiendo, conforme la comprensidn de esta litigante, causal de nulidad, cual no se
puede sanear, dado afectarelderecho al debido procesoy derecho de defensa de mirepresentado
y, por ausentarse en cumplimiento del deber legal de pronunciarse sobre lo reglado en el articulo
85 numeral 5to inciso 2do., allegados correspondientes fundos legales, que determinan el error
judicial, se formulan las siguientes:

PRETENSIONES:

Ante la instancia de conocimiento,

Salir a concederel recurso de apelacion en el efecto que, a su analisis y soporte normativo, impida
incluso, mayor afectacion o causacion de perjuicios, dado hallar eltramite en etapa previa a fijacién
de fechapara remate, con fundamento en el articulo 321 numeral 5to. Del C.G. del Proceso.

Como quieraque, lasegundainstancia para este proceso, haresultado en competencia de laSefiora
JuezTercero Civildel Circuito de Ejecucién de Sentencias, misma que resolvio la nulidad por indebida
notificacion del mandamiento de pago, con observancia delvicio que se precisa para una segunda
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nulidadinsanable porinobservancia de los requisitos legales que vulneran derechos fundamentales
al debido procesoy de defensa, solicito, se evalde con criterio legal, la competencia de la Judicial,
para resolver el impetrado de apelacidn, contenido en este escrito, en pro de evitar conflicto de
competencia, todavez que de prosperardicho recurso, sera ella, la llamada a sanear el vicio.

Ante la Segundainstancia,

Respetuosa, solicito, proceda a admitir el recurso de apelacidon propuesto oportunamentey tener
por sustentado en este acto, el allegado, para salir a la decisién en favor de los sustentos
normativos que amparan lasolicitud; ordene larevocatoria delauto interlocutorio numerado -999-
de mayo (23) de 2022 notificado a fechamayo (24) del igual anualidad, por estado nimero -037- y
en consecuencia, se declare la nulidad procesal que determinara del Operador Judicial, ordenar el
saneamiento paraclaridad del efecto suspensivo delfendémeno prescriptivoy, asi, dotar a laJudicial,
de las herramientas que le permitan proferir fallo ajustadoa la Ley.

Ratifico como impugnacidn, la apelacion propuestaante la Sefioraluez, respetuosamente,

Abg. VerdnicaZabala Ramirez

C.C.Nro. -29.401.272- Expedidaen Dagua, Valle del Cauca.

T.P. Nro. -87.350- Conferida porel Consejo Superiorde la Judicatura.

E-mails: veronicazabala3@yahoo.com.mx y info@iusgentiumabogadosyconciliadores.com
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