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REFERENCIA: ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: GABRIEL ESTEBAN BARONA PATINO

ACCIONADO: INSPECTOR DE POLICIA ESTACION DE POLICIA
LIMONAR

RADICACION: 009-2023-00141-00

Proveer acerca de la accion de tutela promovida por GABRIEL ESTEBAN BARONA
PATINO contra INSPECTOR DE POLICIA ESTACION DE POLICIA LIMONAR por la
presunta vulneracion al derecho fundamental de peticion.

Il.- ANTECEDENTES

La parte accionante manifiesta en los hechos lo siguiente:

“1. El dia 03 de noviembre de 2022 se me fue interpuesto un comparendo de
policia por parte de unos patrulleros de la Policia Nacional, bajo el radicado No.
76-001-6-2022-96913, por la presunta vulneracion del numeral 13 del articulo
140 de la Ley 1801 de 2016.

2. El dia 04 de noviembre de 2022, radiqué directamente y de forma presencial,
en las oficinas de la INSPECCION DE POLICIA ya mencionada, el RECURSO
DE APELACION en contra de la medida correctiva que me fue impuesta, tal
como se prueba con el sello de radicado del documento que aporto como
prueba para la constatacion de la radicacion.

3. Ya desde el inicio, el comportamiento grosero y displicente de los funcionarios
adscritos a la Inspeccién de Policia en mencioén, me indicaba que no se iba a
dar tramite a mi recurso en los tiempos y términos establecidos en la Ley 1801
de 2016, pues al llegar con la intencién de radicar el recurso, el funcionario que
me atiende me expresa que este tipo de recursos no se estan resolviendo
debido a la congestion del despacho, y que como yo hay mas de trescientas
personas esperando.

4. La medida de comparendo que se me impuso por parte de los patrulleros de
la Policia Nacional y la cual impugné, se enmarca dentro el PROCESO VERBAL
INMEDIATO DE POLICIA, de conformidad con el numeral 02 del articulo 210 y
el articulo 222 de la Ley 1801 de 2016.

5. En los términos del Paragrafo 01 del articulo 222 de la Ley 1801 de 2016,
presentado el recurso de apelacion contra la medida, el Inspector de Policia
debe RESOLVER EL RECURSO en el término de tres (03) dias habiles
siguientes al recibo de la actuacion.

6. A la fecha, 18 de junio de 2023, el Inspector de Policia NO HA RESUELTO
EL RECURSO, vulnerando con ello mi derecho fundamental al DEBIDO
PROCESO.

Por lo que solicita:
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“1. Que se TUTELE mi derecho fundamental al DEBIDO PROCESO en la
actuacion administrativa de policia ya ampliamente descrita.

2. Que se ORDENE al Inspector de Policia competente, RESOLVER
INMEDIATAMENTE el recurso de apelacion presentado contra la medida de
comparendo radicado No. 76-001- 6-2022-96913.

3. Que se INSTE desde el despacho, a que no se continden vulnerando los
DERECHOS FUNDAMENTALES de los ciudadanos en la Inspeccion de Policia
accionada.

4. Que se COMPULSEN COPIAS de la presente accion, asi como de su
sentencia y todos los documentos del proceso, a la PROCURADURIA
GENERAL DE LA NACION, por evidenciarse hechos de clara incidencia
disciplinaria y para que se inicien las actuaciones correspondientes por parte
del ente de control”.

ll. TRAMITE PROCESAL

El Juzgado mediante el auto interlocutorio No. 2105 del 21 de junio de 2023, admitio la
accion de tutela e informé a la entidad accionada, sobre el término de dos (02) dias para
que procediera a ejercer su derecho a la defensa conforme a los hechos expuestos en el
libelo de la tutela.

Contestacion de la parte accionada.

INSPECTOR DE POLICIA DIECISIETE URBANO CATEGORIA ESPECIAL DEL
LIMONAR, por intermedio de CAMILO JOSE BONILLA GUEVARA, indico que:

“Frente a los hechos, es cierto que a este despacho fue allegada objecion el 4
de noviembre de 2022, en contra del comparendo de policia Nro. 76-001-6-
2022-96913 de fecha 3 de noviembre de 2022, interpuesto por el Sefior
GABRIEL ESTEBAN BARONA PATINO; también lo es que este despacho el
dia 21 de junio de 2023, profirio la resoluciéon Nro. 4161.050.9.6.75 de 2023, por
medio de la cual se resuelve objecion presentada por el ciudadano GABRIEL
ESTEBAN BARONA, dando respuesta de fondo a su solicitud.

Asi mismo, este despacho envio citacion por medio del correo electrénico
aportado por el Sefior GABRIEL ESTEBAN BARONA, con el fin de que
comparezca a la Inspeccion de Policia del limonar de Cali, como se soporta en
los anexos de este escrito.

Que la Corte Constitucional en Sentencia T-715 de 2017, ha sefialado que el
Jjuez de tutela carece de competencia sobre la materia cuando no exista un
objeto juridico sobre el cual pronunciarse, en estas circunstancias se incluye el
hecho superado, el cual aplica en este caso, toda vez que este hace referencia
a los casos donde las pretensiones de los accionantes pierden vigencia, por
cuanto se dio cumplimiento a lo requerido de parte del sujeto accionado.....”La
carencia actual de objeto por hecho superado se configura cuando, entre la
interposicion de la accion y el fallo, se satisface por completo la pretension
objeto de amparo. Es decir que “por razones ajenas a la intervencion del juez
constitucional, desaparece la causa que originé la vulneracion o amenaza de
los derechos fundamentales del peticionario (2017)”

Por lo anterior, en el entendido que este despacho ya cité al accionante para
que conozca la respuesta de fondo de su solicitud como se logra probar, de
manera respetuosa solicito a usted su Sefioria negar las pretensiones de la
presente Accion de tutela, en consecuencia, no se acceda a las pretensiones
de la misma, por carecer de objeto.



POLICIA METROPILITANA DE SANTIAGO DE CALLI, por intermedio de WILIAM
QUINTERO SALAZAR en calidad de comandante de policia informé que:

1. DELOS HECHOS REFERIDOS POR EL ACTOR.

"4 El dia 03 de noviembre de 2022 se me fue interpuesio u comparendo de policia por parte de unos
patrlieros de la Policia Nacional, hajo el radicado No. 76-001-6.2022-96913, por la presunta
vulieracion del numeral 13 def avticule J40 de la Ley 1801 de 2016

2. E dia 4 de noviembre de 2022, radiqué direciomente y de forma presencial, en lag oficinay de la
INSPECCION DE POLICIA yo mencionada, ef RECURSO DE APELACION en contra de ia medida
covvectiva que me fie impuesta, tal como se prueba con el sello de radicado delf documenta que
apvto como pvweha para la constatacidn de la radicacidn,

3. Va desde el inicto, el comportamiento grosero y displicense de los funcionarios adscritas a la
tispecciin de Policia en mencidn, me indicaha que no se iba a dar tramite a mi recurso en los tiempos
v iéeminas estabNecidos en fa Ley 180] de 2016, pues al Hegar con la imencidn de radicar e recurso,
ef funcionario gue me wiende me expresa que este 1ipo de recursos no e estén resolviendo debido a
Jo congesticn del despach, y que como yo oy mds de fresciemas personas esperando

4 La medida de comparendo que se me impuso por parte de los patralleros de la Policia Nacional y la
enol dmpgnd, se enmarca dentro of PROCESO VERBAL INMEDIATO DE POLICIA, de
confarmidad com ef numeral 02 del arviculo 210 y el articulo 222 de la Ley 1801 de 2016

5 Enlos términos del Pardgrafo (1 del articulo 222 de la Ley 1801 de 2016, presentado el recurio de
apelacidn contra la medida. ef Inspecior de Policia debe RESOLVER EL RECURSO en ¢l término
de tres (03} dias hibiles siguientes al recibo de la actwacidn

6. Ale fecha, I8 de junio de 2023, ¢f Inspectar de Policia NO HA RESUELTO El RECURSO.
vilierando con eflo mi devecho fundamental al DERIND PROCESE,

(Cursiva apropdsito extraido del texto original)

En este orden de ideas, frente a los argumentos expuestos por el tutelante, es preciso indicar a su
sefioria, que dentro de los postulados Constitucionales, la Policia Nacional en cumphmiento de la
mision constitucional y la Ley, ha reglamentado el servicio de Policia, las funciones y derechos que le
asisten al personal que conforma la institucion para poder atender lo dispuesto en los articulos 1, 2 ¥
218 de la Carta Magna, asi:

Articulo I. Forma y caracteres del estado: Colombia es wn Estado Social de Derecho, arganizado en
Sorma de Repuiblica whitaria, descentralizada, con anlonomia de sus entidades tervitorioles, democratica,
participativa y pluralista, fundada en el respeto de la dignidad humana, en el trabajo y la solidaridad de
fax persanas que la imtegron v en la prevalencia del interds general,

Articule 2. Son fines exenciales del Estado: Servir a la comunidad. pramaver lo prosperidad general y
garantizar la efectividad de los principios. derechos y deberes consagrados en la Constitucion; facilitar
fa participacidn de fodos fos civdadanos, er las decisiones que fos afecton ¥ en la vida econdmica,
politica, adminisirativa y cultural de la Nocidn; defender la independencia nacional, mantener la

integridad territorial y asegurar la convivencia pecifica y la vigencia den fus,

Articula 218. La Policia Nacional: La Policia Nacional es un cueepo armado permanente de naturaleza
eivil, @ cargo de la Nacidn. cuyo fin primordial es el mantenimiento de las condiciones necesarias para
ol gjercicio de los derechos y libertades piblicos, y para asegurar gque los habitantes de Colombia

Con ello, la funcién de la Policia Nacional en un Estado Social de Derecho, esta reglada en el
cumplimiento a estas obligaciones normativas, que a bien la misma Carta Politica le delegd como

Institucién policial del Estado de naturaleza civil, por lo que la funcién primordial de la Policia Nacional

es el buen desarrollo de la Convivencia, asi como, el deber de hacer cumplir las normas y Leyes de
la Replblica.

Ahora bien, adentrandonoe al caco que nos ocupa @3 pertinente exterionizar Que una ves cunsultada
por la Oficina de Asesoria Juridica en Seguridad y Convivencia Ciudadana, la base de datos Sislemna
Registro Nacional de Medidas Correctivas -~ RNMC, se vislumbré que efectivamente las unidades
adscritas al Medelo Nacional de Vigilancia Comunitaria por Cuadrantes (MNVCC), de la Estacion de
Policia el Limonar, requirieron el dia 03 de noviembre de 2022, siendo las 01:18 horas, el sefior
GABRIEL ESTEBAN BARONA PATINO, en la calle 13C con carrera 80 barrio Quintas de Don Simoén,
quien en ese momento se encontraba portando una sustancia de tipo alucindgena.

Por lo que en tal sentido, los uniformados procedieron a aplicar las medidas correctivas contenidas
en la Ley 1801 de 2016 *Cédigo Nacional de Segunidad y Convivencia” y para ello se materializé la
orden de comparendo y/o medida correctiva en el expediente No. 76-001-6-2022-96913, por la
conducta consumir sustancias prohibidas en inmediacion a los lugares priorizados o parametrizados
en [a norma ibidem, entendiéndose que el tutelante se encontraba en un parque del Barrio Quintas
de Don Simon, lugar en el que se impuso la medida Configurandose entonces el comportamiento
contrario a la convivencia, estableciendo el articulo 140, numeral 13, que reza.



“Articulo 140. Comportamientes contrarios al euidado ¢ integridad del espacio piblico.

Numeral 13 Consumir, portar, distribuir, ofrecer o comercializar yustangias pricoactives, inclusive fo_dosis
personal, en el perimetro de centros edvcativos; ademds of interior de centros deprovtivos, ¥ e pargques. Tambide.
corresponderd a la Asumblea o Conseja de Administracion regular la prohibicidn del consemo de siefancias
psicaactivas en determinadas dreas de fas zonas comunes en confinios residenciales o Jas widades de propiecid
harizontal de propiedades horizomtales, en lox féeminay de fo Ley 675 de 2001,

(Negrita, cursiva y subrayas por fuera del texto)

Se enfatiza de los antes anotado, que la vulneracidn normativa consumada por parte del sefor
GABRIEL ESTEBAN BARONA PATINO, (nicamente se circunscribe en lo que respecta a la partes
subrayadas aclarandose que, se coloca la totalidad del numeral infringido para evitar erréneas
interpretaciones por posibles mutilaciones normativas. Comportamiento al que se le debe imponer la

medida correctiva, “Multa General tipo 4. destruccién del bien'".

De acuerdo a lo anterior y en consideraciéon a la pretensiéon aludida por el accionante, se hace
necesano explicar a su seforia lo siguiente:

a. RESPECTO A LA MULTA GENERAL TIPO 4:
El articulo 180 de la Ley 1801 del 2016, sedala que-

“Mulias. Es la impasicidn del pago de una suma de divero en moneda colombiana, cupar groduacion depencle del
compartamiento realizado, segun la cucl varia ef monto de la multa. Asi mismo, la desobediencia, resistencia,
desacata. o reiteracidn del comportamienfo confrario a la convivencia, incrementard el valor e la multa, sin
perjuicio de los imereses causados y el costo del cobre coactive.

A cambio del pogo de la Multe General tipos Iy 2 la persana podvd, dentro de un plaze mdximo de cinco (5) dias
Idbiles siguientes o la expedicion del comparendo. solteitar a la eutoridad de policia que se conmute la multo par
fa parsicipacidn en programa comunitario o activided pedagigica de convivencia.

ORIPATe

) il | ) L Hewesy o J A L dagu 4 'l
cumplimiento de lo fida de parficipacion en programa comunilaric o actividad pedagdgica de convivencia,

Del mismo medo, el numeral 6, literal H del articulo 206 de la norma esjudem, anuncia que:

“Articulo 206. Atribuciones de los inspectores de policia rurales, urbanos y corregidores. Les corvespande la
aplicacidn de las siguientes medidas:

6. Conocer en primera mstancia de Ja aplicacion de las siguientes medidas coreecrivas.

Ii) Mudtas ™

Se colige entonces que, en relacidn a la multa, le asiste el deber al Inspector de Policia por
competencia funcional, emitir un pronunciamiento de fondo frente al motivo de objecion discurrido por
el presunto transgresor en el término correspondiente.

b. RESPECTO A LA DESTRUCCION DEL BIEN.
El articulo 210 de |a Ley 1801 del 2016, exhibe que:

“Atribuciones del personal uniformado de la Policia Nacional. Compete al personal wniformada de la Policla Nacional.
conncer:

I, Las campovtamientas confearios a la convivencia.

2. Conocer en primera instancia Jo oplicocidn de las sigwientes medidas de conformidad con el procese verbol
inmediato de policia contenido en el presente Cadigo:

a.  Amonestacidn

b, Pavnicipacion en Programa Comunitario o Actividad Pedagogica de Comvivencia;
. Remocidon de Bienes;

d. Iewtilizacion de Rienes;

¢ Destruccidn de bien

Paragrafo 1°. La partcipacion en programa comunitano o aclividad pedagdgica de convivencia serd
organizada y realizada por las alcaldias municipales, distritales o locales, o sus delegados, de acuerdo
con los ingarmientos que para tal fin, establezca & Gobiermo nacional.

Paragrafo 2°.

eNeclo gevoluiivo g

Por lo tanto, al igual que lo mencionado en lineas anteriores, la decision definitiva respecto a la multa
debe ser adoplada por el Inspector de Policia adscrito a la jurisdiccion del lugar de los hechos.



De lo anterior, se concluye entonces, que en relacion a la imposicion de esta medida correctiva
le asiste el deber al Inspector de Policia de la jurisdiccion, es decir, la Inspeccién sequnda
categoria El Limonar, comuna diecisiete, pronunciarse frente los reparos presentados por el
ciudadano en cita en la presente, mediante el proceso verbal abreviado que trata el articulo 223
de la Ley 1801 del 2016, debido que en su momento se agotd el tramite verbal inmediato
dispuesto en el articulo 222 de la misma norma, por parte de los uniformados de la Policia
Nacional.

IV.- CONSIDERACIONES

1.- Este despacho es competente para asumir y definir el tramite constitucional iniciado por
la accionante.

2.- El problema juridico que se somete a consideracion del despacho estriba en determinar
si existe o no vulneracién del derecho fundamental de la parte accionante, a cargo de la
parte accionada.

3.- La accion de tutela ha sido concebida, como un procedimiento preferente y sumario para
la proteccion efectiva e inmediata de los derechos constitucionales fundamentales, cuando
quiera que éstos resulten vulnerados o amenazados por la accion u omision de cualquier
autoridad publica o de un particular en los casos que determine la ley.

Asi las cosas, la efectividad de la accion, reside en la posibilidad de que el juez si observa
que en realidad existe la vulneracion o la amenaza de derechos fundamentales de quien
solicita proteccion, imparta una orden encaminada a la defensa actual de la garantia
constitucional afectada.

V.- MARCO NORMATIVO Y JURISPRUDENCIAL

Como mecanismo de caracter constitucional, la accion de tutela esta encaminada a la
proteccion de los derechos fundamentales de la persona. No obstante, esta proteccion se
hace extensiva a derechos econdmicos, sociales y culturales, o colectivos, cuando estos
estan en intima conexidn con derechos catalogados como fundamentales, de tal forma que
sSu no amparo causaria la vulneracion de aquellos.

1.- Derecho al debido proceso administrativo - Procedencia de la accion de tutela.

Al respecto la Corte Constitucional mediante Sentencia T-957/11 Magistrado Ponente:
Gabriel Eduardo Mendoza Martel manifesto lo siguiente:

“La jurisprudencia constitucional ha sefialado, de manera reiterada y uniforme
que, en principio, la accion de tutela no es el mecanismo judicial idoneo para
resolver las controversias que surgen en el desarrollo de las actuaciones
administrativas, toda vez que la competencia en estos asuntos ha sido asignada
de manera exclusiva, por el ordenamiento juridico, a la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, juez natural de este tipo de procedimientos, cuya
estructura permite un amplio debate probatorio frente a las circunstancias que
podrian implicar una actuacion de la administracion contraria al mandato de
legalidad. Sin embargo, excepcionalmente, es posible tramitar conflictos
derivados de actuaciones administrativas por via de la accién de tutela, bien sea
porque se acredite la amenaza de un perjuicio irremediable, caso en el cual
cabe el amparo transitorio, o porque se establece que los medios de control
ante la jurisdicciéon de lo contencioso administrativo son ineficaces para la
proteccion del derecho a la luz de las circunstancias de cada caso en particular,
evento en el que opera como mecanismo definitivo. La jurisprudencia
constitucional también ha sefnalado que la posibilidad de acudir directamente a
la accién de tutela ante la revocatoria unilateral de un acto administrativo de
contenido particular y concreto sin la debida observancia del debido proceso,
pretende asegurar que el administrado pueda continuar gozando de sus



derechos, mientras la autoridad administrativa cumple con el mandato legal de
demandar su propio acto ante la jurisdiccion competente, pues no resulta
constitucionalmente admisible que dicha carga sea trasladada al particular”.

2.- Carencia actual del objeto por hecho superado.

La carencia actual de objeto por hecho superado se da cuando entre el momento de la
interposiciéon de la accién de tutela y el momento del fallo se satisface por completo la
pretension contenida en la demanda de amparo, razén por la cual cualquier orden judicial
en tal sentido se torna innecesaria. En otras palabras, aquello que se pretendia lograr
mediante la orden del juez de tutela ha acaecido antes de que el mismo diera orden alguna.

Respecto a la carencia actual de objeto por hecho superado, la Corte Constitucional ha
indicado que el propésito de la accidn de tutela se limita a la proteccién inmediata y actual
de los derechos fundamentales, cuando éstos resulten vulnerados o amenazados por la
accion u omision de las autoridades publicas, o de los particulares en los casos
expresamente consagrados en la ley.

Sin embargo, cuando la situacion de hecho que origina la supuesta amenaza o vulneracién
del derecho desaparece o0 se encuentra superada, la accion de tutela pierde su razon de
ser, pues en estas condiciones no existiria una orden que impartir. Por otro lado, la carencia
actual de objeto por dafio consumado se presenta cuando la vulneracion o amenaza del
derecho fundamental ha producido el perjuicio que se pretendia evitar con la accion de
tutela, de modo tal que ya no es posible hacer cesar la violacién o impedir que se concrete
el peligro, y lo unico que procede es el resarcimiento del dafio causado por la vulneracién
del derecho fundamental.

Con los anteriores fundamentos legales y jurisprudenciales estudiados entra el Despacho
a resolver el caso en concreto.

VI.- CASO CONCRETO

En el caso sometido a estudio se tiene que el sefior GABRIEL ESTEBAN BARONA PATINO
manifiesta que el dia 3 de noviembre de 2022 la Policia nacional, le impuso comparendo
por la presunta vulneracion del numeral 13 del articulo 140 de la ley 1801 de 2016, ante lo
cual el dia 4 de noviembre de 2022, presentd recurso de apelaciéon en contra del
comparendo impuesto y a la fecha el recurso interpuesto no ha sido resuelto.

Por su parte el Inspector de Policia Diecisiete Ubana categorias especial del Limonar,
informé que el dia 21 de junio de 2023, profiri6 la resolucion Nro. 4161.050.9.6.75 de 2023,
por medio de la cual resolvié el recurso presentado por el ciudadano BARONA, dando
respuesta de fondo a su solicitud. Asi mismo, manifiesta que envio citacion por medio del
correo electronico al sefior GABRIEL ESTEBAN BARONA, con el fin de que comparezca a
la Inspeccion de Policia del limonar de Cali, para que conozca la respuesta de fondo de su
solicitud, como se indica a continuacion:

SANTIAGO DE CALI *202341610500076471*

Al contestar por favor cite estos datos:
Radicado No.: 202341610500076471
Fecha: 21-06-2023

TRD: 4161.050.13.1.1457.007647

Rad. Padre: 202341610500076471

Sefior

GABRIEL ESTEBAN BARONA PATINO

Carrera 13C Nro. 75-55 Barrio Quintas de Don Simén
Baronag98@gmail.com

Cali- Valle

Sirvase comparecer a este despacho Inspeccion de policia del Limonar ubicado en la
Calle 13B Nro. 64 esquina de Cali, a fin de notificarle la Resolucién Nro. 4161.050.9.6.75
Del 21 de Junio 2023, por medio de la cual se resuelve la objecion en contra del
Comparendo de policia Nro. 76-001-6-2022-96913 de fecha 3 de noviembre de 2022.



De igual manera aporta la Resolucion Nro. 4161.050.9.6.75 de 2023, en la cual se resuelve
el recurso de apelacion presentado por el sefior GABRIEL ESTEBAN BARONA, frente al
comparendo que le fue impuesto el dia 3 de noviembre de 2022 (Ver Resolucién No.
4161.050.9.6.75 de 2023.pdf).

Ahora bien, por cuenta de la accionada se encuentra demostrado que la misma resolvio el
recurso de apelacion interpuesto el dia 4 de noviembre de 2022 por el ahora accionante,
para lo cual adjunto la resolucion que resolvio sobre el mismo y asi mismo aporta citacion
de comparecia al correo electrénico del accionante barona98@amail.com, para notificacion
personal de la aludida resolucién, tal como se avizora a continuacion:

CITACION PARA NOTIFICACION RESOLUCION NRO. 075 POR MEDIO DE LA CUAL SE
RESUELVE UNA OBJECION DE COMPARENDO

1 mensaje

INSPECCION 17 URBANA ESPECIAL DE POLICIA <insp.diecisiete@cali.gov.co> 21 de junio de 2023, 16:38
Para: "baronag98@gmail.com" <baronag98@gmail.com>

Buena tarde,
Cordial saludo,

Adjunto citacion para notificaciéon de resolucién por medio de la cual se resuelve objecion de comparendo.

Lo anterior permite concluir, sin duda, que en este caso se han superado las causas que
dieron origen a la accion, esto es, la falta de resolucion al recurso de apelacion interpuesto
el dia 4 de noviembre de 2022, pues la parte accionada, en el curso de esta accion, emitid
la resolucion a la aludida apelacion, la cual, ademas aparece adjunta a la contestacion
emitida a este despacho y citacion de comparecencia para notificarse de la misma;
recuérdese que la figura del hecho superado tiene lugar cuando en el momento de la
interposicién de la accion de tutela y el fallo se evidencia que como consecuencia del obrar
de la accionada se supera o cesa la amenaza o vulneracion del derecho fundamental
alegado por el accionante resultando inocua la intervencion del juez constitucional en aras
de proteger algun derecho fundamental, por estar ya garantizados por parte de la
accionada.

De esta manera, dado que como se preciso, la accion de tutela guarda como pretension
principal el ordenar resolver el recurso de apelacion interpuesto por el sefior BARONA el 4
de noviembre de 2022 y asi garantizar la proteccion de sus derechos fundamentales, es
evidente que en el caso sub examine se configura la carencia actual de objeto, en virtud del
hecho superado, ya que, en el evento en que hubiese prosperado el amparo solicitado, la
orden a impartir no hubiese sido otra que la orden para dar tramite y resolver el citado
recurso de apelacion interpuesto por la parte accionante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias
de Cali, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la carencia actual de objeto como consecuencia de que la
presunta vulneracion objeto de esta accidon de tutela ya ceso, de conformidad a la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE a las partes por el medio mas expedito. No obstante, ante la
eventual imposibilidad de enterar a las partes o a terceros interesados en las resultas de la
presente accion constitucional, surtase dicho tramite por AVISO el que debera fijarse en la
pagina web de los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucion de Sentencias de esta
ciudad.



TERCERO: De no ser impugnado el presente fallo, se dispone ENVIAR la presente accion
de tutela a la HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL para su eventual revision, en
cumplimiento a lo preceptuado en el articulo 32 del decreto 2591 €1991.

CUARTO: Una vez consultada en SIICOR la exclusion de la presente tutela, por secretaria
archivese.

OTIFIQYES

ANGELA M UPINAN ARAUJO
JUEZ



