RepuUblica de Colombia
Rama Judicial del Poder PUblico
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
MEDELLIN
14 DE OCTUBRE DE 2022

Radicado No. 05001 34 03 002 2021 00072 00
Demandante(s) | LEON XIll OSPINA ALVAREZ Y OTROS
Demandado(s) | GLORIA ESTELA SANCHEZ ALVAREZ CC N° 42961884

Y OTROS

Asunto RESUELVE RECURSO DE REPOSICION — NO REPONE —
CONCEDE RECURSO DE QUEJA

AUTO 2626V

INTERLOCUTORIO

I OBIJETO

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion oportunamente
presentado por el apoderado judicial de la parte demandante (Archivo N°
06 CO4EjecucionSentencias — expediente digital), en confra del numeral
tercero del auto del 18 de julio de 2022 (Archivo N° 05
CO4EjecucionSentencias — expediente digital), en el que se negd el recurso
de apelacion interpuesto de manera subsidiaria por dicho profesional del

derecho.

. FUNDAMENTOS DEL DISENSO

La inconformidad del recurrente se dirige directa y formalmente contra la
negativa del Despacho de no conceder el recurso de apelacion
subsidiariamente interpuesto, senalando que al librarse la orden de pago
por una tasa de intereses moratorios del 0.5% mensual, se estdn negando
parcialmente los intereses moratorios pactados por las partes en las
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escrituras publicas de hipoteca que sirven de recaudo en el proceso
ejecutivo; en ese orden de ideas, se estd negando parcialmente el
mandamiento de pago, porlo que en los términos del articulo 438 del C.G.P.

la apelacion propuesta seria procedente en el efecto suspensivo.

.  TRAMITE DEL RECURSO

Dentro del término de ejecutoria de la providencia fechada del 18 de julio
de 2022, (Archivo N° 06 CO4EjecucionSentencias — expediente digital) fue
presentado por la parte demandante recurso de reposicion, por lo que la
secretaria le imprimid el trdmite que prevé el articulo 319 del CGP,
disponiendo ponerlo en traslado a las demdas partes (Archivo N° 09
CO4EjecucionSentencias — expediente digital, termino en el cual no hubo

pronunciamientos adicionales.

IV. CONSIDERACIONES

4.1. Del recurso de reposicion.

Dispone el articulo 318 del Coédigo General del Proceso que: “...Salvo norma
en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el
juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y
contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para

que se reformen o revoquen.”

Con este recurso se busca que el mismo funcionario que profirié la decision
sea el que vuelva sobre ella y reconsidere la decision en forma total o
parcial, para que la confirme, la revoque o la modifique, segun el caso. Asi
lo tiene definido la doctrina, en cuanto sostiene que el recurso de reposicion
es un remedio procesal mediante el cual el juez que conoce del proceso

tiene la oportunidad Unica de reconsiderar un punto ya decidido por él, y
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enmienda el error en que ha incurrido y pronuncia una nueva resolucion

ajustada a derecho!.

Este recurso deberd interponerse con expresidon de las razones que lo
sustenten, por escrito presentado dentfro de los fres dias siguientes al de la

notificacion del auto.

Del recurso de queja.

Senala el art. 352 ejusdem, que “Cuando el Juez de primera instancia
deniegue el recurso de apelacion, el recurrente podrd interponer el de

queja para que el superior lo conceda si fuere procedente...”

V. EL CASO CONCRETO

Las consideraciones expuestas, permiten concluir que la finalidad del
recurso de reposicion consiste en que el funcionario que profirid una
providencia vuelva sobre ella, y si es del caso la reconsidere parcial o
totalmente, para lo cual el recurso debe ser motivado. Ademds, a la luz de
la norma citada, el recurso de reposicidon procede en confra de todos los
autfos infterlocutorios y de sustanciacion, salvo que la ley expresamente

senale que contra algun auto no cabe recurso alguno.

No hay duda, entonces, que el aludido mecanismo procesal no fue previsto
para resolver inconformidades o disipar cualquier inquietud o incertidumbre
que pueda aquejar a una de las partes, ni para abordar el examen de
cuestiones ya debatidas en su oportunidad, razén por la cual esta
Judicatura no se pronunciard nuevamente sobre lo ya decidido, es decir,
mas especificamente sobre la inconformidad de la parte accionante frente

a los intereses moratorios determinados en el caso sub judice.

1 CARDONA GALEANO, Pedro Pablo. Manual de Derecho Procesal Civil, Tomo |, Parte General, Editorial Leyer, Cuarta Edicién, PAg.
629),
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Ahora bien; frente a la procedencia del recurso de apelacion de la
providencia cuestionada, no procede el recurso de apelacion, pues, no
aparece enlistada dentro de las que por expresa disposicion autorizan el
arficulo 321 del C.G.P., o norma especial que asilo establezca; toda vez que,
se reitera que conforme lo indica el art. 438 del C. G. del P, esta solo podria
concederse cuando el mandamiento ejecutivo sea negado fotal o
parcialmente, situacidon que no se muestra en el presente asunto, como
quiera, que se libré orden de pago por la suma de ciento setenta y cinco
millones de pesos M.L ($175.000.000), capital perseguido por la parte actora
en la demanda ejecutiva incoada, mads los intereses moratorios aplicables
al interés civil establecido en el articulo 1617 del C. Civil, en virtud de lo
consagrado en el arficulo 430 del C.G del Proceso “Presentada la
demanda acompanada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez
librard mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacion
en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere
legal...”; asi las cosas, el mandamiento de pago no fue negado ni total ni
parcialmente, razén por la cual no repondrd el auto del 18 de julio de 2022
(Archivo N° 05 CO4EjecucionSentencias — expediente digital) y conserva su
postura de no conceder el recurso de apelacion propuesto por el
ejecutante contra el auto de apremio por su notoria improcedencia,
seguidamente y toda vez que, de forma subsidiaria se interpuso recurso de
queja, el mismo serd concedido para que se surta ante el Tribunal Superior
de Medellin en su Sala Civil, de conformidad a lo establecido en el artficulo

352y ss. del Codigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Circuito de Ejecucion de

Sentencias de Medellin,

RESUELVE,

PRIMERO: NO REPONE el auto calendado el 18 de julio de 2022, por las

razones anteriormente expuestas.

Carrera 50 # 51-23 Piso 2, Edificio Mariscal Sucre, Medellin (Antioquia).
Tel: (604) 251 1659.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-de-ejecucion-civil-del-circuito-de-
medellin /inicio

Pagina 4 de 5


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-de-ejecucion-civil-del-circuito-de-medellin/inicio
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-de-ejecucion-civil-del-circuito-de-medellin/inicio

SEGUNDO: CONCEDER €l recurso de queja oportunamente presentado por
el apoderado judicial de la parte actora, ante el Tribunal Superior de
Medellin, en su Sala Civil, de conformidad con el articulo 352 y ss. del Codigo

General del Proceso.

TERCERO: Se ordena que, por intermedio de la Secretaria de la Oficina de
Ejecucion, se proceda a correr el respectivo traslado del recurso, remitiendo
el expediente digital, si ya este estuviere digitalizado o en su defecto copias
de todo el proceso a costa de la parte interesada en el término de cinco
dias, so pena de ser declarado desierto, conforme a lo dispuesto en el

articulo 324 inciso 2 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

ALVARO MAU MUNOZ SIERRA
EZ

MH
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