Informe Secretarial:

Informdé que, al momento de elaboracion del presente auto, denfro del
expediente no existe constancia de embargo de remanentes solicitado por
otro Juzgado, ni de concurrencia de embargos y consultando el Sistema de
Gestion Judicial, segun constancia que se anexa, no hay memoriales
pendientes para resolver.

Medellin, 8 de septfiembre de dos mil veintidds (2022)

Jonny Alberto Naranjo Zapata
Escribiente

RepUblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pﬁbligo
JUZGADO SEGUNDO CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE

MEDELLIN
8 DE SEPTIEMBRE DE 2022

Radicado No. 05001-31-03-007-2011-00855-00
Demandante(s)| BANCO DE BOGOTA
Demandado(s) | JHON PELAEZ HENAO

Asunto TERMINA PROCESO POR DESISTIMIENTO TACITO
AUTO 2187
SUSTANCIACION

En el presente expediente proveniente del Juzgado Séptimo Civil del Circuito
de Medellin, se advierte por parte del Despacho que la Ultima actuacion en
el proceso ha sido en la fecha del veinfinueve (14) de marzo de dos mil
diecinueve (fol. 116), contando al dia de hoy con mds de dos anos de
inactividad, razén por la que ésta Judicatura procederd a declarar
terminado el presente proceso por desistimiento tacito, de conformidad con
lo preceptuado en el literal b del N°2 del articulo 317 del Codigo General del
Proceso, previas las siguientes



CONSIDERACIONES
1. Del Desistimiento tacito.

Establece el numeral 1° del articulo 317 del C. General del Proceso, lo
siguiente: “1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del
llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera ofra actuacion
promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga
procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido
estos, el juez le ordenard cumplirlo dentro de los freinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificard por estado.

“Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendrd por
desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarard en
providencia en la que ademads impondrd condena en costas.

“El juez no podrd ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para
que la parte demandante inicie las diligencias de nofificacion del auto
admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, cuando estén
pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas previas.

“2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera
de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del Despacho, porque
no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) ano en
primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la Ultima
notificacion o desde la Ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o
de oficio, se decretard la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En éste evento no habrd condena en costas o
perjuicios a cargo de las partes.

“El desistimiento tacito se regird por las siguientes reglas:

“a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contard el
fiempo que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las
partes.

“b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante con la ejecucion, el plazo
previsto en este numeral serd de dos (2) anos.

“c) Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier
naturaleza, interrumpird los términos previstos en este articulo.

“d) Decretado el desistimiento tdcito quedard terminado el proceso o la
actuacion correspondiente y ordenard el levantamiento de las medidas
cautelares practicadas.



“e) La providencia que decreta el desistimiento tacito se notificard por
estado y serd susceptible del recurso de apelacion en el efecto suspensivo.
La providencia que lo niegue serd apelable en el efecto devolutivo.

“f] El decreto del desistimiento tdcito no impedird que se presente
nuevamente la demanda franscurridos seis (6) meses contados desde la
ejecutoria de la providencia que asi lo haya dispuesto o desde Ia
nofificacion del auto de obedecimiento de lo resuelto por el superior, pero
serdn ineficaces todos los efectos que sobre la interrupcion de la
prescripcion extintiva o la inoperancia de la caducidad o cualquier otra
consecuencia que haya producido la presentacion y nofificacion de la
demanda que dio origen al proceso o a la actuacion cuya terminacion se
decreta.

“g) Decretado el desistimiento tdcito por segunda vez entre las mismas
partes y en ejercicio de las mismas pretensiones, se extinguird el derecho
pretendido. El juez ordenard la cancelacion de los titulos del demandante si
a ellos hubiere lugar. Al decretarse el desistimiento tacito, deben desglosarse
los documentos que sirvieron como base para la admision de la demanda
o mandamiento ejecutivo, con las constancias del caso, para asi poder
tener conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso.

“h) El presente articulo no se aplicard en contra de los incapaces, cuando
carezcan de apoderado judicial.”

Asi mismo el articulo el inciso 2 del articulo 466 ejusdem:

“Cuando estuviere vigente alguna de las medidas contempladas en el
inciso primero, la solicitud para suspender el proceso deberd estar suscrita
también por los acreedores que pidieron aquellas. Los mismos acreedores
podrdn presentar la liquidacion del crédito, solicitar la orden de remate y
hacer las publicaciones para el mismo, o pedir la aplicacion del
desistimiento tdcito y la consecuente terminacion del proceso”.

El caso concreto.

Observa el Juzgado que, en el presente asunto, el veintiuno (21) de febrero
de dos mil frece (2013) se dictd providencia que ordend seguir adelante con
la ejecucion (fols. 60 - 62); siendo este una de las reglas que rigen la
configuracion del desistimiento tdcito, en cuanto a que la suspensidon o
inactividad del proceso no sea inferior a dos (2) anos, contados a partir del
1° de octubre de 2012, fecha en la cual entrd a regir el articulo 317 del
Codigo General del Proceso.

Posteriormente, al revisar cuidadosamente el expediente, se fiene que la
Ultima actuacioéon tuvo ocurrencia, con la providencia del catorce (14) de
marzo de dos mil diecinueve (2019).



Con fundamento en lo anterior, y ante el absoluto mutismo de la parte
demandante en cumplir con carga procesal alguna, en el presente asunto,
dentro del término establecido para ello, emerge como inevitable el deber
declarar el desistimiento tdcito del proceso.

A meérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Ejecucion
de Medellin (Ant.),

Il. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR |a ferminacion del proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por SISTEMCOBRO (Cesionario del Banco de Bogotd), en contra
de JHON PELAEZ HENAO conforme a lo dispuesto en el articulo 317 del
Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto y cumplido lo anterior, archivese el
proceso de la referencia.
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