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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 1470
RADICACION: 76-001-31-03-005-2020-00130-00
DEMANDANTE: Pedro Nel Escorcia Castillo
DEMANDADO: Maria Camila Beltran Savino (Cesionaria)

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
Santiago de Cali, cinco (05) de agosto de dos mil veintidés (2.022).

A ID 04 del cuaderno principal del expediente digital, obra peticion del abogado ALEXIS
ALVAREZ MEJIA, en su calidad de apoderado judicial del proceso ejecutivo tramitado en el
Juzgado Once Civil del Circuito de Medellin y del que se aceptd remanentes en este asunto,

en el que solicit6 el pago de remanentes.

Asi las cosas, lo anterior deber& ser despachado negativamente, en tanto que, el presente
asunto fue avocado para iniciar etapa de ejecucién de la providencia del 1 de septiembre de
2021, sin que se hayan hecho efectivas medidas cautelares para el pago de la acreencia

aqui perseguida y, que genere remanente para dejar a su disposicion.

Por tanto, se aclara que la aceptacion de remanentes sera atendida en el momento procesal

oportuno, de ser procedente. En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

UNICO: NEGAR la peticién elevada por el abogado ALEXIS ALVAREZ MEJIA, por lo expuesto

en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 1472
RADICACION: 76-001-31-03-007-2019-00138-00
DEMANDANTE: Bancolombia S.A. y otro
DEMANDADOS: Transformaciones Ancor S.A.S. y otro

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Séptimo Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, cinco (05) de agosto de dos mil veintidos (2.022).

Revisado el expediente, se observa que se encuentra solicitud alusiva al reconocimiento de
una cesion de derechos de crédito, efectuada entre el actual ejecutante BANCOLOMBIA S.A.,
a través de su apoderado especial y, a favor de FIDEICOMISO PATRIMONIO AUTONOMO
REINTEGRA CARTERA, por intermedio de su apoderada general, calidades todas acreditadas
con la peticién, y denominada ésta como cesién de crédito; se aceptara aquella transferencia,
pero precisandose que al estar basado el crédito base de esta ejecucion, en el cobro de un
pagaré, no es aplicable la figura de la cesién de crédito propuesta, porgue la normatividad civil
excluye precisamente a dichos instrumentos (arts. 1959 a 1966 del C.C), sino la prevista en el
art. 652 del Codigo de Comercio, en concordancia con el art. 660 ibidem, dado que lo que aqui

en realidad se pretende es una transferencia de un titulo valor por medio diverso al endoso,

cuyos efectos son similares a los de una cesion, en cuanto a que el adquiriente se coloca en

lugar del enajenante en todos los derechos que el titulo le conferia, y quedando sujeto a todas
las excepciones oponibles a este; asi mismo, desde el punto de vista procesal, aquel continua
como demandante en el proceso. Por ende, se aceptara dicha transferencia y se tendréa al

altimo adquirente como nuevo ejecutante, bajo esos términos sefalados.

Ahora bien, se observa que, en el escrito de cesién se solicitd se tenga a la apoderada
judicial de la entidad cedente como apoderada de la sociedad cesionaria, sin embargo, por
auto # 2719 del 18 de noviembre de 2021, se acepto la renuncia presentada por la abogada
ANA LUCIA OSPINA GONZALEZ.

Asi las cosas, se advertira al cesionario que a efectos de intervenir dentro del presente
proceso, debera hacerlo a través de apoderado judicial (Articulo 73 del C.G.P.), el cual debera

designar oportunamente.
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En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la transferencia del titulo valor fuente del recaudo, efectuada por medio
diverso al endoso, cuyos efectos son similares a los de una cesién, que realizé el actual
ejecutante BANCOLOMBIA S.A. a favor de FIDEICOMISO PATRIMONIO AUTONOMO
REINTEGRA CARTERA, bajo los términos sefialados en el escrito de transferencia de crédito

aportado.

SEGUNDO: DISPONER que FIDEICOMISO PATRIMONIO AUTONOMO REINTEGRA
CARTERA y el FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A. actuaran como ejecutantes dentro
del presente proceso, teniendo en cuenta que el Ultimo escrito fue presentado como

“transferencia de crédito”.

TERCERO: ADVERTIR al nuevo ejecutante que a efectos de intervenir dentro del presente

proceso, debera hacerlo a través de apoderado judicial, el cual debera designar oportunamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

r}
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LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Interlocutorio # 1471
RADICACION: 76-001-31-03-009-1995-11541-00
DEMANDANTE: Sandra Patricia Castafo Valencia
DEMANDADO: Julian Aguirre
CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Noveno Civil del Circuito de Cali

Santiago de Cali, veintisiete (27) de julio de dos mil veintidos (2.022).

ASUNTO

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio el de
apelacion interpuestos oportunamente por el apoderado judicial de la parte
ejecutante, contra la providencia #685 del 3 de mayo de 2022, que decreto la
terminacién del proceso por desistimiento tacito.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

1.- En sintesis manifiesta que como parte ejecutante ha realizado todos los
tramites para impulsar el proceso, ademas que ha elevado sendas peticiones
mediante las cuales se suspenden los dos afos establecidos por el legislador para
decretar la terminacion del proceso, tales como:

A.- Copia del Memorial de febrero 28 de 2022, en el cual la abogada GLORIA
ESCOBAR LOZANO solicita se entreguen los titulos que se hallaren consignados
en este proceso.

B.- Copia del Memorial de fecha abril de 2022, en el cual la abogada GLORIA
ESCOBAR LOZANO solicita al despacho se sirva verificar si hay titulos
consignados pendientes de ser entregados a la parte demandante, y si los hubiere
se solicita su entrega.

C.- Copia memorial de abril 4 de 2,019 mediante el cual la abogada GLORIA
ESCOBAR LOZANO, solicita al Juzgado la entrega de titulos consignados en el
despacho.

D.- Copia del memorial de 9 de mayo de 2018, mediante el cual la abogada
GLORIA ESCOBAR LOZANO, anexa la constancia de haber entregado el oficio de
embargo a Falabella S.A.

E.- Copia memorial de marzo 2 de 2018, mediante el cual la abogada GLORIA
ESCOBAR LOZANO solicita el embargo del crédito que posee
el demandado ANIBAL AGUIRRE en Falabella S.A.
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1.1.- Por lo expuesto solicita se revoque el auto fustigado y se continue con el
curso del proceso, en caso contrario se conceda el recurso subsidiario de
apelacion.

2.- La parte ejecutada a pesar de habérsele corrido traslado para que se pronuncie
respecto del recurso interpuesto, guardé absoluto silencio.

CONSIDERACIONES

1.- Parte integrante del derecho de impugnacion de las providencias judiciales es
la REPOSICION, conocida en algunos sistemas positivos, con el especifico
nombre de revocatoria. Tiene por finalidad que el mismo juez o tribunal que dictd
la resolucién impugnada la revoque o la enmiende, dictando en su lugar una
nueva por contrario imperio.

Es de conocimiento en el ambito juridico el concepto y objetivo del recurso de
reposicion, esto es la revocatoria de una resolucion emitida. Asi lo define el
tratadista Victor de Santo en su obra tratado de los recursos. Tomo | Recursos
ordinarios, Editorial Universidad, Pags. 197 y SS y cuyo comentario obra en la
pagina 785 del Cddigo de Procedimiento Civil comentado Grupo Editorial Leyer,
que dice: “El recurso de reposicion o revocatoria puede definirse, siguiendo a
Palacio (Derecho procesal Civil, t. V, p. 51; Manual de Derecho procesal Civil, t. Il
p. 75) como “el remedio procesal tendiente a obtener que, en la misma instancia
donde una resolucion fue emitida, se subsanen, por contrario imperio, los agravios
que aquélla pudo haber inferido’......Falcon (Codigo Procesal Civil y Comercial de
la Nacion, t. I, p. 365) resume el concepto diciendo que “es un medio de
impugnacion tendiente a que el mismo tribunal que dicto la resolucion la revoque
por contrario imperio.”

2.- Para resolver, es pertinente transcribir el articulo 317 del C.G.P, el cual
establece:

“ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

(...)

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara
el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las
partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
0 auto que ordena sequir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral sera de dos (2) afios;

c¢) Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier
naturaleza, interrumpira los términos previstos en este articulo;

d) Decretado el desistimiento tacito quedara terminado el proceso o la
actuacion correspondiente y se ordenara el levantamiento de las medidas
cautelares practicadas; e) La providencia que decrete el desistimiento
tacito se notificara por estado y sera susceptible del recurso de apelacion
en el efecto suspensivo. La providencia que lo niegue =
sera apelable en el efecto devolutivo; f) El decreto del (@) m
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desistimiento tacito no impedira que se presente nuevamente la demanda
transcurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la
providencia que asi lo haya dispuesto o desde la notificacion del auto de
obedecimiento de lo resuelto por el superior, pero seran ineficaces todos
los efectos que sobre la interrupcion de la prescripcion extintiva o la
inoperancia de la caducidad o cualquier otra consecuencia que haya
producido la presentacion y notificacion de la demanda que dio origen al
proceso o a la actuacion cuya terminacion se decreta; g) Decretado el
desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas partes y en ejercicio
de las mismas pretensiones, se extinguira el derecho pretendido. El juez
ordenara la cancelacion de los titulos del demandante si a ellos hubiere
lugar. Al decretarse el desistimiento tacito, deben desglosarse los
documentos que sirvieron de base para la admision de la demanda o
mandamiento ejecutivo, con las constancias del caso, para asi poder tener
conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso;

h) El presente articulo no se aplicara en contra de los incapaces, cuando
carezcan de apoderado judicial...” (Negrillas y subrayas por fuera de
texto).

Como se puede deducir, cuando un proceso que cuenta con sentencia
ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordene seguir adelante la
ejecucion, permanezca inactivo en la secretaria del despacho por el término de
dos (02) afios contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la
ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la
terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo.

3.- Adentrandonos en el caso objeto de estudio tenemos que en consideracion de
este despacho y tomando en cuenta lo expuesto por la Corte Suprema de Justicia
en la providencia STC11191-2020, a través de la cual pretende unificar su
jurisprudencia respecto de los alcances del literal c) del articulo 317, la ultima
actuacion al interior del expediente data del mes de julio del afio 2019,
concluyéndose que se ha superado con creces los dos (2) afios establecidos por
la legislacion vigente, para que se proceda a decretar la terminacion del proceso
por desistimiento tacito, la cual se decretd en providencia numero 685 del tres (3)
de mayo de dos mil veintidés (2022) y notificada en estados del dia 11 de mayo de
2022.

Por otro lado debe indicarse que los argumentos esbozados por el recurrente
respecto de las actuaciones que dan impulso al proceso y sobre los memoriales
allegados al proceso, las mismas no se acogen, por un lado porque los
memoriales a los cuales hace referencia ya fueron desatados de fondo, sin
importar la cantidad de solicitudes elevadas al interior del proceso, solo
importando a las resueltas del proceso la data de la ultima actuacion al interior del
mismo, por otro, dado que la Corte Suprema de Justicia en la providencia
STC11191-2020, a través de la cual pretende unificar su jurisprudencia respecto
de los alcances del literal c) del articulo 317, establecié claramente que no todo
tramite interrumpe el terminé para decretar la terminacion del proceso por
desistimiento tacito, sino que debe ser una actuacion que =
impulse el proceso a la siguiente etapa, no asi las esgrimidas (@) m
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por la recurrente, mas aun cuando el juez ha abastecido las peticiones elevadas
por la parte ejecutante, sin que se encuentre al interior del mismo peticion sin
tramite alguno, finalmente se tiene que el presente proceso estuvo inactivo por
mas de dos anos en la secretaria del despacho, materializandose el término
impuesto por el Cbédigo General del Proceso para decretar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, por lo cual se mantendra incélume la decision
atacada y asi se decretara.

Se itera, revisado el plenario tenemos que se atino al realizar el conteo de los dos
(2) afos establecido en la norma ibidem, ya que, tal como se manifesto lineas
arriba, la ultima actuacién data del afio 2019, materializandose con creces los dos
(2) afios estipulados en el articulo 317 del CGP, dado que el 11 de mayo de 2022
se notificd la providencia que decretd la terminacion del presente proceso por
desistimiento tacito, concluyéndose que la decision confutada se tomé
objetivamente, de conformidad con la ley que regula el tema, la cual claramente
expone que para decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito, el
proceso debe haber permanecido inactivo por el término de dos (2) afos, los
cuales se contaran desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima
diligencia o actuacién, a peticiéon de parte o de oficio, lo cual en el presente se
materializdé tal como se explicd lineas arriba, hecho que impone confirmar la
providencia rebatida.

No debe olvidarse que la normatividad predicha buscaba entre varios tdpicos
descongestionar los despachos judiciales, no siendo dable continuar con un
proceso con sentencia inactivo, se itera, dado que la legislacion predicha
establece como unica causal para no decretar la terminacién del proceso por
desistimiento tacito, que el mismo no haya estado inactivo por mas de dos (2)
afnos, lo cual en el presente no ocurrio, asimismo, se pone de presente que la
parte ejecutante tiene la posibilidad de volver a demandar ejecutivamente, no
coartandose su derecho a acceder a la administracion de justicia.

Lo brevemente expuesto conduce a concluir que el proceso de marras no tuvo
impulso efectivo para el recaudo de los dineros adeudados por mas de dos (2)
afnos, siendo viable decretar el desistimiento tacito, por tanto, no se repondra el
auto confutado y se mantendra incélume. Por lo anterior, el Juzgado,

La apoderada de la parte ejecutante interpone recurso subsidiario de apelacion, el
cual resulta procedente por mandato del literal e) del articulo 317 ibidem, dado
que el proveido atacado decreta el desistimiento tacito del proceso de marras, por
lo cual, se concedera la apelacion, y en el efecto suspensivo. Por lo anterior, el
Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la providencia #685 del 3 de mayo de 2022, que
decretd la terminacidn del proceso por desistimiento tacito, por lo expuesto en la
parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion subsidiario e =
interpuesto contra la providencia #685 del 3 de mayo de 2022, (@) m

icontec 2
Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca)
Tel. 8846327 y 8891593 W
ofejccto02cli@notificacionesrj.gov.co CO-8C5780-178
ofejcctocli@notificacionesrj.gov.co
www.ramajudicial.gov.co



que decretd la terminacion del proceso por desistimiento tacito, en el EFECTO
SUSPENSIVO, para su tramite y decision por la H. Sala Civil del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Cali.

En firme este auto, remitase el expediente al Honorable Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cali, Sala Civil, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)

2

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL
JUEZ

© Fam
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 1473
RADICACION: 76-001-31-03-010-2014-00263-00
DEMANDANTE: Damaso Antonio Ibafez Vargas y otros
DEMANDADOS: Javier Hernandez Villegas

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN:; Decimo Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, cinco (05) de agosto de dos mil veintidos (2.022).

La apoderada de la parte actora solicité al despacho se oficie a la EPS SANITAS, a fin de que
se sirva allegar la informacion de la vinculacion laboral del demandado Javier Hernandez

Villegas que reposa en dicha entidad, con ocasién del pago de aportes de seguridad social.

Siendo lo anterior procedente y, habiéndose aportado prueba de la negativa al derecho de
peticién radicado directamente por la togada, se accedera a ello. En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:
UNICO: OFICIAR a la EPS SANITAS, para que se sirva allegar con destino a este despacho,

la informacién de la vinculacion laboral del demandado Javier Hernandez Villegas que reposa

en dicha entidad, con ocasion del pago de aportes de seguridad social.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez
" T—
Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca) (@D
Tel. 8846327 y 8891593 icontec

secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co 1SO so01

CO-8C5780-178



- N, Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
% 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
u Reptiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 1474
RADICACION: 76-001-31-03-010-2019-00169-00
DEMANDANTE: Bancolombia S.A. y otro
DEMANDADOS: Distribuidora de Tilapias, Pescados y Mariscos S.A.S. y otro

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Décimo Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, cinco (05) de agosto de dos mil veintidos (2.022).

A ID 04 del cuaderno principal del expediente digital, obra memorial suscrito por Bancolombia
S.A., mediante el cual pretende la cesion de su crédito en favor de un tercero; sin embargo, de
la revisién del contrato allegado, se evidencia que en el mismo se relacionan dos obligaciones
gue no son objeto de ejecucion en este proceso, pues los pagarés que dieron origen a la orden
de apremio son: 7360082761 — 7360083161 y 7360083252 y, no las alli referenciadas.

Por tanto, se requerira a la parte ejecutante a fin de que se sirva aclarar el documento aportado
para efecto de darle el tramite pertinente. En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

UNICO: REQUERIR a Bancolombia S.A. para que se sirva aclarar el escrito de cesion aportado,

teniendo en cuenta lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez
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