Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias

t%, Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién SIGCMA

Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 1912
RADICACION: 76-001-3103-003-2016-00308-00
DEMANDANTE: Sistemcobro S.A.S.
DEMANDADOS: Omar Adolfo Jiménez Lara

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidos (2.022)

A ID 01 del cuaderno principal del expediente digital, obra memorial presentado por el
apoderado judicial del demandado, en el que solicitd la terminacion del compulsivo por

cumplirse los presupuestos descritos en el articulo 317 del C.G.P.

Asi las cosas, se observa que se encuentra en firme la providencia que ordena seguir adelante
la ejecucion y que, desde el 13 de febrero de 2020, fecha en la cual se ubic6 el compulsivo en
la secretaria del despacho, no se han realizado actuaciones por parte del extremo activo para

impulsar la ejecucién, amén que de oficio no puede hacerse.

En ese orden de ideas, se configuran los supuestos facticos previstos para la aplicaciéon de la
figura de desistimiento tacito, establecida en el numeral 2° del art. 317 del Cédigo General del
Proceso, y la circunstancia especial reglada en literal b) de aquel numeral, segun la cual: “Si el
proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios”.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, en sede de tutela, profirié la providencia STC11191-
2020, Magistrado Ponente Octavio Augusto Tejeiro Duque, en la que se traté lo referente al
desistimiento tacito y a las actuaciones que tienen la virtualidad de suspender el término que

trata el articulo 317 del Codigo General del Proceso, en los siguientes términos:

“Entonces, dado que el desistimiento tacito» consagrado en el articulo 317 del Cédigo General
del Proceso busca solucionar la paralisis de los procesos para el adecuado funcionamiento de
la administracion de justicia, la_«actuacién» gue conforme al literal ¢) de dicho precepto
«interrumpe» los términos para se «decrete su terminacién anticipada», es aquella que lo
conduzca a «definir la controversia» 0 a poner en marcha los «procedimientos» necesarios para
la satisfaccién de las prerrogativas gue a través de ella se pretenden hacer valer. En suma, la
«actuacion» debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceso» hacia su finalidad, por lo
gue, «[slimples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de Radicacién n°® 11001-22-03-000-
2020-01444-01 12 solucidn de la controversia, derechos de peticidn intrascendentes o inanes
frente al petitum o causa petendi» carecen de esos efectos, ya que, en
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principio, no lo «ponen en marcha» (STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020). Ahora, lo
anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma comentada, ya que ademas que
alli se afirma que el «literal c» aplica para ambos, mediante los dos se efectivizan los principios
de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y seguridad juridica. No obstante, dado que
prevén hipoétesis diferentes, es necesario distinguir en cada caso cual es la «actuacion eficaz
para interrumpir los plazos de desistimiento».

(...)

Si se trata de un coercitivo con «sentencia o auto que ordena sequir adelante la ejecucién», la
«actuaciéon» que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las «liguidaciones de costas y de crédito», sus actualizaciones y aguellas encaminadas a
satisfacer la obligacién cobrada. (...)".

En virtud de lo expuesto, se procedera a la terminacion del proceso por esa causa anormal, con
las consecuencias indicadas en el literal f) del numeral 2° del referido art. 317, y se ordenara el
levantamiento de las medidas cautelares practicadas, teniendo en consideracion, llegado el
caso, la existencia de un embargo del crédito, de remanentes o la acumulacion de embargos,

en cuyo evento se pondra a disposicidon del respectivo juez los bienes que se desembarguen.

Finalmente, se tiene que el apoderado de la parte demandante presentd renuncia de poder, la
cual cumple con lo dispuesto en el Art. 76 del Cédigo General del Proceso, por lo que sera
resuelta favorablemente, sin que ello constituya, como ya se anotd en lineas anteriores,
actuacion que genere impulso procesal y/o que interrumpa los plazos establecidos en la norma

procesal para la aplicacién de la figura del desistimiento tacito. En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente asunto por DESISTIMIENTO TACITO, con
fundamento en el art. 317 del C.G.P.

SEGUNDO: CANCELAR las medidas cautelares ordenadas y decretadas en el presente asunto

y que se relacionan a continuacion:

Embargo y retencion de salario Auto del 11/11/2016, obrante a folio 2 del cuaderno

de medidas cautelares. (Folio 8 CM).

Sin embargo, debera librar la secretaria todos los oficios de levantamiento a que haya lugar,
aungue no se encuentren relacionados en el cuadro que antecede, sin perjuicio de aquellas
cautelas de las que, con anterioridad, se haya decretado su desembargo. Igualmente se
previene a la secretaria que, en caso de existir alguna inconsistencia en la fecha o el nimero
de los oficios relacionados con antelacién, debera librarse la comunicacion correspondiente sin

necesidad de auto que lo ordene.
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TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos base de la ejecucion para ser
entregados al ejecutante o a su apoderado judicial, con la anotacion de que la accion ejecutiva
no se puede adelantar sino transcurridos seis (6) meses desde la ejecutoria de la presente
providencia. A través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucién

de Sentencias de Cali, procédase conforme lo establecido por el articulo 116 del C.G. del P.

CUARTO: ACEPTAR la renuncia del poder que hace el abogado LUIS FELIPE GONZALEZ

GUZMAN, en los términos del inciso 4° del articulo 76 del Codigo General del Proceso.

QUINTO: No liquidar el Arancel Judicial que trata la Ley 1394 de 2010.

SEXTO: Archivar el expediente previa anotacién en el Sistema de Gestion Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
s

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez
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Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias

u Reptiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION

f§, Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién SIGCMA

DE SENTENCIAS DE CALI
Auto # 1916

RADICACION: 76-001-31-03-005-1995-09351-00
DEMANDANTE: Amanda Chavez Moreno

Banco Comercial Antioquefio S.A., después Banco Santander

Colombia S.A., posteriormente Banco Corpbanca S.A., hoy Banco Itad
DEMANDADO: Aura Elisa Carabali

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidos (2.022)

Estando a despacho el presente proceso, se observa que se encuentra en firme la providencia
gue ordena seguir adelante la ejecucién y que, desde el 10 de mayo de 2019, fecha en la cual
se ubic6 el compulsivo en la secretaria del despacho, no se han realizado actuaciones en la
ejecucion principal ni tampoco en la demanda acumulada para impulsar el tramite referenciado,

amén que de oficio no puede hacerse.

En ese orden de ideas, se configuran los supuestos facticos previstos para la aplicacion oficiosa
de la figura de desistimiento tacito, establecida en el numeral 2° del art. 317 del Codigo General
del Proceso, y la circunstancia especial reglada en literal b) de aquel numeral, segun la cual:
“Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena

seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios”.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, en sede de tutela, profirié la providencia STC11191-
2020, Magistrado Ponente Octavio Augusto Tejeiro Duque, en la que se tratd lo referente al
desistimiento tacito y a las actuaciones que tienen la virtualidad de suspender el término que

trata el articulo 317 del Codigo General del Proceso, en los siguientes términos:

“Entonces, dado que el desistimiento tacito» consagrado en el articulo 317 del Cédigo General
del Proceso busca solucionar la paralisis de los procesos para el adecuado funcionamiento de
la administracion de justicia, la «actuacién» gue conforme al literal ¢) de dicho precepto
«interrumpe» los términos para que se «decrete su terminacién anticipada», es aquella que lo
conduzca a «definir la controversia» 0 a poner en marcha los «procedimientos» necesarios para
la satisfaccién de las prerrogativas gue a través de ella se pretenden hacer valer. En suma, la
«actuacion» debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceso» hacia su finalidad, por lo
gue, «[slimples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de Radicacién n° 11001-22-03-000-
2020-01444-01 12 solucidn de la controversia, derechos de peticidn intrascendentes o inanes
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frente al petitum o0 causa petendi» carecen de esos efectos, ya que, en principio, no 10 «ponen
en _marcha» (STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020). Ahora, lo anterior se predica
respecto de los dos numerales de la norma comentada, ya que ademas que alli se afirma que el
«literal c» aplica para ambos, mediante los dos se efectivizan los principios de eficacia, celeridad,
eficiencia, lealtad procesal y seguridad juridica. No obstante, dado que prevén hipétesis
diferentes, es necesario distinguir en cada caso cual es la «actuacion eficaz para interrumpir los
plazos de desistimiento».

(...)

Si se trata de un coercitivo con «sentencia o auto que ordena sequir adelante la ejecucién», la
«actuacién» que valdra serd entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las «liguidaciones de costas y de crédito», sus actualizaciones y aguellas encaminadas a
satisfacer la obligacién cobrada. (...)".

En virtud de lo expuesto, se procedera a la terminacidén del proceso por esa causa anormal, con
las consecuencias indicadas en el literal f) del numeral 2° del referido art. 317, y se ordenara el
levantamiento de las medidas cautelares practicadas, teniendo en consideracion que, llegado
el caso, la existencia de un embargo del crédito, de remanentes o la acumulacién de embargos,

en cuyo evento se pondra a disposicion del respectivo juez los bienes que se desembarguen.

Ahora bien, se tiene que el apoderado de la parte demandante presentd renuncia de poder, sin

embargo, no se evidencia prueba de la remisién de la comunicacion dirigida a su poderdante,

en cumplimiento con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 76 del C.G.P., por lo que habra
de negarse. Se aclara que dicha solicitud no constituye, como ya se anot6 en lineas anteriores,
actuacion que genere impulso procesal y/o que interrumpa los plazos establecidos en la norma

procesal para la aplicacién de la figura del desistimiento tacito. En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente asunto por DESISTIMIENTO TACITO, con
fundamento en el art. 317 del C.G.P.

SEGUNDO: CANCELAR las medidas cautelares ordenadas y decretadas en el presente asunto

y que se relacionan a continuacion:

Embargo y secuestro de bienes muebles Auto del 27/01/1995, obrante a folio 8 CM.

Auto del 03/04/2000, obrante a folio 47 CM.
Auto del 04/09/2000, obrante a folio 49 CM.
Auto del 13/10/2000, obrante a folio 52 CM.
Remanentes Auto del 21/02/1995, obrante a folio 15 CM.
Auto del 01/03/1996, obrante a folio 32 CM.
Auto del 15/08/1996, obrante a folio 35 CM.
Auto del 18/11/1998, obrante a folio 42 CM.
Auto del 26/01/2001, obrante a folio 54 CM.
Auto del 14/06/2002, obrante a folio 58 CM.
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Auto del 22/04/2003, obrante a folio 66 CM.
Auto del 18/07/2012, obrante a folio 87 CM.

Embargo y secuestro de derechos litigiosos Auto del 10/11/1995, obrante a folio 28 CM.
Remanentes
Embargo y retencion de dineros Auto del 27/04/2015, obrante a folio 95 CM.

Sin embargo, debera librar la secretaria todos los oficios de levantamiento a que haya lugar,
aungue no se encuentren relacionados en el cuadro que antecede, sin perjuicio de aquellas
cautelas de las que, con anterioridad, se haya decretado su desembargo. Igualmente se
previene a la secretaria que, en caso de existir alguna inconsistencia en la fecha o el nUmero
de los oficios relacionados con antelacion, deberd librarse la comunicacion correspondiente sin

necesidad de auto que lo ordene.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos base de la ejecucion para ser
entregados al ejecutante 0 a su apoderado judicial, con la anotacion de que la accién ejecutiva
no se puede adelantar sino transcurridos seis (6) meses desde la ejecutoria de la presente
providencia. A través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion

de Sentencias de Cali, procédase conforme lo establecido por el articulo 116 del C.G. del P.

CUARTO: NEGAR la renuncia del poder presentada por el abogado HUGO SUAREZ FIAT, por lo

expuesto.

QUINTO: No liquidar el Arancel Judicial que trata la Ley 1394 de 2010.

SEXTO: Archivar el expediente previa anotacién en el Sistema de Gestion Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
A s

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez
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p o udici uzgados Civiles de Ejecucion
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u Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 1914
RADICACION: 76-001-31-03-006-2021-00151-00
DEMANDANTE: Bancolombia S.A.
DEMANDADO: Néstor Javier Palomino Leonel

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidds (2.022)

Revisado el expediente, a indice 12 del cuaderno principal del expediente digital obra
comunicacion allegada por el Centro de Conciliacion Alianza Efectiva, mediante el cual
informaron al despacho de la aceptacién del trdmite de negociacién de deudas iniciado por el
demandado Néstor Javier Palomino Leonel, desde el 2 de septiembre de la presente anualidad.

En ese orden de ideas, se procedera de conformidad con lo dispuesto en el articulo 545 del
C.G. del Proceso. En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: SUSPENDER DE MANERA INMEDIATA el presente tramite ejecutivo hasta tanto
culmine el trdmite de negociacién de deudas iniciado por el demandado Néstor Javier Palomino

Leonel.

SEGUNDO: OFICIAR al Centro de Conciliacion Alianza Efectiva, comunicandole lo dispuesto
en esta providencia y, a fin de que se sirva informar oportunamente a este despacho las resultas

del tramite iniciado en aquella instancia por el demandado Néstor Javier Palomino Leonel.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
A s

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez
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> N, udici uzgados Civiles de Ejecucion
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u Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 1913
RADICACION: 76-001-31-03-006-2021-00151-00
DEMANDANTE: Bancolombia S.A.
DEMANDADO: Néstor Javier Palomino Leonel

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidds (2.022)

A ID 14 del cuaderno de medidas cautelares del expediente digital, obra memaorial presentado
por el apoderado judicial de la entidad demandante, mediante el cual solicito la correccion del
namero de una de las matriculas inmobiliarias de las que se comisioné para llevar a cabo

diligencia de secuestro.

Sin embargo, revisado el plenario, se observa que lo anterior fue resuelto por auto de cimplase
# 1497 del 8 de agosto de la presente anualidad, por lo que el memorialista debera estarse a

lo alli resuelto. En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

UNICO: ESTESE el memorialista a lo resuelto por auto de cimplase # 1497 del 8 de agosto de
la presente anualidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
15

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez
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> N, udici uzgados Civiles de Ejecucion
“% 1 g?)lrx\‘saejlo g:f}l;lﬁor de la Judicatura @ {:le Sgentencias ' SIGCMA
u Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION

DE SENTENCIAS DE CALI
Auto # 1917

RADICACION: 76-001-31-03-007-1994-17259-00
DEMANDANTE: Corfiboyacéa S.A.

Banco Comercial Antioquefio S.A., después Banco Santander

Colombia S.A., posteriormente Banco Corpbanca S.A., hoy Banco Itad
Banco Davivienda S.A.
DEMANDADO: Ferreangulos Ltda y otros

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidds (2.022)

Estando a despacho el presente proceso, se observa que se encuentra en firme la providencia
que ordena seguir adelante la ejecucion y que, desde el 25 de junio de 2019, fecha en la cual
se ubicé el compulsivo en la secretaria del despacho, no se han realizado actuaciones en la
ejecucion principal ni tampoco en las demandas acumuladas para impulsar el tramite

referenciado, amén que de oficio no puede hacerse.

En ese orden de ideas, se configuran los supuestos facticos previstos para la aplicaciéon oficiosa
de la figura de desistimiento tacito, establecida en el numeral 2° del art. 317 del Cédigo General
del Proceso, y la circunstancia especial reglada en literal b) de aquel numeral, segun la cual:
“Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena

seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios”.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, en sede de tutela, profiri6 la providencia STC11191-
2020, Magistrado Ponente Octavio Augusto Tejeiro Duque, en la que se traté lo referente al
desistimiento tacito y a las actuaciones que tienen la virtualidad de suspender el término que

trata el articulo 317 del Codigo General del Proceso, en los siguientes términos:

“Entonces, dado que el desistimiento tacito» consagrado en el articulo 317 del Cédigo General
del Proceso busca solucionar la paralisis de los procesos para el adecuado funcionamiento de
la administracién de justicia, la_«actuacién» gue conforme al literal ¢) de dicho precepto
«interrumpe» los términos para que se «decrete su terminacién anticipada», es aquella que lo
conduzca a «definir la controversia» 0 a poner en marcha los «procedimientos» necesarios para
la satisfaccién de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer. En suma, la
«actuaciéon» debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceso» hacia su
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finalidad, por lo que, «[s]limples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de Radicacion n°
11001-22-03-000-2020-01444-01 12 solucién de la controversia, derechos de peticién
intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi» carecen de esos efectos, ya que, en
principio, no lo «ponen en marcha» (STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020). Ahora, lo
anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma comentada, ya que ademas que
alli se afirma que el «literal c» aplica para ambos, mediante los dos se efectivizan los principios
de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y seguridad juridica. No obstante, dado que
prevén hipoétesis diferentes, es necesario distinguir en cada caso cudl es la «actuacién eficaz
para interrumpir los plazos de desistimiento».

(...)

Si se trata de un coercitivo con «sentencia o auto que ordena sequir adelante la ejecucién», la
«actuacién» que valdra serd entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las «liguidaciones de costas y de crédito», sus actualizaciones y aguellas encaminadas a
satisfacer la obligacién cobrada. (...)".

En virtud de lo expuesto, se procedera a la terminacion del proceso por esa causa anormal, con
las consecuencias indicadas en el literal f) del numeral 2° del referido art. 317, y se ordenara el
levantamiento de las medidas cautelares practicadas, teniendo en consideracion que, llegado
el caso, la existencia de un embargo del crédito, de remanentes o la acumulacién de embargos,

en cuyo evento se pondra a disposicion del respectivo juez los bienes que se desembarguen.

Ahora bien, se tiene que el apoderado de la parte demandante presentd renuncia de poder, sin

embargo, no se evidencia prueba de la remisién de la comunicacion dirigida a su poderdante,

en cumplimiento con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 76 del C.G.P., por lo que habra
de negarse. Se aclara que dicha solicitud no constituye, como ya se anot6 en lineas anteriores,
actuacion que genere impulso procesal y/o que interrumpa los plazos establecidos en la norma

procesal para la aplicacién de la figura del desistimiento tacito. En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente asunto por DESISTIMIENTO TACITO, con
fundamento en el art. 317 del C.G.P.

SEGUNDO: CANCELAR las medidas cautelares ordenadas y decretadas en el presente asunto

y que se relacionan a continuacion:

Remanentes Auto del 05/05/2015, obrante a folio 644 C1A.
Auto del 7/04/1995, obrante a folio 18 C2.
Auto del 08/06/1995, obrante a folio 42 C2.
Auto del 15/02/1996, obrante a folio 88 C2.
Auto del 27/03/1996, obrante a folio 96 C2.
Auto del 3/02/1999, obrante a folio 120 C2.
Auto del 09/09/1999, obrante a folio 124 C2.
Auto del 17/09/1999, obrante a folio 130 C2.
Auto del 22/11/1999, obrante a folio 138 C2.
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Auto del 10/07/2001, obrante a folio 142 C2.
Auto del 16/05/2002, obrante a folio 157 C2.
Auto del 13/02/2006, obrante a folio 161 C2.
Auto del 19/05/2010, obrante a folio 170 C2.
Auto del 12/09/2013, obrante a folio 173 C2.
Auto del 11/05/2012, obrante a folio 42 C4.

Embargo y retencion de dineros Auto del 01/06/2015, obrante a folio 657 C1A.
Embargo y secuestro Inmueble Auto del 5/10/1994, obrante a folio 6 C2.
Remanentes

Embargo vehiculos Auto del 18/10/1994, obrante a folio 8, 11, 52, C2.

Auto del 9/04/1996, obrante a folio 24 C4.

Embargo y secuestro Inmueble Auto del 03/5/1995, obrante a folio 32 C2.
Remanentes
Embargo créditos Auto del 4/08/1995, obrante a folio 61 C2.
Remanentes

Sin embargo, debera librar la secretaria todos los oficios de levantamiento a que haya lugar,
aungue no se encuentren relacionados en el cuadro que antecede, sin perjuicio de aquellas
cautelas de las que, con anterioridad, se haya decretado su desembargo. Igualmente se
previene a la secretaria que, en caso de existir alguna inconsistencia en la fecha o el nUmero
de los oficios relacionados con antelacion, debera librarse la comunicacién correspondiente sin

necesidad de auto que lo ordene.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos base de la ejecucion para ser
entregados al ejecutante o a su apoderado judicial, con la anotacion de que la accién ejecutiva
no se puede adelantar sino transcurridos seis (6) meses desde la ejecutoria de la presente
providencia. A través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion

de Sentencias de Cali, procédase conforme lo establecido por el articulo 116 del C.G. del P.

CUARTO: NEGAR la renuncia del poder presentada por el abogado HUGO SUAREZ FIAT, por

lo expuesto.

QUINTO: No liquidar el Arancel Judicial que trata la Ley 1394 de 2010.

SEXTO: Archivar el expediente previa anotacion en el Sistema de Gestion Judicial.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\

s

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez
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Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias

U Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

,,%, Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion SIGCMA

Auto # 1918

RADICACION: 76-001-31-03-010-1995-14532-00

DEMANDANTE: Banco Comercial Antioquefio S.A., después Banco
Santander Colombia S.A., posteriormente Banco Corpbanca S.A., hoy Banco Itau

DEMANDADO: Jorge Luis Hurtado y otros

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidos (2.022)

Estando a despacho el presente proceso, se observa que se encuentra en firme la
providencia que ordena seguir adelante la ejecucion y que, desde el 04 de junio de 2019,
fecha en la cual se ubicé el compulsivo en la secretaria del despacho, no se han realizado
actuaciones tendientes a impulsar el tradmite referenciado, amén que de oficio no puede

hacerse.

En ese orden de ideas, se configuran los supuestos facticos previstos para la aplicacion
oficiosa de la figura de desistimiento tacito, establecida en el numeral 2° del art. 317 del
Cddigo General del Proceso, y la circunstancia especial reglada en literal b) de aquel
numeral, segun la cual: “Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este

numeral sera de dos (2) afios”.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, en sede de tutela, profiri6 la providencia
STC11191-2020, Magistrado Ponente Octavio Augusto Tejeiro Duque, en la que se traté lo
referente al desistimiento tacito y a las actuaciones que tienen la virtualidad de suspender
el término que trata el articulo 317 del Cdédigo General del Proceso, en los siguientes

términos:

“Entonces, dado que el desistimiento tacito» consagrado en el articulo 317 del Cddigo
General del Proceso busca solucionar la paralisis de los procesos para el adecuado
funcionamiento de la administracion de justicia, la «actuacién» gue conforme al literal c) de
dicho precepto «interrumpe» los términos para gue se «decrete su terminacién anticipada»,
es aquella que lo conduzca a «definir la controversia» 0 a poner en marcha los
«procedimientos» necesarios para la satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella
se pretenden hacer valer. En suma, la «actuacién» debe ser apta y apropiada y para
«impulsar el proceso» hacia su finalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias 0 sin
propdsitos serios de Radicacion n° 11001-22-03-000-2020-01444-01 12 solucién de la

controversia, derechos de peticién intrascendentes o inanes frente al petitum o causa

©

petendi» carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen _en
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marcha» (STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020). Ahora, lo anterior se predica
respecto de los dos numerales de la norma comentada, ya que ademas que alli se afirma
que el «literal c» aplica para ambos, mediante los dos se efectivizan los principios de
eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y seguridad juridica. No obstante, dado que
prevén hipdtesis diferentes, es necesario distinguir en cada caso cudl es la «actuacion eficaz
para interrumpir los plazos de desistimiento».

(...)

Si se trata de un coercitivo con «sentencia 0 auto gue ordena sequir adelante la ejecucién»,
la_«actuaciéon» gue valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha
etapa, como las «liquidaciones de costas y de crédito», sus actualizaciones y aquellas
encaminadas a satisfacer la obligacién cobrada. (...)".

En virtud de lo expuesto, se procedera a la terminacién del proceso por esa causa anormal,
con las consecuencias indicadas en el literal f) del numeral 2° del referido art. 317, y se
ordenar4 el levantamiento de las medidas cautelares practicadas, teniendo en
consideracién que, llegado el caso, la existencia de un embargo del crédito, de remanentes
o la acumulacién de embargos, en cuyo evento se pondra a disposicion del respectivo juez

los bienes que se desembarguen.

Ahora bien, se tiene que el apoderado de la parte demandante present6 renuncia de poder,

sin embargo, no se evidencia prueba de la remisién de la comunicaciéon dirigida a su

poderdante, en cumplimiento con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 76 del C.G.P.,
por lo que habra de negarse. Se aclara que dicha solicitud no constituye, como ya se anot6
en lineas anteriores, actuacion que genere impulso procesal y/o que interrumpa los plazos
establecidos en la norma procesal para la aplicacion de la figura del desistimiento tacito. En

consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente asunto por DESISTIMIENTO TACITO,

con fundamento en el art. 317 del C.G.P.

SEGUNDO: CANCELAR las medidas cautelares ordenadas y decretadas en el presente

asunto y que se relacionan a continuacion:

Embargo y secuestro Inmueble Auto del 30/03/1995, obrante a folio 4, 16 CM.
Embargo y secuestro vehiculo
Remanentes Auto del 31/01/1996, obrante a folio 20 CM.
Auto del 24/05/1996, obrante a folio 26 CM.
Auto del 9/08/1996, obrante a folio 31 CM.

Auto del 20/02/1997, obrante a folio 69 CM.
Auto del 3/06/1997, obrante a folio 76 CM.

Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca)
Tel. 8846327 y 8891593
secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co



Auto del 7/09/1998, obrante a folio 86 CM.
Auto del 24/01/2003, obrante a folio 144 CM.
Auto del 23/02/2007, obrante a folio 153 CM.
Auto del 2/03/2010, obrante a folio 158 CM.
Auto del 07/05/2012, obrante a folio 165 CM.
Auto del 26/11/2015, obrante a folio 174 CM.
Remanentes Auto del 14/11/1996, obrante a folio 59 CM
Derechos litigiosos
Embargo crédito Auto del 27/9/2016, obrante a folio 179 CM.

Sin embargo, deberd librar la secretaria todos los oficios de levantamiento a que haya lugar,
aungue no se encuentren relacionados en el cuadro que antecede, sin perjuicio de aquellas
cautelas de las que, con anterioridad, se haya decretado su desembargo. Igualmente se
previene a la secretaria que, en caso de existir alguna inconsistencia en la fecha o el
numero de los oficios relacionados con antelacion, debera librarse la comunicacién

correspondiente sin necesidad de auto que lo ordene.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos base de la ejecucién para ser
entregados al ejecutante o a su apoderado judicial, con la anotacién de que la accién
ejecutiva no se puede adelantar sino transcurridos seis (6) meses desde la ejecutoria de la
presente providencia. A través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito
de Ejecucion de Sentencias de Cali, procédase conforme lo establecido por el articulo 116
del C.G. del P.

CUARTO: NEGAR la renuncia del poder presentada por el abogado HUGO SUAREZ FIAT,

por lo expuesto.

QUINTO: No liquidar el Arancel Judicial que trata la Ley 1394 de 2010.
SEXTO: Archivar el expediente previa anotacién en el Sistema de Gestion Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
15

LEONIDAé ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez
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- N, Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
% 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
u Reptiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 1915
RADICACION: 76-001-31-03-013-1997-00197-00
DEMANDANTE: BANCO CORPBANCA COLOMBIA S.A.
DEMANDADOS: INGESERVICIOS LTDA'Y OTROS

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

Santiago de Cali, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidds (2.022)

Revisado el expediente, se tiene que el abogado HUGO SUAREZ FIAT, reconocido en el
presente asunto como apoderado de la parte actora, presentd renuncia de poder, no obstante,

no se evidencia prueba de la remisiéon de la comunicacion dirigida a su poderdante, en

cumplimiento con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 76 del C.G.P., por lo que habra de

negarse.
En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

UNICO.- NEGAR la renuncia de poder presentada por Dr. HUGO SUAREZ FIAT, por lo

expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
s

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez
" T—
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