P b Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
% 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
u Reptiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 1826
RADICACION: 76-001-3103-003-2009-00056-00
DEMANDANTE: Titularizadora Colombiana Hitos S.A.
DEMANDADOS: Jorge Enrique Zuluaga Arias y otra

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario

Santiago de Cali, diez (10) de julio de dos mil veintitrés (2.023)

Como quiera que la sefiora GLORIA LYDA RENGIFO ALARCON, a la presente fecha no ha
realizado el avalio del inmueble distinguido con matricula inmobiliaria No. 370-696918, se
ordenard su relevo del cargo encomendado, para en su lugar, designar a un nuevo auxiliar de

la justicia para tal fin.

En mérito de lo expuesto, se,

RESUELVE:

PRIMERO: RELEVAR del cargo de perito avaluador a la sefiora GLORIA LYDA RENGIFO
ALARCON.

SEGUNDO: DESIGNAR como perito avaluador del inmueble distinguido con matricula
inmobiliaria No. 370-696918 de la Oficina de Instrumentos Publicos de Cali, al sefior
FERNANDO GARCIA ZUNIGA, quien podra ser contactado en el correo electrénico:
fernandog93@hotmail.com (Celular: 3104454102). La gestiébn encomendada debera cumplir

con los requisitos contenidos en el articulo 226 del C.G.P.

Se concedera cinco (5) dias a partir de la notificacion para que se pronuncie respecto de la
aceptacion del cargo. Luego tendra quince (15) dias habiles para proceder con la experticia.

TERCERO: ORDENAR que, por conducto de la Oficina de Apoyo, se realice la comunicacion

correspondiente.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

St

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 1981
RADICACION: 76-001-31-03-005-2021-00039-00
DEMANDANTE: Banco Davivienda S.A — FNG S.A.
DEMANDANDA ACUMULADA: Bancolombia S.A.
DEMANDADOS: Diego Alexander Ortiz Bermudez.
CLASE DE PROCESQO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, dieciocho (18) de julio de dos mil veintitrés (2.023)

Revisado el expediente, se observa que, habiéndose corrido el traslado correspondiente a la
parte demandada de la liquidacion del crédito presentada por el ejecutante Fondo Nacional
de Garantias (carpeta Juzgado Origen, 1.cuaderno principal ID 22), sin que ésta hubiese sido
objetada, efectuado el control oficioso de legalidad sobre aquella cuenta, atendiendo lo
previsto en el articulo 446 del C.G.P., encuentra el despacho la necesidad de modificarla, toda
vez que incluyen el concepto de gastos judiciales, los cuales no estan reconocidos dentro del
precepto en cita.

Por lo anterior, atendiendo los parametros legales permitidos y de conformidad a la orden de
pago, el Juzgado procedera a modificar la liquidacién del crédito de la siguiente manera:

Concepto Valor
Capital $141.052.544
Intereses de Mora $ 31.556.852
Total $172.609.396

En la revisiéon del expediente se observa que esta pendiente de correr traslado a la liquidacion
de crédito presentada por el demandante Banco Davivienda, visible en la carpeta de origen
cuaderno principal ID 08, por lo que se ordenara por secretaria realizar la respectiva actuacion.

En consecuencia, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR OFICIOSAMENTE la liquidacion del crédito, presentada por la parte
ejecutante —Fondo Nacional de Garantias- en los términos referidos en la parte motiva de esta
providencia.

TENER para todos los efectos legales a que haya lugar la suma de CIENTO SETENTA Y
DOS MILLONES SEISCIENTOS NUEVE MIL TRESCIENTOS NOVENTA Y SEIS PESOS
M/CTE. ($172.609.396), como valor del crédito a favor del Fondo Nacional de Garantias al 07
de octubre de 2022 y a cargo de la parte demandada.
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SEGUNDO: Por secretaria CORRASE TRASLADO a la liquidacion de crédito aportada por la
parte actora Banco Davivienda, visible en la carpeta de origen cuaderno principal ID 08.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL
Juez
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- N, Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
% 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
u Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 1934
RADICACION: 76-001-31-03-005-2021-00039-00
DEMANDANTE PRINCIPAL: Banco Davivienda S.A — FNG S.A.
DEMANDANDA ACUMULADA: Bancolombia S.A.
DEMANDADOS: Diego Alexander Ortiz Bermudez.
CLASE DE PROCESO: Ejecutivo
JUZGADO DE ORIGEN: Quinto Civil del Circuito de Cali

Santiago de Cali, dieciocho (18) de julio de dos mil veintitrés (2.023)

Visible a ID 002 del cuaderno de medidas cautelares del expediente digital, el jefe de la Unidad
Legal del Programa de Servicios del Transito informé que, con ocasion del embargo ordenado
por el Juzgado 6 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Cali sobre el vehiculo de placa
FJL 577, se dejo sin vigencia la cautela comunicada sobre ese mismo bien por esta agencia

judicial, atendiendo a lo dispuesto en el articulo 468 del C.G.P.

Ahora, cabe aclarar que en el asunto en ciernes fue acumulada la demanda propuesta por
Bancolombia S.A., para hacer efectiva la garantia prendaria registrada sobre el aludido

vehiculo.

Sin embargo, llama la atencién que en la anotacion de embargo obrante en el certificado de
tradicion del vehiculo y emitida por el Juzgado 6 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de
Cali, infiere que se trata de un proceso ejecutivo prendario en favor de Bancolombia S.A., cuya
fecha de contrato de prenda coincide con la garantia que se pretende ejecutar en la demanda

aqui acumulada.

Asi las cosas, lo anterior sera puesto en conocimiento de Bancolombia S.A., para que se sirva

realizar las aclaraciones a que haya lugar.
En consecuencia, se,
RESUELVE:

UNICO: PONER EN CONOCIMIENTO de Bancolombia S.A. el documento obrante a ID 002 del
cuaderno de medidas cautelares del expediente digital, para que se
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sirva realizar las manifestaciones que considere pertinentes, atendiendo a lo expuesto en la

parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
A5

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 1935
RADICACION: 76-001-31-03-005-2022-00193-00
DEMANDANTE: Bancolombia S.A. — FNG S.A.
DEMANDADOS: Ricardo Andrés Agudelo Suarez y otra.

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Quinto Civil del Circuito de Cali

Santiago de Cali, dieciocho (18) de julio de dos mil veintitrés (2.023)

Revisado el expediente y para continuar con el trdmite procesal pertinente, se tiene que el
apoderado especial de Bancolombia S.A. present6 renuncia de poder, la cual cumple con lo
dispuesto en el Art. 76 del Codigo General del Proceso. En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la renuncia del poder que hace el abogado HUMBERTO VASQUEZ

ARANSAZU, en los términos del inciso 4° del articulo 76 del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO: En razon a lo resuelto en el numeral anterior, REQUIERASE a Bancolombia S.A.,

para que designe nuevo apoderado judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
s

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 2073

RADICACION: 76-001-31-03-005-2022-00193-00
DEMANDANTE: Bancolombia S.A. — F.N.G.
DEMANDADOS: Ricardo Andrés Agudelo Suarez y otra.

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, veintiséis (26) de julio dos mil veintitrés (2023)

Revisado el expediente, se observa que, habiéndose corrido el traslado (ID 011 cuaderno
principal) correspondiente a la parte demandada de la liquidacion del crédito presentada por
el ejecutante FONDO NACIONAL DE GARNATIAS S.A (ID 010), sin que ésta hubiese sido
objetada (ID 014), sumado a que se encuentra ajustada a la legalidad, a la orden de pago
emitida en el proceso, se aprobara.

Examinado el Portal de Depdsitos del Banco Agrario de Colombia (ID 03 carpeta de origen),
a la fecha no existen depositos judiciales descontados a los demandados; por tanto, no se
podra ordenar la entrega de los mismos.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO.- APROBAR la liquidacion del crédito presentada por el ejecutante F.N.G por valor
de ($209.874.228) al 04 de julio de 2023, de conformidad a lo dispuesto por el Art. 446 del

C.G.P.

SEGUNDO - No ordenar la entrega de titulos a la parte demandante, por lo expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL
Juez
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 2074

RADICACION: 76-001-31-03-005-2022-00193-00
DEMANDANTE: Bancolombia S.A. — F.N.G.
DEMANDADO: Ricardo Andrés Agudelo Suarez y otra.
CLASE DE PROCESO: Ejecutivo singular

Santiago de Cali, veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Habiéndose surtido el traslado (ID 005 cuaderno principal) correspondiente de la liquidacion
del crédito presentada por la parte ejecutante Bancolombia (ID 13 carpeta de origen), y a
pesar de que ésta no fue objetada por la parte demandada (ID 008), efectuado el control
oficioso de legalidad sobre aquella cuenta, atendiendo lo previsto por el articulo 446 del
C.G.P., el despacho encuentra que la parte actora no descontdé el pago parcial por
subrogacion, realizado por el Fondo Nacional de Garantias el 23/09/2022 y que asciende a
$184.091.352, el cual fue reconocido en proceso a través del Auto con fecha del 10/03/2023
(ID 18 carpeta de origen).

Por tanto, la parte demandante Bancolombia sera requerida para que actualice la liquidacién
del crédito aclarare en tal sentido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

UNICO: REQUERIR a la parte demandante para que se sirva aclarar la liquidaciéon del crédito
presentada, conforme por lo establecido en precedencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL
Juez
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 1936
RADICACION: 76-001-31-03-005-2022-00193-00
DEMANDANTE: Bancolombia S.A. — FNG S.A.
DEMANDADOS: Ricardo Andrés Agudelo Suarez y otra.

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Quinto Civil del Circuito de Cali

Santiago de Cali, dieciocho (18) de julio de dos mil veintitrés (2.023)

A indice 01 del cuaderno de medidas cautelares del expediente digital, el Juzgado 33 Civil
Municipal de esta urbe, comunic6é del embargo de remanentes y/o bienes que se lleguen a
desembargar de propiedad del demandado Ricardo Andrés Agudelo Suarez; en ese entendido,
se le comunicara a la prenombrada entidad judicial que dicha medida surte efectos, por ser la

primera allegada en tal sentido. En consecuencia, se,
RESUELVE:

UNICO: OFICIAR al Juzgado 33 Civil Municipal de Cali, informandole que la solicitud de
embargo de remanentes y/o bienes que se lleguen a desembargar de propiedad del
demandado Ricardo Andrés Agudelo Suarez, SURTE EFECTO LEGAL por ser la primera

allegada a este despacho.

Lo anterior para que obre dentro del proceso ejecutivo radicado bajo la partida 76001-4003-
033-2022-00845-00.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
A5

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Auto # 1938

RADICACION: 76-001-31-03-006-2021-00309-00
DEMANDANTE: Banco Scotiabank Colpatria S.A.
DEMANDADOS: Sandra Lorena Vélez Correa.
CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

JUZGADO DE ORIGEN: Sexto Civil del Circuito de Cali

Santiago de Cali, dieciocho (18) de julio de dos mil veintitrés (2.023)

A ID 11 del cuaderno principal del expediente digital, obra comunicacién remitida por SURA
EPS, en respuesta al requerimiento realizado por este despacho por auto # 1082 del 3 de mayo
de la presente anualidad, proveido que solicité informacion de la vinculacién laboral de la

demandada.

Lo anterior, se pondra en conocimiento de la parte actora para los fines pertinentes. En

consecuencia, se,
RESUELVE:

UNICO: PONER EN CONOCIMIENTO DE LA PARTE ACTORA, el escrito allegado por la
SURA EPS, obrante a ID 11 del cuaderno principal del expediente digital, para los fines que

considere pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
A s

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgados Civiles de Ejecucion

de Sentencias

Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

RADICACION:
DEMANDANTE:
DEMANDADOS:
CLASE DE PROCESO:
JUZGADO DE ORIGEN:

76-001-31-03-006-2021-00309-00
Banco Scotiabank Colpatria S.A.

Sandra Lorena Vélez Correa.

Ejecutivo Singular

Sexto Civil del Circuito de Cali

Santiago de Cali, veintisiete (27) de julio dos mil veintitrés (2.023)

SIGCMA

Auto No. 2057

En escrito visible en el ID 32 de la carpeta del Juzgado de origen, la parte demandante

presentd la liquidacién del crédito a la cual se le corrio traslado sin que hubiese sido

objetada; no obstante, efectuado el control oficioso de legalidad sobre aquella cuenta,

atendiendo lo previsto por el Art. 446 del C.G.P., encuentra el despacho la necesidad de

modificarla, toda vez que la sumatoria refleja un exceso de lo que daria el tope legal, asi

mismo, se imputaran los abonos atendiendo los pronunciamientos de la Corte Suprema de

Justicia al respecto.

Por lo anterior, atendiendo los parametros legales permitidos, y de conformidad a la orden

de pago, el Juzgado procedera a modificar la liquidacién del crédito de la siguiente manera:

Desde Hasta No Tasa Tasa Int Interés Capital Interes Saldo
(dd/mm/aaaa) | (dd/mm/aaaa) | Dias | Anual | Méxima | Aplicado Efectivo Aliquidar MoraPeriodo IntMora Abonos SubTotal
17/08/2021 31/08/2021 15 25,86 25,86 25,86 | 0,000630336 | $82.383.220,56 $ 778.936,08 $ 778.936,08 $ 0,00 $ 83.162.156,64
01/09/2021 30/09/2021 30| 25,785| 25,785| 25,785| 0,000628701 | $82.383.220,56 | $ 1.553.833,44 $2.332.769,52 $0,00 $ 84.715.990,08
01/10/2021 31/10/2021 31 25,62 25,62 25,62 | 0,000625103 | $82.383.220,56 | $ 1.596.437,80 $3.929.207,32 $ 0,00 $ 86.312.427,88
01/11/2021 30/11/2021 30| 25,905| 25,905| 25,905| 0,000631316 | $82.383.220,56 | $ 1.560.294,24 $5.489.501,56 $0,00 $ 87.872.722,12
01/12/2021 31/12/2021 31 26,19 26,19 26,19 | 0,000637514 | $82.383.220,56 | $1.628.134,52 $7.117.636,08 $0,00 $ 89.500.856,64
01/01/2022 19/01/2022 19 26,49 26,49 26,49 | 0,000644024 | $82.383.220,56 | $ 1.008.078,53 $8.125.714,61 $ 0,00 $90.508.935,17
20/01/2022 20/01/2022 1 26,49 26,49 26,49 | 0,000644024 | $82.383.220,56 $ 53.056,76 $8.178.771,37 $339.427,29 $90.222.564,64
21/01/2022 31/01/2022 11 26,49 26,49 26,49 | 0,000644024 | $82.383.220,56 $583.624,41 $ 8.422.968,49 $ 0,00 $90.806.189,05
01/02/2022 07/02/2022 7 27,45 27,45 27,45 | 0,000664752 | S 82.383.220,56 $ 383.350,99 $ 8.806.319,49 $0,00 $91.189.540,05
08/02/2022 08/02/2022 1 27,45 27,45 27,45 | 0,000664752 | $82.383.220,56 $ 54.764,43 $8.861.083,91 | $3.684.479,00 $ 87.559.825,47
09/02/2022 28/02/2022 20 27,45 27,45 27,45 | 0,000664752 | $82.383.220,56 | $ 1.095.288,55 $6.271.893,46 $ 0,00 $ 88.655.114,02
01/03/2022 31/03/2022 31| 27,705 | 27,705| 27,705| 0,000670232 | $82.383.220,56 | $1.711.691,96 $7.983.585,42 $ 0,00 $90.366.805,98
01/04/2022 30/04/2022 30| 28,575 | 28,575| 28,575| 0,000688846 | $82.383.220,56 | $1.702.480,38 $9.686.065,80 $ 0,00 $92.069.286,36
01/05/2022 31/05/2022 31| 29,565 | 29,565 | 29,565 | 0,000709875 | $82.383.220,56 | $1.812.935,78 | $11.499.001,58 $ 0,00 $93.882.222,14
01/06/2022 30/06/2022 30 30,6 30,6 30,6 0,00073169 | $82.383.220,56 | $1.808.368,26 | $13.307.369,84 $ 0,00 $ 95.690.590,40
01/07/2022 31/07/2022 31 31,92 31,92 31,92 | 0,000759262 | $82.383.220,56 | $1.939.064,03 | $15.246.433,87 $ 0,00 $ 97.629.654,43
01/08/2022 31/08/2022 31| 33,315| 33,315| 33,315| 0,000788104 | $82.383.220,56 | $2.012.722,18 | $17.259.156,06 $ 0,00 $99.642.376,62
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01/09/2022 | 30/09/2022 | 30| 3525| 3525| 3525| 0,000827616 | $82.383.220,56 | $2.045.448,96 | $19.304.605,02 $0,00| $101.687.825,58
01/10/2022 | 31/10/2022 | 31| 36,915| 36,915| 36,915| 0,000861165 | $82.383.220,56 | $2.199.312,98 | $21.503.918,00 $0,00 | $103.887.138,56
01/11/2022 | 30/11/2022 | 30| 38,67| 3867| 3867| 0,000896091 | $82.383.220,56 | $2.214.686,32 | $23.718.604,31 $0,00| $106.101.824,87
01/12/2022 | 31/12/2022 | 31| 41,46| 41,46| 41,46| 0,000950717 | $82.383.220,56 | $2.428.016,63 | $26.146.620,95 $0,00| $108.529.841,51
01/01/2023 | 17/01/2023 17| 43,26| 43,26| 43,26| 0,000985392 | $82.383.220,56 | $ 1.380.055,98 | $27.526.676,92 $0,00| $109.909.897,48
Total mora S
periodo 31.550.583,21 | Total abonos $4.023.906,29
Resumen final de liquidacién
Asunto Valor

Capital

$ 82.383.220,56

Total Interés Mora

$31.550.583,21

Total a Pagar

$113.933.803,77

- Abonos

$4.023.906,29

Total mora después de abono

$27.526.676,92

2023

Total liquidacion al 17 de enero de

$109.909.897,48

Acorde con los abonos imputados y una vez ejecutoriada la presente providencia, se

ordenard el pago de los depdsitos que se encuentran en cuenta judicial de la oficina de

Apoyo a los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucién de Sentencias de Cali por valor de
$ 4.023.906,29

Por lo anterior, el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR OFICIOSAMENTE la liquidacién del crédito presentada por la

parte demandante en los términos referidos en la parte motiva de esta providencia.

TENER para todos los efectos legales a que haya lugar la suma de ciento nueve millones

novecientos nueve mil ochocientos noventa y siete pesos con cuarenta y ocho centavos

pesos M/cte. ($$ 109.909.897,48), como valor total del crédito, a la fecha presentada por la

parte demandante - al 17 de enero de 2023 y a cargo de la parte demandada.

SEGUNDO: EN FIRME la presente providencia ORDENESE a la Oficina de Apoyo para

los Juzgados Civiles del Circuito, de Ejecucion de Sentencias de Cali, la elaboracion

de la orden de entrega de los depositos judiciales, por valor de $ 4.023.906,29 favor
del demandante SCOTIABANK COLPATRIA S.A Nit 860.034.594-1 como abono a la

obligacion.

Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca)
Tel. 8846327 y 8891593
secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co




Los depdsitos a entregar son los siguientes:

Numero del Documento Fecha Fecha de
o Nombre Estado e
Titulo Demandante Constitucion Pago
BANCO IMPRESO
469030002877640 8600345941 SCOTIABANK ENTREGADO 25/01/2023 NO APLICA
COLPATRIA
BANCO IMPRESO
469030002877641 8600345941 SCOTIABANK ENTREGADO 25/01/2023 NO APLICA
COLPATRIA

Valor

$339.427,29

$3.684.479,00

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez

Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca)
Tel. 8846327 y 8891593
secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co

$4.023.906,29



5/7/23, 10:49 Correo: Jennifer Alexandra Ordofiez Lasso - Outlook

Respuesta a solicitud de informacion. 23062329629846

EPS SURA Afiliaciones <NOVEDADES@epssura.com.co>
Vie 30/06/2023 16:54

Para:Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali
<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (14 KB)
23062329629846_CC_66923232.pdf;

Por favor no responda este correo. Este buzén de mensajes es solo para mensajes de
salida y no recibira ninguna respuesta.

Sefior(a)

ZENIDES BUSTOS LOURIDO

Reciba un cordial saludo.

Adjunto a este correo encontrara respuesta al comunicado enviado por usted. Cualquier
informacioén adicional con gusto sera atendida en las siguientes direcciones:

Ciudad: Direccion
Medellin: Cra 43A # 34- 95 CC. Almacentro local 259
Bogota: Cll 31 #13 A- 51 Local 17 -18 y 19 Panorama
Cali: Cll 64 Norte # 5B- 146 Centro Empresa locales 44, 45, 46

Bucaramanga:||Cll 45 # 27 A - 63 Edificio Prestigio Plaza

Barranquilla: ||Cll 82 # 51B - 64

Cartagena: Cll 32 No 20 - 118 Centro Comercial Omni Plaza Local 105

En cumplimiento de la Circular Unica de la Superintendencia Nacional de Salud, es nuestro
deber informarle que frente a cualquier desacuerdo en la decision adoptada por la entidad,
usted puede elevar consulta ante la correspondiente Direccion de Salud, sea esta
Departamental, Distrital o Local, sin perjuicio de la competencia prevalente y excluyente que
le corresponde a la Superintendencia Nacional de Salud, como la autoridad maxima en
materia de inspeccion, vigilancia y control.

Cordialmente,

Direccion Afiliaciones

EPS SURA

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADcy Y WEWOWRILWEOMGUNDhIYi05ZDQ1LTZIY2EzMDM4NDdINQAQADGKE3IYMkZDICVWEQJVELM...
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EPS sura=

Medellin, 30 de junio de 2023

Sefior (a) 760013103006202100309

ZENIDES BUSTOS LOURIDO Oficio 1662
Profesional Universitario

Oficina De Apoyo Para Los Juzgados Civiles Del Circuito De Ejecucio
Calle 8 No. 1-16 Piso 4

8846327 y 8891593
CALI VALLE DEL CAU
En respuesta al comunicado enviado por ustedes el 19/06/2023 y recibido en nuestras oficinas el 30/06/2023

nos permitimos suministrar la informacion solicitada:

USUARIO ACTIVO

Identificacion Nombres Direccion

CcC 66923232 SANDRA LORENA VELEZ CORREA CALLE 34 A # 8A 23 CALI

Teléfono Tipo Afiliado Tipo Trabajador

3043836 TITULAR Independiente

Celular Correo electrénico

3128790018 DIRECTORASAFETYFORCE@GMAIL.CO DIRECTORASAFETYFORCE@GMAIL.C

EMPLEADOR DEL COTIZANTE
NIT Razén social Direccioén Teléfono Salario

66923232 SANDRA LORENA CL 51 NORTE 3A N-28 3816378
VELEZ CORREA

Esta informacién ha sido tomada de las bases de datos que reposan en nuestra entidad, cualquier informacién
adicional sera atendida a través de nuestra linea de servicio al cliente. En Medellin 4486115, Bogota 4049060, Cali
4486115, Barranquilla 3562626, Cartagena 6600063, Pereira 3251999 y desde otras partes del pais

Cordialmente,
Direccion Afiliaciones
EPS SURA

Elabor6: HGM SC: 23062329629846



- N, Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
% 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
u Reptiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 1937
RADICACION: 76-001-31-03-006-2022-00165-00
DEMANDANTE: Banco de Bogoté S.A.
DEMANDADOS: Commodities y Financial Services — COMFISER S.A.S y otro.

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Sexto Civil del Circuito de Cali

Santiago de Cali, dieciocho (18) de julio de dos mil veintitrés (2.023)

Atendiendo a las manifestaciones elevadas por la apoderada del extremo activo, quien reiterd
gque los establecimientos de comercio denominados “COMFISER SAS” y “MERKATEANDOQO”,
fueron cerrados, se ordenara dejar sin efecto el numeral 3° del auto # 1475 del 7 de junio de la
presente anualidad, proveido en el que se comisiond la diligencia de secuestro de los aludidos

inmuebles.
En consecuencia, se,
RESUELVE:

UNICO: DEJAR SIN EFECTO el numeral 3° del auto # 1475 del 7 de junio de la presente

anualidad, atendiendo a las consideraciones expuestas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
s

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez
" T—
Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca) (@D
Tel. 8846327 y 8891593 icontec

secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co 1SO so01

CO-8C5780-178



- N, Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
% 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
u Reptiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 1939
RADICACION: 76-001-31-03-008-2013-00223-00
DEMANDANTE: Banco BBVA S.A.
DEMANDADO: Margarita Maria Vargas y otro

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario

Santiago de Cali, dieciocho (18) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Revisado el expediente, se tiene que el apoderado de la parte demandada presento incidente
de nulidad consagrada en el articulo 29 de la Carta Superior, a fin de que se ordene la
terminacién del compulsivo por ausencia del requisito de reestructuracion de la obligacién, del
cual previo a resolver, se ordenara correr traslado a la parte actora para darle el tramite
pertinente y, evitar futuras irregularidades en el proceso.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Con fundamento en el articulo 127 del C.G.P., tramitese en cuaderno separado la
solicitud de nulidad presentada por el extremo pasivo.

SEGUNDO: Del incidente presentado, cOrrase traslado a la parte incidentada, por el término de

tres (3) dias conforme y para los efectos del numeral 2° del articulo 129 del CAdigo General del

Proceso.
NOTIFI'QUESE Y CUMPLASE
LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL
Juez
Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca) (@D
Tel. 8846327 y 8891593 icontec

secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co 1SO so01

CO-8C5780-178



1/6/23, 13:11 Correo: Jennifer Alexandra Ordofiez Lasso - Outlook

RV: NULIDAD PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO BANCO BBVA COLOMBIA S.A. VS CARLOS
HUMBERTO REBELLON Y MARGARITA MARIA VARGAS - RADICACION 76001-31-03-008-2013-
00223-00

Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali
<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 1/06/2023 10:57

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (258 KB)

NULIDAD PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO BANCO BBVA VS CARLOS HUMBERTO REBELLON DELGADO Y OTRO RAD. 76001-31-03-
008-2013-00223-00.pdf;

. Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
%ﬁ' Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCI“A
u Repuiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Atento saludo.

Remito para respectivo registro.

Cordialmente,

Jup
P.\J\P' IQ,,

e NINY JHOANNA DUQUE
m’ Asistente Administrativo
i Oficina de Apoyo
T Ned

<'<>‘</° M\, Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucidn de Sentencias

4 pE Cali — Valle del Cauca

Calle 8 N° 1-16, Oficina 404, Edificio Entreceibas ) (@) ﬂ
Teléfono: (2) 889 1593 icontec =¥
Correo electronico: secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

CO-SC5780-178

De: Juzgado 01 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Valle Del Cauca - Cali <j01lejecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: jueves, 1 de junio de 2023 8:23

Para: Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali
<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: NULIDAD PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO BANCO BBVA COLOMBIA S.A. VS CARLOS HUMBERTO
REBELLON Y MARGARITA MARIA VARGAS - RADICACION 76001-31-03-008-2013-00223-00

De: Marcos Sandoval <mlsandovalr29@gmail.com>
Enviado: miércoles, 31 de mayo de 2023 18:05
Para: Juzgado 01 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Valle Del Cauca - Cali <j01ejecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADcy Y WEWOWRILWEOMGUtNDhIYi05ZDQ1LTZIY2EzZMDM4NDdINQAQAKGIURXCDHIDIafSfaC%2FFr4...  1/2
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1/6/23, 13:11 Correo: Jennifer Alexandra Ordofiez Lasso - Outlook

Asunto: NULIDAD PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO BANCO BBVA COLOMBIA S.A. VS CARLOS HUMBERTO REBELLON Y
MARGARITA MARIA VARGAS - RADICACION 76001-31-03-008-2013-00223-00

Honorable Juez

Dr. LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE CALI
j01ejecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

PROCESO: EJECUTIVO CON TiTULO HIPOTECARIO

DEMANDANTE: BANCO BBVA COLOMBIA S.A.

DEMANDADO: CARLOS HUMBERTO REBELLON DELGADO Y MARGARITA MARIA VARGAS
RADICACION:  76001-31-03-008-2013-00223-00

REF.. TERMINACION DE LA EJECUCION POR FALTA DEL REQUISITO DE LA HOMOGENEIDAD Y
REESTRUCTURACION CONTRACTUAL POR EL INCUMPLIMIENTO DEL ARTICULO 20 DE LA LEY 546 DE 1999 Y DE
LA CIRCULAR 85 DE 2000 EMITIDA POR LA SUPERINTENDENCIA BANCARIA, LO CUAL CONDUCE A UNA
NULIDAD CONSTITUCIONAL POR VIOLACION AL DERECHO FUNDAMENTAL AL DEBIDO PROCESO ARTiCULO 29,
VIVIENDA DIGNA ARTICULO 51 E IGUALDAD ARTICULO 13 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE COLOMBIA Y DEL
ARTICULO 14 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO.

MARCOS LEONARDO SANDOVAL RAMOS, mayor e identificado con cédula de ciudadania No.94.326.816 de Palmira,
abogado titulado y en ejercicio con Tarjeta Profesional No. 144.130 del Consejo Superior de la Judicatura, con direccion de
correo electronico: misandovalr29@gmail.com, el cual se encuentra inscrito en el Registro Nacional de abogados conforme
lo dispone la ley 2213 de 2022, a teléfono: 3154783461, actuando en el presente proceso en nombre y representacion de
acuerdo a poder conferido por los demandados dentro del proceso de la referencia, respetuosamente solicito al despacho
LA TERMINACION DE LA EJECUCION POR FALTA DEL REQUISITO DE LA HOMOGENEIDAD Y
REESTRUCTURACION CONTRACTUAL POR EL INCUMPLIMIENTO DEL ARTICULO 20 DE LA LEY 546 DE 1999, lo
cual conduce a la NULIDAD CONSTITUCIONAL POR VIOLACION AL DERECHO FUNDAMENTAL DEL DEBIDO
PROCESO ARTICULO 29, VIVIENDA DIGNA ART 51 E IGUALDAD ART 13 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE
COLOMBIA.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADcy Y WEWOWRILWEOMGUtNDhIYi05ZDQ1LTZIY2EzZMDM4NDdINQAQAKGIURXCDHIDIafSfaC%2FFr4...  2/2
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Honorable Juez

Dr. LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE CALI
j01ejecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

PROCESO: EJECUTIVO CON TiTULO HIPOTECARIO

DEMANDANTE: BANCO BBVA COLOMBIA S.A.

DEMANDADO:  CARLOS HUMBERTO REBELLON DELGADO Y MARGARITA MARIA VARGAS
RADICACION:  76001-31-03-008-2013-00223-00

REF.. TERMINACION DE LA EJECUCION POR FALTA DEL REQUISITO DE LA
HOMOGENEIDAD Y REESTRUCTURACION CONTRACTUAL POR EL INCUMPLIMIENTO DEL

ARTICULO 20 DE LA LEY 546 DE 1999 Y DE LA CIRCULAR 85 DE 2000 EMITIDA POR LA
SUPERINTENDENCIA BANCARIA, LO CUAL CONDUCE A UNA NULIDAD CONSTITUCIONAL
POR VIOLACION AL DERECHO FUNDAMENTAL AL DEBIDO PROCESO ARTICULO 29
VIVIENDA DIGNA ARTICULO 51 E IGUALDAD ARTICULO 13 DE LA CONSTITUCION POLITICA
DE COLOMBIA Y DEL ARTICULO 14 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO.

MARCOS LEONARDO SANDOVAL RAMOS, mayor e identificado con cédula de ciudadania
N0.94.326.816 de Palmira, abogado titulado y en ejercicio con Tarjeta Profesional No. 144.130 del
Consejo Superior de la Judicatura, con direccion de correo electrdnico: misandovalr29@gmail.com,
el cual se encuentra inscrito en el Registro Nacional de abogados conforme lo dispone la ley 2213 de
2022, a teléfono: 3154783461, actuando en el presente proceso en nombre y representacion de
acuerdo a poder conferido por los demandados dentro del proceso de la referencia,
respetuosamente solicito al despacho LA TERMINACION DE LA EJECUCION POR FALTA DEL
REQUISITO DE LA HOMOGENEIDAD Y REESTRUCTURACION CONTRACTUAL POR EL
INCUMPLIMIENTO DEL ARTICULO 20 DE LA LEY 546 DE 1999, lo cual conduce a la NULIDAD
CONSTITUCIONAL POR VIOLACION AL DERECHO FUNDAMENTAL DEL DEBIDO PROCESO
ARTICULO 29, VIVIENDA DIGNA ART 51 E IGUALDAD ART 13 DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE COLOMBIA, fundamento la presente en los siguientes:

TERMINACION DE LA EJECUCION POR FALTA DEL REQUISITO DE LA REESTRUCTURACION Y
POR EL INCUMPLIMIENTO DEL ARTICULO 20 DE LA LEY 546 DE 1999, LO CUAL CONDUCE A
LA VIOLACION AL DERECHO FUNDAMENTAL DEL DEBIDO PROCESQ ARTICULO 29 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE COLOMBIA DENTRO DEL PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO
POR EL INCUMPLIMIENTO DEL DEBER DEL DEMANDANTE DE PRESENTAR EN LA DEMANDA
EJECUTIVA HIPOTECARIA LA CONSTANCIA DE HABER CUMPLIDO EL ARTICULO 20 DE LA

LEY 546 DE 1999 Y EL CUMPLIMIENTO DEL REQUISITO DE LA HOMOGENIEDAD Y
REESTRUCTURACION CONTRACTUAL.

HECHOS

PRIMERO: Los sefiores MARGARITA MARIA VARGAS LUCIO y CARLOS HUMBERTO REBELLON
DELGADO suscribieron con el BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. — BBVA
COLOMBIA un crédito con garantia hipotecaria abierta en primer grado, la cual se suscribi6
mediante escritura publica No.1412 del 3 de junio de 2010 de la Notaria 22 del circulo de Cali, sobre


mailto:j01ejecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:mlsandovalr29@gmail.com

el inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria No.370-346805 de la oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de Cali.

SEGUNDO: Crédito que fue otorgado a titulo de mutuo comercial para la REMODELACION DE
VIVIENDA, de conformidad con lo establecido en la ley 546 de 1999, a través del siguientes pagaré

e Pagaré No. 00130135719600106037 por valor de TRESCIENTOS MILLONES DE PESOS
M/L ($3.000.000,00), suma que cancelaria en 120 cuotas mensuales sucesivas, suscrito el
10 de julio de 2010.

Ademas del anterior, suscribieron a favor del BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA COLOMBIA
S.A. - BBVA COLOMBIA, los siguientes pagarés:

e Pagaré No0.00130135719600107340 por valor de TREINTA Y DOS MILLONES
SETECIENTOS MIL PESOS MIL ($32.700.000,00), suscrito el 10 de junio de 2010.

e Pagaré No.130-0135-5000262475 por valor de DOS MILLONES SETECIENTOS
DIECIOCHO MIL DOSCIENTOS SESENTA Y OCHO PESOS M/L ($2.718.268,00), suscrito
el 13 de abril de 2017.

TERCERO: los sefiores MARGARITA MARIA VARGAS LUCIO y CARLOS HUMBERTO REBELLON
DELGADO realizaron cumplidamente los pagos mensuales a su obligacidén los cuales fueron
aplicados a su deuda, pero debido a sus condiciones econdmicas y de salud no pudieron continuar
con el pago de estas, encontrandose en mora, desde:

e Desde el dia 15 de mayo de 2011, por el pagaré No. 00130135719600106037, quedando un
saldo insoluto por su crédito hipotecario para la remodelacion de vivienda por el valor de
DOSCIENTOS OCHENTA Y SIETE MILLONES CUATROCIENTOS CUARENTA Y UN MIL
CUATROCIENTOS SESENTA Y DOS PESOS CON VEINTE CENTAVOS ML
($287.441.462,20).

e Desde el dia 16 de febrero de 2011, por el Pagaré No. 00130135719600107340, quedando
un saldo pendiente por capital de TREINTA MILLONES OCHENTA Y SEIS MIL CIENTO
VEINTE PESOS ($30.086.120).

e Desde el dia 19 de julio de 2011, por el Pagaré No. 130-0135-5000262475, quedando un
saldo pendiente por capital de DOS MILLONES SETECIENTOS DIECIOCHO MIL
DOSCIENTOS SESENTA'Y OCHO PESOS CON VEINTITRES CENTAVOS.

CUARTO: El dia 13 de junio de 2013 se inicid por parte del BANCO BILBAO VISCAYA
ARGENTARIA COLOMBIA - BANCO BBVA, demanda ejecutiva con titulo hipotecario en contra de
los sefiores MARGARITA MARIA VARGAS LUCIO y CARLOS HUMBERTO REBELLON DELGADO,
debido a que estos se encontraban en mora en el pago de las cuotas mensuales de sus créditos con
garantia hipotecaria.



QUINTO: Al momento de presentar la demanda, el apoderado de la parte demandante BANCO
BILBAO VISCAYA ARGENTARIA COLOMBIA - BANCO BBVA., no adjunté a la demanda ejecutiva
hipotecaria, la totalidad de los documentos contentivos de las condiciones del crédito y sus
garantias, mediante los cuales se formalizan las operaciones activas de financiacion de vivienda a
largo plazo, ya que no existe constancia en el expediente en los afios 2011, 2012 y 2013, se le
remitiera a los deudores, MARGARITA MARIA VARGAS LUCIO y CARLOS HUMBERTO
REBELLON DELGADO, la informacion que le exige la ley a los establecimientos de créditos
individuales hipotecarios, la cual consiste en enviar durante el primer mes de cada afio calendario
de manera clara y comprensible, que incluya como minimo la proyeccion de lo que serian los
intereses a pagar en el proximo afio y los que se cobrardn en el mismo periodo con las cuotas
mensuales, con el fin de que los deudores puedan solicitar la reestructuracién de sus créditos para
ajustarse a su real capacidad de pago y poder cumplir con su obligacién, segun lo dispuesto en el
articulo 20 de la Ley 546 de 1999:

“ARTICULO 20.- Homogeneidad contractual. La Superintendencia Bancaria establecera
condiciones uniformes para los documentos contentivos de las condiciones del crédito y sus
garantias, mediante los cuales se formalicen las operaciones activas de financiacion de
vivienda individual a largo plazo.

Durante el primer mes de cada afo calendario, los establecimientos de crédito
enviaran a todos sus deudores de créditos individuales hipotecarios para vivienda
una informacién clara y comprensible, que incluya como minimo una proyeccion de
los que serian los intereses a pagar en el préximo afio y los que se cobraran con las
cuotas mensuales en el mismo periodo, todo ello de conformidad con las
instrucciones que anualmente imparta la Superintendencia Bancaria. Dicha
proyeccién se acompanara de los supuestos que se tuvieron en cuenta para
efectuarla y en ella se indicara de manera expresa, que los cambios en tale supuestos,
implicaran necesariamente modificaciones en los montos proyectados. Con base en
dicha informacion los deudores podran solicitar a los establecimientos de crédito
acreedores, durante los dos primeros meses de cada afo calendario, la
reestructuracion de sus créditos para ajustar el plan de amortizacion a su real
capacidad de pago, pudiéndose de ser necesario, ampliar el plazo inicialmente
previsto para su cancelacion total.”

Como se verifica en la presentacion de la demanda, en la cual se aportan como base del titulo
ejecutivo complejo los siguientes documentos:



PRUEBAS Y ANEXOS:

a) Pagaras originales No. 00130135719600106037, 00130135719600107340 y 130-0135-
5000262475,

b) Primera copia de la escritura plblica No. 1412 del 3 de Junio de 2010 de la Notaria 22
de Cali

c) Poder para actuar.

d) Copia de la demanda y sus anexos para el traslado al demandado.

) Copia de la demanda para el archivo del Juzgado.

f) Certificado de la Camara de Comercio de Cali, sobre existencia y representacion del
BANCO BBVA COLOMBIA.

g) Certificado de la SUPERFINANCIERA de Colombia, sobre existencia y representacion del
BANCO BBVA COLOMBIA.

SEXTO: Omitiendo el demandante aportar la totalidad de los documentos exigidos por la ley para
que surja una obligacion clara, expresa y exigible.

SEPTIMO: De acuerdo con lo anteriormente mencionado el demandante no dio la oportunidad a los
sefiores MARGARITA MARIA VARGAS LUCIO y CARLOS HUMBERTO REBELLON DELGADO de
conocer las condiciones de su crédito, la posibilidad de ajustar el plan de amortizaciéon a su
capacidad real de pago ni de reestructurar su crédito hipotecario de vivienda a largo plazo, tal y
como lo establece la Ley 546 de 1999.

OCTAVO: El dia 11 de septiembre de 2013 a través de auto No. 1008, el Juzgado Ocho Civil del
Circuito de Cali, admiti6 la demanda sin percatarse del incumplimiento del requisito establecido en el
articulo 20 de la ley 546 de 1999 y de la circular 85 de 2000 emitida por la superintendencia bancaria
por medio del cual se unifico las instrucciones impartidas en desarrollo de la ley 546 de 1999, y se
actualiza el régimen aplicable a los créditos de vivienda a largo plazo por medio del cual se derogan
las circulares externas 68 y 69 de 2000, lo que conlleva a una clara vulneracion al derecho
fundamental del debido proceso, lo que como consecuencia genera la nulidad de todo el proceso,
desde el auto admisorio de la demanda, del mandamiento ejecutivo de pago y del auto que ordena
sequir la ejecucion.

NOVENO: Era un deber del Juez Ocho Civil del Circuito de Cali, al momento de admitir la demanda
ejecutiva hipotecaria por crédito de vivienda a largo plazo, verificar que la misma cumple con
TODOS y cada uno de los requisitos que la norma exige para este tipo de procesos, lo cual no
sucedid en la presente demanda ejecutiva con radicacion:76001-31-03-008-2013-00223-00, por lo
cual solicito respetuosamente se declare nulidad de todo lo actuado, para que se le protejan los
derechos fundamentales de los sefiores MARGARITA MARIA VARGAS LUCIO y CARLOS
HUMBERTO REBELLON DELGADO dentro del mismo.



PRETENSIONES
Como consecuencia de lo anterior, respetuosamente solicito al despacho:

PRIMERO: Declarar la terminacidn de la ejecucion por no cumplir con las condiciones minimas que
deben incorporar los documentos contentivos de los créditos individuales de vivienda y sus
garantias, por no cumplir con el requisito de homogeneidad contractual el cual consiste en informar
al deudor de las condiciones del crédito de vivienda lo que impidié que este solicitase un ajuste de
amortizacion a su real capacidad de pago, por tanto reestructurar su crédito, incumpliendo de este
modo lo establecido en la ley 546 de 1999 en su articulo 20 y lo dispuesto en la circular 85 de 2000
emitida por la superintendencia bancaria, por lo que solicito como consecuencia de lo anterior se
declarare la nulidad constitucional del proceso ejecutivo hipotecario, radicado bajo el numero
76001-31-03-008-2013-00223-00, por vulneracion al derecho fundamental al debido proceso,
vivienda digna e igualdad de los sefiores MARGARITA MARIA VARGAS LUCIO y CARLOS
HUMBERTO REBELLON DELGADO, en su calidad de demandados.

SEGUNDO: revocar el mandamiento de pago de fecha 13 de septiembre de 2013 expedido en la
presente ejecucion.

TERCERO: ordenar el levantamiento de las medidas cautelares de embargo y secuestro.
CUARTO: condenar en perjuicios a la parte demandante.
QUINTO: condenar en costas judiciales a la parte demandante.
FUNDAMENTOS DE DERECHO
La presente nulidad se fundamenta en:
Articulo 29 de la constitucion politica de Colombia:

“Articulo 29. El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas. Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se
le imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de las formas
propias de cada juicio. En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea
posterior, se aplicara de preferencia a la restrictiva o desfavorable. Toda persona se presume
inocente mientras no se la haya declarado judicialmente culpable. Quien sea sindicado tiene
derecho a la defensa y a la asistencia de un abogado escogido por él, o de oficio, durante la
investigacion y el juzgamiento; a un debido proceso publico sin dilaciones injustificadas; a
presentar pruebas y a controvertir las que se alleguen en su contra; a impugnar la sentencia
condenatoria, y a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho. Es nula, de pleno derecho,
la pri nii n violacion del debido pr ”




Procedencia de la nulidad:

Las sentencias C-491 de 1995 y C-217 de 1996, habian agregado ofra causal, asi: “Ademas

de dichas causales legales de nulidad es viable y puede ser invocada la consagrada en el
articulo 29 de la Constitucion, sequn el cual es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida

con violacion del debido proceso, (...)”

Se configura o se limita exclusivamente a los casos en que se alleguen pruebas al respectivo
proceso, con desconocimiento de los procedimientos establecidos para la aportacion, el decreto,
practica y contradiccion de la misma.

No obstante. lo anterior, también se ha pronunciado la Sala acerca del precedente adoptado
por las Altas Cortes respecto de la necesidad de acreditar la restructuraciéon del crédito,
advirtiendo que aun de manera oficiosa el juez se encuentra en el deber de verificar si existen
las_condiciones necesarias para darle eficacia al titulo base del recaudo, y determinar si
contintia o0 no con la ejecucion.

Corte Constitucional: SU -813 de 2007, SU -787 de 2012, T— 1240 de 2008, T-606 de 2003
1-701-2004

Articulo 189 numeral 24 de la Constitucidn politica de Colombia:

Corresponde al presidente de la Republica como jefe de Estado, jefe del Gobierno y Suprema
Autoridad Administrativa:

‘24, Ejercer. I n la ley, la in i0n, vigilanci ntrol sobre rson
realicen actividades financiera, bursatil, aseguradora y cualquier otra relacionada con el
manejo. aprovechamiento o inversion de recursos captados del publico. Asi mismo, sobre
las entidades cooperativas y las sociedades mercantiles.”

Articulo 20 ley 546 de 1999

“ARTICULO 20.- Homogeneidad contractual. La Superintendencia Bancaria establecera
condiciones uniformes para los documentos contentivos de las condiciones del crédito y sus
garantias, mediante los cuales se formalicen las operaciones activas de financiacion de
vivienda individual a largo plazo.

Durante el primer mes de cada afio calendario, los establecimientos de crédito enviaran a
todos sus deudores de créditos individuales hipotecarios para vivienda una informacion clara
y comprensible, que incluya como minimo una proyeccion de los que Serian los intereses a
pagar en el proximo afio y los que se cobraran con las cuotas mensuales en el mismo
periodo, todo ello de conformidad con las instrucciones que anualmente imparta la
Superintendencia Bancaria. Dicha proyeccion se acompafiara de los supuestos que se
tuvieron en cuenta para efectuarla y en ella se indicara de manera expresa, que los cambios
en tale supuestos, implicaran necesariamente modificaciones en los montos proyectados.
Con base en dicha informacion los deudores podran solicitar a los establecimientos de
crédito acreedores, durante los dos primeros meses de cada afio calendario, la
reestructuracion de sus créditos para ajustar el plan de amortizacion a su real capacidad de



pago, pudiéndose de ser necesario, ampliar el plazo inicialmente previsto para su
cancelacion total.”

¢A qué se refiere la homogeneidad contractual prevista en la Ley de Vivienda?

A que la Superintendencia Financiera debe velar porque los documentos relacionados con los
créditos de vivienda y sus garantias tengan unas condiciones minimas que deben ser observadas
por quienes otorguen esta clase de créditos. Es asi como mediante circulares externas 85 de 2000 y
2 de 2001, la Superintendencia establecié las condiciones para incorporar en los pagarés, contratos
de mutuo y contratos de hipoteca (L. 546/99, art. 20)

‘La homogeneidad contractual representa seguridad juridica a las partes, ello confiere
Sequridad juridica a las partes y, en el caso del deudor, le hace posible conocer desde el
comienzo las reglas del contrato, que, de conformidad con el principio de igualdad, no seran
distintas de las contempladas para todas las demas personas en sus mismas condiciones.

El inciso 2° del articulo 20 tiene gran importancia, en cuanto garantiza a los usuarios del
crédito de vivienda la certidumbre, desde el momento en que se inicia la relacion juridica y
de manera permanente a lo largo de la vigencia del préstamo, acerca de las condiciones
econémicas del mismo, de los intereses que se le cobran, de la manera como estan
estructuradas sus cuotas mensuales y de la amortizacion que, en los términos de esta
sentencia, van efectuando.

En efecto, exige el legislador —y ello es propio de una ley marco de vivienda, en cuanto fija
requerimientos esenciales relativos al crédito sobre ella— que durante el primer mes de
cada afio_calendario los establecimientos financieros remitan a sus deudores de créditos
individuales _hipotecarios para vivienda una_informacion clara y comprensible, que incluya
como minimo_una proyeccion de lo que seran los intereses por pagar en el periodo anual y

los que se cobraran en cada cuota mensual, todo de conformidad con las instrucciones que

anualmente imparta la Superintendencia Bancaria.
Se deduce de lo dicho que, a partir de la disposicion en comento, ha debido desaparecer el

fendmeno de la ignorancia generalizada entre los usuarios en torno al desenvolvimiento de
sus relaciones financieras con la entidad crediticia y respecto al estado actual de sus
obligaciones. En buena parte, la crisis del sistema UPAC y las dificultades para el
afianzamiento del nuevo esquema de financiacion de vivienda han obedecido a la
desinformacion del publico, y en particular de los deudores, sobre la normatividad en vigor y
en relacion con la forma como en cada caso se liquidan y discriminan los distintos pagos
incluidos en las cuotas periddicas que tienen a su cargo.”.

(C. Const., Sent. C955, jul. 26/2000. M.P. José Gregorio Hernandez Galindo).

CIRCULAR EXTERNA 85 DE 2000 SUPERINTENDENCIA BANCARIA
“Ref.: Disposiciones aplicables a los créditos de vivienda.

Con el propésito de unificar las instrucciones impartidas en desarrollo de la Ley 546 de 1999,
actualizar el régimen aplicable a los creditos de vivienda a largo plazo y desarrollar los



preceptos establecidos en los articulos 20 y 21 de la disposicion citada, este despacho se
permite reemplazar el capitulo IV del titulo Il de la Circular Basica Juridica.

Para tal efecto, se sustituye la totalidad de las paginas del mencionado capitulo.

La presente circular rige a partir de su publicacion y deroga las instrucciones impartidas
hasta el momento, sobre los temas en ésta contenidos, en especial las circulares externas
68 y 69 del presente afio.

Esta circular externa va dirigida a representantes y revisores fiscales de las entidades
vigiladas.

Disposiciones aplicables a los créditos de vivienda
1. Sistema especializado de financiacion de vivienda.

La Ley 546 de 2000 o ley de vivienda cre6 un sistema especializado para la financiacion de
vivienda individual a largo plazo.

De acuerdo con la disposicion mencionada se define como crédito de vivienda individual a
largo plazo el otorgado a personas naturales orientado a financiar la compra de vivienda
nueva o usada o la construccion de una unidad habitacional. Tratandose de vivienda de
interés social, VIS, el crédito también podréa destinarse al mejoramiento de dicha unidad.

1.1. Ambito de aplicacion.

El sistema de financiacion enunciado es de obligatoria observancia por parte de los
establecimientos de crédito, razén por la cual deberan cumplir con todas las disposiciones
previstas en la ley de vivienda...

...6. Informacion al deudor.

En cumplimiento de los articulos 20 y 21 de la Ley 546 del 23 de diciembre de 1999, las
entidades destinatarias de este instructivo deberan remitir a todos sus deudores de créditos
individuales hipotecarios para vivienda vigentes y para los nuevos que se otorguen, una
informacion clara, cierta, comprensible y oportuna respecto de las condiciones de sus
créditos, de manera tal que el usuario conozca suficientemente la operacion del sistema, la

composicion de las cuotas, el comportamiento del crédifo durante su vigencia y las
consecuencias de su incumplimiento.

Dicha informacion sera suministrada al puablico y a los deudores al momento de ofrecer el

producto y, a partir del otorgamiento del préstamo, sera remitida a los mismos durante

el primer mes de cada afio calendario, en los términos del articulo 20 citado, sin
perjuicio de que pueda ser solicitada por el deudor en cualquier momento durante la vida del

crédito...

...6.3. Anualmente



Con el objeto de que los deudores de créditos de vivienda cuenten con los elementos
de juicio necesarios a que se refiere el articulo 20 de la Ley 546 de 1999, los
establecimientos de crédito deberan remitir dentro del primer mes de cada afio la
siguiente informacién:

a) El comportamiento histérico del crédito indicando para el afio inmediatamente anterior
cémo se aplicaron los abonos a capital (en UVR y en pesos), los valores por concepto de
seguros (incendio, terremoto, vida, etc.), los correspondientes a intereses y el saldo de la
obligacion (en UVR y en pesos);

b) Una proyeccion del crédito para el afio en curso

¢) En los casos en que la proyeccion del afio anterior no coincida con el comportamiento real
del crédito durante ese periodo, el establecimiento de crédito podra acompafiar una
explicacion de las causas que dieron origen a tal situacion...

...6.4. Documentacion del crédito

Las entidades vigiladas destinatarias de este instructivo deberan mantener durante toda la
vigencia del crédito los soportes documentales que sirvieron de base para acreditar el
cumplimiento _de los requisitos _establecidos en la _ley de vivienda, en sus decretos
reglamentarios y en esta circular.

En caso de producirse la cesion del crédito, de acuerdo con el numeral 8° de este instructivo,
tanto la entidad cedente como la cesionaria, verificaran que esta ultima reciba la totalidad de
la documentacion que soporta el otorgamiento del crédito...

SIGUIENDO EL ESPIRITU DE LA LEY DE VIVIENDA ES CLARO QUE A TRAVES DE UNA
ADECUADA INFORMACION ANUAL POR PARTE DE LOS ESTABLECIMIENTOS DE
CREDITO RESPECTO DEL COMPORTAMIENTO DE CADA OBLIGACION
HIPOTECARIA, LA POSIBILIDAD DE SOLICITAR SU REESTRUCTURACION SE ORIENTA
FUNDAMENTALMENTE A ALIVIAR LA SITUACION DE LOS DEUDORES DE MANERA
QUE LAS MODIFICACIONES A LAS CONDICIONES ORIGINALMENTE PACTADAS SE
ADECUEN A LOS PARAMETROS ESTABLECIDOS POR LA LEY PARA ESTE TIPO DE
CREDITOS, BAJO LA PREMISA ESENCIAL DE QUE EXISTA REAL CAPACIDAD DE
PAGO PARA CONTINUAR ATENDIENDO LA OBLIGACION.”

De otra parte y de conformidad con la sentencia de la honorable Corte Constitucional C-955/00, la
reestructuracién del crédito solicitada dentro de los dos primeros meses de cada afio, si se dan las
condiciones objetivas para ello, debera ser aceptada y efectuada por la institucién financiera.

“El acceso a la vivienda digna es un derecho de rango constitucional que el Estado debe
hacer efectivo, y por haberse establecido como objetivo prevalente en la Constitucion de
1991 la democratizacion del crédito, segun los lineamientos del Estado Social de Derecho,
las tasas de interés aplicables a los créditos de vivienda deben ser intervenidas por el
Estado; no pueden ser pactadas por los contratantes en un plano de absoluta autonomia por



cuanto su determinacion segun las fluctuaciones del mercado hace posible que las
instituciones financieras, prevalidas de su posicion dominante, impongan a sus deudores
tasas y margenes de intermediacion excesivamente altos, haciendo nugatorios sus derechos
constitucionales a la vivienda y al crédito, y que se produzca un traslado patrimonial a favor
de tales entidades que implique la ruptura del equilibrio que debe existir en esas relaciones
contractuales, y por el cual deben velar las autoridades competentes.

Ello significa que las posibilidades de financiacion, en particular cuando se trata del ejercicio
del derecho constitucional a la adquisicion de una vivienda digna (articulos 51y 335 C.P)
deben estar al alcance de todas las personas, aun las de escasos recursos. Por lo tanto, las
condiciones demasiado onerosas de los préstamos, los sistemas de financiacion que hacen
impagables los créditos, las altas cuotas, el cobro de intereses de usura, exentos de control
0 por encima de la razonable remuneracion del prestamista, la capitalizacion de los mismos,
entre otros aspectos, quebrantan de manera protuberante la Constitucién Politica y deben
ser rechazados, por lo cual ninguna disposicion de la Ley que se examina puede ser

interpretada ni aplicada de suerte que facilite estas practicas u obstaculice el legitimo
acceso de las personas al crédito o al pago de sus obligaciones.”

En razén a lo anteriormente expuesto, el desarrollo de la relacién contractual entre la institucion
prestamista y el deudor esta vigilada por el Estado a través de la Superintendencia designada por la
ley, organismo por cuyo conducto el presidente de la Republica ejerce la funcién sefialada en el
numeral 24 del articulo 189 de la Constitucion Politica.

Dentro de la politica econdémica del Estado se desarrollan cabalmente los preceptos
constitucionales, si bien debe entenderse enmarcado en los postulados del Estado Social de
Derecho (art. 1 C.P.), en el mandato de democratizacion del crédito (art. 335 C.P.), y en el entendido
de la permanente intervencién estatal en las actividades de las entidades financieras, cuya libertad
de empresa no_es absoluta pues estd supeditada a una funC|on social que |mpI|ca obI|qaC|ones

(art. 335 C.P.).

En virtud de lo anteriormente manifestado, nace el deber del juzgador de verificar:

‘No solamente al momento de librar la orden del pago, sino durante todo el decurso del
proceso y aun con sentencia ejecutoriada de sequir adelante con la ejecucion, si cuenta con
un documento que cumpla con la exigencia de contener una obligacion clara, expresa y
exigible, convirtiéndose la reestructuracion del crédito en tratandose de créditos de vivienda,
en un presupuesto o requisito de procedibilidad, en caso contrario, entraria el juez en
inobservancia al precedente judicial vinculante. (15/056/2020, 13001-31-03-006-
2006-00428-01 R.T: 2020-048-23).”

De manera que, si no se aportd los documentos contentivos del crédito, cumpliendo con los
requisitos exigidos en su totalidad, debido a la omision de lo dispuesto en el articulo 20 de la ley 546
de 1999 y en la circular 85 de 2000 emitida por la superintendencia bancaria, no se podia librar
mandamiento de pago, ya que se debid constituir un titulo ejecutivo complejo y por no reunir los
requisitos de ley, dicha circunstancia lo hace andémalo o incapaz de ser la columna de la ejecucion,
aclarando que no se esta negando la existencia del derecho o de la obligacidn, sino la idoneidad del
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documento que la sustenta para ser posible su ejecucion; méxime si la demandada siempre ha
bregado por ello.

Inclusive, al examinar acciones constitucionales sobre procesos ejecutivos por créditos de vivienda,
en los cuales se ha proferido sentencia de seguir adelante la ejecucion, que ha sido confirmada en
segunda instancia, encontrandose pendiente de remate del bien inmueble, y dentro de los cuales se
ha solicitado la nulidad de lo actuado por no estar acreditados los documentos base de la ejecucion
negando la posibilidad de la restructuracion del crédito para el deudor, como en la sentencia STC
17488-2017:

“la Corte Constitucional, han emitido sobre el deber de «reestructurary el crédito de vivienda
adquirido antes de la vigencia de la pluricitada ley de vivienda, como requisito para adelantar
y proseguir la ejecucion, si en cuenta Se tiene que la obligacion exigida por el Banco Popular
S.A. fue adquirida por los deudores el 25 de febrero de 1998 en Unidades de Poder
Adquisitivo constante (fls. 26 y 27, cdno. 1), precedente que aquella autoridad judicial debid

analizar en aras de verificar si existian las condiciones necesarias para darle eficacia al titulo
base del recaudo, para optar por continuar 0 no con la ejecucion, lo cual no hizo al decidir
sobre la nulidad de la ejecucion suplicada por la demandada, aqui tutelante.”

Por ende, es posible que el Juez pueda verificar si se ha ejecutado la obligacion conforme lo
establecido en la ley 546 de 1999, pues de lo contrario, significaria desconocer el precedente que se
ha dispuesto sobre la materia y una clara vulneracion de los derechos fundamentales a la vivienda,
debido proceso e igualdad.

Por manera que, resulta una obligacion del juzgador verificar, no solamente al momento de librar la
orden del pago, sino durante todo el decurso del proceso, si cuenta con un documento que cumpla
con la exigencia de contener una obligacion clara, expresa y exigible, convirtiéndose la
homogeneidad del crédito en tratandose de créditos de vivienda como el que nos ocupa, en un
presupuesto o requisito de procedibilidad, en caso contrario, entraria el juez en inobservancia al
precedente judicial vinculante, por lo que en esta oportunidad la terminacién del proceso no se torna
caprichosa ni arbitraria, contrariamente obedeci6 a un acucioso estudio al referente jurisprudencial.

De manera que, aun existiendo sentencia ejecutoriada de seguir adelante con la ejecucidn, conserva
el juez la competencia para verificar los requisitos esenciales del titulo ejecutivo, dada la especial
naturaleza del proceso ejecutivo, maxime, si fue la misma ley 546 de 1999 que en su articulo 20
ordend como requisito sine qua non que las obligaciones de crédito para adquisicion de vivienda
debian cumplir con una comunicacién de manera clara y comprensible que garantice a los usuarios
del crédito de vivienda la certidumbre, desde el momento en que se inicia la relacion juridica y de
manera permanente a lo largo de la vigencia del préstamo, acerca de las condiciones econdémicas
del mismo, de los intereses que se le cobran, de la manera como estan estructuradas sus cuotas
mensuales y de la amortizacion, velando por sus derechos fundamentales, de modo que no cumplir
con esa premisa, impide la ejecucion.

Por tanto, resulta indispensable una labor proactiva del juzgador para esclarecer con suficiencia este
presupuesto, teniendo en cuenta que de ello depende la prerrogativa para los deudores de
reorganizar su crédito hipotecario atendiendo a sus "reales posibilidades financieras”, para, de esa



manera, garantizarles la facultad de conservar su lugar de habitacion, derecho de rango supralegal y
fin primordial de la Ley 546 de 1999.

Con atencion y respeto se suscribe,

,@ D= dn (R

MARCOS LEONARDO SANDOVAL RAMOS
C.C. No. 94.326.816
TP. No. 144.130 del C.S. de la J
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 1921
RADICACION: 76-001-3103-008-2019-00202-00.
DEMANDANTE: Bancolombia S.A.
DEMANDADOS: Fernando Giraldo Parra y otro.

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo.

Santiago de Cali, diecisiete (17) de julio del dos mil veintitrés (2.023)

Visible a ID 47 del cuaderno principal del expediente digital, obra memorial aportado por el
sefior Fernando Giraldo Parra, demandado dentro del asunto en referencia, quien solicita
se suspenda inmediatamente o se inactive la causa judicial del presente proceso; toda vez,
que se encuentra inmerso en tramite de liquidacién de persona natural no comerciante. De
lo anterior, habra de decirse que mediante Auto No. 2377 del 25 de noviembre del 2022 se
decretd la suspension del presente asunto respecto del solicitante, pero se continud
respecto del demandado Yamid Plata Bautista; por tanto, el memorialista debera estarse a

lo ya resuelto con anterioridad.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

UNICO: ESTESE el demandado Fernando Giraldo Parra, a lo resuelto en Auto No. 2377 del

25 de noviembre del 2022, por lo expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto #2010
RADICACION: 76-001-3103-009-2007-00065-00.
DEMANDANTE: Leasing Bancoldex S.A. Compafia de financiamiento
comercial.
DEMANDADOS: Cueros y colores LTDA.

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo.

Santiago de Cali, veinticinco (25) de julio del dos mil veintitrés (2.023)

Teniendo en cuenta que en el presente proceso se encuentra en firme la providencia que
ordena seguir adelante la ejecucion y que, desde el 21 de junio del 2021, fecha en la cual
se ubicé el compulsivo en la secretaria del despacho, no se han realizado actuaciones por
parte del extremo activo para impulsar la ejecucién, amén que de oficio no puede hacerse,
se configuran los supuestos facticos previstos para la aplicacién oficiosa de la figura de
desistimiento técito, establecida en el numeral 2° del art. 317 del Cdédigo General del
Proceso, y la circunstancia especial reglada en literal b) de aquel numeral, segun la cual:
“Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena

seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afos”.

Por consiguiente, se procedera a la terminacién del proceso por esa causa anormal, con
las consecuencias indicadas en el literal f) del numeral 2° del referido art. 317, y se ordenara
el levantamiento de las medidas cautelares practicadas, teniendo en consideracion, llegado
el caso, la existencia de un embargo del crédito, de remanentes o la acumulacién de
embargos, en cuyo evento se pondra a disposicion del respectivo juez los bienes que se

desembarguen.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente asunto por DESISTIMIENTO TACITO,

con fundamento en el art. 317 del C.G.P.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares, ordenadas con
anterioridad en el presente proceso, no obstante, llegado el caso, la existencia de un
embargo del crédito, de remanentes o la acumulacién de embargos, se pondra a disposicion
del respectivo juez o autoridad administrativa los bienes que se desembarguen. Por

secretaria librese los oficios correspondientes.
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TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos base de la ejecucién para ser
entregados al ejecutante o a su apoderado judicial, con la anotacion de que la accion
ejecutiva no se puede adelantar sino transcurridos seis (6) meses desde la ejecutoria de la
presente providencia. A través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito
de Ejecucion de Sentencias de Cali, procédase conforme lo establecido por el articulo 116
del C.G. del P.

CUARTO: No liguidar el Arancel Judicial que trata la Ley 1394 de 2010.

QUINTO: Archivar el expediente previa anotacién en el Sistema de Gestion Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto #2009
RADICACION: 76-001-3103-010-2018-00058-00.
DEMANDANTE: Banco de Occidente S.A
DEMANDADOS: Sociedad Constructora Comaster LTDA.

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo.

Santiago de Cali, veinticinco (25) de julio del dos mil veintitrés (2.023)

Teniendo en cuenta que en el presente proceso se encuentra en firme la providencia que
ordena seguir adelante la ejecucion y que, desde el 04 de febrero del 2019, fecha en la cual
se ubico el compulsivo en la secretaria del despacho, no se han realizado actuaciones por
parte del extremo activo para impulsar la ejecucion, amén que de oficio no puede hacerse,
se configuran los supuestos facticos previstos para la aplicaciéon oficiosa de la figura de
desistimiento tacito, establecida en el numeral 2° del art. 317 del Cédigo General del
Proceso, y la circunstancia especial reglada en literal b) de aquel numeral, segun la cual:
“Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena

seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios”.

Por consiguiente, se procedera a la terminacién del proceso por esa causa anormal, con
las consecuencias indicadas en el literal f) del numeral 2° del referido art. 317, y se ordenara
el levantamiento de las medidas cautelares practicadas, teniendo en consideracion, llegado
el caso, la existencia de un embargo del crédito, de remanentes o la acumulaciéon de
embargos, en cuyo evento se pondra a disposicion del respectivo juez los bienes que se

desembarguen.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente asunto por DESISTIMIENTO TACITO,
con fundamento en el art. 317 del C.G.P.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares, ordenadas con
anterioridad en el presente proceso, no obstante, llegado el caso, la existencia de un
embargo del crédito, de remanentes o la acumulacién de embargos, se pondra a disposicion
del respectivo juez o autoridad administrativa los bienes que se desembarguen. Por

secretaria librese los oficios correspondientes.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos base de la ejecucién para ser

entregados al ejecutante o a su apoderado judicial, con la anotacion de que la accion
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ejecutiva no se puede adelantar sino transcurridos seis (6) meses desde la ejecutoria de la
presente providencia. A través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito
de Ejecucidn de Sentencias de Cali, procédase conforme lo establecido por el articulo 116
del C.G. del P.

CUARTO: No liguidar el Arancel Judicial que trata la Ley 1394 de 2010.

QUINTO: Archivar el expediente previa anotacion en el Sistema de Gestion Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL
Juez
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto #1922
RADICACION: 76-001-3103-009-2012-00016-00.
DEMANDANTE: Banco de Bogota S.A.
DEMANDADOS: Esperanza Méndez Perdomo y otros.

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo.

Santiago de Cali, diecisiete (17) de julio del dos mil veintitrés (2.023)

Revisado el expediente, se encuentra que el apoderado judicial del extremo pasivo, solicito

se decrete la terminacion del asunto referenciado por desistimiento tacito.

Ahora bien, teniendo en cuenta que en el presente proceso se encuentra en firme la
providencia que ordena seguir adelante la ejecucion y que, desde el 26 de junio del 2020,
fecha en la cual se ubicé el compulsivo en la secretaria del despacho, no se han realizado
actuaciones por parte del extremo activo para impulsar la ejecucion, amén que de oficio no
puede hacerse, se configuran los supuestos facticos previstos para la aplicacion oficiosa de
la figura de desistimiento tacito, establecida en el numeral 2° del art. 317 del Codigo General
del Proceso, y la circunstancia especial reglada en literal b) de aquel numeral, segun la
cual: “Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios”.

Debe decirse, que si bien en fecha 28 de marzo de la presente anualidad, el Inspector
Urbano de Policia Categoria Especial con Funcion Permanente, inform6 que el apoderado
de la parte demandante desistié de la diligencia de secuestro ordenada por esta Entidad
Judicial mediante Despacho Comisorio No. 073; agquella comunicacién no puede
considerarse como impulso procesal que suspenda los términos de que trata la citada

norma para proceder a la terminacién por desistimiento tacito.

Por consiguiente, se procedera a la terminacién del proceso por esa causa anormal, con
las consecuencias indicadas en el literal f) del numeral 2° del referido art. 317, y se ordenara
el levantamiento de las medidas cautelares practicadas, teniendo en consideracion, llegado
el caso, la existencia de un embargo del crédito, de remanentes o la acumulacién de
embargos, en cuyo evento se pondra a disposicion del respectivo juez los bienes que se

desembarguen.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:
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PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente asunto por DESISTIMIENTO TACITO,
con fundamento en el art. 317 del C.G.P.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares, ordenadas con
anterioridad en el presente proceso, no obstante, llegado el caso, la existencia de un
embargo del crédito, de remanentes o la acumulacion de embargos, se pondra a disposicion
del respectivo juez o autoridad administrativa los bienes que se desembarguen. Por

secretaria librese los oficios correspondientes.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos base de la ejecucién para ser
entregados al ejecutante o a su apoderado judicial, con la anotacién de que la accién
ejecutiva no se puede adelantar sino transcurridos seis (6) meses desde la ejecutoria de la
presente providencia. A través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito
de Ejecucidn de Sentencias de Cali, procédase conforme lo establecido por el articulo 116
del C.G. del P.

CUARTO: No liguidar el Arancel Judicial que trata la Ley 1394 de 2010.

QUINTO: Archivar el expediente previa anotacion en el Sistema de Gestion Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 2032
RADICACION: 76-001-31-03-012-2017-00316-00
DEMANDANTE: Ingeocarbén del Occidente Ltda
DEMANDADOS: Carboneras Elizondo S.A.

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

El apoderado judicial del extremo activo solicité la suspensién de la audiencia de remate fijada
para el préximo 3 de agosto y, la programacién de nueva fecha para llevar a cabo la citada

diligencia. Siendo procedente la suspension invocada, se accedera a ello.

Ahora bien, efectuado el control de legalidad de que trata el articulo 132 del C.G.P., se observa
que los avallos de los inmuebles cautelados datan del 29 de junio de 2022, haciéndose

necesaria su actualizacion.

Vistas asi las cosas, la Corte ha manifestado que el juez esta en la obligacion de ejercer las
facultades que oficiosamente le permitan establecer la idoneidad del avalio presentado por
la parte ejecutante e impedir que a las consecuencias propias de la ejecucién se afiadieran
otras, mas gravosas, derivadas del valor que sirvid de base a la diligencia de remate del

inmueble dado en garantia.

De este modo y con el fin de lograr que el valor del remate sea el idéneo, deberan presentarse
nuevos avallos, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 444 del C.G.P.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: SUSPENDER la diligencia de remate programada para el dia 3 de agosto del afio

en Curso.

SEGUNDO: REQUERIR a las partes para que aporten los avallos actualizados de los
inmuebles cautelados en el presente asunto, de conformidad con lo atemperado en el
articulo 444 del C.G.P.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL
Juez
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto #2007
RADICACION: 76-001-3103-015-2010-00358-01.
DEMANDANTE: Armando de Jesus Velasquez Diaz (Cesionario).
DEMANDADOS: Luis Felipe Vivas Calero.

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo.

Santiago de Cali, veinticinco (25) de julio del dos mil veintitrés (2.023)

Teniendo en cuenta que en el presente proceso se encuentra en firme la providencia que
ordena seguir adelante la ejecucion y que, desde el 25 de abril del 2018, fecha en la cual
se ubico el compulsivo en la secretaria del despacho, no se han realizado actuaciones por
parte del extremo activo para impulsar la ejecucion, amén que de oficio no puede hacerse,
se configuran los supuestos facticos previstos para la aplicaciéon oficiosa de la figura de
desistimiento tacito, establecida en el numeral 2° del art. 317 del Cédigo General del
Proceso, y la circunstancia especial reglada en literal b) de aquel numeral, segun la cual:
“Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena

seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios”.

Por consiguiente, se procedera a la terminacién del proceso por esa causa anormal, con
las consecuencias indicadas en el literal f) del numeral 2° del referido art. 317, y se ordenara
el levantamiento de las medidas cautelares practicadas, teniendo en consideracion, llegado
el caso, la existencia de un embargo del crédito, de remanentes o la acumulaciéon de
embargos, en cuyo evento se pondra a disposicion del respectivo juez los bienes que se

desembarguen.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente asunto por DESISTIMIENTO TACITO,
con fundamento en el art. 317 del C.G.P.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares, ordenadas con
anterioridad en el presente proceso, no obstante, llegado el caso, la existencia de un
embargo del crédito, de remanentes o la acumulacién de embargos, se pondra a disposicion
del respectivo juez o autoridad administrativa los bienes que se desembarguen. Por

secretaria librese los oficios correspondientes.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos base de la ejecucién para ser

entregados al ejecutante o a su apoderado judicial, con la anotacion de que la accion
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ejecutiva no se puede adelantar sino transcurridos seis (6) meses desde la ejecutoria de la
presente providencia. A través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito
de Ejecucidn de Sentencias de Cali, procédase conforme lo establecido por el articulo 116
del C.G. del P.

CUARTO: No liguidar el Arancel Judicial que trata la Ley 1394 de 2010.

QUINTO: Archivar el expediente previa anotacion en el Sistema de Gestion Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL
Juez
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto #2006
RADICACION: 76-001-3103-015-2016-00304-00.
DEMANDANTE: Banco Coomeva S.A.
DEMANDADOS: Oscar Pefia Filigrana.

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo.

Santiago de Cali, veinticinco (25) de julio del dos mil veintitrés (2.023)

Teniendo en cuenta que en el presente proceso se encuentra en firme la providencia que
ordena seguir adelante la ejecucién y que, desde el 21 de enero del 2021, fecha en la cual
se ubico el compulsivo en la secretaria del despacho, no se han realizado actuaciones por
parte del extremo activo para impulsar la ejecucion, amén que de oficio no puede hacerse,
se configuran los supuestos facticos previstos para la aplicaciéon oficiosa de la figura de
desistimiento tacito, establecida en el numeral 2° del art. 317 del Cédigo General del
Proceso, y la circunstancia especial reglada en literal b) de aquel numeral, segun la cual:
“Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena

seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios”.

Debe decirse, que si bien en fecha 15 de septiembre de 2021, el apoderado de la parte
actora presentd renuncia al poder que le fue conferido para actuar dentro del asunto
referenciado, aquella peticién no puede considerarse como impulso procesal que suspenda
los términos de que trata la citada norma para proceder a la terminacion por desistimiento

tacito.

Por consiguiente, se procedera a la terminacién del proceso por esa causa anormal, con
las consecuencias indicadas en el literal f) del numeral 2° del referido art. 317, y se ordenara
el levantamiento de las medidas cautelares practicadas, teniendo en consideracion, llegado
el caso, la existencia de un embargo del crédito, de remanentes o la acumulacién de
embargos, en cuyo evento se pondra a disposicion del respectivo juez los bienes que se

desembarguen.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente asunto por DESISTIMIENTO TACITO,

con fundamento en el art. 317 del C.G.P.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares, ordenadas con

anterioridad en el presente proceso, no obstante, llegado el caso, la existencia de un

o
Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca) (@0
Tel. 8846327 y 8891593 icontec

secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co 150 9001

CO-SC5780-178



P R, Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
% 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
u Reptiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

embargo del crédito, de remanentes o la acumulacién de embargos, se pondra a disposicion
del respectivo juez o autoridad administrativa los bienes que se desembarguen. Por
secretaria librese los oficios correspondientes.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos base de la ejecucion para ser
entregados al ejecutante o a su apoderado judicial, con la anotacion de que la accion
ejecutiva no se puede adelantar sino transcurridos seis (6) meses desde la ejecutoria de la
presente providencia. A través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito
de Ejecucion de Sentencias de Cali, procédase conforme lo establecido por el articulo 116
del C.G. del P.

CUARTO: No liguidar el Arancel Judicial que trata la Ley 1394 de 2010.

QUINTO: Archivar el expediente previa anotacién en el Sistema de Gestion Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez
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