P b Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
% 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
u Reptiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 057
RADICACION: 76-001-31-03-001-2019-00066-00
DEMANDANTE: Banco Pichincha S.A.
DEMANDADO: Estefania Cano Llano

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Mixto
JUZGADO DE ORIGEN: Primero Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, dieciocho (18) de enero de dos mil veintitrés (2.023)

El apoderado de la parte actora solicité al despacho se oficie a la EMPRESA PROMOTORA
DE SALUD SERVICIO OCCIDENTAL DE SALUD S.A. S.0.S., con el fin de que informe el
nombre de la entidad que realiza los aportes al sistema de salud de la aqui demandada. Asi las
cosas, dicho pedimento se resolvera favorablemente.

De otra parte, el extremo activo solicitd la reproduccién de los oficios que comunican el
decomiso del vehiculo de placa IWT 623. Por secretaria se procedera de conformidad. En
consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: OFICIAR a la EMPRESA PROMOTORA DE SALUD SERVICIO OCCIDENTAL DE
SALUD S.A. S.0.S,, con el fin de que informe el nombre de la entidad que realiza los aportes
al sistema de salud de la demandada Estefania Cano Llano, identificada con cédula de
ciudadania No. 1.130.683.962.

SEGUNDO: ORDENAR la actualizacién de los oficios No. 755-756 del 13 de julio de 2019,
obrantes a folios 12 y 13 del cuaderno de medidas cautelares del expediente fisico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez
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Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca) (@D
Tel. 8846327 y 8891593 icontec

secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co 1SO so01

CO-8C5780-178



- N, Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
% 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
u Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 517
RADICACION: 76-001-31-03-002-2022-00035-00
DEMANDANTE: Bancolombia S.A.
DEMANDADOS: Disefios Optimos de Colombia S.A.S. y otra

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Segundo Civil del Circuito de Cali

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2.023)

El FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A., allega memorial mediante el cual solicita que se
reconozca la cesion de su crédito a CENTRAL DE INVERSIONES S.A.; sin embargo, de la
revision de la documentacién arrimada, se extrae que Bancolombia S.A. recibio del FNG S.A.,
ademas del pago descrito en el auto # 2403 del 28 de noviembre de 2022%, providencia que
resolvié aceptar la subrogaciéon parcial del crédito, dos pagos adicionales con ocasion de la
obligacion instrumentada en el pagaré No. 640097279 por la suma de $61.690.913 y respecto
al pagaré No. 640098792 por valor de $211.829.600, que fueron cancelados el 24 de marzo de
2022.

En ese orden de ideas, previo a resolver sobre la cesidn aportada por las citadas entidades, se
hace necesario tener en cuenta para todos los efectos legales que, la subrogacion parcial
aceptada en el presente asunto, se refiere a los valores pagados por el FNG S.A. frente a los
tres pagarés base de ejecuciéon (640095353 — 640097279 y 640098792), tal como se anot6 en

lineas anteriores.

Finalmente, a ID 10 del cuaderno principal del expediente digital obra la liquidacion del crédito
aportada por el F.N.G. S.A., de la cual pasara el despacho a pronunciarse una vez cobre
ejecutoria el presente proveido. En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

UNICO: TENER EN CUENTA para todos los efectos legales que la subrogaciéon parcial

aceptada por auto # 2403 del 28 de noviembre de 2022, se baso en los pagos que realizo el

! Respecto del pagaré No. 640095353, Bancolombia S.A. recibié la suma de OCHO MILLONES TRESCIENTOS
TREINTA Y TRES MIL TRESCIENTOS DOCE PESOS M.CTE ($8.333.312), pagados el 25 de marzo del 2022.
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FNG S.A. respecto de los tres pagarés base de ejecucion, atendiendo a las consideraciones

expuestas en la parte motiva de este proveido.

Ejecutoriada la presente providencia, vuélvase el proceso a despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez

Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca)
Tel. 8846327 y 8891593
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 532
RADICACION: 76-001-31-03-002-2022-00035-00
DEMANDANTE: Bancolombia S.A. y otro
DEMANDADOS: Disefios Optimos de Colombia S.A.S. y otra

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2.023)

Revisado el expediente se observa que, habiéndose corrido el traslado correspondiente a la
parte demandada de la liquidacion del crédito presentada por el ejecutante (ID 22 del
cuaderno del Juzgado de origen), sin que estahubiese sido objetada, una vez realizado el
control de legalidad acorde al articulo 446 del CGP, encuentra el Despacho que no tuvo en
cuenta la subrogacion parcial a favor del Fondo Nacional de Garantias.

Por lo anterior, se requerird a la parte ejecutante para que aclare en tal sentido.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

UNICO: REQUERIR a la parte demandante — Bancolombia-, para que se permita aclarar la

liquidacion conforme a lo indicado en precedencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez

Mvs
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% 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
u Reptiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 494
RADICACION: 76-001-31-03-003-1987-05217-00
DEMANDANTE: Humberto Arbelaez Burbano
DEMANDADOS: José Eduardo Acosta y otra

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo por honorarios

Santiago de Cali, dos (2) de marzo de dos mil veintitrés (2.023)

El demandante en el proceso ejecutivo para el cobro de honorarios solicité se tenga presente

el pago de su crédito con sus respectivos intereses, los cuales a la fecha no le han sido

cancelados.

Asi las cosas, dicho escrito sera puesto en conocimiento de las partes y sera tenido en cuenta

en el momento procesal oportuno. En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

UNICO: PONER EN CONOCIMIENTO de las partes el escrito allegado por el perito Humberto

Arbeldez Burbano, el cual sera tenido en cuenta en el momento procesal oportuno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

!
LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez
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16/12/22, 9:43 Correo: Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali - Outlook

Solicita Tener presente Cancelacion de Honorarios

HUMBERTO ARBELAEZ BURBANO <avaluos.integrales.hab@hotmail.com>
Vie 16/12/2022 8:01

Para: Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali
<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Juzgado 01 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Valle Del Cauca -
Cali <j01ejecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Oficina Apoyo 04 Juzgados Civil Circuito Ejecucion - Notif -
Valle Del Cauca - Cali <ofejccto04cli@notificacionesrj.gov.co>

SENORES.
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE JECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

RADICADO: 76-001-31-03-003-1987-05217-00

Cordial saludo, adjunto escrito solicitando se tenga presente los honorarios de pericia
adeudados por los demandantes al momento de realizar la liquidacion del bien.

Atte.

HUMBERTO ARBELAEZ BURBANO

Perito Avaluador RAA

Celular: 3155665224

Miembro De La Lonja De Propiedad Raiz de Cali y Valle Del Cauca

https://outlook office.com/mail /inbox/id/AAQKAD U 3MjYzZj ZiLWRiZTAIND dmN y04N; VILTAZM 2JiNmMwM G YAN AAQAF 8hHVJEokR KoM F %2BTAd%2BRrk%3D 7



AVALUO COMERCIAL DE AVALUOS INTEGRALES H.A.B ‘\,

TERRENOS Y MAQUINARIA HUMBERTO ARBELAEZ BURBANO

16/12/2022

JUZGADO DE ORIGEN: JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

PROCESO: Ejecutivo a continuacion del Hipotecario
DEMANDANTE: Humberto Arbeldez Burbano C.C. 16.777.135
DEMANDADO: José Eduardo Acosta C.C

Aida Lucia Beltran Herrera C.C. 31.216.328
RADICADO: 76001-40-03-00-1987-05217-00

SOLICITA TENER PRESENTE EL PAGO DE HONORARIOS DE PERICIA AL MOMENTO DE REALIZAR LA
LIQUIDACION

Muy comedidamente me dirijo al senor Juez, para solicitar tener presente el pago de
honorarios mds los intereses causados en el proceso ejecutivo a continuacién del principal
instaurado por este auxiliar de la justicia toda vez que hasta la fecha a pesar de las
continuas solicitudes para que se requiera a la parte demandada para que cancele 1os
dineros adeudados la misma no ha cumplido con el pago.

Sirvase dar el respectivo tramite al presente escrito senor Juez.

Humberto Arbeldez Burbano
C.C.16.777.135

Email/ avaluos.integrales.hab@hotmail.com - CELULAR 3155 566 52 24



P b Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
% 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
u Reptiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 058
RADICACION: 76-001-31-03-003-2008-00026-00
DEMANDANTE: Banco Caja Social S.A.
DEMANDADOS: Eda Gloria del Pilar Sanz de Ruiz

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Tercero Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, dieciocho (18) de enero de dos mil veintitrés (2.023).

Revisado el expediente y para continuar con el trdmite procesal pertinente, se tiene que el
apoderado especial de la parte demandante presentd renuncia de poder, la cual cumple con lo

dispuesto en el Art. 76 del Codigo General del Proceso, por lo que se aceptara.

De otra parte, la apoderada general del Banco Caja Social S.A. designé nuevo apoderado
judicial; de conformidad con los articulos 74 a 76 ibidem, se procedera a reconocerle

personeria. En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la renuncia del poder que hace el abogado JOSE WILLER LOPEZ
MONTOYA, en los términos del inciso 4° del articulo 76 del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO: TENGASE al abogado EDGAR CAMILO MORENO JORDAN, identificado con la
Cédula de Ciudadania No. 16.593.669 de Cali y Tarjeta Profesional No. 41.573 del Consejo

Superior de la Judicatura, como apoderado judicial del extremo activo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
A5

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez
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P b Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
% 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
u Reptiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 2545
RADICACION: 76-001-31-03-007-2009-00276-00
DEMANDANTE: Banco de Bogota S.A.
DEMANDADO: Novedades Timber Ltda

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo singular

Santiago de Cali, quince (15) de diciembre de dos mil veintidés (2.022)

A ID 001 del cuaderno principal del expediente digital, obra comunicacion remitida por el
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI,
mediante la cual informan que se dejo sin efecto el oficio No. 622 del 15 de marzo de 2010, a

través del cual solicitaron embargo de remanentes en el presente asunto®.

Lo anterior sera tenido en cuenta y puesto en conocimiento de las partes, para los fines que

consideren pertinentes. En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

UNICO: TENER EN CUENTA y poner en conocimiento de las partes la comunicacion remitida
por el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI,
obrante a ID 001 del cuaderno de principal del expediente digital, para los fines que consideren

pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

£l

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez

! Dicha peticidn fue aceptada por auto del 12 de abril de 2010 (Fl. 30 cuaderno de medidas cautlelares).
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4/10/22, 14:09 Correo: Ximena Alexandra Erazo Ramos - Outlook

RV: 76001400301720100004900 TERMINACION PROCESO - REFERENCIA: EJECUTIVO
SINGULAR DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA S.A. NIT: 860.002.964-4 DEMANDADO:
NOVEDADES TIBER LIMITADA “TIBER LTDA" NIT:890328891-4 MERCEDITAS HERNANDEZ
CANO C.C. 31.916.376

Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali

<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 04/10/2022 10:12

g, Rarna Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
%' Conscjo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCI“A
U Repiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Atento saludo.

Remito para respectivo registro.

Cordialmente,

Jup
IS
) ‘e,

< NINY JHOANNA DUQUE

z,. :_t Asistente Administrativo
m o . .
«a% L ) Oficina de Apoyo o . 5 ‘
<,04~/6<>V Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias
°F Cali — Valle del Cauca
Calle 8 N° 1-16, Oficina 404, Edificio Entreceibas (@0

icontec

Teléfono: (2) 889 1593
Correo electronico: secoecccali@cendoj.ramajudicial. gov.co

1SO 9001

CO-SC5780-178

De: Citaduria Oficina Ejecucién Civil Municipal Cali Valle del Cauca
<citaduriaofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 4 de octubre de 2022 10:09

Para: Juzgado 15 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j15cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 01 Civil
Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j0lcmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil
Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali <secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Memoriales 03 Oficina
Apoyo Juzgados Ejecucion Sentencias Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali
<memorialesjO03ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: 76001400301720100004900 TERMINACION PROCESO - REFERENCIA: EJECUTIVO SINGULAR DEMANDANTE:
BANCO DE BOGOTA S.A. NIT: 860.002.964-4 DEMANDADO: NOVEDADES TIBER LIMITADA “TIBER LTDA” NIT:890328891-4
MERCEDITAS HERNANDEZ CANO C.C. 31.916.376
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mailto:oecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

4/10/22, 14:09 Correo: Ximena Alexandra Erazo Ramos - Outlook

A, Ramna Judical Juzgados Civiles de Ejecucidn £
© Consgo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA V
U Repiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca —

CO- 505780122
Cordial Saludo,

Se adjunta lo descrito en el asunto para lo de su competencia.
9697

FAVOR LEER LO SIGUIENTE
Senores Usuarios de la Administracion de Jusficia
Cordial Saludo,

Este correo electrénico de citaduria de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles Municipales de
Ejecucién de Sentencias de Cali, fue creado UNICA Y EXCLUSIVAMENTE para el envio de oficios y
comunicaciones a los Usuarios.

FAVOR ABSTENERSE DE ENVIAR A ESTE CORREO MEMORIALES O SOLICITUDES EN RAZON A QUE NO ES UN
CORREO DE RECEPCION DE TRAMITES JUDICIALES

Al momento de presentar su solicitud, la misma debe indicar la informacién necesaria para
poder dar tramite efectivo a su solicitud, es decir;_ Radicado del Proceso, Juzgado de Origen,
Identificacion o Nit, si es parte, apoderado o autorizado dentro del proceso.

Si la solicitud va encaminada a copias de autos y enfrega de oficios de levantamiento de
embargo debe CONSULTAR en el micrositio de la Especialidad asi: ingrese al portal de la
Rama Judicial / Juzgados de Ejecucién/ Juzgados de Ejecucion Civil Municipales/ Valle del
Cauca : Capital Cali/ Juzgado de Ejecucion que desea consultar / Estados Elecironicos/ Ano
/ Mes/ Fecha de Estado

SI DESEA RADICAR UN MEMORIAL PARA PROCESOS EJECUTIVOS DEBE UTILIZAR LA CUENTA DEL DESPACHO QUE

CORRESPONDA
Despacho Cuenta
Juzgado 001 memorialesj0lofejecmeali@cendoj.ramajudicial.gov.co
Juzgado 002 memorialesj02ofejecmeali@cendoj.ramajudicial.gov.co
Juzgado 003 memorialesj03ofejecmeali@cendoj.ramajudicial.gov.co
Juzgado 004 memorialesj04ofejecmeali@cendoj.ramajudicial.gov.co
Juzgado 005 memorialesj0Sofejecmeali@cendoj.ramajudicial.gov.co
Juzgado 006 memorialesjO6ofejecmeali@cendoj.ramajudicial.gov.co
Juzgado 007 memorialesj07ofejecmeali@cendoj.ramajudicial.gov.co
Juzgado 008 memorialesj08ofejecmeali@cendoj.ramajudicial.gov.co
Juzgado 009 memorialesj09ofejecmeali@cendoj.ramajudicial.gov.co
Juzgado 010 memorialesjlOofejecmeali@cendoj.ramajudicial. gov.co
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4/10/22, 14:09 Correo: Ximena Alexandra Erazo Ramos - Outlook
El correo gdofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co ya no_se encontrara habilitado a partir del
26/02/2021 a las 4:00 pm.

S| SU SOLICITUD ES DENTRO DE UNA ACCION CONSTITUCIONAL (TUTELA-INCIDENTE DE DESACATO O HABEAS
CORPUS) DEBE SER DIRIGIDA A:
cynofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Si su correo va dirigido a un Despacho distinto a los Juzgados de Ejecucion Civil Municipal de Cali, por

favor consulte en la direccion web https://www.ramajudicial.gov para _que haga el envio
apropiadamente.

Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucion de Sentencias de Cali,

previo agendamiento de Cita, en atencién al aforo establecido por el Consejo Seccional de
la Judicatura, por el Estado de Emergencia Nacional Econémico, Social y Ecolégico por
Pandemia Covid19 y la prevalencia del frabajo virtual.

Calle 8 # 1-16 Oficina 203 Edificio Entre Ceibas

ENCUESTA DE SATISFACCION

https:/forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?
id=mlLosYVIASOGNI9Y65mQFZi wKIK W9aopBsJOZy9GTIhUNUNaQUtSNUxNSTEOSVZQNUxQVEIRSDZH
RS4u

Fill | ENCUESTA
SATISFACCION PARTES
INTERESADAS

CON EL ANIMO DE SEGUIR
MEJORANDO LA BUENA
PRESTACION DEL SERVICIO
PUBLICO DE LA ADMINISTRACION
DE JUSTICIA, LE INVITAMOS A
CONTESTAR ESTA BREVE ENCUESTA,
SU CALIFICACION Y COMENTARIOS
SON MUY IMPORTANTES PARA
NOSOTROS.
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https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fforms.office.com%2FPages%2FResponsePage.aspx%3Fid%3DmLosYviA80GN9Y65mQFZi_wK9KW9aopBsJOZy9GTfLhUNUNaQUtSNUxNSTE0SVZQNUxQVElRSDZHRS4u&data=05%7C01%7Cxerazor%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C3841ce6920984efae81908daa61adcce%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638004931566068617%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=Qy93KCPWe%2BO%2B%2BiXB3Sa0RwSXBQlw1PsBDk3tkI4sXMI%3D&reserved=0

4/10/22, 14:09 Correo: Ximena Alexandra Erazo Ramos - Outlook

Mavria Jimeno Largo-Raumives

Profesional Universitorio-Grado-17

Lider de Comunicaciones y Notificaciones

Oficina de Apoyo-Judicial

Ejecucion Civil Municipal de Cali

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
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no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que
exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo,
recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outlook office.com/mail/persons/Rg AAAAApOWN OfzaRRpM-rkF pn2h TBWAVixXDt_CRSTKIGq TLuZ-OWAAAGa7IsAAAVIXDt_ CRSTKIGq TLUZ-OWAAIXK ... 4/4



- by Rama Judicial Juzgadaos Civiles de Ejecucion
1 f Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C M A
U Repiiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

CONSTANCIA.- Santiago de Cali, 14 de Septiembre de 2022. A Despacho
de la sefiora Juez, informando que revisado el presente proceso se
encontré comunicaciéon de remanentes vigente por cuenta del Juzgado
Quince (15°) Civil Municipal de Cali. Sirvase proveer.

El Sustanciador.

Auto Inter No. 2949.
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, Catorce (14) de Septiembre de dos mil veintidos
(2022).

Vista la nota secretarial y de la revision del plenario, se desprende que el
proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en el articulo
317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado actuacion
alguna.

El articulo 317 del Cddigo General del Proceso, dispone:

"...2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del
despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el
plazo de un (1) aflo en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion,
a peticion de parte o de oficio, se decretard la terminacion por
desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento
no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara
el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las
partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
0 auto que ordena seguir adelante la ejecucidn, el plazo previsto en este
numeral sera de dos (2) afos...”

Sabido es, que el desistimiento tacito, ademas de significar una forma de
terminacion anormal, consagra igualmente, una sancién para la parte que
no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la misma es
de aplicacion automatica, pues para ello se requiere Unicamente el paso
del tiempo sin que, como renglones arriba se anotd, la parte interesada
promueva algun tipo de actuacién; y ya que en esta oportunidad los
presupuestos facticos de la norma son aplicables, pues la Ultima actuacién
fue notificada en estados el 07 de febrero de 2020, es del caso por
mandato del articulo 317 del Cdédigo General del Proceso, decretar la
terminacion del proceso por desistimiento tacito, el levantamiento de las
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medidas cautelares, sin que haya lugar a condena en costas a la parte
actora y se dispondra el archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DECRETAR la terminacién por Desistimiento Tacito, del presente
proceso.

2.- DECRETAR el levantamiento de TODAS las medidas previas aqui
ordenadas y practicadas

3.- TENGASE en cuenta por secretaria las siguientes medidas previas
para efectos de lo ordenado en el anterior numeral.

MEDIDA CAUTELAR

OFICIO

Embargo preventivo de los bienes
embargados y que se llegaren a
desembargar de los demandados, ante el
Juzgado Séptimo (07) Civil del Circuito de
Cali.

Oficio No. 622 del 15 de
marzo de 2010, proferido
por el Juzgado 17° Civil
Municipal de Cali.

Embargo preventivo de los bienes
embargados y que se llegaren a
desembargar de los demandados, ante el
Juzgado Primero (01) Civil Municipal de
Cali.

Oficio No. 624 del 15 de
marzo de 2010, proferido
por el Juzgado 17° Civil
Municipal de Cali.

Embargo preventivo de los bienes
embargados y que se llegaren a
desembargar de los demandados, ante el
Juzgado Quince (15) Civil Municipal de
Cali.

Oficio No. 625 del 15 de
marzo de 2010, proferido
por el Juzgado 17° Civil
Municipal de Cali.

Embargo y secuestro de las sumas de
dinero que tenga o llegare a tener en
cuentas corrientes o de ahorro de las
entidades bancarias relacionadas a folio
1, 30 y 39 del cuaderno de medidas.

Oficios No. 626 del 15 de
marzo de 2010 y oficio

No. 939 del 09 de
octubre de 2014,
proferido por el Juzgado
17° Civil Municipal vy

oficio No. 2609 del 27 de
julio de 2015 proferido
por el Juzgado 01 Civil
Municipal de Cali.

No obstante lo anterior, UNICAMENTE dichos bienes de propiedad del
demandada MERCEDITAS HERNANDEZ CANO continuaran
embargados por cuenta del Juzgado Quince (15°) Civil Municipal de Cali,
en virtud al embargo de remanentes por ellos solicitado, mediante oficio
No. 1016 de fecha 25 de junio de 2013, dentro del proceso que adelanta
el BANCO DAVIVIENDA S.A, contra MERCEDITAS HERNANDEZ CANO,
bajo la radicacién 17-2010-49,
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Sin embargo, debera la secretaria librar todos los oficios de levantamiento
a que haya lugar, aunque no se encuentren relacionados en el cuadro
anterior.

Igualmente se previene a la Secretaria que, en caso de existir alguna
inconsistencia en la fecha o el nUmero de los oficios relacionados, debera
librar el oficio de levantamiento de medidas como corresponda, sin
necesidad de auto que lo ordene.

4.- Ejecutoriado el presente auto, entréguese los oficios a la parte
demandada para su diligenciamiento.

5.- SI existiere embargo de remanentes allegado antes de la ejecutoria
de la presente providencia, el mismo sera tenido en cuenta antes de librar
los oficios correspondientes

6.- ORDENASE el desglose de los documentos base de recaudo, a costa
de la parte demandante.

7.- ENTERESE a las partes que, para efectos de retirar los oficios deberan
comunicarse con la Secretaria de la Oficina de Ejecucion a través del
correo electronico:

e apofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

8.- EN firme el presente auto, archivese el proceso previa cancelacion de
la radicacion.

NOTIQUESE,
La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
sqm* SANTIAGO DE CALI

a las partes el auto anterior.

Fecha: 15-09-2022

k Secretaria

/JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE\
Rad. 2010-00049-00 (17) EJECUCION DE SENTENCIAS DE

En Estado No. 67 de hoy se notifica

J
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TERMINACION PROCESO
Santiago de Cali, 20 de septiembre de 2022

CYN/003/2468/2022

Sefores

Juzgado 07 Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias
Radicacion; 07-2009-276
secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cali - Valle
CC;
REFERENCIA: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA S.A. NIT: 860.002.964-4
DEMANDADO: NOVEDADES TIBER LIMITADA “TIBER LTDA”
NIT:890328891-4
MERCEDITAS HERNANDEZ CANO C.C. 31.916.376
RADICACION: 76001400301720100004900

Cordial Saludo,

El Juzgado Tercero Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Cali, mediante Auto
2949 calendado 14 de septiembre de 2022, resolvié: “RESUELVE: 1.- DECRETAR la
terminacién del presente proceso por DESISTIMIENTO TACITO. 2.- DECRETAR el
levantamiento de TODAS las medidas previas aqui ordenadas y practicadas 3.- TENGASE
en cuenta por secretaria las siguientes medidas previas para efectos de lo ordenado en el
anterior numeral.

MEDIDA CAUTELAR OFICIO
¢« Embargo preventivo de los bienes|s Oficio No. 622 del 15 de
embargados y que se .llegaren a marzo de 2010, proferido

desembargar de los demandados, ante el por el Juzgado 172 Civil
Juzgado Septimo (07) Civil del Circuito de Municipal de Cali.
Cali.

No obstante lo anterior, UNICAMENTE dichos bienes de propiedad del demandada

MERCEDITAS HERNANDEZ CANO continuaran embargados por cuenta del Juzgado
Quince (15°) Civil Municipal de Cali, en virtud al embargo de remanentes por ellos solicitado,
mediante oficio No. 1016 de fecha 25 de junio de 2013, dentro del proceso que adelanta el
BANCO DAVIVIENDA S.A, contra MERCEDITAS HERNANDEZ CANO, bajo la radicacion
17-2010-49.(Fdo.) CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ (Juez).

En consecuencia, sirvase proceder de conformidad.

Cordialmente,

ALBA LEONOR MUNOZ FERNANDEZ
Profesional Universitaria Grado 12
Lider de Secretaria
Oficina de Apoyo Judicial Ejecucion Civil Municipal de Cali

El proceso de la referencia fue remitido a este despacho, de conformidad con los Acuerdos No. PSAA15-10402 (Octubre 29 de
2015), No. PSAA15-10412 (Noviembre 26 de 2015) y No. PSAA15-10414 - Noviembre 30 de 2015 “Por el cual se modifica y
ajusta el Acuerdo PSAA15-10402 de 2015” y a su vez se crean con “caracter permanente unos despachos judiciales y cargos
en todo el territorio nacional”, ambos proferidos por el Consejo Superior de la Judicatura.-Sala Administrativa.

OFICINA DE APOYO JUDICIAL EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
CALLE 8 No. 1-16 oficina 203 EDIFICIO ENTRECEIBAS Tel: 8881045- 8881051- 8881047
apofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co citas -atencion al publico

memorialesj03ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co radicacién memoriales Juzgado 03
9703




Firmado Por:
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Profesional Universitario - Funciones Secretariales
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

AUTO No. 215
RADICACION: 760013103-008-2016-00141-00
DEMANDANTE: Banco de Occidente - FGN
DEMANDADO: Dintec Inda SAS, Sandra Patricia Rojas Barreto

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Sigular

Santiago de Cali, dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

Revisado el expediente, obra memorial presentado por el apoderado de uno de los
ejecutantes en el que solicita “se sirva realizar la entrega de los titulos judiciales que a la fecha
figuren a nombre del demandado consignados en las cuentas del despacho en el banco agrario” al
respecto es preciso sefialar que no se encuentran depdositos pendientes de orden de pago
dentro del presente asunto, mediante Auto No 2425 del 3 de diciembre de 2020 (ID 07) se
ordenaron pagar a prorrata los que se hallaban a favor del mismo, segun la revision del
portal, a la fecha estos no han sido cobrados. Por lo anterior la peticién ser4 negada y se
requerira al Banco Agrario para que aporte una relacion de los depdsitos que a cuenta de

este proceso se encuentran constituidos.

En consecuencia, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la entrega depdsitos por lo sefialado en precedencia

PRIMERO: DISPONER que por secretaria se oficie al Banco Agrario a fin de que expida
una relacion de los titulos de depésitos judiciales que por cuenta de este proceso se han
constituido, para lo cual se autoriza al apoderado judicial de la parte demandada para que

le sea entregada la misma.

e No. radicacion: 760013103-008-2016-00141-00
e Demandante: Banco de Occidente - FGN

¢ Demandados: Dintec Inda SAS Nit. 805.020.906-3, Sandra Patricia Rojas Barreto c.c.
66.759.923

TERCERO: INGRESAR nuevamente a Despacho una vez el Banco Agrario de respuesta a

la solicitud.
Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca) (@‘)
Tel. 8846327 y 8891593 icontec

secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co 1SO 9001

CO-8C5780-178



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\

15’

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL
Juez

Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca)
Tel. 8846327 y 8891593
secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 489
RADICACION: 76-001-31-03-009-2012-00249-00
DEMANDANTE: Servicios Generales de Valores S.A.
DEMANDADOS: Dora Alba Castafio Castafio y otro

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, primero (01) de marzo de dos mil veintitrés (2.023).

A ID 52 del cuaderno principal del expediente digital, se encuentra comunicado allegado por la
Secretaria de la Sala Civil del Tribunal Superior de Santiago de Cali, mediante el cual notifican
la providencia de fecha 8 de julio de 2022, proferida por el H. Magistrado Julian Alberto Villegas
Perea, quien dispuso inadmitir el recurso de apelacién contra la providencia fechada del 21 de
agosto de 2021, proferida por este despacho judicial; en ese orden de ideas se procedera de

conformidad.

De igual manera, en la carpeta de actuaciones correspondientes a la segunda instancia, se
evidencia que la providencia descrita fue objeto del recurso de suplica, resolviéndose confirmar

el auto suplicado mediante auto del 12 de diciembre de 2022.

Finalmente, la apoderada de la parte actora aporté las facturas de impuesto predial de los
inmuebles cautelados en el presente asunto, solicitando se corra traslado de los mismos, para
determinar el valor de los bienes a subastar. En ese orden de ideas, se tiene que el articulo 444
del C.G.P. establece que el avallo de inmuebles, deberd tasarse con base en el certificado

catastral, mas no con la factura de impuesto predial.

Asi las cosas, se ordenara oficiar al Departamento Administrativo de Hacienda Municipal de la
Alcaldia de Santiago de Cali — Subdireccién de Catastro Municipal, para que expida a costa de
la interesada los certificados catastrales de los inmuebles distinguidos con matriculas
inmobiliarias Nos. 370-523717, 370-523718 y 370-523741. En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el H. Magistrado Julian Alberto

Villegas Perea, quien mediante providencia de fecha 8 de julio de 2022, resolvi6é inadmitir el

" T—
Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca) (@D
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recurso de apelacién contra la providencia fechada del 21 de agosto de 2021, proferida por este

despacho judicial.

SEGUNDO: GLOSAR al plenario para que obren y consten, las actuaciones surtidas en la

segunda instancia.

TERCERO: OFICIAR al Departamento Administrativo de Hacienda Municipal de la Alcaldia de
Santiago de Cali — Subdireccién de Catastro Municipal, para que expida a costa de la interesada
los certificados catastrales de los inmuebles distinguidos con matriculas inmobiliarias Nos. 370-
523717, 370-523718 y 370-523741.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

“)

=\ 2

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL
Juez

Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca)
Tel. 8846327 y 8891593
secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
MAGISTRADO SUSTANCIADOR
DR. FLAVIO EDUARDO CORDOBA FUERTES

Santiago de Cali, doce (12) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

REF: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE SERVICIOS GENERALES DE
VALORES S.A. FRENTE A DORA ALBA CASTANO.

Rad. 76001 31 03 009 2012-00249-01.

Decide esta Sala Dual de Decision el recurso de suplica presentado por
el apoderado judicial de la parte demandante, contra el auto proferido por
el Magistrado Sustanciador, por medio del cual inadmitio el recurso de
apelacion presentado contra el auto de fecha 27 de agosto de 2021,
mediante el cual el Juzgado 1° Civil del Circuito de Ejecucion de

Sentencias de Cali no tuvo en cuenta una cesién de hipoteca.

|.- ANTECEDENTES Y TRAMITE.

1.- Cursa en el Juzgado 1° Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias
de Cali proceso EJECUTIVO SINGULAR de SERVICIOS GENERALES
DE VALORES S.A. contra DORA ALBA CASTANO CASTANO, en el
cual se ordend la citacién del acreedor hipotecario AGA FANO FABRICA
NACIONAL DE OXIGENO S.A. en los términos del articulo 462 del
CGP., respecto de quien se rechazd su intervencién por extemporanea
en proveido del 3 de octubre de 2018 que no fue recurrido, motivo por el

dicho acreedor hipotecario no quedé vinculado procesalmente al litigio.

Sefalada fecha y hora para la diligencia de remate, el dia 26 de julio de
2021 la sociedad CORTEMETAL S.A.S. presentd escrito, solicitando se
le reconociera como “acreedor hipotecario (...) en virtud de la cesién de
hipoteca efectuada el dia 06 de noviembre de 2020 entre MESSER

-



Rad. REC. SUPLICA 76001 31 03 009 2012-00249-01

COLOMBIA (antes AGA FANO FABRICA NACIONAL DE OXIGENO S.A) y
CORTEMETAL S.A.S.”.

De igual modo, procedié a realizar postura en la diligencia de remate
del dia siguiente “..en virtud de la cesién de hipoteca efectuada el dia 06 de
noviembre de 2020 por MESSER COLOMBIA S.A., (antes AGA FANO
FABRICA NACIONAL DE OXIGENO S.A.)..”y, segln dijo, “..sin previo
depdsito judicial, de conformidad con lo dispuesto en el inciso segundo del
articulo 451 del Cdédigo General del Proceso que dispone que “quien sea
anico ejecutante o acreedor ejecutante de mejor derecho podra rematar por
cuenta de su crédito los bienes materia de la subasta sin necesidad de
consignar porcentaje, siempre que aquel equivalga por lo menos al cuarenta

por ciento (40%) del avalio en caso contrario consignara la diferencia...”.

En virtud de lo anterior, la diligencia de remate fue suspendida por el
Juez A-quo, a fin de pronunciarse frente a la peticion de
CORTEMETAL S.A.S. disponiendo en auto del 27 de agosto de 2021
NO TENER EN CUENTA el escrito de cesidén aportado por la apoderada
judicial de CORTEMETAL S.A.S., en calidad de acreedor hipotecario del
inmueble cautelado en este asunto”, con fundamento en que “..habiendo
sido citado para comparecer al proceso, como se evidencia en el plenario, el
acreedor hipotecario presentd su demanda acumulada en el mes de
septiembre de 2017, misma que fue rechazada mediante proveido # 300
notificado en estados el 3 de octubre de 2018, por no haberse cumplido los
presupuestos del articulo 462 del C.G.P., decision que no fue objeto de
recurso alguno. Por lo anterior, se aclara que en este proceso no hay
demanda que se siga para hacer efectivo el cobro de la obligacion causada
con ocasion del crédito hipotecario aludido...”.

Contra esa decision se formuld recurso de reposicion y en subsidio
apelacion, con sustento en que “..El despacho omite considerar que en el
presente caso se esta presentado postura de conformidad con lo dispuesto

en el articulo 451 del Cédigo General del Proceso...”, para lo cual agrego

-
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que “..la postura realizada nace del crédito que existe en favor de
CORTEMETAL S.A.S, en virtud de la cesion de hipoteca efectuada el dia 06
de noviembre de 2020 por MESSER COLOMBIA S.A., (antes AGA FANO
FABRICA NACIONAL DE OXIGENO S.A), tal como consta en los
documentos aportados previamente al despacho. Por lo tanto, el hecho de
gue CORTEMETAL S.A.S. no haya sido tenido como parte dentro del
presente proceso no quiere decir que se deba desconocer su derecho
como acreedor hipotecario, el cual le permite presentar postura en los
términos del articulo 451 del CAdigo del Proceso, toda vez que son dos
figuras distintas la acumulacion de demandas de que trata el articulo 463 y la
posibilidad que tiene cualquier persona, en este caso un acreedor de mejor

derecho, de presentar postura...”. (Resalta la Sala).

En consecuencia, solicita “..que sea reconocido el derecho que la ley le
concede al acreedor hipotecario de presentar postura con base en su

crédito...”.

2.- En auto del 8 de julio de 2022, el Magistrado sustanciador inadmitio el
recurso de apelacion con sustento en que “..aungue erréneamente se
haya dicho en la parte resolutiva del auto [apelado]: «no tener en cuenta la
cesion de la hipoteca», no puede echarse de menos que la parte resolutiva y
la parte considerativa forman un todo, debiéndose comprender que lo que
aqui ocurrié fue un rechazo de una postura y no la negativa de intervencion

de un tercero...”.

En ese escenario, explica que:

“En primer lugar, la intervencion de un tercero implica la arribada para tratar
la sustancialidad del litigio por los efectos que la decision de fondo puede
implicarle, pero aqui la concurrencia se limita a la participacion en la licitacién
—lo cual no tiene disputa en la sustancialidad del proceso en curso, cuyo
litigio ya se zanjo-.

En segundo lugar, la terminologia empleada por el Juez de primer grado no
fue solo imprecisa para rechazar la postura, sino que también contiene una
contradiccion ontoldgica en el panorama del derecho privado, pues dice no
tener en cuenta una cesion de una hipoteca y ese circunstancia no es dable

)
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en el contexto procesal en que nos hallamos, habida cuenta que fue un
negocio juridico suscrito por particulares y, hasta tanto no se demerite el
negocio en el espacio pertinente, es valido y aceptable para el entorno.

Y tercero, lo ulterior no equivale a que al validarse el negocio juridico de
cesion de hipoteca, ello simbolice que le asiste razén a la recurrente sobre el
provecho de lo permitido en el articulo 451 del C.G.P., dado que esa facultad
opera para el acreedor ejecutante de mejor de derecho, o sea, la prerrogativa
esta dada para quien si obra como sujeto procesal (ejecutante [quien insto el
aparato judicial para efectivizar su acreencial) y, a la vez, ostenta un mejor
derecho como lo seria tener un derecho real. Entonces, al no residir en la
sociedad recurrente la calidad de sujeto procesal —ejecutante- no se cumplen
los elementos normativos reglados en el pluricitado articulo”.

En consecuencia, inadmite la alzada como quiera que el auto atacado

no es susceptible del recurso interpuesto.

3.- Contra la anterior decision, la parte actora interpone el recurso de
suplica insistiendo en que “..se estd negando la intervencién de mi
poderdante en el proceso, pues la diligencia de remate y su consecuente
participacion es precisamente la etapa procesal en la que se encuentra

atravesando el proceso...”.

Agrega que “..es evidente que lo decidido por el Juzgado Primero Civil del
Circuito de Ejecucion de Cali efectivamente niega la intervencion de
CORTEMETAL S.A.S. y por lo tanto, hace procedente el presente recurso en
los términos del articulo 321 del Codigo General del Proceso, en razén a que
mi poderdante es sucesor procesal de MESSER COLOMBIA S.A., en virtud
de la hipoteca que le fue cedida, y si bien, segun manifiesta el despacho que
esta demanda no fue contestada oportunamente, no se puede desconocer
gue existe una garantia real sobre el bien y que actia como subrogatario de

buena fe.

Igualmente, si bien sefala el Honorable Tribunal que la manera correcta de
intervenir hubiera sido como lo sefala el articulo 463 del Cédigo General del
Proceso, esto no era posible por parte de CORTEMETAL S.A.S. pues en el
momento en que le fue cedida la hipoteca, la oportunidad procesal para

efectuar la acumulacion de demandas ya habia expirado...”.

-
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[I.- CONSIDERACIONES.

1.- De conformidad con lo previsto en el articulo 331 del Cddigo
General del Proceso, el auto que resuelve sobre la admision del

recurso de apelacion es susceptible del recurso de suplica.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 321 del C.G.P. es
apelable “2. El [auto] que niegue la intervencion de sucesores procesales o

de terceros”.

Se refiere por supuesto este numeral a los sucesores procesales que
contempla el articulo 68 del CGP y a los terceros de los articulos 71 y
72 ibidem, siendo apelable Unica y exclusive el auto que niegue su

intervencion mas no el que la acepte.

3.- En el presente caso, en auto del 28 de marzo de 2017 se tuvo
notificado por aviso al acreedor hipotecario LINDE COLOMBIA S.A.
(antes AGA FANO FABRICA NACIONAL DE OXIGENO S.A.), a quien
en proveido del 9 de febrero de 2018 se le rechaz6 por extemporanea

la acumulacion de su acreencial.

De igual modo, del recuento procesal se advierte que, de manera
previa a la realizacion de la diligencia de remate, la sociedad
CORTEMETAL S.A.S solicito se le reconociera “..como acreedor
hipotecario a la sociedad CORTEMETAL S.A.S, dentro del proceso de la
referencia, en virtud de la cesion de hipoteca efectuada el dia 06 de
noviembre de 2020 entre MESSER COLOMBIA S.A, (antes AGA FANO
FABRICA NACIONAL DE OXIGENO S.A.), sociedad comercial identificada
con el Nit. No. 860.005.114-4 y CORTEMETAL S.A.S..” y, de igual forma,

el dia de la almoneda present6 postura invocado en su favor la cesion

1 P4g. 35 archivo expediente digital No. 3 del cuaderno principal.

-
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de la hipoteca realizada en su favor y lo dispuesto en el articulo 451 del
CGP.

En su escrito de apelacion, insiste en que se le acepte su postura por
cuanto, dice, “..la postura realizada nace del crédito que existe en favor de
CORTEMETAL S.A.S, en virtud de la cesion de hipoteca efectuada el dia 06
de noviembre de 2020 por MESSER COLOMBIA S.A., (antes AGA FANO
FABRICA NACIONAL DE OXIGENO S.A), tal como consta en los

documentos aportados previamente al despacho...”.

De acuerdo con lo anterior, si bien es cierto que es apelable el auto
gue niega la intervencion de un tercero o de un sucesor procesal, lo
ocurrido en el tramite del proceso indica que no es ésta la situacién que
agui se presenta si en cuenta se tiene que, el acreedor hipotecario de
quien dice el recurrente recibid la cesion de la garantia hipotecaria,
nunca se hizo parte formulando en tiempo la respectiva demanda de
ejecucién, de ahi que, como lo consider6 el magistrado sustanciador, la
verdadera intencion de CORTEMETAL S.A.S. es que se le acepte su
postura en los términos del articulo 451 del CGP, situacidén ésta que no

es susceptible del recurso de alzada.

Al respecto, notese que el mismo suplicante es claro en manifestar en
Su recurso que “...en el momento en que le fue cedida la hipoteca, la
oportunidad procesal para efectuar la acumulacion de demandas ya habia
expirado...”, afirmacion de la cual se desprende su conocimiento sobre
la imposibilidad de invocar la calidad de sucesor procesal respecto de
quien no comparecio oportunamente al proceso con el fin de hacer
efectiva su acreencia hipotecaria, lo cual nos indica, se reitera, que su
peticibn mas bien se encamina a que se le acepte la postura en la
diligencia de remate con la prerrogativa que consagra el articulo 451

del CGP para el acreedor ejecutante de mejor derecho, cuestion ésta

)
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gue no esta consagrada como apelable ni en la norma general (articulo

321 ibidem) ni en norma especial alguna.

4.- Asi las cosas, se impone confirmar el auto objeto de suplica, al no

ser susceptible del recurso de apelacion la decision cuestionada.
Por lo anterior, esta Sala Dual de Decisién,
RESUELVE:

1°.- CONFIRMAR el auto suplicado por lo expuesto en la

parte motiva de este proveido.
NOTIFIQUESE

)
\aa ﬁcfﬁ

FLAVIO EDUARDO CORDOBA FUERTES
Magistrado

i)

JOSE DAVID CORREDOR ESPITIA

—

—_—

Magistfado

Rad. 76001-31-03-009-2012-00249-01
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI,

ACTA DE AUDIENCIA DE REMATE DE BIENES

N° 014
RADICACION: 76-001-3103-009-2013-00128-00
DEMANDANTE: Juan Antonio Bonilla (Cesionario)
DEMANDADOS: Carbonifera y Comercializadora la CIMA Ltda.

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Mixto

La presente acta se extiende conforme a lo dispuesto en audiencia de remate llevada a
cabo en Santiago de Cali, mediante el aplicativo MICROSOFT TEAMS, plataforma
autorizada por el Consejo Superior de la Judicatura, el dieciséis (16) de marzo de dos mil
veintitrés (2.023), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), fecha y hora sefaladas previamente
con el fin de llevar a cabo la Diligencia de Remate del vehiculo identificado con placa CPQ
260, el cual se encuentra debidamente embargado, secuestrado y avaluado en este

proceso.

ASISTENCIA: a la presente audiencia comparecen los sefiores: DAHIANA ORTIZ
HERNANDEZ, en calidad de apoderada judicial del postor EDGAR DIAZ BOAVITA; DIANA
BURBANO, como apoderada judicial del ejecutante y, JAVIER ADOLFO LARIOS
FERNANDEZ, en calidad de apoderado judicial del postor FERNANDO PAJARO
CARRILLO.

Se da inicio a la audiencia de remate siendo las 10.00 a.m., la secretaria ad-hoc declara
abierta la diligencia de remate, indicando a los asistentes que tienen una hora para

presentar sus posturas.

Una vez transcurrida la hora legal, procede el sefior Juez a verificar el cumplimiento a los
requisitos dispuestos en el articulo 450 del C.G.P., indicando que se aport6 el certificado
de tradicion del vehiculo cautelado y el aviso de remate de que trata la citada norma dentro

de los términos legales.

Continuando con la audiencia, se informa que dentro de la hora legal se presentaron dos
ofertas; se comparte pantalla a los presentes para efectos de verificar el término legal y el
cumplimiento de las disposiciones de las posturas recibidas en el correo institucional del

despacho (j0lejecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co) y que se relacionan a continuacion:

T
Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca) (@0
Tel. 8846327 y 8891593 icontec

secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co 1SO so01

CO-8C5780-178


mailto:j01ejecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

VALOR

No. HORA POSTOR POSTURA
1.
16/03/2023 | FERNANDO PAJARO $30.000.000 CONSIGNACION
10.03 a.m. CARRILLO DE TiTULO
JUDICIAL
264112418
2. 16/03/2023 EDGAR DIAZ $100.000.000 CONSIGNACION
10.44 a.m. BOAVITA DE TiTULO
JUDICIAL
264094112

En ese orden de ideas, atendiendo a que la postura del sefior EDGAR DIAZ BOAVITA es
la de mayo valor, que la suma ofertada supera al 70% del avallio del vehiculo y, que se
verificé la consignacion del 40% de que trata el articulo 451 de la norma adjetiva, se tendra
por vdlida y, en consecuencia, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI, procede a ADJUDICAR el
vehiculo identificado con placa CPQ - 260 al sefior EDGAR DIAZ BOAVITA, identificado
con cédula de ciudadania No. 91.454.103, en la suma de CIEN MILLONES DE PESOS
MONEDA CORRIENTE ($100.000.000), siendo necesario consignar saldo adicional
equivalente a OCHENTA Y TRES MILLONES DE PESOS MONEDA CORRIENTE
($83.000.000).

A continuacion, se relaciona la identificacion del vehiculo adjudicado:

IDENTIFICACION DESCRIPCION
VEHICULO
Clase: CAMION Serie: 9GDV7H4C27B006754
Marca: CHEVROLET Chasis 9GDV7H4C27B006754
Carroceria: VOLCO Cilindraje: 7193 Nro. Ejes:0
P LACA Linea: KODIAK Pasajeros: 0 Toneladas: 16,30
Color: BLANCO ARCO BICAPA Servicio: PARTICULAR
CPQ = 260 Modelo: 2007 Afiliado a:
Motor: 95233464 F. Ingreso: 30/04/2007
Estado vehiculo: Activo Manifiesto: 0800211685788
Aduana: BOGOTA (DISTRITO CAPITAL) Fecha: 30/03/2007
Forma de ingreso: MATRICULA INICIAL
Certificado de movilizacién 107867, 04/2007

Se deja constancia de que no se presentan objeciones por los presentes. Se le hace saber
al rematante que debera consignar el cinco por ciento (5%) del valor de la adjudicacion,
dentro de los cinco (5) dias siguientes al presente remate, conforme lo estipula el articulo
12 de la Ley 1743 de 2014., a 6rdenes del CSJ-IMPUESTO DE REMATE Y SUS
RENDIMIENTOS CUN — Convenio 13477 — Cuenta No. 3-0820-000635-8.



El saldo de remate debera ser consignado en el mismo término descrito en el paragrafo
anterior, a érdenes de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de

Ejecucién de Sentencias de Cali al nUmero de cuenta # 760012031801.

Teniendo en cuenta lo anterior, se procedera a ordenar a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucién de Sentencias de Cali la devolucién del titulo
judicial consignado por el sefior FERNANDO PAJARO CARRILLO, por valor de $
11.855.374. Esta decisién se notifica en Estrados.

No siendo otro el objeto de la presente diligencia se da por terminada por el suscrito Juez
Primero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali, LEONIDAS PINO
CANAVERAL, siendo las 11.28 a.m.

El juez,

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Secretaria Ad-hoc

TANIA KATHERINE RIASCOS SANCHEZ
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 622
RADICACION: 76-001-3103-009-2013-00128-00
DEMANDANTE: Juan Antonio Bonilla (Cesionario)
DEMANDADOS: Carbonifera y Comercializadora la CIMA Ltda.

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Mixto

Santiago de Cali, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2.023)

Teniendo en cuenta que del certificado de tradicion del vehiculo CPQ 260, se evidencia el
registro de unas cautelas con ocasion del embargo por jurisdiccion coactiva a favor de la
Gobernacion del Valle del Cauca — Subdireccién de Gestién de Cobranzas, se hace necesario
oficiar a la citada entidad para que allegue la liquidacion actualizada de su crédito a efectos de

pagar dicha acreencia con el valor del producto del remate de dicho bien.
En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

UNICO: OFICIAR a la Gobernacién del Valle del Cauca — Subdireccion de Gestion de
Cobranzas, para que en un término no superior a los DIEZ (10) DIAS siguientes a la notificacion
de este proveido, se sirva remitir a este despacho la liquidacién actualizada del crédito a cargo
de la sociedad CARBONIFERA Y COMERCIALIZADORALA CIMA LTDA en aquella entidad,

atendiendo a las consideraciones expuestas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
=

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez
" T—
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto sustanciacion # 623

Radicacion : 76-001-31-03-009-2013-00128-00

Clase de proceso : EJECUTIVO MIXTO

Demandante : BANCO DE OCCIDENTE

DEMANDADO : CARBONIFERIA Y COMERCIALIZADORA LA CIMA LTDA.

Santiago de Cali, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Como quiera que se hace necesario aprobar la liquidacién de costas visible en el indicie
digital 21 del cuaderno Principal del Expediente Digital; se procedera de conformidad con
el articulo 366 del C. G. P.

Por lo anterior, el Juzgado Primero Civil Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali

RESUELVE:

APROBAR la liquidacién de costas visible en el indice digital 21 cuaderno Principal del

Expediente Digital, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=\ 2

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Auto # 1493
RADICACION: 76-001-31-03-009-2016-00217-00
DEMANDANTE: Rubén Dario Nieto Valencia
DEMANDADO: Jorge Eliécer Puerta Vargas

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Noveno Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, cinco (05) de agosto de dos mil veintidos (2.022)

Teniendo en cuenta que el Juzgado 18 Civil Municipal de Cali, mediante auto # 1871 del 8
de junio de la presente anualidad, ordené la devolucion del compulsivo arguyendo que, el
proceso de liquidacion del demandado termind con aprobacién del proyecto de
adjudicacion, se hace necesario poner en conocimiento de la parte actora lo aqui expuesto,
para gque emita los pronunciamientos que considere pertinentes. En consecuencia, el

Juzgado,

RESUELVE:

UNICO: PONER EN CONOCIMIENTO de la parte actora lo dispuesto por el Juzgado 18
Civil Municipal de Cali, por auto # 1871 del 8 de junio de la presente anualidad, para que

emita los pronunciamientos que considere pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)

=12

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez
T
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 046
RADICACION: 76-001-3103-010-2017-00092-00
DEMANDANTE: Banco BBVA S.A.
DEMANDADOS: Maria Fernanda Valencia Plata

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, diecisiete (17) de enero de dos mil veintitrés (2.023)

Como quiera que, dentro del presente proceso el apoderado de la parte actora sustituyé el
poder a él conferido y, verificado que cuenta con la facultad expresa para ello, conforme con
los articulos 74y 75 del C. G. P., se procedera a reconocer personeria juridica.

En consecuencia, se,

RESUELVE:

UNICO: ACEPTAR la sustitucion de poder efectuada por el abogado JAIME SUAREZ
ESCAMILLA a favor de JOSE IVAN SUAREZ ESCAMILLA, identificado con la C.C. No.
91.012.860 expedida en Barbosa (S), abogado titulado con tarjeta profesional No 74.502 del
Consejo Superior de la Judicatura, a quien consecuencialmente se le RECONOCE personeria
amplia y suficiente para que actlle en nombre y representacién de la sociedad ejecutante,

conforme a las facultades otorgadas en el poder inicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LA

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez
" T—
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 1428
RADICACION: 76-001-31-03-010-2020-00143-00
DEMANDANTE: Bancolombia S.A. y Otro
DEMANDADOS: Sociedad Extracon S.A. y otros

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, primero (01) de agosto de dos mil veintidés (2.022).

Revisado el expediente, se observa que se encuentra solicitud alusiva al reconocimiento de
una cesién de derechos de crédito, efectuada entre el actual ejecutante BANCOLOMBIA
S.A., a través de su apoderada especial y, a favor de FIDEICOMISO PATRIMONIO
AUTONOMO REINTEGRA CARTERA, por intermedio de su apoderada general, calidades
todas acreditadas con la peticién, y denominada ésta como cesion de crédito; se aceptara
aquella transferencia, pero precisandose que al estar basado el crédito base de esta
ejecucion, en el cobro de un pagaré, no es aplicable la figura de la cesién de crédito
propuesta, porque la normatividad civil excluye precisamente a dichos instrumentos (arts.
1959 a 1966 del C.C), sino la prevista en el art. 652 del Codigo de Comercio, en
concordancia con el art. 660 ibidem, dado que lo que aqui en realidad se pretende es una

transferencia de un titulo valor por medio diverso al endoso, cuyos efectos son similares a

los de una cesidn, en cuanto a que el adquiriente se coloca en lugar del enajenante en

todos los derechos que el titulo le conferia, y quedando sujeto a todas las excepciones
oponibles a este; asi mismo, desde el punto de vista procesal, aquel continua como
demandante en el proceso. Por ende, se aceptara dicha transferencia y se tendra al dltimo

adquirente como nuevo ejecutante, bajo esos términos sefialados.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la transferencia del titulo valor fuente del recaudo, efectuada por

medio diverso al endoso, cuyos efectos son similares a los de una cesion, que realiz6 el
actual ejecutante  BANCOLOMBIA S.A. a favor de FIDEICOMISO PATRIMONIO

.
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AUTONOMO REINTEGRA CARTERA, bajo los términos sefialados en el escrito de

transferencia de crédito aportado.

SEGUNDO: DISPONER que FIDEICOMISO PATRIMONIO AUTONOMO REINTEGRA
CARTERA y el FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A. actuaran como ejecutantes
dentro del presente proceso, teniendo en cuenta que el ultimo escrito fue presentado como
“transferencia de crédito”.

TERCERO: RATIFICAR el poder otorgado a la abogada SILVIA ESTHER VELASQUEZ
URIBE, para que continte la representacion de FIDEICOMISO PATRIMONIO AUTONOMO

REINTEGRA CARTERA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto No. 047
RADICACION: 76001-31-03-011-2012-00275-00
DEMANDANTE: Condominio Rincén de las Mercedes
DEMANDADOS: Alvaro Gonzalez Puerta
CLASEDEPROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, diecisiete (17) de enero de dos mil veintitrés (2.023)

Revisado el expediente, se tiene que el apoderado de la parte actora solicité el embargo y
posterior secuestro de los derechos de propiedad que posea el demandado Alvaro Gonzélez
Puerta sobre el inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 370-419030 de la

Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali.

Por ser procedente lo anterior, se resolvera favorablemente. En consecuencia, se,

RESUELVE

UNICO: DECRETAR el embargo y secuestro de los derechos de propiedad que posea el
demandado Alvaro Gonzéalez Puerta, identificado con cédula de ciudadania No. 14.936.717,
sobre el inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 370-419030 de la Oficina

de Registro de Instrumentos Publicos de Cali.

Por secretaria librese la comunicacién pertinente para que sea diligenciado por la parte

interesada.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
a5
LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL
Juez
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 496
RADICACION: 76-001-31-03-014-2021-00016-00
DEMANDANTE: Banco Bva Colombia S.A.
DEMANDADOS: Andrews Hermann Salazar

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Catorce Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, primero (01) de marzo de dos mil veintitrés (2.023)

Revisado el expediente, se observa memorial allegado por la apoderada de la parte actora en
el gue solicitd se requiera a ciertas entidades bancarias para que den respuesta a la
comunicacion que decreto la medida de embargo de dineros del demandado. En consecuencia,

el Juzgado,

RESUELVE:

UNICO: REQUERIR a las entidades bancarias relacionadas en el memorial obrante a ID 001
del cuaderno de medidas cautelares del expediente digital, a fin de que se sirvan dar respuesta
al oficio circular No. 158 del 15 de febrero de 2021. Por secretaria librese el oficio

correspondiente anexando copia de la mentada comunicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1

LEONIDAS ALBERTO PINO CARNAVERAL

Juez
" T—
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE

SENTENCIAS DE CALI
Auto # 602
RADICACION : 76001-4003-014-2018-00026-00
DEMANDANTE : Carlos Enrique Toro Arias
DEMANDADO - Alvaro Daza Espinoza
CLASE DE PROCESO . Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, quince (15) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Se procedera a resolver el recurso de apelacion propuesto por la apoderada judicial del
extremo activo, contra el auto # 3569 del 24 de octubre de 2022, providencia que no tuvo en
cuenta las manifestaciones de inconformismo realizadas por la prenombrada frente al auto que
resolvié suspender el proceso referenciado por mutuo acuerdo de los extremos intervinientes,
disponiendo negar la solicitud de decretar medidas cautelares en el asunto referenciado.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

En sintesis, la recurrente solicité se revoque en su integridad el auto fustigado y, en su lugar,
se continde el tramite normal del proceso, decretando las medidas cautelares solicitadas para
hacer efectivo el pago de la obligacion.

Sostiene la quejosa que la decision de la Juez de instancia carece de fundamento juridico,
toda vez que, la suspension de que trata el articulo 161 del C.G.P., determina como
presupuesto de procedencia que la peticion sea formulada antes de sentencia, situacion que
no se acompasa con la etapa procesal actual, por lo cual no hay lugar a mantener una
suspension que nunca debid decretarse.

Afade que la providencia atacada vulnera el derecho al debido proceso y a la administracion
de justicia de su representado, impidiendo la continuacion del compulsivo y la exigibilidad de
la obligacion, basandose en una decision emitida con desconocimiento de una norma de orden
publico.

Por su parte, la parte ejecutada no emitid pronunciamiento alguno a las manifestaciones

expuestas.
CONSIDERACIONES
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De conformidad con el articulo 328 del C.G.P, se procedera a resolver el recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada de la parte demandante, teniendo en cuenta que se cumplen los
presupuestos para ello, tales como legitimacion, oportunidad, presentacion y sustentacion.
Acorde con lo dispuesto en el numeral 8° del articulo 317 ibidem, es procedente la apelacion
frente al auto que resuelva sobre una medida cautelar; fue formulado por la profesional del
derecho que representa a la parte ejecutante dentro del término legal y lo sustentd; adicional
a ello, el proceso es de menor cuantia, por lo que se adentrara este Despacho al fondo del
asunto.

PROBLEMA JURIDICO

Determinar si se debe revocar el auto # 3569 del 24 de octubre de 2022, proferida por el
Juzgado Tercero Civil Municipal de Ejecucion de Sentencia de Cali, providencia gue no tuvo
en cuenta las manifestaciones de inconformismo realizadas por la prenombrada frente al
auto que resolvio suspender el proceso referenciado por mutuo acuerdo de los extremos
intervinientes, disponiendo negar la solicitud de decretar medidas cautelares en el asunto
referenciado.

CASO CONCRETO

Para resolver el problema juridico planteado, resulta pertinente traer a colacion el articulo
161 del Cédigo General del Proceso, que dispone:

“El juez, a solicitud de parte, formulada antes de la sentencia, decretara la
suspension del proceso en los siguientes casos:

(--)

2. Cuando las partes la pidan de comun acuerdo, por tiempo determinado. La
presentacion verbal o escrita de la solicitud suspende inmediatamente el
proceso, salvo que las partes hayan convenido otra cosa.

A su vez, el articulo 163 ibidem, sefala;

“La suspension del proceso por prejudicialidad durara hasta que el juez decrete
su reanudacioén, para lo cual debera presentarse copia de la providencia ejecutoriada
gue puso fin al proceso que le dio origen; con todo, si dicha prueba no se aduce dentro
de dos (2) afios siguientes a la fecha en que empez6 la suspensioén, el juez de oficio o
a peticion de parte, decretara la reanudacion del proceso, por auto que se notificara por

aviso.

Vencido el término de la suspensién solicitada por las partes se reanudara de oficio el

proceso. También se reanudara cuando las partes de comun acuerdo lo soliciten (...)".

Bajo el marco normativo propuesto, cabe rememorar que, en fecha 30 de junio de 2022, los

apoderados judiciales de los extremos intervinientes en la Litis, en escrito coadyuvado por
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el demandado, solicitaron la suspension del compulsivo por un término de 180 dias, por
estarse adelantando una negociacion entre las partes; dicha peticion fue resuelta
favorablemente por el juzgado recurrido, en virtud de lo dispuesto por el articulo 161 de la
norma procesal.

Posteriormente, el demandante otorgé nuevo poder a una profesional en derecho, quien
mostrd desconcierto e inconformidad frente a la decision descrita, pues a su juicio, aquella
providencia carece de fundamento legal por cuanto en el presente asunto ya existe orden de
seguir adelante la ejecucion, siendo improcedente dar aplicacion a la norma citada.

Acto seguido, la Juez de instancia profiere el auto cuestionado, aclarandole a la prenombrada
que, la solicitud de suspension fue debidamente presentada por quien fungia como
apoderado judicial del demandante en aquel entonces y, negé la practica de medidas
cautelares por no encontrarse reunidos los presupuestos para reanudar la ejecucion, segun
las voces del articulo 163 ibidem.

Asi las cosas, anticipadamente debera decirse que la decisién recurrida resulta acertada, por
las razones que se pasan a ver.

En primer término, resulta pertinente hacer énfasis en gque si bien, la norma establece que
para proceder con la suspensién de un proceso, la peticion formulada por la parte interesada
debera presentarse antes de sentencia, también lo es en que, en tramites de esta naturaleza,
debe preponderar la autonomia de los extremos intervinientes, en aras de garantizar la
efectividad de la obligacion perseguida, no siendo de recibo la manifestacion de la recurrente,
al pretender que el juzgador se oponga a materializar la voluntad de las partes declarada en
una solicitud suscrita de comuan acuerdo, en virtud de los principios de celeridad y economia
procesal.

Aclarado lo anterior, se vislumbra que el auto que aceptd acceder con la suspension del
compulsivo no fue objeto de recurso alguno, por lo que se encuentra debidamente
ejecutoriado, aunado a que, se itera, fue suscrito por el apoderado judicial del extremo activo
con facultad expresa para transigir, conforme al memorial poder otorgado por el demandante.
Por otra parte, se evidencia que, al momento de presentar la solicitud que fue desatada
negativamente por la a quo, a través de la providencia cuestionada, no se encontraron
reunidos los presupuestos para acceder a la reanudacion del tramite ejecutivo y menos adn
para decretar las medidas cautelares relacionadas por la actora, pues dicha peticién no fue
suscrita por los solicitantes, ni tampoco se encontraba vencido el término de los 180 dias
contados a partir de la firma del documento.

En ese orden de ideas, se debe tener en cuenta que, cualquier acuerdo que se realice
extraprocesalmente, debe contener estipulacion expresa de sus alcances y las
consecuencias que materialmente desencadenan al interior de una actuacion judicial, no
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habiendo lugar a que, como en el presente caso, se pretenda cuestionar una decision que
fue manifestada voluntariamente por la parte ejecutante, pues los parametros de la
negociacion debieron tomar en consideracion, como es apenas logico, un posible
incumplimiento, aspecto a tener en cuenta al momento de disponer el término de suspension
y/o la disposicion de las medidas cautelares.

Es asi como sin mas disquisiciones, habra de confirmarse la decision cuestionada, toda vez
gue, conforme a lo expuesto, no hay lugar a decretar medidas cautelares durante el termino
de suspension del proceso. No hay lugar a condenar en costas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de
Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la providencia # 3569 del 24 de octubre de 2022, dictada por el
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI,
VALLE, dentro del proceso de la referencia, por las razones anotadas en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: Sin costas en esta instancia.

TERCERO: DEVUELVASE lo actuado al juzgado de origen y, DEJENSE las constancias del
caso. La Oficina de Apoyo proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

r)

s

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 213
RADICACION: 76-001-4003-035-2019-00968-01
DEMANDANTE: COMERCIALIZADORA CAMARBU S.A.S.
DEMANDADOS: ARNULFO ATEHORTUA MONTES

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
Santiago de Cali, siete (7) de febrero de dos mil veintitrés (2.023)

De la busqueda en el sistema de registro de la pagina web de la rama judicial, se logra extraer
que el proceso referenciado fue terminado por pago total de la obligacioén, por auto del 30 de
enero de 2023, notificado en estados del 31 de enero del mismo afio. De igual manera, del
listado de actuaciones generadas, se evidencia que la providencia no fue objeto de recurso

alguno, encontrandose a la presente fecha ejecutoriada.

Por tanto, pierde sentido pronunciarse respecto de la apelacion del Auto No. 2637 del 31 de
agosto de 2022. Esto, en razén a que la providencia fustigada versa sobre una discusion
procesal que, al haberse concluido el tramite judicial, se diluye y no impacta la terminacién del

asunto. Por ende, por sustraccion de materia, no se dara curso a la apelacion en cuestion.
En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:
UNICO: ORDENAR que por conducto de la Secretaria se DEVUELVA las actuaciones al Juzgado
de Origen sin tramitar de fondo la apelacidn interpuesta contra el Auto No. 2637 del 31 de agosto
de 2022, proferido por la Juez 3° de Ejecucion Civil Municipal de Cali, en razén a lo expuesto en

precedencia.

Sin costas en esta instancia.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Juez
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