CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, treinta y uno (31) de octubre de
dos mil diecisiete (2.017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso con
memorial pendiente de resolver a folio 63. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto interlocutorio No. 820

RADICACION: 76-001-31-03-001-2010-00418-00
DEMANDANTE: Banco de Bogota
DEMANDADO: Francisco José Sardi Dominguez

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo
JUZGADO DE ORIGEN: Primero Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

Visto el informe secretarial y previa revision del expediente, se observa que la
apoderada judicial de la parte actora solicita el embargo y posterior secuestro de los
vehiculos de placas MCF-783 y MAD -961, matriculado en la Secretaria de Transito
y Transporte de Cali- Valle; al cual se accederad de conformidad con el art. 599 del
Cddigo General del Proceso.

En consecuencia, el Juzgado
DISPONE:

DECRETAR el embargo y posterior secuestro de los vehiculos de placas MCF-783
y MAD -961, de propiedad del demandado. A través de la Oficina de Apoyo para
los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali, librese el oficio
correspondiente a la Secretaria de Transito y Transporte de Cali - Valle.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, octubre treinta y uno (31) de dos
mil diecisiete (2.017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso con memorial
pendiente por resolver. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto De Sustanciacion 2952

RADICACION: 76-001-31-03-001-2013-00261-00

DEMANDANTE: Antonio Fredy Cadavid Sanchez hoy Sonia Janeth
Ortiz Guerrero

DEMANDADO: Luz Elena Santofino Bahamon

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Primero Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, Octubre treinta y uno (31) de dos mil diecisiete (2.017).

Revisado el expediente, encuentra el Despacho que a folio 116 obra auto donde se
acept6 la transferencia del titulo valor fuente de recaudo en favor de la sefiora
SONIA JANETH ORTIZ GUERRERO. Que a pesar que dicho tramite fue invocado
a través del Dr. Teodolindo Guevara Vélez, dentro del auto en mencién no se le
reconocié personerfa para actuar dentro de éste asunto, y estando frente a la
peticién de la cesionaria de revocacién de poder al citado, se dispondra a reconocerle
personerfa y por consiguiente su revocatoria. En consecuencia, el juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: TENGASE al abogado TEODOLINDO GUEVARA VELEZ identificado
con C.C. # 6.137.196 y T.P. # 24.573 del C.S. del. J., para que actle en
representacion judicial de la actual demandante en el presente asunto.

SEGUNDO: ACEPTASE la REVOCATORIA DE PODER que en cabeza del Dr.
TEODOLINDO GUEVARA VELEZ abogado titulado con la Tarjeta Profesional No.
24.573 del Consejo Superior de la Judicatura dg Cali, hace la demandante Sonia
Janeth Ortiz Guerrero.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, treinta y uno (31) de Octubre de
dos mil diecisiete (2.017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso junto con
memorial pendiente por resolver. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto De Sustanciacion No. 2987

RADICACION: 76-001-31-03-003-1998-00756-00
DEMANDANTE: Lisimaco Paz Rodriguez
DEMANDADOS: Libia Salazar Gallo y Otra

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Mixto
JUZGADO DE ORIGEN: Tercero Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, treinta y uno (31) de Octubre de dos mil diecisiete (2017)

En escrito que precede, el apoderado judicial de la heredera determinada Mabel
Salazar Gallo, solicita se decrete el desistimiento tacito, teniendo en cuenta que la
Gltima actuacion que hubo en el expediente, desde que se notificd el auto de
sustanciacion 2643 de fecha del 6 de octubre del afio 2016, ha transcurrido un afio
sin actividad después de haberse proferido dicho proveido, es por ello que solicita
se de ablicacic’)n a lo dispuesto en el articulo 317 del C.G.P.

Al respecto, el despacho cita el articulo 317 del C.G.P. que en lo pertinente establece:

(...)"2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del
despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el
_ p/azo‘de un (1) afo en primera o Unica instancia, contados desde e/
'd/é sfgu/ente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o
actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretard la terminacion
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Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali 2
76-001-31-03-003-1998-00756-00 RS
Ejecutivo Mixto ‘ -y
Lisimaco Paz Rodriguez Vs Libia Salazar Gallo y/o

por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este

evento no habréd condena en costas o perjuicios a cargo de las partes

(...)

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del

demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion,

el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) aiios;(...)

c) Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de
cualquier naturaleza, interrumpird los términos previstos en
este articulo; (subrayado fuera de texto)

En virtud de la norma en cita y de la revisién de la secuencia procesal, se tiene que
no se considera dable acceder a lo peticionado, dado que las actuaciones producidas
en el proceso no cuenta con el término de los dos afios, tal y como lo menciona la
obra procesal, pues el Gltimo auto notificado data del 12 de octubre del afio 2016,
luego el término empieza a contarse a partir de éste Ultimo auto. Sin mas

consideraciones el juzgado,

DISPONE:

NEGAR la solicitud de terminacidn por desistimiento tacito, por las razones expuesta

en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUES

minc

/ OFICINA DEAPOYO PARA LOS

JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE

n Estado!l N° ( de hoy
siendo las 8:90 A.M.——=%¢ notifica a

, \ PROFES]OI’AL UNIVERSITARIO




CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, treinta (30) de octubre de dos mil
diecisiete (2.017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso junto con
memorial para resolver. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto De Sustanciacion No. 2961

RADICACION: 76-001-31-03-003-1999-00403-00
DEMANDANTE: Henry Martinez
DEMANDADO: Ramiro Caicedo Guerrero

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo
JUZGADO DE ORIGEN: Tercero Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, treinta (30) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

Después de revisar el expediente, se observa comunicacion de la Oficina de Registro
de la ciudad de Cali, en donde dan contestacion al oficio 3614 del 18 de agosto de
2017, para tal efecto dicha oficina adjuntan varios documentos, los cuales seran
puesto en conocimiento de la parte actora. En consecuencia el Juzgado,

DISPONE:

AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO de la parte actora la comunicacion que
obra a folio 182 y sus documentos adjuntos, para los fines de estime conveniente.

NOTIFIQUESE'Y CUMPEASE

BENAVIDES

OFICINA DE APRYO PARA LOS
WZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE'SENTENCIAS DE CALI

En Esjado{ N° m de hoy

PAULO ANDR
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Santiago de Cali, Octubre 18 de 2017

Sefora
DIANA CAROLINA DIAZ CORDOBA
Profesional Universitario
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OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO EJECUCION DE SENTENCIAS

La Ciudad

o

Referencia: Respuesta a comunicacién con radicado 3702017ER09673 de 06/10/2017.

Oficio No. 4087 de 28/09/2017.

Con el fin de dar respuesta al Oficio de la referencia en el cual se solicita se indique las partes
intervinientes en el proceso, me permito adjuntar los siguientes documentos:

— Oficio No. 3614 de 18/08/2017 de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del

Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali.

— Oficio No. 4087 de 28/09/2017 de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del

Circuito de Ejecucién de Sentencias de Cali.
— Comunicacion con radicado 3702015EE10927.
—~ Comunicacion con radicado 3702015EE10923.

Atentamefite,

FRA JAVIER VELEZ PENA
Registrador Principal ~
E REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI
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Oficina de Registro de Instrumentos Piblicos de Cali
Carrera 56 No. 11 A - 20Teléfono (2)330-15- 72

Cali - Colombia

hitp:/fwww.ofiregiscali@supernotariado.gov.co




OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
" DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, 18 de Agosto de 2017.

Oficio No: 3614

SENOR (a) (es):
OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PEABLLQ,QQ%DE CALI
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31 ﬁéﬁ%@éﬂo grrgen OF DE APOYO PARS. JUZGADOS CVILES
PROCESO: EJECUTIVO  Destino: ORIP /ABOGADOS /LUIS EDUARDO

, - diciembre ‘de 2015, expedida por.la Sala Administrativa.del Consejo Seccional de la .

DEMANDANTE: HENRY MARTINEZ RENGIFO Asunto. SOLICITUD
DEMANDADO:  RAMIRO CAICEDO GUERRERO C.C. 6.041.539
RADICACION:  76001-31-03-003-1999-00403-00

Para los fines legales y pertinentes me permito comunicarles que dentro del asunto de la
referencia, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali, en
uso de la competencia otorgada a través Acuerdos Nos. PSAA13-9962, PSAA13-9984 y
PSAA13-9991 de 2013, Acuerdo No. PSAA15-10402 del 29 de Octubre de 2015, Acuerdo No,
PSAA15-10412 del 26 de noviembre de 2015, expedidos por la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura, en concordancia con la Circular CSVJC15-145 del 7 de

Judicatura del Valle del Cauca, proﬁn’é auto de fecha (18} de Agosto del afio dos mil

.. diecisiete (2017), en el que dispuso: .-OFICIAR a la_OFICINA. DE REGISTRO * pE
WSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI a fm de que mforme a éste Despacho Judicial si ya se

cumplié con lo ordenado en su comunicacién 370-2015EE10923 de fecha octubre 13 de
2015 dirigida at Juzgado Tercero Promiscuo Municipal de Jamundi- Valle. NOTIFIQUESE Y
CUMPLASE, PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDES-Juez....",

Para efectos de lo anterior me permito remitir copia del oficio No. 370-2015EE10923 de
fecha octubre 13 de 2015 dirigida al Juzgado Tercero Promiscuo Municipal de Jamundi-
Valle, para lo de su cargo. Sirvase

Cualquier enmendadura invalida

del expediente,

Cordialmente,

Profesional Universitario




OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CAI.I

Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2017

scha 06/10/2017 10:26:08 a.m.
Oficio No: 4087 . D'iogg 0 Anexos 0
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" Asunto  SOLCITUD

Adjunto. Copia de oficic No. 3702017EE10051 del 12 de septiembre de 2017
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FRANCISCO JAVIER VELEZ PENA o ¥ )
1.’ REGISTRADOR PRINCIPAL e E
i OFICINA DE'REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CAL!
: CARRERA 56 No 11-A-20 CALI {V)
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: Rererenoia Respuesta a SOi!Cltud con rad;cado de 37020175R08948 de
: 06/09/2017. ‘ S
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A fin, de dar cumplimiento a lo manifestado en su oficio radicado v
No.3702017EE10051 del 12 de septiembre de 2017, le solicitamos.’ muy i
comedidamente, por favor nos indique” las partes que intervienen en el proceso en _
| referencia, y ef nimero exacto de este. f
. Cordialmente, ;
.
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1 Secrefaria : 3702015551092?

;b OFICINA DE . EJECUCiON i)E i.OS JBZGADGS CNILES DEL CIRCUITO DE CALJ

i Calle 8 #1-16 Oficiria 404 ﬂ:imcm Entrecesbas :

; La Ciudad

| Referencza' ﬁespuesta a derecbo a sohcxtud can radicads 370201 5ER10}’39 de 07!4 0!201 5

¥ Mediante la presénte y en atencidnra la referenma me permito dar. respuesta a {a sahmmd realizada -~

‘con radicado 3702015ER10739 de 07/1 012015 en la que solicita: ” Informe cual es la razén para no -

i haberle dado cumplimiento a lo ordehado por quto de fecha 13 de enero de 2012, comunicade -
' ; mediante of:cm 28 de enero de 2012, por el Juzgado Primero Civil del Circuite en el sentido dg -
1 4 continuar con-la- inscripcidn de la medida de embargo que el Juzgado 03 Civil del Circuito habia .

i decretado primeramente. scb,re el: inmueble distinguide con matr;cufa mmobmarm 370-35100?"*

’; informo lo smgmante

2 Es menester precisar que el re@stro dela pro;nedad inmueble en nuestro pais, tiene como ob;etwo

- 1°. Naturaleza del registro. El registro de la propiedad inmueble es un servicio piblico prestado. «
por el Estado por funcionarios denominados Registradores de Instrumentos Plblicos, en la farmcz

L aqm estableczda y para. fos f nes y con los efectas consagrados en {as !eyes”

.

;‘El amcutc 22 del Decreto 2723 de 2024 del Mlmstenc de Jus‘ama y del Derecho, dispuso: "Articulo -
.22. Funcién de la Oficinas de Regzstm de Instrumentos Piblicos. Las oficinas de Registro de

¢ Instrumentos Pablicos prestardn el servicio ptblico de registro de- instrumentos . publicos de -

. i conformidad con lo estabiee;zda en la Ley 1579 de 2012, las demds normas que la reglamenten,

1+ . iadicionen, modifiquen o sust:tayan‘ {...) 10. Atender las peticiones, quejas y reclamos en. relacion

=10 feon la prestacion: dei serwcw pabbco regfsfm! en cocrdmamon con la. ﬁﬁcma de Aterzczor; al -
T Cxuda&mo” ’ oo - .

Rewsa,das iaa anctacmnas cani:emdas en el folzo de matricula mmcbﬂzana &a, 370*351807‘ se.
: encontrc o mgwente* S - ) o i .

-

+ e (a anotacién o, 10 s reg}stro el Oficio No. 1438 de 18/06/1995 del Juzgado 3 Civil del Circuito
I <ide Cali, por el cual se ordend el embargo en- grocese egecutwo adelantado por Henry Martinez -
| Rengafo en c:ors‘cra de Ramuro Calcedo Guerrerox '

Mo Bl

‘ . A P '}f‘ : A Oficinade Reg;smx de Instrumentos Pablicos de Cali
y| £ X,,f"’**@ L - , L ‘Carreta 56 No. 1 A- 20Teléfono (21330-16-72
oo | EEE 1&3} ST e oL Cali - Colombia
: s s 7 F N B

o ' hilglr'wwwaﬁremsca!:@supemoﬁgnagigggy,go
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© i servir como medic de tradicion de los bienes raices y de los otros dérechos reales constituidos sobre
. 1éllos, de dar-publicidad a-los actos que trasladan o mutan el dominio de los mismos o que imponen:
£ grévamenes o limitaciories, es reglado y se orienta por unos principios que a la vez le sirven de :
3 cjreglas que facilitan. SUS. conommlentos ¥ aphcac:;en, tales como el de legalidad, legmmaczcn, :

¢ lespecialidad, rogacmn, prioridad o rango, publicidad y tracto sucesivo. La funcién registral estd a 4
§° | cargo de los registradores de instrumentos piblicos del pafs'y se encuentra reglamentada por la Ley B
§ - 11579de 2022 que reguia de forma. espemai todo lo concemrente aesta funcrc)n ‘ .

‘LaLey 1579 ée 2012 reguta la actmdad reg:strai y establece en el Articulo 1 lo sxguaente* “Amcalo




.En la anotacidn Na. 12 se registro et Ofmo Nod 1255 de 081 08/2005 del Juzgadz} ‘i Cwil del C:rcmto' '
por el cual se ordend el embargo en proceso concordatario por lo c&sai se regtstro et embargo con ‘, 3
| codigo de naturaleza ]lil"%diCa 0422 Embargo Concordatarro“.f,} o wo . R

 anotacién No. 12 ‘De igual manéra en el misma Oficio No. 28-se dejé constancia de lo siguiente:”.

o ' SUPERINTENDENCIA -
. s N DE NGTAR§A DC
.:M‘NJ BST]{:m T : lowandn ngepaﬁca ;
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Enla anotacmn {\Zo ﬁ se reglstro el Oﬁcm tén QZSS de 081’ 38/2005 det Juzgado 1 le de{ Cireuito
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por el cual se ordend el embargo en procese concordatario por lo cual se procedié a la cancelacion |

del embargo registrado en la anotacion No. 10°(Art. 95 Num:. 7 Ley 2722/95). Se registra entonces la

cancelacion del embargo ejecutivo. registrado en la anotacion No 1{} con, codxgo de naturaleza

juridica 0841 ”Cance!acmn de Prowdencza Jud;cm!" LS

fEn la anotacién No. 1 5 56 reg;stm el Oﬁmo Na. 28 de- 25/0112012 del Jazgado 1 le dei Clrcmto ’

por el cual se.ordend” la cancelacion del embargo en proceso concordatario registrado en la-

-"Teniendo -en-cuenta que sobre el referido bien se encontraba inscrita medida de embargo por’

- parte del Juzgado 3 Civil del Circuito de Cali, dzch«z med:da Contmuara wgente hasta tanto drcf;o'}_ -

despacho no ::omumque {o cantrarm (oo Jr s

:"«

L]

Enla. anotacwn No. 16 s regzstr& el Oﬁcm de 16/51!2613 de{ Juzgado 3 Prom;scuo &tumcxpal de N

“Jamundi Valle, por el ctal se ordend el embargo en proceso ejecutivo con accién. persor;a{f.'

adetanita:ﬁo por el Ccndornmm Campestre El ?nvilagw en contra de Ramiro Caicedo Guerrero, « ~i4"

R T AN PP - B ":’ [N ‘j u’_;-,—»_:n"r\ HE

- El Oficio de 1610?/2{}13 del Juzgado 3 Promlscuo Mumczpal de Jamunm Valle, se registm en’ {a
_-anotacién No.16, omitiendo lo contenido en el Oficio No. 28 de 25/01/2012 del Juzgado 1 Civil det -

N

" Revisé LEBL

; Regsstrador Princjpal

- Circiito; en el seni::do de que ya existia un embargo sngente én la anctamoﬁ No 10, por io cual etu

embarga registraéo en ta anotacxon No. 16 no deblc reglstrarse

o w7 -
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El artlcuto 12§ dé ia Consntucmn Politica de Colomb;a dzspone* "Arffcttla 124 Mmguna zzufomdad
del Esfado poa’m ejercer fmciones a‘fstmtas de {as que le atnbuyen la L‘onstrtuc;on y la Iey“

i,l»e« T e P

. Par lo antenormente expuesto la. Oficina de Regxstro de Instrumentss Pubhcos ha solmtado

mediante el Oficio 37020’4§EE10923 ‘de 13719 2015, al Juzgado 3 Promiscuo de Jamundi, para que
profiera oficio de cgnceiamon ida inscrita en el folio de matncula mmobihana No. 370-

FRA%\!CIS(;O JAVIER VELEZ. PENA
Oficina de&egzstm de, ihst;mmentos i‘—’ubhms de Cai%
Froyectoif@% Bufo s ' ”

Grc}na de Registre de instmmentos Publlcos de Call l
Carsera 58 No, 11A- 20‘{eiéfono {2)330-15-72
Cali - Colombla - -
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m por-el cual seli
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')S,anﬁaga. de Cali; Octubre 13.de 2015

L Doctora. .. Do '

ANA FLORENI SANCHEZ RODRIGUEZ
{ Secretaria .. . : . N
- JUZGADO 3 PROMISCUOD MUNICIPAL DE JAMUNDI 3702015EE10923 .
Catrera 2 # 11-60° : ’ . 6 o
‘Jamundi-Valle:
1 E.S.D. :

fRiai‘er‘ém:iat:s'olic.:‘_ﬁ_:uci cancels cion embarge comunicado por Oficio de 16/01/2013 del Juzgado 3
| Promiscuo Municipal de Jamundi. Radicacion 2010-110, o S

1 con el fin de realizar solicitud de cancelacién de embargo comunicado por Oficio-de 16/01/2013
- nscrito en el folio de matricula inmobiliatia No, 370351007 con base en los sigufentes hechos:

¥ En la anotacién No. 10 se registrd el Oficio No. 1438 de 18/06/1999-de{ Juzgado 3 Civil del Circuito
1 de Cali, por el cual se ordend el embargo en procese ejecutivo adelantado por:Henry Martinez

. Rengifo en cantra de Ramiro Caicedo Guerrero,

| cancelacién del embargo ejecutivo registrado en la anotacién No. 10 con codige de naturaleza

| juridica 0847 “Cancelacion de Providencia Judicial”,

| En la-anotacién No. 12 se régistrd el Oficio No. 1255 de (8/08/2005 del Juzgado 1 Civil del Circuito

' por el cual se ordend el embargo en proceso concordatario por lo cual se registré el embargo con
cédigo de naturaleza juridica 0422 "Fmbargo Concordatario”. L - RS

. En la anotacién

| Mediante lapresente y en atencion a la referencia me dirijo a su despacho dé manera respetuosa

| Enta anotacién No. 11 sé registrd el.Oficio No. 1255 de 08/0872005 del Juzgado 1 Civil del Gircuito~ .
- { por el cual se ordend el émbargo en procesa concardatario por lo cual se procedié a la cancelacién * - -
del embargo registrado en la-anotacion No. 10 (Art. 95 Num. 7 Ley 222/95). Se registra entonces la’

. 15 se registrd. el Oficio No, 28 de 25/01/2012 del Juzgadd 1 Civil del Cireuito . .
r.e brdent la cancelacién del embargo -en proceso concordatario registrado én la "’ A
anatacion No. 12. De igual manera en el ‘mismo Oficio No. 28 se dejd constancia de lo siguienter -~ =+~
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"Teniendo en cuenta que sobre el referido bien se encontraba inscrita medida de embargo por- . -

. parte del Juzgado 3 Civil del Circuito de Cali, dicha medida continuard vigehte hasta tanto dicho

despacho no comunique lo contrario.(...)"

" En la anotacion No. 16 se registré el Oficio de 16/01/2013 del Juzgado 3 Prg}iszfscuo Municipal de
. Jamundi Valle, por el cual se ordend el embargo en proceso ejecutivo.con accién personal
; -a‘deiam:adcx por el Candpminio Gampestre El Privilegio en contra de Ramiro Caicedo Guerrero, :

| anotacién No.16, omitiendo lo contenido en el Oficio No. 28 de 25/01/2012 del Juzgado 1 Civil del
¢ Circuito, en el sentido de que-ya existia un’embargo vigente en la anotacién No. 10, por lo cual el

. | embargo registrado en L4 anotacién No. 16 no debié registrarse.
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. El articulo 121 de la Constitucidn Politica de Colombia dispone: “Articulo 121. Ninguna autoridad
" del Estado podrd efercer funciones distintas-de los que le atribuyen ta Constitucion y la ley", ’

N N ,

< «_Por lo anterormente expuesto y con’ fundamento en el articulo 62 de. la Ley 1579 de 2012 que
J-establece: "Articulo 62. Procedencia de la cancelacion. £l Registrador procederd a cancelar un
% 5. régistro 0 inscripcion cuando se le presente la prueba de la cancelacion del respectivo titulo 0
", . acto, 0 la orden judicial o administrativa en tat sentide. La cancelacién de una inscripcién se hard’ .
.« en el folio de matricula haciendo referencia al acto, contrato o providencia que la ordena o
" = “respalda, indicando la anotacion objets de cancelacién®, nos.difigimos & usted solicitandole
. ¢ " comedidamente se'sirva ordenar la cancelacién de la medida de embargo comunicada por el Oficio” .
S T de 1670172013 del Juzgado 3¢ Promiscug Municipal de Jamundi Valle, que fue registrado
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Treinta y uno (31) de octubre
de dos mil diecisiete (2.017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso y se
adjunta memorial pendiente por resolver. Sirvase Proveer.

- PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto De Sustanciacion No. 0127

RADICACION: 76-001-31-03-003-2008-00321-00
- DEMANDANTE: COLOMBIA OSPINA CUARTAS
. DEMANDADO: HERNAN JAIME MONTES BUITRAGO Y OTRO

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
JUZGADO DE ORIGEN: TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, Treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

En escrito que antecede la demandante, solicita nuevamente la entrega de titulos,
sin embargo, se observa que por,auto,(_fle fecha 26 de julio de 2017, visible a folio
230, se ordend la entrega de los mismos, por lo cual, el Juzgado

DISPONE:

. REMITASE al memorialista al auto de fecha 26 de julio de 2017, visible a folio 230
del presente cuaderno, donde se ordend la entrega de titulos a favor del
ejecutante COLOMBIA OSPINA CUARTAS, en cuanto al memorial que antecede,
pues revisado el portal de depdsitos judiciales del banco agrario, a la fecha no

reposan mas titulos descontados a los defmandados.

.,/ , OFICINA DEAPOYO PARA LOS \
NOTIFIQUESE Y CUMPXASE /JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado N° |q°|‘ de hoy

~ - w01
\ . sien{(‘o las ' 0 A—B\/‘I, se notifica a
, % L_las partes ellauto anterior.
PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDE
(iez “~“PROFESIPNAL UNIVERSITARIO

N /
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, primero (1) de noviembre de dos
mil diecisiete (2017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso para desatar
de fondo recurso de reposicion y la peticién de la expedicién de copias para elevar

el recurso de queja. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Inter. No. 831

Radicacion: 76-001-31-03-005-2002-00144-00

Demandante: INMOBILIARIA Y REMATES SAS (CESIONARIO)
Demandado: HUMBERTO HUGO CABEZAS
Proceso: Ejecutivo Hipotecario

Juzgado de Origen: Quinto Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, primero (1) de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio la solicitud
de expedicién de copias para interponer el recurso de queja ante el superior,
interpuesto oportunamente por el abogado judicial de la parte ejecutada, frente a
la providencia N° 534 del 17 de julio de 2017, en el cual, se dispuso no reponer
para revocar la providencia N° 566 del 23 de febrero de 2017, mediante la cual ,
se negd la terminacion anormal del proceso por falta del requisito de
restructuracién de la obligacion y denegar por improcedente el recurso de

apelacién interpuesto frente a dicha providencia.
ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

El apoderado judicial manifiesta en sintesis que el recurso de apelacion es
procedente en el caso a estudio tomando en cuenta que esta judicatura se
encuentra desconociendo el precedente constitucional sobre el tema de vivienda,
que indica claramente que para que se entienda que la obligacién de pago esta

restructurada no basta que esta sea enunciada por la parte actora, sino que debe
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Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali 2
76-001-31-03-005-2002-00144-00

Hipotecario 3
INMOBILIARIA Y REMATES SAS (CESIONARIO) VS HUMBERTO HUGO CABEZAS o

AR

s

agregarse toda la documentacién que lo pruebe eficientemente, esto es que el
titulo valor complejo debe estar debidamente integrado. .

Agrega que esta judicatura se encuentra desestimando la realidad judicial de su
mandante "por favorecer asia la parte actora, mediante una decision caprichosa y

grosera, sin sustento legal, por decir lo menos”.(sic)

Por tanto solicita, se conceda reponga el auto atacado, de no resolverse

favorablemente reclama se compulse copias para tramitar el recurso de queja.

La parte ejecutante en el término otorgado para descorrer el recurso interpuesto
manifestd en sintesis que el tema expuesto ya ha sido debatido en las diferentes
estancias, encontrandose agotado.

Por lo expuesto, solicita se niegue el recurso subsidiario de queja y se de

aplicacién al articulo 79 del CGP, por la conducta y actividad desplegada por el
recurrente.

CONSIDERACIONES

1.- Parte integ.rante del derecho de impugnacion de las providencias judiciales es la
REPOSICION, conocida en algunos sistemas positivos, con el especifico nombre de
revocatoria. Tiene por finalidad que el mismo juez o tribunal que dicté la resolucién
impugnada la revoque o la enmiende,' dictando en su lugar una nueva por
contrario imperio.

Es de conocimiento en el ambito juridico el concepto y objetivo del recurso de
reposicion, esto es la revocatoria de una resolucion emitida. Asi lo define el
tratadista Victor de Santo en su obra tratado de los recursos. Tomo I Recursos
ordinarios, Editorial Universidad, Pégé. 197 y SS y cuyo comentario obra en la
pagina 785 del Cddigo de Procedimiento Civil comentado Grupo Editorial Leyer,
que dice: “£/ recurso de reposicion o revocatoria puede definirse, siguiendo a
Palacio (Derecho procesal Civil, t. V, p. 51; Manual de Derecho procesal Civil, t. IT

p. 75) como “el remedio procesal tendiente a obtener qgue, en la misma instancia

|
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Hipotecario

INMOBILIARIA Y REMATES SAS (CESIONARIO) VS HUMBERTO HUGO CABEZAS

donde una resolucion fue emitida, se subsanen, por contrario imperio, los agravios

7

que aquélla pudo haber inferido”...... Falcon (Codigo Procesal Civil y Comercial de la
Nacion, t II, p. 365) resume el concepto diciendo gque ‘es un medio de
impugnacion tendiente a que el mismo tribunal que dictd la resolucion la revoque

por contrario imperio.”

2.- Tomando en cuenta que el auto recurrido es una providencia que resolvié un
recurso de reposicidn interpuesto por la parte ejecutada, el cual a pesar de
contener un punto nuevo (deniega por improcedente el recurso de apelacién
interpuesto en forma subsidiaria por el apoderado judicial de la parte ejecutada),
vemos que el apoderado judicial recurrente en el nuevo recurso interpuesto solo se
pronuncia y por segunda vez, respecto de los argumentos para terminar el proceso
por falta del requisito de restructuracién del crédito, siendo pertinente traer a

colacioén el articulo del cédigo adjetivo que regula el recurso de reposicion.

"...) ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en
contrario, €l recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el
Jjuez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y
contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia,
para que se reformen o revoquen. El recurso de reposicion no procede
contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion, una sdplica o una
queja. El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando
el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por
escrito dentro de fos tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.
El auto que decide la_reposicion no_es susceptible de ningun
recurso, salvo que contenga puntos no decididos en el anterior.
caso_en el cual podran interponerse los recursos pertinentes
respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podrd
pedirse. su aclaracion o complementacion, dentro del término de su
gjecutoria. PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia
Judicial mediante un recurso improcedente, el juez deberd tramitar la
impugnacion por las reglas del recurso que resultare procedente, siempre
gue haya sido interpuesto oportunamente. (...)” Negritas, cursivas vy
subrayas fuera del texto.

3.- De acuerdo a los precedentes indicados y de una revisidn del escrito genitor del
recurso interpuesto debe manifestarse de entrada que el mismo no se deberia
tramitar, rechazandose de plano, dado que la recurrente soslayo por completo que

la providencia que decide un recurso de reposicién no es susceptible de ningun
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76-001-31-03-005-2002-00144-00

Hipotecario

INMOBILIARIA Y REMATES SAS (CESIONARIO) VS HUMBERTO HUGO CABEZAS

recurso, salvo que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual
podran interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos, para
el caso puntual, vemos que el punto nuevo seria la denegacién del recurso de
apelacion, no otra, pero tal como se manifestd lineas arriba, el fustigante en el
presente recurso solo se pronuncia frente a las razones para terminar el proceso
por falta del requisito de restructuraciéon del crédito, nada dice respecto de la
procedencia del recurso de apelacién, pero si termina solicitando copias para
tramitar el recurso de queja ante el superior, al cual se accedera en primacia de
derechos fundamentales de defensa superiores, no por encontrarnos ante una

aplicacion rigurosa del cédigo adjetivo.

Tomando en cuenta lo antedicho, y como el (inico punto no decidido en el anterior

recurso de reposicion es la denegacidén del recurso de apelacion frente a la

providencia que negod la terminacién anormal del proceso por falta del requisito de
f

restructuracion de la obligacion, pasaremos a desatar de fondo.

Revisado el plenario tenemos que en su momento se nego el recurso de apelacion
frente al auto gue negd la terminacidn anormal del proceso por falta del requisito
de restructuracion de la obligacién, porque dicha determinacién no se encuentra
enlistada en el articulo 321 del Cédigo General del Proceso, ni en norma especial
alguna de nuestro codigo adjetivo, hecho que de contera y con sdlidas bases
genera que se niegue el recurso de apelacidén interpuesto, todo lo anterior
tomando en cuenta el criterio de taxatividad que impera en el instituto de la
procedencia de aquel recurso.

Lo brevemente expuesto conduce a concluir que este juzgado no errd al negar la
concesion de la apelacién, al no observarse el requisito esencial de la procedencia

del recurso al:caso planteado, por lo que la reposicidon no estd llamada a prosperar.

Sumado a lo anterior, en la providencia impugnada, se hace una clara exposicidn
de las razones juridicas que afincan la improcedencia del recurso de apelacion
interpuesto contra el auto que nego la terminacién anormal del proceso por falta

del requisito de restructuracién de la obligacién, por tanto, se mantendra.
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INMOBILIARIA Y REMATES SAS (CESIONARIO) VS HUMBERTO HUGO CABEZAS

En cuanto a la peticién subsidiaria de expedicién de copias de las piezas procesales
para acudir al tramite de la queja ante el superior, en razon de que se ajusta a lo
normado en el articulo 352 ibidem, se ordenara la expedicidn de las copias
pertinentes a efectos de que ante el Superior se conozca de su tramite, y el
recurrente deberd suministrar lo necesario oportunamente, so pena de declarar

precluido el término para expedirlas. Por lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER PARA REVOCAR el interlocutorio N° 534 del 17 de
julio de 2017, en el cual, se dispuso no reponer para revocar la providencia N° 566
del 23 de febrero de 2017, mediante la cual se negd la terminacidon anormal del
proceso por falta del requisito de restructuracién de la obligacién y denegd por
improcedente el recurso de apelacidn interpuesto frente a dicha providencia, por

las razones expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR la expedicién a costa del recurrente, en el término de
cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este auto, para que aquel pueda
acudir al recurso de queja ante el superior, de una copia de los folios 549 a 712y
de la presente providencia inclusive. Si no aportaré oportunamente las expensas,

se declarara precluido el término para expedir dichas copias.

TERCERO: DISPONER que si el recurrente, cumple la carga anterior, se
procederd por la secretaria a dar aplicacion al trdmite que le compete y sefialado
en el art. 353 del C.G.P. |

/ OFICINA DE EJECUCION DE .08 JUZGADOS \
CIVILES DEL CIRCUITO

En Estado N° lﬁ_ de hoy

- - siendo las

- S ISe 4o ) rtes el auto

M ; “ \—/ anterior,
\x
\ PROFESION%L UNIVERSITARE /
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, primero (1) de noviembre de dos
mil diecisiete (2017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso para tramitar
peticién elevada por el apoderado judicial de la parte ejecutante y solicitud de la
parte ejecutada con el fin de que se cancele el patrimonio de familia del inmueble
rematado. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto. No. 3004

Radicacién:z 76-001-31-03-005-2002-00144-00
Demandante: == INMOBILIARIA Y REMATES SAS (CESIONARIO)
Demandado: ~_ HUMBERTO HUGO CABEZAS

. Proceso: ! Ejecutivo Hipotecario

" Juzgado de Origen: Quinto Civil Del Circuito De Cali
Santiagdﬁde Cali, primero (1) de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

De acuerdo a la constancia secretarial que antecede, tenemos que el apoderado
judicial de la parte ejecutada se encuentra solicitando la terminacion del proceso
por falta del requisito de restructuracién del crédito, la cual se negard de entrada,
tomando en cuenta que esta judicatura ya se ha pronunciado al respecto, como
por ejemplo en la providencia N° 566 del 23 de febrero de 2.017, la cual fue
fustigada por la parte ejecutada, y frente a la cual se encuentra en tramite el
recurso de queja ante el superior, aspecto que de tajo cierra la posibilidad que
esta judicatura se pronuncie de fondo al respecto.

Por otro lado, tenemos que el apoderado de la parte ejecutante en escrito allegado
el 23 de enero de 2017, encontrado a folios 674, y reiterada el 21 de septiembre
de 2017, esta solicitando se ordene cancelar el patrimonio de familia visible en la
anotacion N° 6 del folio de matricula inmobiliaria N°© 370-572266, a lo cual se
accedera por ser procedente.

Asi las cosas, por encontrarse cumplidos los fundamentos del articulo 287 del CGP,
se adicionara el interlocutorio N° 16 adiada el 16 de enero del presente (folios
669), adicionando un séptimo numeral y se ordenara la cancelacién de la
afectacion a patrimonio de familia inembargable que pesa sobre el bien rematado.
Por lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: AGREGAR a los autos la solicitud allegada por la parte ejecutada, por
lo expuesto en la parte considerativa de esta providencia.
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Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucién de Sentencias de Cali
76-001-31-03-005-2002-00144-00

Hipotecario

INMOBILIARIA Y REMATES SAS (CESIONARIO) VS HUMBERTO HUGO CABEZAS

SEGUNDO: ADICIONAR el numeral 7° en el interlocutorio N© 16 adiada el 16
de enero del presente(folios 669), en el sentido de ordenar la cancelacion de la

afectacion a patrimonio de familia inembargable que pesa sobre el b

ien rematado,

identificado con matricula inmobiliaria N° 370-572266 y constituida mediante
escritura publica N° 2689 del 25 de julio de 1997, otorgada en la Notaria Segunda

del Circulo de Cali. Librense el exhorto correspondiente.

Estado

£Y "= fSemae o

/ OFICINA DE EJECUCION DE LOS JUZGADOS \
CIVILEY DEL CIRCUITO

N°® 9 L de hoy
siendo las

anterior.

;ijﬂé'_’alla.s_partes el auto

[ K PROFESIO

NAL UNIVERSITARIO /

| | )
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. CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, primero (01) de noviembre de
dos mil diecisiete (2.017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso junto con
memorial pendiente por resolver. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto De Sustanciacion No. 2996

RADICACION: 76-001-31-03-005-2008-00312-00
DEMANDANTE: Inmobiliaria Busto y Buen Dia

. (Cesionario)
DEMANDADO: G y G Ingeniero Constructores S.A. y Otros

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Quinto Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, primero (1) de noviembre de dos mil diecisiete (2.017)

Visto el informe secretarial que antecede y previa revision del expediente, se observa
que se encuentra pendiente resolver memorial alusivo al reconocimiento de una
cesion de derechos de crédito, efectuada entre el actual ejecutante BANCO DE
BOGOTA por intermedio de su representante legal LUIS CARLOS MORENO PINEDA
identificado con cedula de ciudan(a # 438.334 expedida en Usaquén, y a favor de
INMOBILIARIA BUSTOS Y BUEN DIA S.A.S. por intermedio de su representante legal
LILIANA BUSTOS URIBE identificada con cedula de ciudania # 31.894.706 y la
segunda, entre el Gltimo mencionado y a favor de JHON JAIRO QUINTERO DUQUE
Y GERMAN PLAZA LOZANO identificados con cedulas de ciudadania # 70.829.699 y
6104097 respectivamente, calidades todas acreditadas con las peticiones, y
denominadas éstas como cesiones de derechos de crédito, se aceptaran aquellas
transferencias, pero precisandose que .al estar basado el crédito base de esta
ejecucion, en el cobro de un pagaré, no es aplicable la figura de la cesion de créditos
propuesta; porque la normatividad civil excluye precisamente a dichos instrumentos
(arts. 1959 a 1966 del C.C), sino la prevista en el art. 652 del Cddigo de Comercio,
en concordancia con el art. 660 ibidem, dado que lo que aqui en realidad se pretende
es una transferencia de un titulo valor por medio diverso al endoso, cuyos efectos
son similares a los de una cesién, en cuanto a que el adquiriente se coloca en lugar
del enajenante en todos los derechos que el titulo le conferia, y quedando sujeto a
todas las excepciones oponibles a este; asi mismo, desde el punto de vista procesal,
aquel continua como demandante en el proceso. Por ende, se aceptaran dichas
transferencias y se tendra a los Ultimos adquirentes como nuevos ejecutante, bajo
esos términos sefialados.

Finalmente habiéndose observado que se estdn tramitando en el cuaderno de
medidas cautelares, actuaciones propias del cuaderno principal, se procede a
ordenar a la Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de
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76-001-31-03-005-2008-00312-00

Ejecutivo Singular ,‘
Inmobiliaria Bustos y Buen dia S.A.S. Vs. Ingenieros Constructores S.A. y Otros % @

Sentencias se' reorganice el expediente, trasladando los folios 235 a 258 del
cuaderno de medias cautelares al cuaderno principal. En consecuencia, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR la transferencia del titulo valor fuente del recaudo, efectuada
por medio diverso al endoso, cuyos efectos son similares a los de una cesion, que
realizé el actual ejecutante BANCO DE BOGOTA S.A. a favor de INMOBILIARIA
BUSTOS Y BUEN DIA S.A.S., el que a su vez cedié los derechos a JHON JAIRO
QUINTERO DUQUE Y GERMAN PLAZA LOZANO identificados con cedulas de
ciudadania # 70.829.699 y 6104097 respectivamente.

SEGUNDO: DISPONER que JHON JAIRO QUINTERO DUQUE Y GERMAN PLAZA
LOZANO identificados con cedulas de ciudadania # 70.829.699 y 6104097, como
actuales ejecutantes dentro del presente proceso teniendo en cuenta que el Gltimo
escrito fue presentado como “transferencia de crédito”.

TERCERO: TENGASE a la abogado HUMBERTO ESCOBAR RIVERA identificado con
C.C. # 14.873.270 y T.P. # 17267 del C.S. del. ], para que actUe en representacién
judicial de los ejecutantes, en el presente asunto.

CUARTO: ORDENAR a la Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucién de Sentencias se reorganice el expediente, trasladando los folios 235 a
258 del cuaderno de medias cautelares al cuaderno prtnapal por lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDES

NGOG
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Primero (1) de noviembre de
dos mil diecisiete (2.017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso y se
adjunta memorial pendiente por resolver. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Interlocutorio No. 833

RADICACION: 76-001-31-03-005-2010-00469-00
DEMANDANTE: Maria Eugenia Martinez
DEMANDADO: Corporacion Educativa CER

. CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

JUZGADO DE ORIGEN: Quinto Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, Primero (1) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

Como quiera que se encuentra aprobada la liquidacion del crédito, y la parte
gjecutante solicité en escrito visible, g.folio 258 del presente cuaderno, la entrega
del producto de lo recaudado a ba’r‘tir'del remate adelantado dentro del proceso;
revisadas las actuaciones surtidas, se verifica que lo pedido resulta procedente, por
lo que se accedera a ello, bajo la observancia de los sefialado por el articulo 455
del CGP, reservando la suma de $27.600.000,00 del producto del remate a fin de
cancelar los gastos que se llegaren a causar hasta la entrega del bien rematado,
. sin embargo, si no son acreditados dentro dé los diez (10) dias siguientes a la
entrega, los mismos se pagaran al demandante; de igual modo, si la suma
reservada es superior a los gastos, la parte actora, debera consignar a érdenes de

la oficina de ejecucidn civil del circuito de Cali, dicho excedente.

Indicandole a la parte ejecutante due' si bien es cierto entre las partes
determinaron que el inmueble serd ‘éhtréijadd a.paz y salvo, en el expediente no
existe constancia de entrega del bien al rématante, por tanto el despacho debe dar

aplicacién a lo dispuesto en el Art. 455 del CGP.

En ese orden de cosas, la distribucion de pagos se hara de la siguiente manera:

WWW RAMAJURICIAL.GOV.CO




Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucién de Sentencias de Cali 2
76-001-31-03-005-2010-00469-00

Ejecutivo Singular

Maria Eugenia Martinez VS Corporacion Educativa CER

CONCEPTO “ VALOR
Recaudo por remate .+ $123.650.000,00
$27.600.000,00

Reserva valor Remate

Saldo aplicar liquidaciones crédito y $96.050.000,00
costas

$5.026.240,00
Liquidacion de costas aprobadas (FI.101)

Saldo del remate para aplicar a liquidacién $91.023.760
del crédito aprobada

$170.158.233,87
Liguidacién de crédito aprobada Fl. 105

Saldo después de aplicado abono del valor $79.134.474
del remate

En consecuencia, a fin de materializar lo anterior, y como quiera que los dineros se

encuentran consignados a érdenes de la oficina de apoyo para los Juzgados Civiles
del Circuito de Ejecucién de Sentencias dé Cali, se dispondrd, al pago, teniendo en
cuenta que se reservara una proporc'ién."por los gastos efectuados dentro del
presente remate. Por lo cual, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR la distribucién de los dineros recaudados como producto del
!

remate del bien asegurado a este proceso Hipotecario para el ejecutante como

abono a la obligacién, conforme los parametros sefialados en la parte motiva de

esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR el pago al ejecutahte MARIA EUGENIA MARTINEZ por la
suma $96.050.000, de la siguiente manera:-pdr concepto de la liquidacion de las
costas procesales la suma de $5.026.240,ob y el excedente $91.023.760, como
abono al crédito aprobado al 20 de agosto de 2014, visible a folio 105 del presente
cuaderno, para un total de $96.050.000.

TERCERO: ORDENAR a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito
de Ejecucién de Sentencias de Cali la elaboracién de la orden de entrega de los
titulos de depdsito judicial hasta la suma de NOVENTA Y SEIS MILLONES
CINCUENTA MIL PESOS M/CTE ($96.050.000,oo),' a favor de la apoderada judicial

WWW RAMAJURICIAL.GOV.CO




Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali 3
76-001-31-03-005-2010-00469-00

Ejecutivo Hipotecario

Maria Eugenia Martinez VS Corporacion Educativa CER

de la parte demandante MARIA_PATRICIA PEREZ BETANCOURTH identificada con
CC 66.710.813, como pago de las costas y abono a la obligacion.

Los titulos de depésito judicial a entregar son los siguientes:

e Documento ' “"Fecha ~ Fechade = .,
: Nimero del Titul Nombre . Valor

Namero del Titulo  pernandado  MO™®  consfitucion _Pago T
469030002076302 9000653016 COORPORACION EDUCATIVA CER 02/08/2017 NO APLICA $ 44.050.000,00
469030002081229 9000653016 COORPORACION EDUCATIVA CER 10/08/2017 NO APLICA $ 62.000.000,00

CUARTO: REQUERIR a la partes para que aporten una liquidacién del crédito
actualizada, conforme a lo dispuesto en el Art. 446 del CGP, teniendo en cuenta
como abono el remate del bien inmueble.

APA

E APOYO PARA LOS \
CIVILES DEL CIRCUITO DE
DE SENTENCIAS DE CALI

N° (Q? de hoy

LN o ’
| siendo-lae=S s tifica a

las parte jor.
\ ~

\ PROFESIO&AL UNIVERSITARIO /

WWW RAMAJUDICIAL.GOV.CO




CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Primero (1) de noviembre de
dos mil diecisiete (2.017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso con el
escrito presentado por el apoderado judicial de la parte el demandante donde
solicita el pago de los titulos a su hombre conforme al poder para recibir que obra
a folio 232. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto De Sustanciacion No. 3002

RADICACION: 76-001-31-03-005-2013-00019-00
. DEMANDANTE: Gonzalo de Jesiis Quinchia Giraldo
DEMANDADO: Liliana Garcia Ocaiia

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Quinto Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, Primero (1) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

De acuerdo a la solicitud que antecede y revisado nuevamente el presente proceso
se observa que el apoderado judicial de la parte demandante, posee poder para
recibir, el cual no ha sido revocado. ’

Por lo cual, el Juzgado

DISPONE:
. ORDENAR a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucién de Sentencias de Cali la elaboracién nuevamente de los depdsitos

judiciales, a favor de la apoderada judicial de la parte demandante doctora KERLY
MARYORI RODRIGUEZ REYES con C. 66.916.421, tal como fue ordenado en

/ OFICINA DEAPOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estadgd N° } de hoy
(1 M17 ,
9 is

; | ; .
siendo las &:00 A.M., se notifica a

las partesellauto-enterion,

~
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, treinta y uno (31) de octubre de
dos mil diecisiete (2.017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso pendiente
de decretar medidas cautelares. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de Sustanciaciéon No. 2983

RADICACION: 76-001-31-03-005-2013-00192-00

DEMANDANTE: Eric Lopez Castillo y/o

DEMANDADO: Cooperativa Universal de Transportes
COOUNITRANS y/o

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Quinto Civil Del Circuito De Cali

Santira&g;(;)d,de Cali, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecisiete (2.017).
Vlsto e! mforme secretarial y previa revision del expediente, se observa que el
apoderado Judlual de la parte actora, allega memorial mediante el cual solicita el
’embargo de Ios dineros que se encuentren depositados en cuentas de ahorro,
cornentes cdt’ s, titulos valores, bonos o por cualquier otro concepto que la empresa
demandada COOPERATIVA UNIVERSAL DE TRANSPORTES COOUNITRANS,
posea en las entidades bancarias que se relacionan; en atencidn a lo solicitado y de
conformidad con el art. 593 en concordancia con el art. 599 del Cddigo General del

Proceso. En consecuencia, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: DECRETAR el embargo y retencién de los dineros que se encuentren
depositados en cuentas de ahorro, corrientes, cdt’s, titulos valores, bonos o por
cualquier otro concepto que el demandado COOPERATIVA UNIVERSAL DE
TRANSPORTES COOUNITRANS con NIT 805000683-0, posea en las entidades
bancarias relacionadas en la solicitud visible a folio 25 del presente cuaderno.

Limitase el embargo a la suma de ($151.556.000.00).




En consecuencia librese oficio dirigido a las entidades financieras, a fin de que se

sirva efectuar la deduccién de los dineros embargados y ponerlos a disposicion de

este Juzgado por intermedio del Banco Agrario de esta ciudad, cuenta No.
760012031801, previniéndole que de no efectuarlo responderd por dichos valores

e incurre en multa de dos a cinco salarios minimos legales. (Art. 593 del C. G. P.).

minc
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SECRETARIAL: Santiago de Cali, primero (1) de Noviembre de dos mil diecisiete
(2.017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso junto con memorial
pendiente por resolver. Sitvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto De Sustanciacion No. 3007

RADICACION: 76-001-31-03-005-2013-00236-00
DEMANDANTE: Bancoomeva
DEMANDADO: Carrocerias Andina S.A.S. y/o

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Quinto Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, primero (1) de Noviembre de dos mil diecisiete (2017)

Vista el informe secretarial que antecede, se tiene que la apoderada judicial de la
parte ejecutante solicita se decrete la medida de embargo y retencién de los dineros
que se encuentren en las cuentas corrientes o de ahorros que posee la demandada
en el BANCO DECEVAL.

De lo anterior, se puede observar que de la medida solicitada primero la entidad
DECEVAL no es banco, es una entidad de Deposito Centralizado de Valores de
Colombia; y segundo la misién de esa entidad es la custodia de titulos valores, por
ende dicho ente, no administra cuentas corrientes ni de ahorros, es por tal razén
que se le solicitard a la peticionaria que aclare su peticion de acuerdo a lo aqui
expuesto. En consecuencia, el juzgado,

DISPONE:

REQUERIR a la peticionaria para que aglafe susolicitud de acuerdo a lo expuesto
en la parte motiva de esta providencjer

7

NOTIFIQUESE Y CUMF

PAULO ANDRESY
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SECRETARIAL: Santiago de Cali, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecisiete
(2.017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso pendiente de tramitar
subrogacidn parcial del crédito. Sirvase proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de Sustanciacion No. 2992

RADICACION: 76-001-31-03-005-2017-00047-00
DEMANDANTE: Bancolombia S.A.y/o
DEMANDADO: Maria Fernanda Garzoén Castro

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Quinto Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecisiete (2.017).

Se tiene que el FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A., a folios 56 a 76 allega
memorial mediante el cual solicita que se reconozca la subrogacidn parcial que ha
operado a favor de este, con ocasidn de las obligaciones dinerarias que este han
pagado al ejecutante, en calidad de fiador de la demandada, por las sumas de
SETENTA Y TRES MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA MIL
OCHOCIENTOS CUARENTA Y SEIS PESOS M/CTE ($73.750.846.00) y
NUEVE MILLONES SEISCIENTOS CUATRO MIL CIENTO DIECIOCHO PESOS
M/CTE ($9.604.118.00), correspondiente a los créditos objeto de ejecucién en
este asunto;.las aludidas cantidades en virtud de la garantia parcial de la obligacién
adquirida por la ejecutada; observando que aquella subrogacién se atempera a lo
dispuesto en el art. 1666-del C.C., se aceptara las mismas, con los efectos previstos
en el art. 1670 del mismo estatuto, es decir, que traspasa al nuevo acreedor todos
los derechos, acciones, privilegios y garantias, respecto a lo debido alin, por tratarse
de un pago parcial. Por lo anterior, el juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR la subrogacion legal parcial que efectuada entre el
BANCOLOMBIA S.A. a favor del FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A,
originado en el pago realizado por aquel subrogatario de la obligacién fuente del
recaudo pagare NO. 620089245, por el valor de SETENTA Y TRES MILLONES
SETECIENTOS CINCUENTA MIL OCHOCIENTOS CUARENTA Y SEIS PESOS




Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali 2
76-001-31-03-005-2017-00047~-00 Ak
Ejecutivo Singular ~ ‘i&%
Bancolombia S.A. y/o Vs. Maria Fernanda Garzdn Castro

M/CTE ($73.750.846.00) y NUEVE MILLONES SEISCIENTOS CUATRO MIL
CIENTO DIECIOCHO PESOS M/CTE ($9.604.118), por el pagaré No.
620089246.

TERCERO: DISPONER que el FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A. actuara
en este proceso, como nuevo acreedor, pero respecto Unicamente
de la suma pagada al acreedor ejecutante.

CUARTO: RECONOCER personeria judicial, a la abogada LUISA FERNANDA
MUNOZ ARENAS identificada con cedula de ciudadania # 38756549 y T.P. #

243.190 del C.S. de la J., como apoderada del FONDO NACIONAL DE
GARANTIAS:S.A., conforme lo indicado en el mandato conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ {CINA DEAPOYO PARA LOS \
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Treinta y uno (31) de octubre
de dos mil diecisiete (2.017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso con el

- escrito presentado por el demandante donde solicita la entrega de titulos como
abono a la obligacién. Sirvase Proveer.,

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto De Sustanciacion No. 2981

RADICACION: 76-001-31-03-006-2010-00110-00

DEMANDANTE: MARIA EDILMA LONDONO LOTERO, DIANA

DORELLY LLANOS LONDONO Y ANIBAL DE JESUS LLANOS

DEMANDADO: RADIO TAXI AEROPUERTO, SEGUROS COLPATRIA
. SA, JUAN CARLOS ROJAS HOYOS,

TRANSPORTADORA JIMENEZ CRUZ Y CIA LTDA
CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
JUZGADO DE ORIGEN: SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, Treinta y uno.(31) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

Conforme a la peticién del apoderado judicial de la parte demandante, donde
solicita la entrega de titulos, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 447 del CGP,

el Juzgado,
DISPONE:

ORDENAR 2a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Cali la elaboracién de la orden de entrega del titulo de
depésito judicial, por valor total de DIEZ MILLONES SETENTA Y NUEVE MIL
CIENTO TREINTA Y OCHO PESOS M/CTE ($10.079.138,00), a favor del
. apoderado judicial de la parte demandante JOSE MAURICIO NARVAEZ AGREDO
identificado con C.C. 94.501.760, como abono a la obligacidn.

El titulo de depdsito judicial a entregar es el siguiente:

o " "Documento o " "Fecha  Fechade
 Namero del Titulo  pemandado Nombre — cConsfitucion __Pago

469030002028170 8605311354 RADIQ AERORUERTO 26/04/2017 NO APLICA $10.079.138,00

Valor

OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CWILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION BE SENTENCIAS DE CALI
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, primero (01) de noviembre de
dos mil diecisiete (2.017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso con
memorial pendiente por resolver. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Sus. No. 2998

RADICACION: 76-001-31-03-01.0-2015-00307-00

DEMANDANTE: Edwin Fernando Reina Loaiza hoy
Giancarlos Loaiza Hernandez

DEMANDADO: Doneis Alberto Donneys Alzate

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Décimo Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, primero (01) de noviembre de dos mil diecisiete (2.017)

En escrito que precede, el apoderado judicial del actual demandante, solicita se
notifique a los herederos del demandado y/o al cdnyuge del mismo con el fin que se

dé cumplimiento a la sucesion procesal y asi continuar con el presente proceso.

Revisado la secuencia procesal, se evidencia que no puede darse tramite a lo
pretendido por el demandante, dado que la citacién de que trata el articulo 160 del
C.G.P., opera cuando el proceso ha sido interrumpido por cualquiera de las causales
contenidas en el articulo 159 del C.G.P., y como quiera que el demandado se
encuentra representado p:or!apoderado judicial, se procedera a requerir nuevamente
al abogado EDGAR ALBERTO SANTIAGO OCAMPO, para que dé cumplimiento a

lo dispuesto en auto que obra a folio 287 de este cuaderno.

Por otro lado, el apoderado del demandante solicita de medida consistente en
decretar el embargo del crédito a favor del demandado dentro del proceso que se
adelante en el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Ejecucién de Sentencias y como
quiera que la peticién redne los requisitos indicados en los articulos 593 y 599 del

Codigo General del Proceso, el Juzgado,




Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucién de Sentencias de Cali 2
76-001-31-03-010-2015-00307-00
Ejecutivo Hipotecario ek
Edwin Fernando Reina Loaiza hoy Giancarlos Loaiza Hernéndez Vs. Doneis Alberto Donneys Alzate#

DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR nuevamente al apoderado judicial de la parte demandada
el Dr. EDGAR ALBERTO SANTIAGO OCAMPO, a fin de que dé cumplimiento a lo
dispuesto en auto que obra a folio 287 de este cuaderno.

SEGUNDO: DECRETAR el EMBARGO Y SECUESTRO del CREDITO que posee
el demandado DONEIS ALBERTO DONNEYS ALZATE dentro del proceso
EJECUTIVO HIPOTECARIO adelantado en el Juzgado Segundo Civil del Circuito
de Ejecucién de Sentencias con Radicacién: 015-2011-00484-00.

TERCERO: A través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucién de Sentencias de Cali, librese el oficio correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULO ANDRES MA BENAVIDES

A°§
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, treinta (30) de octubre de dos mil
diecisiete (2.017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso junto con la
comunicacién proveniente de la Alcaldia de Santiago de Cali oficina del
Departamento Administrativo de Hacienda pendiente por resolver. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de sustanciacion No. 2974

RADICACION: 76-001-31-03-011-2005-00168-00
DEMANDANTE: Central de Inversiones S.A. - Cesionario
DEMANDADO: C.I. Sunset Corporation Ltda y/o

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Once Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, Treinta (30) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa
comunicacién de la Alcaldia de Santiago de Cali — Departamento Administrativo de
Hacienda donde comunican que una vez consultada y verificada la base de datos del
Sistema de Informacién Geografico Catastral SigCat del Municipio de Cali, no figura
inscripcidn catastral correspondiente al predio identificado con Ia matricula
inmobiliaria 370-600397. En virtud de lo comunicado se dispondra agregar el escrito
y ponerlo en conocimiento de la parte actora. En consecuencia, el juzgado,

DISPONE:

AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO de la parte actora, comunicacion
allegada por la Alcaldia de Santiago de Cali — Departamento Administrativo de
Hacienda, para lo que consideren pertinente.

NOTIFIQUES UMPLASE

\

OFICINA DEAPOYO PARA LOS\
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALl

En Estadq N° ‘q} de hoy
\_ﬁ,ﬁsiienio las 8:00 A.M., se
/ motfica—a [as partes el auto

anterior
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, primero (1) de noviembre de
dos mil diecisiete (2.017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso
pendiente por resolver recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion
interpuesto por la parte ejecutada. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVESITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Interlocutorio No. 835

RADICACION: 76-001-31-03-013-2006-00078-00
DEMANDANTE: MARIA VICTORIA MEDINA DE PENUELA
DEMANDADO: INVERSIONES PENA OROZCO & CIA S EN CS

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Trece Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, primero (1) de noviembre de dos mil diecisiete (2.017).
Procede el despacho a resolver el recurso de reposicidn y en subsidio el de
apelacién frente a la providencia N° 2118 adiada el 25 de julio de 2017, que negd

la suspension del proceso, solicitada por la parte ejecutada.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

La parte ejecutada luego de pasar a explicar la fecha de terminacién de la
sociedad, pasa a pronunciarse respecto del alcance del articulo 245 del Cddigo de
Comercio, para finalizar indicando que si bien es cierto la obligacién ya se
demandado vy esta cuantificada, no pretende evitar el cumplimiento del pago de la
mismos, sino evitar que el producto del remate de bienes de propiedad de la
sociedad, dentro del presente proceso, no dé lugar al desconocimiento de la

prelacién de créditos laborales vy fiscales.

Por lo expuesto solicita se revoque el auto fustigado y se ordene la suspensién del
proceso,' con el fin de continuar con la liquidacién de la empresa, o en su defecto

se conceda el recurso de apelacién.
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Ejecutivo Hipotecario B 3 *:Q’xs
MARIA VICTORIA MEDINA DE PENUELA Vs INVERSIONES PENA OROZCO & CIA S EN CS W

ARGUMENTOS DE LA PARTE EJECUTANTE
En el término otorgado para pronunciarse guardd absoluto silencio.
CONSIDERACIONES

1.- Parte integrante del derecho de impugnacion de las providencias judiciales es la
REPOSICION, conocida en algunos sistemas positivos, con el especifico nombre de
revocatoria. Tiene por finalidad que el mismo juez o tribunal que dicté la resolucién
impugnada la revoque o la enmiende, dictando en su lugar una nueva por
contrario imperio.

2.- Es de conocimiento en el ambito juridico el concepto y objetivo del recurso de
reposicion, esto es la revocatoria de una resolucidn emitida. Asi lo define el
tratadista Victor de Santo en su obra tratado de los recursos. Tomo I Recursos
ordinarios, Editorial Universidad, Pags. 197 y SS y cuyo comentario obra en la
pagina 785 del Cddigo de Procedimiento Civil comentado Grupo Editorial Leyer,
que dice: “(...) £/ recurso de reposicion o revocatoria puede definirse, siguiendo a
Palacio (Derecho procesal Civil, t. V, p. 51; Manual de Derecho procesal Civil, t. II
p. 7/5) como “el remedio procesal tendiente a obtener que, en la misma instancia
donde una resolucion fue emitida, se subsanen, por contrario imperio, los agravios
que aquélla pudo haber inferido”......Falcon (Codigo Procesal Civil y Comercial de la
Nacion, t. II, p. 365) resume el concepto diciendo que “es un medio de
impugnacion tendiente a que el mismo tribunal que dicto la resolucion la revoque
por contrario.imperio. (...)"

Tomando en. cuenta que el alegato primigenio orbita respecto la suspension del
proceso, se hace preciso traer a colacién el articulo de la legislacidn adjetiva que
regula el tema, veamos:

“...) ARTICULO 161. SUSPENSION DEL PROCESO. El juez, a solicitud de
parte, formulada antes de la sentencia, decretara la suspension
del proceso en los siguientes casos:

1. Cuando la sentencia que deba dictarse dependa necesariamente ae lo
que se decida en otro proceso judicial que verse sobre cuestion que sea

WY RAMAJUDICIAL GOV.CO
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imposible de ventilar en aguel como excepcion o mediante demanda de
reconvencion. El proceso ejecutivo no se suspenderd porque exista un
proceso declarativo fniciado antes o después de aguel, que verse sobre la
validez o la autenticidad del titulo ejecutivo, si en este es procedente
alegar los mismos hechos como excepcion.

2. Cuando las partes la pidan de comun acuerdo, por tiempo determinado.
La presentacion verbal o escrita de la solicitud suspende inmediatamente
€l proceso, salvo que las partes hayan convenido otra cosa.

PARAGRAFO. Si la suspension recae solamente sobre uno de los procesos
acumulados, aquel serd excluido de la acumulacion para continuar e/
tramite de los demds. También se suspenderd el tramite principal del
proceso en los demds casos previstos en este codigo o en disposiciones
especiales, sin necesidad de decreto del juez. (...)”

3.- Ahora bien, adentrandonos en el caso objeto de estudio y revisado el plenario
es pertinente aclarar de entrada que el fundamento principal para negar la
suspension del proceso solicitada por el recurrente fue el articulo 161 del CGP, no
el articulo 245 del Cddigo de Comercio, tal como lo pretende hacer ver el

recurrente, por tanto, pasaremos a pronunciarnos al respecto.

La suspension del proceso, tal como lo solicita el actor, se encuentra regulada por
el articulo 161 del CGP, el cual impone que solo se decretara la suspension del
proceso a solicitud de parte, formulada antes de la sentencia, y por
materializarse dos casos a saber, (1.- Cuando la sentencia que deba dictarse
dependa necesariamente de lo que se decida en otro proceso judicial. 2.- Cuando

las partes la pidan de com(n acuerdo, por tiempo determinado.), asi las cosas,

tenemos que toda formulacidn que se encuentre por fuera de los anteriores

postulados legales debe negarse, tal como efectivamente se manifesto en el auto
atacado, motivo por el cual vemos que la determinacién atacada se encuentra

conforme a derecho por lo tanto se confirmara.

Se refuerza, la norma del Cédigo de Comercio traida a colacién en la providencia
atacada, es una referencia al liquidador respecto de la liquidacion de la sociedad,
no es el fundamento legal para negar la suspensién del proceso, dado que tal
como se referencié:‘ lineas arriba el fundamento es el articulo 161 del CGP, pero
tomando en cuenta lo alegado por el liquidador fustigante en su escrito genitor,
como en elmrecurs‘o. ?inteereéto, Idpertinente es manifestarle que para materializar

los fines buscados deberd atemperarse a la normatividad adjetiva y sustantiva que

‘
t
H
[
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regula el tema, dado que la suspensidn solicitada no es procedente en el estadio

procesal que nos encontramos.
Por tanto, la decisién atacada se mantendra incélume y asi se decretara.

En cuanto al subsidiario recurso de apelacién formulado por la parte ejecutada, en
contra del interlocutorio N° 2118 adiada ‘ei 25 de julio de 2017, que negd la
suspension del proceso, solicitada por la parte ejecutada, habréd de ser denegado
por no tratarse de una decision susceptible del recurso de alzada, al no estar
enunciada en el listado dentro de los autos apelables tanto en la norma general

(articulo 321 C.G del P.), como en la norma especial. Por lo anterior, este juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: NO REVOCAR la providencia N° 2118 adiada el 25 de julio de 2017,
que negd la suspension del proceso, solicitada por la parte ejecutada, por lo
expuesto en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: DENEGAR por improcedente el recurso de apelacién interpuesto en
forma subsidiaria por el apoderado judicial de la parte ejecutada, tal como quedd
explicado en la parte motiva de este proveido.

PAULO AND

/ FICINA DEAPOYO PARA LOS \
ZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE

,EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, primero (1) de noviembre de
dos mil diecisiete (2.017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso con
memoriales por tramitar. Sirvase Proveer. -

PROFESIONAL UNIVESITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto No. 3006

RADICACION: 76-001-31-03-013-2006-00078-00
DEMANDANTE: MARIA VICTORIA MEDINA DE PENUELA
DEMANDADO: INVERSIONES PENA OROZCO & CIAS EN CS

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Trece Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, primero (1) de noviembre de dos mil diecisiete (2.017).

Revisado el plenario tenemos que la parte ejecutante allega un avalud comercial
de los bienes objeto del proceso, pero no da cumplimiento al articulo 444 del CGP,
tomando en cuenta que se encuentra aportado factura del impuesto predial,
apartandose de los postulados legales que exigen el "avalud catastral’;’ que lo
emite la Oficina ‘de Catastro. Por tanto, el despacho resolvera negativamente la
solicitud de corrgji’traslado'al avalud allegado hasta tanto se allegue lo solicitado.
Por otro lado, tenemos que el auxiliar de la justicia HAROLD MARIO CAICEDO
CRUZ, manifiesta que no hace parte de la lista de auxiliares, ademas que nunca
pudo tomar contacto con el bien secuestrado, ni con el secuestre establecido por el
despacho, motivo por el cual paso a revisarse el expediente encontrando que
efectivamente el secuestre JAIME JIMENEZ no pudo ser contactado,
encontrandose en mora de pronunciarse al respecto, motivo por el cual, habra de
requerirse el secuestre JAIME JIMENEZ, 'con el fin de que rinda cuentas de su
administracion y se pondra en conocimiento de las partes la informacién allegada
por el auxiliar de la justicia HAROLD MARIO CAICEDO.

Finalmente, es preciso manifestar que en providencia aparte el despacho se
pronunciara respecto de la solicitud de depdsitos judiciales elevada por la parte
ejecutante. El juzgado, dispone,

RESUELVE:

PRIMERO: NO CORRER traslado al avalué comercial allegado por la parte
gjecutante, por lo expuesto en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: REQUIERASE a través de la secretaria del despacho al secuestre
JAIME JIMENEZ, con el fin de que rinda cuentas comprobadas de su gestion, por
las razones expuestas en la parte considerativa de esta providencia. Oficiese.

I Numeral 4 del Articulo 444 del CGP.
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TERCERO: AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO DE LAS PARTES Ia
informacion allegada por el auxiliar de la justicia HAROLD MARIO CAICEDO CRUZ,
para tener en‘'cuenta en el momento procesal oportuno.

CUARTO: Una vez ejecutoriadas las providencias anteriores entre nuevamente a
despacho el expediente, para pronunciarnos de fondo respecto de la solicitud de
depdsitos judiciales elevada por la parte ejecutante.

PAULO ANDRES

‘('_%:ICINA DE EJECUCION DE LOS JUZGADOS \

CIVILES) DEL CIRCUITO

de hoy
! , siendo las
S partes el auto

M anterior,
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, treinta (30) de octubre de dos mil diecisiete
(2017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso para lo pertinente. Sirvase
Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto. No. 2967

RADICACION: 76-001-31-03-013-2010-00439-00
DEMANDANTE: NERY HERNEY SERRANO FRANCO
DEMANDADO: SANDRA MILENA OSPINA VASQUEZ

CLASE DE PROCESO: HIPOTECARIO
JUZGADO DE ORIGEN: TRECE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, treinta (30) de octubre de dos mil diecisiete (2017).

Visto el informe Secretarial que antecede y revisado el plenario se encuentra que la Sala
Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, ordena revocar el auto N° 153 de
fecha 24 de enero de 2017, mediante el cual, entre otras determinaciones se rechazd de
plano la solicitud de nulidad elevada por la parte ejecutada, siendo preciso obedecer y
cumplir lo ordenado por la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, en
providencia aparte, por tanto, se ordenara secretaria del despacho corra el respectivo
traslado, ademas se ordenara que una vez cumplido lo anterior entre nuevamente a
despacho el expediente para tramitar de fondo el recurso de reposicion y la nulidad
interpuestos por el apoderado judicial de la parte ejecutada. Por lo anterior, el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE la orden emitida por la Sala Civil del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, en la providencia del 11 de julio de 2017.

SEGUNDO: Por secretaria del despacho cérrase traslado a la solicitud de nulidad
encontrada a folios 228.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, entre el expediente nuevamente a despacho
para pronunciarnos de fondo respecto del yectrsp de reposicion y la nulidad interpuestos
por el apoderado judicial de la parte ejecltada.

ZA A BENAVIDES

Juez

A

ifica. a las
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b eitia  JUEZ PRIMERO (19,) CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE CALI

E. s. D - ZZ§

ASUNTO: PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO
DEMANDANTE: NERY HERNEY SERRANO FRANCO
DEMANDADA:  SANDRA MILENA OSPINA VASQUEZ
RADICACION:  2010-439.- |

E ’ ’ .

‘ - - ‘ GABRIEL ALBERTO ARCE SEPULVEDA, mayor de edad, domiciliado y
| residente en Cali e identificado como aparece al pié de mi respécl:iva firma,
4 actuando en calidad de apoderado judicial de la parte demandada, dentro del
R proceéo citado en la referencia, a Usted con todo respeto me permito manifestar
»" e | que presento INCIDENTE DE NULIDAD PROCESAL, conforme a lo

‘ preceptuado en el artlculo 140 del Cod:go de Proced:mlento Clwl hoy amculo 133
del Codlgo General del Proceso asf como la Carta Fundamenta! en su artlcuio 29, %
que consagra la ulldad genenca ante Ia exlstenma iatente de un mdebldo

)
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5‘” Artzculo 29.- El debzdo proceso se aplzcam a toda cluse de actuaczones yudiczales
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” "+ ' | Esnula de pleno derecho, la prueba obtenida con violacion del debido proceso”

'FUNDAMENTOS FACTICOS Y RECUENTO PROCESAL

I .~ PRIMERO.- Sea lo -primero hacer claridad, en cuanto a que las nulidades
d - son esos momentos dentro del proceso que se ven viciados por irregularidades

. Teléfono: 396 6543 Telefax: 884 3668
Email: arce.abogadosconsultores@hotmail.com
Cali - Colombia
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dentro de las etapas del mismo, que conllevan a una afectacién directa y grave a 7
una de las partes, vulnerandolo en su debido proceso o derecho de defensa, lo
que como consecuencia traerfa dentro del mismo proceso que ese acto se
considere nulo, siendo este perjudicial para alguna de las partes.

En el caso concreto, dentro del presente proceso se han agotado todas las etapas

procesales propias de un proceso ejecutivo con titulo hipotecario, hasta llegar a la-

instancia en la que se encuentra en la actualidad, cual es la de fijacion de fecha
para remate y e! decretd de unas medidas cauteiares que no‘tienen cabida dada la
naturaleza del proceso, desconociendo que el bien que soporta el gravamen
hipotecario garantiza plenamente el pago de la obhgac:ton

Dentro del tramite procesal adelantado, se advierten algunas irregularidade's que
resulta pertinénte precisar dentro del presente escrito, como quiera que en el
momento en que las mlsmas tuvieron- !ugar mi representada ha mamfestado haber. |
estado, desprovusta de amstenc:a tegal por cuanto qu:en fungla como apoderado s
para los eventos a los que hago referencna Y que més adelante exphcare de
manera detallada no actuo de- manera oportuna posiblemente porque no-tuvo
conoumlento 0 por motlvos que desconozco y que por respeto y leaitad procesal,

me abstengo de asegurar pero que en defi mtlva resuitaron perjudlc;a!es para mi

fpoderdante con. Ias resultas hoy conocsdas

- SEGUNDO.- El tramite incidental del cual hago uso, tiene su génesis en la

diligencia de secuestro practicada por la Inspeccion de Policia Urbana Primera
Categoria de Yumbo II Manzanares, el 6 de noviembre de 2.014, obrante a folio
178 y vuelto, mediante la cual se pretendié secuestrar el inmueble afecto al
proceso, sin embargo, dentro de dicha diligencia quedd incluido el inmueble
identificado con el folio de rqatricula inmobiliaria 370-148627 de la Oficina de
Registro de Instrumeritos Piblicos de Cali, cuya escritura de venta es la namero
1254 del 6 de agosto de 2.003 de la Notaria Unica de Yumbo; de la cual me
permito acompaiiar copia, el cual no hace parte de éste litigio y que por si fuera
poco se pretende ahora embargar, intentando subsanar el yerro en el cual se
incurrié desde el inicio. V

'Cér_rera 3 No. 12-40 Oficina 1005 Edificio Centro Financiero La Ermita
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ademds de presentar inconsistencias en los linderos, se secuestré un bien que

no_se encuentra_embargado por cuenta del presente proceso, no tiene
| ' | ninguna vinculacién con el mismo, prueba de ello es precisamente que ahora
I

se estando solicitando su embargo y que el despacho a su digno cargo estd
concediendo a través de auto fechado 20 de septiembre de 2.016 y que
igualmente es objeto de reposicion de nuestra parte.

Sin lugar a dudas, al haber quedado mal practicada la diligencia de secuestro, ha
redundado en situaciones gravosas para mi representada que provocarian un

dafio irremediable y que de no ser corregidas se traducirian en una via de hecho,
f por cuanto precisamente, si se llegaré a practicar la diligencia de remate se estaria
§ haciendo sobre un inmueble gue no tiene ninguna vinculacién dentro del presente

® | asunto.
_ o

E ' TERCERO - La Corte Conststucwnal ha establecxdo que el mc1dente de
nuhdad es un medlo de defensa Judu:tal efi caz para controvertir una prowdenc:la
del mlsmo caracter dentro del cual se denva una situacion gener:ca de mvahdez
del acto ]undlco que provoca que un acto }udlaa! deje de desplegar sus efectos
JUI‘IdlCOS, retrotrayendose al momento mismo de su profenm|ento

i .
H Y \v . ~ el e .\‘ -
[ o ; 3 — ~r, . - i " e et

En el caso que nos 5cup5;§é‘&onﬁgu‘ré'"‘xa' NULIDAD GENERTCA de que trata el
articulo 29 de la Constitucién Politica de Colombia, al no garantizar el debido

: _ proceso Respecto del debido proceso la Corte Constitucional, hace referencia a él
'.‘ . en innumerables sentencias, sin embargo en la Sentencia C -1115 de 2004, la
o T Honorable Corte logra establecer una definicién més clara:

”

“ El conjunto de garantias que protegen al ciudadano sometido a cualquier
 E N proceso, que le asegura a lo largo del mismo una recta y cumplida administracion
REEPA de justicia, la seguridad juridica y la fundamentacién de las resoluciones

judiciales conforme a derecho.”

Las nulidades consisten en la ineficacia de los actos procesales que se han
realizado con violacién de los requisitos que la ley ha instituido para la validez de

Carrera 3 No. 12-40 Oficina 1005 Edificio Centro Financiero La Ermita
. Teléfono: 396 6543 Telefax: 884 3668
Email: arce.abogadosconsultores@hotmail.com
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los mismos; y a través de ellas se controla la regularidad de la actuacién procesal O@/
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y se asegura a las partes el derecho constitucional al debido proceso. Las ;
nulidades son irregularidades‘ que se presentan en el marto de un proceso, que
vulneran el debido proceso y dque, por su gravedad, el legislador —~ y .
excepcionalmente el constituyente- les ha atribuido la consecuehcia ~sancion- de
invalidar_ las actuaciones surtidas. A través de su declaracién se controlaﬁ entonces

la validez de la actuacion procesaI: y se asegura a las partes el derecho
constitucional al debido proceso.

El Cédigo General del Proceso, en su articulo 133 indica unos supuestos (inicos y

exclusivos en los que se vulnera el debido proceso, esto hace pensar que se
reduce de esta manera el poder vinculante de la Constitucién Politica de Colombia,
de establecer nulidades nacientes de situaciones procesales no previstas por el
legislador pero qUe en la practica podrian causar una afectacion grave a la
garantla del debldo proceso de Acualqwera de las. dos partes Y nace entonces a
s:guuente :nterrogante ¢Desconoce el ieglslador con la creacion de ia norma ‘
procesal la |mportanc1a de la causal genenca de nulidad procesal nacnente de la
Constttuc:on Pohtica de Colombla por med;o de su artlculo 29 que! constltuye €l
Derecho al- Debido Proceso? Se. trene como prmaplo cierio de la c:lenCIa del
derecho que eI derecho sustancral pnma sobre el. derecho formal es decrr que el
procedlmlento depende su desarrollo estnctamente ‘de las normas sustanc:ales,ﬁ

para estas se crea un procedimiento para sa[vaguardar su cumplimiento.
Tengamos en cuenta ahora que sobre la ley sustancial e incluso sobre fa ley
procesal, materia de nuestro estudio, se encuentra la anstitucién Politica de
Colombia' es decir que si se aplica efectivémente el principio de supremacia, la
ley procesal no podna encontrarse en contradiccion a esta y se abre la posibilidad,

, a que cualquier tipo de circunstancia que se constltuya como violacién al debndo
proceso dentro de los parametros establecidos en el Articulo 29 de la Constitucién
Politica de Colombia, durante el litigio, se convierta en argumento para alegar una
nulidad, por lo que no significa que las causales taxativas de nulidad pierdan su
validez pero tampoco pueden convertirse en obstaculos para desconcoer y
vulnerar derechos fundamentales. - |
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Por estar ademas frente a una causal de nulidad de caracter supra-legal,
Abogados Consultores :
Asesoria Legal Especializada

establecida en el articulo 29 de la Constitucién Politica, ha de tenerse en cuenta

entonces, que al incurrir en errores en el procedimiento' o en actuaciones
judi(_:iales se constituye sin lugar a dudas, en una violacion al debido préi:eso, ya
que precisamente este derecho fundamental, compendia la garantia de que todos
los demas derechos reconocidos en la Carta sean rigurosamente respetados por el
juez al resolver asuntos sometidos a su competencia, como .(nica forma de
asegurar la materializacion de la justicia, meta Gitima y razon de ser del
ordenamiento positivo. | |

‘rCoIorario de lo anterior, es que la prueba recaudada en un indebido proceso,
resulté nula de pleno derecho, situacion que debe ser entendida por el operador
judicial, de no limitar de manera inapropiada alegar una nulidad con base en la
const|tu¢:|on por no darse el formailsmo establecido en !a [ey procesal

s

S— /‘

- !

CUARfO - Por regla general las nuhdades deben ser alegadas por quien

se encuentra iegztlmado para hacerlo y dentro de las ocasiones prevnstas en los
: mismos tramites judlmaies ‘sin- embargo, la Iegltlmacron para mvocar Ias causales
de ‘nulidad. se encuentra en qu;en haya sufndo lesién o menoscabo de sus

derechos como consecuen(:la del acto que se ]uzga [rregular A

. S T .

Enel caso que nos ocupa, mi representada se encu?éhffa"’lt'éfélmente legitimada
para actuar en la causa en defensa de sus derechos fundamentales y para evitar
un perjuicio irremediable, con ocasién' de la irregularidad observada en el presente

asunto.

QUINTO.~- Resulta de capltal importancia mamfestar Sefor Juez, que la

~ diligencia de remate que se tiene programada para el dia 28 de septiembre del
afio en curso.a las 9:00 A.M., no deberd llevarse a cabo, en virtud a que se estaria
rematando un bien que no sé encuentra embargado pero que quedé incluido en la
diligencia de secuestro que tuvo |ué|ar el 6 de noviembre de 2.014 y que obra a
folio 178 del expediente. '
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Por lo cual y por configurarse la nulidad genérica consagrada en el 'artl’culo 29 j‘

Abogados Consultores
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de la Constitucién Politica de Colombia que garantiza el debido proceso en todas

las actuaciones judiciales y administrativas, indicando de manera especifica: que

sera nula de pleno derecho la prueba obtenida con violacién del debido proceso.

PETICION

Por todo lo anteriormente expuesto, solicito a Su Sefioria, con todo respeto, lo
siguiente:

I

1. Declarar LA NULIDAD de lo acfuado en éste proceso, a partir de la
diligencia de secuestro practicada el -6 de noViembrg -de \2.014, pd(, )
configurarse la nulidad gené?ica de que trata el artfcu{o 29 de la Carta. _

2. Como consecuenaa de la an:cenor petlaon con todo respeto sohcntoh se

SIrva ABSTENERSE de ceIebrar la d:hgencsa de remate programada para el
, 28 cle septsembre de Ia\presente anuahdad con base en todos los hechos
N expuestos a lo Iargo del presente escnto

|

|

|

! P T éMEDIGS\PROBATOﬁIOS o

l Las pruebas que acreditan Ia causal de nulidad invocada obran en el expediente,

’ entre la que se destaca : |

| ’ S - Acta de la diiigenéia de secuestro del 6 de noviembre de 2.014 a las 9:00

R AM. |

- Copia de la escritura plblica de compraventa nimero 1254 del 6 de agosto
de 2.003 de la Notaria Unica de Yumbo, pieza procesal donde sin esfuerzo
mental alguno se observa la ocurrencia de las irregularidades.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Como disposiciones legales aplicables invoco las siguientes: articulos 133 del
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Cédigo General del Proceso y articulo 29 de la Const:tucuon Politica y
Abogados Consuitores
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Jurisprudencia de la Corte existente en ésta materia.

- Por todo lo anteriormente expuesto, solicito a Su- Sefiorfa, impartirle al preSente
- escrito el trémite que por ley corresponde. "
efor Juez, atentamente,

cl

|
|
t
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, primero (01) de noviembre de
dos mil diecisiete (2.017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso junto con
los memoriales pendientes por resolver. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto De Sustanciacion No. 2791

RADICACION: 76-001-31-03-013-2016-00097-00
DEMANDANTE: Banco BBVA Colombia S.A.
DEMANDADOS: Comercializadora Tascon LTDA — Héctor Fabio

Tascon Lopeda
CLASE DE PROCESO: Ejecutivo
JUZGADO DE ORIGEN: Trece Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, primero (01) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

Visto el informe secretarial que antecede, y atendiendo la comunicacidn que obra a
folio 146 proveniente de la Superintendencia de Sociedades de la ciudad de
Manizales, donde devuelven el expediente en virtud de lo resuelto en auto 670-
000333 del 13 de julio de 2016, proferido por dicha entidad en la que resolvid
autorizar el acuerdo de validacion judicial celebrado entre la sociedad
demandada COMERCIALIZADORA TASCON S.A.S. y la mayoria de sus
acreedores en cumplimiento del articulo 26 del decreto 1730 de 2009 que se sefiala
textualmente lo siguiente: “Efectos de la apertura del proceso de validacion. A partir
de /a presentacion de la solicitud de apertura del proceso de validacion judicial, se
generan los efectos previstos en el articulo 17 de la ley 1116 de 2006 y, a partir de
la fecha en que se decrete dicha apertura por parte del Juez de conocimiento, se
generaran los efectos propios del inicio del proceso de reorganizacion, con excepcion
del concermiente a la remision de los proceso de efecucion, los que serdn
suspendidos de conformidad con las reglas establecidas en este decreto” de otra
parte se cita en ese auto el articulo 28 del decreto 1730 de 2009 que dice:
“Inscripcion del Acuerdo y levantamiento de las medidas cautelares. En firme la
providencia de validacion del Acuerdo Extrajudicial de Reorganizacion, el juez
ordenard a las autoridades o entidades correspondientes la inscripcion de la
providencia, junto con la parte pertinente del acta que contenga el Acuerdo. Igual
comunicacion se librard por parte del deudor a cada despacho judicial que conozca
de ejecuciones contra..el deudor, informando la celebracion del Acuerdo y
adjuntando un certificado de la entidad de registro donde conste la mencionada
inscripcion, para.que cesen los efectos de las mismas contra €l concursado y se
levanten las medidas cautelares decretadas y practicadas sobre los bienes de este.
Una vez autorizado el Acuerdo -Extrajudicial de Reorganizacion, los procesos seran
archivados por el Juez de conocimiento y, en caso de incumplimiento del Acuerdo,
remitidos al juez de concurso en los términos establecidos en la Ley 1116 de 2006.”




Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali | 2
76-001-31-03-013-2016-00097~00

Ejecutivo T,
Banco BBVA COLOMBIA S.A. Vs COMERCIALIZADORA TASCON LTDA y/o *«@1

Acorde con lo anteriormente y teniendo en cuenta lo solicitado por el apoderado
actor de remitir el presente expediente en virtud a que se adelanta proceso de
Reorganizacién del sefior Héctor Fabio Tascon Lopeda, se niega dicha peticién por
improcedente de acuerdo a lo comunicado por la Superintendencia de Sociedades,
y en virtud de dicho auto se procedera a requerir a dicha entidad a fin de que informe
si ya se dio cumplimiento a lo previsto en el articulo 28 del Decreto 1730 de 2009,
esto es si ya se inscribié el Acuerdo de Validacion de la entidad y del sefior Tascon
Lopeda.

Por otro lado, en escrito que precede el apoderado solicita se envie el expediente
para reorganizacion empresarial, para tal efecto se dispondra remitirlo a lo drspuesto
en esta providencia. En consecuencia, el juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: NEGAR por improcedente la solicitud invocada por el apoderado actor
por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REQUERIR a la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES a fin de
que informe si ya se inscribid el proceso de validacion de la sociedad
COMERCIALIZADORA TASCON S.A.S. y del sefior HECTOR FABIO TASCON
LOPEDA. Lo anterior se requiere a fin de dar cumplimiento a lo prescrito en el art.
28 del Decreto 1730 de 2009.

TERCERO: REMITIR al peticionario a lo dispuesto en esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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