CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Seis (06) de Diciembre de dos mil
diecisiete (2.017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso para revisar la
liquidacion del crédito. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

LAAL P ALAA NS AT LT N
AV RARARIHCIA LG OF

RADICACION:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:
CLASE DE PROCESO:

Santiago de Cali, Seis (06) de Diciembre de dos mil diecisiete (2017)

Habiéndose surtido el traslado correspondiente de la liquidacién del crédito
presentada por el ejecutante, y a pesar de que ésta no fue objetada por la parte
demandada, efectuado el control oficioso de legalidad sobre aquella cuenta,
atendiendo lo previsto por el Art. 446 del C.G.P., encuentra el despacho la necesidad
de modificarla, toda vez que si bien en la cuenta aportada, el ejecutante no establece
las tasas de interés aplicadas, de todas formas no termina siendo congruente el
resultado presentado como valor total de la obligacidn, porque la sumatoria refleja
un exceso de lo que daria la aplicacidon del tope legal. Por lo anterior, atendiendo los
parametros legales permitidos, y de conformidad a la orden de pago, el Juzgado
procederd a modificar la liquidacién del crédito de la siguiente manera: ‘

Auto Interlocutorio No. 928

76-001-31-03-001-2009-00533-00
Covalsa Factoring S.A.

Semillas Agrogenética Ltda. y Otro
Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Primero Civil Del Circuito De Cali

L

CAPITAL
VALOR $ 137.705.311
TIEMPO DE MORA
FECHA DE INICIO 01-feb-15 |
DIAS 29
TASA EFECTIVA 28,82
FECHA DE CORTE 31-0ct-17 |
DIAS 1
TASA EFECTIVA 32,22
TIEMPO DE MORA 990
TASA PACTADA 3,00
PRIMER MES DE MORA
ABONOS
FECHA ABONO




INTERESES PENDIENTES

|

$ 0,00 -
ABONOS A CAPITAL | $0,00
SALDO CAPITAL | $0,00
INTERES (ANT. AB.) | $ 0,00
INTERES (POST. AB.) | $ 0,00
TASA NOMINAL | 213
INTERESES | $ 2.835.352,35
|
[
|
INTERES || TASA MES INTERES SALDO INTERESES
FECHA | BANCARIO | MAXIMA | | oyotn o MORA CAPITAL MES A MES
CORRIENTE | USURA ACUMULADO
mar-15 19,21 | 28,82 213 | $5.768.475,47|$ 137.705.311,00| $2.933.123,12
abr-15 19,37 | 29,06 2,15| $8.729.139,66|$ 137.705.311,00| $2.960.664,19
may-15 19,37 | 29,06 215 | $11.689.803,85|$ 137.705.311,00| $2.960.664,19
jun-15 19,37 29,06 2,15 | $14.650.468,03|$ 137.705.311,00| $2.960.664,19
jul-15 19,26 | 28,89 2,14 | $17.597.361,69 | $ 137.705.311,00| $ 2.946.893,66
ago-15 19,26 | 28,89 2,14 | $20.544.255,34|$ 137.705.311,00 | $ 2.946.893,66
sep-15 19,26 | 28,89 2,14 | $23.491.149,00 | $ 137.705.311,00| $ 2.946.893,66
oct-15 19,33 | 29,00 2,14 | $26.438.042,66 | $ 137.705.311,00 | $ 2.946.893,66
nov-15 19,33 | 29,00 2,14 | $29.384.936,31|$ 137.705.311,00| $2.946.893,66
dic-15 19,33 29,00 2,14 | $32.331.829,97 [$ 137.705.311,00| $ 2.946.893,66
ene-16 19,68 | 29,52 2,18 | $35.333.805,75|% 137.705.311,00| $ 3.001.975,78
feb-16 19,68 | 29,52 218 | $38.335.781,53[$ 137.705.311,00| $ 3.001.975,78
mar-16 19,68 | 29,52 218 | $41.337.757,31|$ 137.705.311,00| $ 3.001.975,78
abr-16 2054 30,81 2,26 | $44.449.897,33 |$ 137.705.311,00| $3.112.140,03
may-16 20,54 | 30,81 2,26 | $47.562.037,36|$ 137.705.311,00| $3.112.140,03
jun-16 20,54 30,81 226 | $50.674.177,39 | $ 137.705.311,00| $3.112.140,03
jul-16 21,34 | 32,01 2,34 | $53.896.481,67 |$ 137.705.311,00| $ 3.222.304,28
ago-16 2134 | 32,01 2,34 | $57.118.785,95 | $ 137.705.311,00| $ 3.222.304,28
sep-16 21,34 | 32,01 2,34 | $60.341.090,22 [ $ 137.705.311,00 | $ 3.222.304,28
oct-16 21,99 | 32,99 2,40 | $63.646.017,69|$ 137.705.311,00 | $ 3.304.927,46
nov-16 2199 | 32,99 2,40 | $66.950.94515|$ 137.705.311,00| $ 3.304.927,46
dic-16 21,99 | 32,99 240| $70.255.872,62|$ 137.705.311,00| $ 3.304.927,46
ene-17 2234 | 33,51 2,44 | $73.615.882,20|$ 137.705.311,00| $ 3.360.009,59
feb-17 2234 | 33,51 2,44 | $76.975.891,79$ 137.705.311,00| $ 3.360.009,59
mar-17 2234 | 33,51 2,44 | $80.335.901,38 | $ 137.705.311,00| $ 3.360.009,59
abr-17 2233 | 33,50 244 | $.83.695.910,97 [$ 137.705.311,00| $ 3.360.009,59
may-17 22,33 33,50 2,44 | $87.055.920,56 | $ 137.705.311,00| $ 3.360.009,59
jun-17 22,33 | 33,50 2,44 | $90.415.930,15|$ 137.705.311,00| $ 3.360.009,59
jul-17 21,98 | 32,97 240 | $93.720.857,61$ 137.705.311,00 | $ 3.304.927,46
ago-17 21,98 | 32,97 2,40 | $97.025.785,07 | $ 137.705.311,00 | $ 3.304.927,46
sep-17 2198 | 32,97 2,40 |$100.330.712,54 | $ 137.705.311,00 | $ 3.304.927,46
oct-17 21,48 ‘ 32,22 2,35 | $ 103.566.787,35 | $ 137.705.311,00 | $ 3.343.943,97
|
RESUMEN
TOTAL MORA i $ 103.674.657
INTERESES ABONADOS $0
ABONO CAPITAL . $0
TOTAL ABONOS | $0
SALDO CAPITAL $ 137.705.311
SALDO INTERESES | $ 103.674.657
DEUDA TOTAL $ 241.379.968




Capital + Intereses aprobados hasta $378.353.604
Enero 31 de 2015

Intereses desde Febrero 01 de 2015 $103.674.657
hasta el 31 de Octubre de 2017

TOTAL ADEUDADO: . $482°028.261

TOTAL DEL CREDITO: CUATROCIENTOS OCHENTA'Y DOS MILLONES VEINTIOCHO
MIL DOSCIENTOS SESENTA'Y UN PESOS M/CTE ($482'028.261).

Por lo anterior, el juzgado,
DISPONE:

MODIFICAR OFICIOSAMENTE la liquidacidn del crédito, presentada por el ejecutante
en los términos referidos en la parte motiva de esta providencia.

TENER para todos los efectos legales a que haya lugar la suma de CUATROCIENTOS
OCHENTA Y DOS MILLONES VEINTIOCHO MIL DOSCIENTOS SESENTA'Y UN PESOS
M/CTE ($482'028.261), como valor total del crédito, a la fecha presentada por la
parte demandante al 31 de octubre de 2017, y a cargo de la parte demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

SAULO ANDRES

/ OFICINA(DE/POYO PARA LOS
JU

ZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI "q
En Estado N° de ho,
‘i 1 ﬂ E ﬁ 20 a‘?
s s1endo las 8: OO A M., se ndtifica
a las partes el auto anterjgr.

A,
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, seis (06) de diciembre de dos mil
diecisiete (2.017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso con memorial
pendiente por resolver. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto De Sustanciacion No. 3334

RADICACION: 76-001-31-03-003-2002-00352-00
DEMANDANTE: Gladys Cuero Bermidez
DEMANDADO: Jairo Roman Peiia y Otro

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Mixto
JUZGADO DE ORIGEN: Tercero Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, seis (06) de diciembre de dos mil diecisiete (2.017)

Vista el informe secretarial que antecede y previa revision del expediente, se observa

que se encuentra pendiente por resolver solicitud de fecha de remate, peticién que

fue resuelta con anterioridad en el mismo sentido. Por lo anterior se,

DISPONE:

ESTESE al memorialista a lo dispuesto en auto No. 731 del 26 de septiembre de

2017, visible a folio 414 del presente cuade

N.O.G

JUZGADPS CIVILES DEL CIRCUI

A4 DIC 2017

/ OFIC]NA DE APOYO PARA LOS
TO DE

EJECULION DE SENTENCIAS DE CALI
stado N° 2/‘ de hoy

g

/ las partes el auto anterior.

/ﬁanao las 8:00 A.M., se notifica a

"

\ PROFESIONAL UNIVERSITARIO \/
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, seis (6) de diciembre de dos mil
diecisiete (2.017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso para desatar de
fondo el recurso de reposicién y en subsidio el de apelacion, interpuestos
oportunamente frente a la providencia N® 759 del 10 de octubre del presente, que
decretd la terminacion anormal del proceso por falta del requisito de

restructuracion del crédito. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

. Auto Inter. No. 933
Radicacion: 76-001-31-03-003-2002-00796-00
Clase de Proceso: Ejecutivo Hipotecario
Demandante: ALDROBANDY ORTEGA CUERVO (cesionario)
Demandado: ROSA CRUZ MGRENO

Juzgado de Origen: Tercero Civil Del Circuito

Santiago de Cali, seis (6) de diciembre de dos mil diecisiete (2.017).

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio el de
apelacién, interpuestos oportunamente por la parte ejecutante, contra Ila
. providencia N° 759 del 10 de octubre del presente, que decretd la terminacién

anormal del proceso por falta del requisito de restructuracion del crédito.
ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

1.- La apoderada judicial en sintesis manifiesta que le causa extrafieza que esta
judicatura haya tenido en cuenta la peticién de terminar el proceso por falta del
requisito de restructuracion del crédito, dado que la elevd la ejecutada en nombre
propio, sin apoderado judicial, olvidando por completo que la ejecutada estuvo
representada al interior del plenario por apoderado judicial, entendiéndose por

tanto saneada la restructuracion alegada.

Aunado a lo anterior asevera que el despacho judicial esta soslayando la sentencia

SU-787 de 2012, pues no verificd la capacidad de pago del demandado, no se
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Juzgado Primero Civil de| Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali 2
76-001-31-03-003-2002-00796-00

Ejecutivo Hipotecariol

ALDROBANDY ORTEGA CUERVO (cesionario) Vs ROSA CRUZ MORENO

|
determind si el valor del bien es suficiente garantia del crédito, no se tuvo en

. ! v . .
cuenta la cosa juzgada y no se verificd la existencia de remanentes, los cuales se
materializan al interior del plenario.

Agrega que la ejetutada no probd el supuesto de hecho que alegaba, no

existiendo al interior del plenario prueba de que los deudores hubiesen adelantado

gestion alguna para hacerse acreedores al beneficio alegado.

Por lo expuesto, solicita se reponga el auto atacado, o en su defecto se conceda el
recurso subsidiario de apelacion.
i}

2.- La parte ejecutaiga dentro del término otorgado para pronunciarse respecto del

recurso impetrado guardé absoluto silencio.
|
: CONSIDERACIONES

1.- Parte integrante|del derecho de impugnacion de las providencias judiciales es la

REPOSICION, cono#ida en algunos sistemas positivos, con el especifico nombre de
revocatoria. Tiene pfor finalidad que el mismo juez o tribunal que dictd la resolucion
impugnada la revc?que 0 la enmiende, dictando en su lugar una nueva por
contrario imperio.

|

Es de conocimiento en el dmbito juridico el concepto y objetivo del recurso de
reposicion, esto es la revocatoria de una resolucién emitida. Asi lo define el
tratadista Victor de% Santo en su obra tratado de los recursos. Tomo I Recursos
ordinarios, Editoria\' Universidad, Pags. 197 y SS y cuyo comentario obra en la
pagina 785 del Cédigo de Procedimiento Civil comentado Grupo Editorial Leyer,
que dice: “E/ rea/(“so de reposicion o revocatoria puede definirse, siguiendo a
Palacio (Derecho procesal Givil, t. V, p. 51; Manual de Derecho procesal Givil, t. IT
p. 75) como “el re)inea’/'o procesal tendiente a obtener gue, en la misma instancia

‘I gy = - - - -
donde una resolucion fue emitida, se subsanen, por contrario imperio, los agravios

Nacion, t 1II, p. { 365) resume el concepto diciendo que ‘es un medio de

impugnacion tendiente a que el mismo tribunal que dicto la resolucion la revogue
|

por contrario /mpeﬁ/'o. 7




Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali 3
76-001-31-03-003-2002-00796-00 :

Ejecutivo Hipotecario

ALDROBANDY ORTEGA CUERVO (cesionario) Vs ROSA CRUZ MORENO

2.- Tomando en cuenta que en la providencia atacada se efectud un recuento
pormenorizado del giro doctrinal efectuado por las altas cortes respecto de la
terminacion de los procesos ante la falta del requisito de restructuracion del
crédito, en la presente providencia solo manifestaremos que de acuerdo a dicha
jurisprudencia nueva, la obligatoriedad de reestructurar los créditos se extendié a
todas las obligaciones adquiridas para financiar vivienda individual, contraidas con
antelacién a la vigencia de la Ley 546 de 1999, sea que estén pactadas en UPAC o
en moneda legal y se determind que la Unica exceptiva para dar aplicacion a la
terminacién del proceso por falta de reestructuracidon es la existencia de
remanentes dentro de otro proceso, prohibiendo al juez de la causa
determinar oficiosamente la capacidad econémica del deudor, aspecto que
segln la misma, compete a las partes objeto del crédito, esto es el acreedor y el

deudor.

Asi las cosas, vemos que esta judicatura se encuentra acogiendo dicha doctrina
constitucional en la providencia fustigada, la cual es aplicable al caso en concreto,
se reitera, porgue la restructuracion del crédito al interior del presente proceso
brilla por su ausencia y porque dentro de la novisima jurisprudencia expuesta la
Unica exceptiva para decretar la terminacion del proceso ante la falta del requisito
de restructuracion del crédito, es la existencia de remanentes, que al interior del
plenario no se encuentran abastecidos, relevandose esta judicatura de efectuar
analisis adicionales respecto de la capacidad de pago del ejecutado o del valor

inferior del bien respecto de la garantfa hipotecaria.

Se refuerza, los argumentos y las exceptivas expuestas por la recurrente en su
escrito (FALTA DE CAPACIDAD DE PAGO POR PARTE DE LOS DEUDORES, EL
VALOR DEL BIEN NO SEA SUFICIENTE GARANTIA DEL CREDITO, [A COSA
JUZGADA, VIA DE HECHO), tenian que ver con la doctrina constitucional que
imperaba con anterioridad, pero como se ha venido manifestando, nos
encontramos ante una nueva doctrina, la cual impone la restructuracion del crédito
y ante su falta lo procedente es decretar la terminacién del proceso, tal como se

decreto en el auto atacado.

Finalmente debe manifestarse que si bien es cierto la ejecutada elevé

personalmente la peticion de terminar el proceso por falta del requisito de

RAMASUDICIAL GOV.CO




Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucién de Sentencias de Cali 4
76-001-31-03-003-2002-00796-00

Ejecutivo Hipotecario

ALDROBANDY CRTEGA CUERVO (cesionario) Vs ROSA CRUZ MORENO

restructuracion del ¢rédito, la misma se tuvo en cuenta buscando la primacia de
caros derechos fundjamentales esbozados en las jurisprudencias de las altas cortes,
ademas porque seiiria en contravia de las mismas, que bajo un argumento
netamente procesaf, no se tuviera en cuenta una peticion elevada por una
ejecutada sin con@cimiento juridico, cuando nuestro superior funcional ha
revocado providencfas gue han buscado la terminacién del proceso por falta del
requisito de restrucﬁtUracién del crédito, elevadas por profesionales del derecho
apartados de toda l@ ortodoxia juridica , y nos ha ordenado verificar si el proceso
se restructurd o no.j1

Conforme con Io | anterior, resulta claro que la revocatoria solicitada es

. - I » r r r
improcedente, debiendo mantenerse incélume el auto atacado y asi se resolvera.

En cuanto al subsidi}ario recurso de apelacién formulado por la parte ejecutante, en
contra del interlocu‘torio NO 759 del 10 de octubre del presente, que decretd la
terminacion anormél del proceso por falta del requisito de restructuracion del
crédito, habra de cci?ncederse por mandato del numeral 7° del articulo 321 ibidem,
dado que el provefdo atacado le pone fin al .proceso de marras, y en el efecto
devolutivo. El Juzgaido,

DISPONE:

PRIMERO: NO RéPONER la providencia N° 759 del 10 de octubre del presente,
que decretd la terminacién anormal del proceso por falta del requisito de
restructuracion del €crédito, conforme lo considerado anteriormente.
|

SEGUNDO: CONdEDER el recurso de apelacion subsidiario e interpuesto contra
la providencia N° 7;59 del 10 de octubre del presente, que decretd la terminacion
anormal del proceslo por falta del requisito de restructuracién del crédito, en el
efecto devolutivo, para su tramite y decision por la H. Sala Civil del Tribunal
Superior del Distritq Judicial de Cali.

|

1
TERCERO: ORDENAR que en el término de cinco (05) dias contados a partir del
dia siguiente a Ia?notiﬁcacién por estado de este auto, el apelante aporte las

expensas necesarias para reproducir los folios 1 al 430 e incluida esta providencia,




Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali 5
76-001-31-03-003-2002-00796-00

Ejecutivo Hipotecario

ALDROBANDY ORTEGA CUERVO (cesionario) Vs ROSA CRUZ MORENO

so pena de declarar desierto el recurso, conforme lo dispone el inciso 2° del
articulo 324 del C. G. del P.

NOTIFIQU

PAULO ANDRE

7

ﬁOFIClNA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS \

CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
M SENTENCIAS DE CALI

1 20 28w

siendo las 8:00 A.M., se notifica a las partes el
auto anterior.

N

PROFESIONAL UNIVERSITAR[O@
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, seis (06) de diciembre dos mil
diecisiete (2.017). A Despacho del sefior Juez el presente expediente, junto con el
cuaderno correspondiente a las actuaciones surtidas en segunda instancia y con
providencia en firme resolviendo recurso de apelacion. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARiO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto De Sustanciacion No. 3331

RADICACION: 76-001-31-03-003-2006-00077-00

DEMANDANTE: Héctor Daniel Victoria Muiioz (Cesionario)
DEMANDADO: Fernando Bastidas Parra y Otro

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Tercero Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, seis (06) de diciembre de dos mil diecisiete (2.017)

Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta lo dispuesto por la
Sala Civil del Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, y con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 329 del C.G.P., el Juzgado procedera de

conformidad.

De otra parte y en atencién a la peticion hecha por el abogado WILLIAM ENRIQUE
MEDINA DURAN, en el escrito que antecede, y de conformidad con el Articulo 75

ultimo inciso, del C.G.P., el Juzgado.
DISPONE:

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE o dispuesto por la Sala Civil del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, mediante providencia de octubre 27 de 2017,
proferida en sala’ unitaria, la cual resolvib CONFIRMAR Ia decisién apelada por
medio de la cual se decreté la TERMINACION del proceso por falta de requisito
restructuraciéon de la obligacién, en consecuencia, incorpdérese al resto del
expediente el cuaderno remitido donde constan las actuaciones surtidas en segunda

instancia.
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Juzgado Primero Civil deﬁl Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali
76-001-31-03-003-2006-00077-00

Ejecutivo Hipotecario

2

Héctor Daniel Victoria Mufioz (Cesic}nario) Vs. Fernando Bastidas Parra y Otro »ﬁ%&

SEGUNDO: Cbnsed:uente con lo anterior, dese cumplimiento a las disposiciones
ordenadas medianté auto #332 de fecha 17 de abril de 2017 (fl. 464-467 del

presente cuaderno)

i
\
|

TERCERO: TI’ENGASE por reasumido el poder por parte del abogado WILLIAM
ENRIQUE MEDINA [f)URAN, para continuar con el trdmite del presente proceso, en
nombre vy represedtacién de los demandados FERNANDO BASTIDAS PARRA Y

SALVADOR BASTIDA‘\S MEDINA.

i

|
NOTIFiQUESE Y CU
I

|

|
|
N.O.G. ‘

i

=N

J

PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDES

22

%FICINA DE APOYO PARA LOSN

JUZGADOS CIVILES DE
CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALL

n, Estado °‘Z,\O\ e ho
i < ™

, siendo las 8:00 A.M., se
notifica a las partes el auto anterior.

Y

QROFESIONAL UNIVER$ITARIO/




CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, cuatro (04) de diciembre de dos
mil diecisiete (2.017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso para AVOCAR
su conocimiento. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Sus. No. 3291

RADICACION: 76-001-31-03-003-2010-00511-00
DEMANDANTE: Alberto Palomino
DEMANDADO: Maritza Mendoza Palomino

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: tercero Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, cuatro (04) de diciembre de dos mil diecisiete (2.017)

-En cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo # PSAA15-10402 de 29 de octubre de
2.015, modificado y ajustado por el Acuerdo N° PSAA15-10412 de 26 de noviembre
de 2.015, emanados de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
en concordancia con la Circular CSIVC15-145 del 7 de diciembre de 2.015,
procedente de la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura del Valle
del Cauca, AVéQUESE el conocimiento del presente asunto. En consecuencia el

Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: REQUERIR a las pa#t&s a fin de que aporten la liquidacién del crédito

/ OFICINA DE APOYO PARA LOS \

JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado N° de hoy
N.0.G Sie‘}ﬂd§ 1a9%:@ A%H,,s? notifica a
- las partes el auto anterior.
oA

PROFESIONAL UNIVERSlTﬂ’?IO
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Seis (06) de Diciembre de dos mil
diecisiete (2.017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso para revisar la

liquidacion del crédito. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

RADICACION:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:
CLASE DE PROCESO:
JUZGADO DE ORIGEN: Tercero Civil Del Circuito De Cali

76-001-31-03-003-2017-00052-00
Bancolombia S.A.

Gloria Inés Gaviria Sarria y Otra
Ejecutivo Singular

Auto Sustanciacion No. 3341

Santiago de Cali, Seis (06) de Diciembre de dos mil diecisiete (2017)

Revisado el expediente, se observa que la parte demandante presenta liguidacién
del crédito visible a folio 88 al 89 del presente cuaderno, en la cual se vislumbra que
se liquida el valor adeudado por los demandados, no obstante, no tiene en cuenta
el pago realizado por el Fondo Nacional de Garantias por valor de $75.787.883, por

tanto, debe aclarar la misma en tal sentido.

DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante para que se sirva aclarar la
liquidacién del crédito presentada, pues, se liquida el valor adeudado por los
demandados, no obstante, no tiene en cuenta el pago realizado por el Fondo
Nacional de Garantias por valor de $75.787.883 (folio 71), por tanto, debe

modificarla en tal sentido.

MC

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OFICINA DE APOYO DE LOS \
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DEZ/SF ENCIAS
En Estado N° de hoy
42 DiIC ')91

s1e}1db 1B S0 A M., se notlflca
a las partes el auto anterior.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Seis (06) de Diciembre de dos mil
diecisiete (2.017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso para revisar la
liguidacion del crédito. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Interlocutorio No. 927

RADICACION: 76-001-31-03-003-2017-00073-00
DEMANDANTE: Maria Sorley Lopez Cardona
DEMANDADO: Guillermo Echeverry Montoya

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Tercero Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, Seis (06) de Diciembre de dos mil diecisiete (2017)

Revisado el expediente, se observa que habiéndose corrido el traslado correspondiente
a la parte demandada de la liquidacién del crédito presentada por el ejecutante visible
a folio 81 a 85 del presente cuaderno, sin que ésta hubiese sido objetada, sumado a

que se encuentra ajustada a la legalidad y a la orden de pago, emitida en el proceso.

En consecuencia, el juzgado,
DISPONE:

APROBAR la liquidacién actualizada del crédito presentada por el ejecutante, de
conformidad a lo dispuesto por el Art. 446 del C.G.P.

”

PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDES

OFICINA DE APOYO DE LOS \
GADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SE NCIAS

4Bk ]'}Uﬁ'l © hov

siéndo las 8:00 A.M., se notlflca
a las partes el auto anterior.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, cuatro (04) de diciembre de dos
mil diecisiete (2.017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso para AVOCAR
su conocimiento. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Sus. No. 3300

RADICACION: 76-001-31-03-005-2006-00391-00
DEMANDANTE: Clinica Farallones S.A.
DEMANDADO: Ramiro Jiménez Cardona S.A.

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Quinto Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, cuatro (04) de diciembre de dos mil diecisiete (2.017)

En cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo # PSAA15-10402 de 29 de octubre de
2.015, modificado y ajustado por el Acuerdo N° PSAA15-10412 de 26 de noviembre
de 2.015, emanados de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
en concordancia con la Circular CSIVC15-145 del 7 de diciembre de 2.015,
procedente de la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura del Valle
del Cauca, AVOQUESE el conocimiento del presente asunto. En consecuencia el

Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: Por secretaria corrase ire iquidacién de crédito visible a folio

GICINA DE APOYO PARA LOS \

JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SEI\%{ENCIAS

En ‘l E?ta I E 2%%? de hoy

siendo las 8:00 A.M., se notifica a
las partes el auto anterior.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, cuatro (04) de diciembre de dos
mil diecisiete (2.017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso para AVOCAR
su conocimiento. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Sus. No. 3299

RADICACION: 76-001-31-03-005-2017-00091-00
DEMANDANTE: Banco Corpbanca Colombia S.A.
DEMANDADO: Mario German Ocaiia

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Quinto Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, cuatro (04) de diciembre de dos mil diecisiete (2.017)

En cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo # PSAA15-10402 de 29 de octubre de
2.015, modificado y ajustado por el Acuerdo N° PSAA15-10412 de 26 de noviembre
de 2.015, emanados de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
en concordancia con la Circular CSIVC15-145 del 7 de diciembre de 2.015,
procedente de la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura del Valle
del Cauca, AVOQUESE el conocimiento del presente asunto. En consecuencia el

Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto.

KOFICINA DE APOYO PARA LOS \

JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE iEﬁTENClAS
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las partes el auto anterior.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, cuatro (04) de diciembre de dos
mil diecisiete (2.017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso para AVOCAR
su conocimiento. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Sus. No. 3293

RADICACION: 76-001-31-03-005-2017-00186-00
DEMANDANTE: Banco de Bogota
DEMANDADO: Gustavo Grajales Gomez

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Quinto Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, cuatro (04) de diciembre de dos mil diecisiete (2.017)

En cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo # PSAA15-10402 de 29 de octubre de
2.015, modificado y ajustado por el Acuerdo N° PSAA15-10412 de 26 de noviembre
de 2.015, emanados de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
en concordancia con la Circular CSIVC15-145 del 7 de diciembre de 2.015,
procedente de la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura del Valle
del Cauca, AVOQUESE el conocimiento del presente asunto. En consecuencia el

Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: REQUERIR a las baftes affin de que aporten la liquidacion del crédito

N.O.G
las partes el auto anterior.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Seis (06) de Diciembre de dos mil
diecisiete (2.017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso para revisar la
liquidacién del crédito. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Interlocutorio No. 929

RADICACION: 76-001-31-03-007-2015-00299-00
DEMANDANTE: BANCO WWB S.A.
DEMANDADO: Comercializadora y Distribuidora Alejandra S.A.S.

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Séptimo Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, Seis (06) de Diciembre de dos mil diecisiete (2017)

Revisado el expediente, se observa que habiéndose corrido el traslado
correspondiente a la parte demandada de la liquidacidn del crédito presentada por
el ejecutante visible a folio 125 a 126 del presente cuaderno, sin que ésta hubiese
sido objetada, sumado a que se encuentra ajustada a la legalidad y a la orden de

pago, emitida en el proceso.
En consecuencia, el juzgado,

DISPONE:

APROBAR la liquidacién actualizada del crédito presentada por el ejecutante, de

SE

MC

OFICINA DE APOYO DE LOS \
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE %{\&ENCIAS
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a las partes el auto anterior.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, cuatro (04) de diciembre de dos
mil diecisiete (2.017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso para AVOCAR
su conocimiento. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Sus. No. 3294

RADICACION: 76-001-31-03-007-2017-00077-00
DEMANDANTE: Banco Coomeva S.A.
- DEMANDADO: Sandra Torres Viveros

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Septimo Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, cuatro (04) de diciembre de dos mil diecisiete (2.017)

En cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo # PSAA15-10402 de 29 de octubre de
2.015, modificado y ajustado por el Acuerdo N° PSAA15-10412 de 26 de noviembre
de 2.015, emanados de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
en concordancia con la Circular CSIVC15-145 del 7 de diciembre de 2.015,
procedente de la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura del Valle
del Cauca, AVOQUESE el conocimiento del presente asunto. En consecuencia el

Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: REQUERIR a las parfes a fin de que aporten la liquidacion del crédito

/ OFICINA DE APOYO PARA LOS \

JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SE NCIAS
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, cuatro (04) de diciembre de dos
mil diecisiete (2.017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso para AVOCAR
su conocimiento. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

iz
é@‘?"

Auto Sus. No. 3313

RADICACION: 76-001-31-03-008-2016-00332-00
DEMANDANTE: Dhalcon S.A.S.
DEMANDADO: Construcciones Monterrey S.A.S.

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Octavo Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, cuatro (04) de diciembre de dos mil diecisiete (2.017)

En cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo # PSAA15-10402 de 29 de octubre de
2.015, modificado y ajustado por el Acuerdo N° PSAA15-10412 de 26 de noviembre
de 2.015, emanados de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
en concordancia con la Circular CSIVC15-145 del 7 de diciembre de 2.015,
procedente de la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura del Valle
del Cauca, AVOQUESE el conocimiento del presente asunto. En consecuencia el

Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: REQUERIR a las partesafiy de que aporten la liquidacion del crédito

/ OFICINA DE APOYO PARA LOS \

JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, seis (06) de diciembre dos mil
diecisiete (2.017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso junto con oficio
05-3327 proveniente del Juzgado Quinto Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias

de Cali. Sirvase Proveer.
PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

,/__,’—\ anterior. G\f){
minc : ‘ QROFESIONAL UNIVERsn*ARlo/

Auto De Sustanciacion No. 3327

RADICACION: 76-001-31-03-011-2009-00449-00
DEMANDANTE: Banco de Bogota S.A.
DEMANDADO: Istai Ltday/o

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo
JUZGADO DE ORIGEN: Once Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, seis (06) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

El Juzgado 5° Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Cali, allega oficio No.
05-3327 de fecha 14 de noviembre de 2017, mediante el cual comunica que €l
proceso adelantado por el BANCO DE BOGOTA contra GEOVANNI MICOLTA y
RUBEN DARIO SABOGAL, fue terminado por desistimiento tacito mediante auto
de fecha noviembre 14 de 2017, razdn por la cual se ordend el levantamiento del
embargo y secuestro preventivo de los bienes y/o remanentes que por cualquier
causa se llegaren a desembargar; por lo que esta instancia, procedera a informarle
a dicho Despacho Judicial que el oficio a cancelar 1525 proveniente del Juzgado 25
Civil Municipal de Cali, no obra dentro del expediente, por lo tanto se glosara a los
autos sin consideracion alguna. En consecuencia, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: AGREGAR SIN CONSIDERACION ALGUNA, el oficio 05-3327
proveniente del Juzgado Quinto Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de esta
ciudad, atendiendo lo dispuesto en esta providencia.

SEGUNDO: OFICIAR al JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE CALI, informéndole que el oficio 1525 proveniente del Juzgado 25 Civil Municipal
de Cali, no obra dentro del expediente por lo tanto su solicitud de cancelar la medida
de remanentes, se agrega a los autos sin gonsideracion alguna.

NOTIF 'QUESE Y CUMPLASE f OFICINA DEAPOYO PARA Lom

JUZGADOS CIVILES DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI
- En Estado N° 2| C)\de hoy
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, cuatro (04) de diciembre de dos
mil diecisiete (2.017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso para AVOCAR
su conocimiento. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Sus. No. 3298

RADICACION: 76-001-31-03-011-2016-00023-00
DEMANDANTE: Inversiones Morera Aguilar e Hijos
DEMANDADO: Carley Fabio Ramirez

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Once Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, cuatro (04) de diciembre de dos mil diecisiete (2.017)

En cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo # PSAA15-10402 de 29 de octubre de
2.015, modificado y ajustado por el Acuerdo N° PSAA15-10412 de 26 de noviembre
de 2.015, emanados de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
en concordancia con la Circular CSIVC15-145 del 7 de diciembre de 2.015,
procedente de la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura del Valle
del Cauca, AVOQUESE el conocimiento del presente asunto. En consecuencia el

Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto.

/0FICINA DE APOYO PARA LOS \
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Seis (06) de Diciembre de dos mil
diecisiete (2.017). A Despacho del sefior Juez el presente proceso para revisar la
liguidacion del crédito. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Interlocutorio No. 926

RADICACION: 76-001-31-03-013-2015-00153-00
DEMANDANTE: Servifin S.A.

. DEMANDADO: Forval S.A.
CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

JUZGADO DE ORIGEN: Trece Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, Seis (06) de Diciembre de dos mil diecisiete (2017)

Habiéndose surtido el traslado correspondiente de la liquidacion del crédito
presentada por el ejecutante, y a pesar de que ésta no fue objetada por la parte
demandada, efectuado el control oficioso de legalidad sobre aquella cuenta,
atendiendo lo previsto por el Art. 446 del C.G.P., encuentra el despacho la necesidad
de modificarla, toda vez que si bien en la cuenta aportada, el ejecutante no establece
las tasas de interés aplicadas, de todas formas no termina siendo congruente el
resultado presentado como valor total de la obligacién, porque la sumatoria refleja
un exceso de lo que daria la aplicacién del tope legal. Por lo anterior, atendiendo los
‘ parametros legales permitidos, y de conformidad a la orden de pago, el Juzgado .
procedera a modificar la liquidacion del crédito de la siguiente manera:

CAPITAL
VALOR 1 $ 321.166.402
TIEMPO DE MORA
FECHA DE INICIO 11-nov-14 |
DIAS 19
TASA EFECTIVA 28,76
FECHA DE CORTE 30-0ct-17 |
DIAS 0
TASA EFECTIVA 32,22
TIEMPO DE MORA 1069
TASA PACTADA 3,00
PRIMER MES DE MORA
ABONOS
FECHA ABONO

!
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INTERESES PENDIENTES $ 0,00 ™
ABONOS A CAPITAL $0,00
SALDO CAPITAL $0,00
INTERES (ANT. AB.) .$ 0,00
INTERES (POST. AB.) $ 0,00
TASA NOMINAL 2,13
INTERESES $ 4.332.534,76
INTERES TASA MES INTERES SALDO INTERESES
FECHA | BANCARIO || MAXIMA | ypvetn o MORA CAPITAL MES A MES
CORRIENTE/| USURA ACUMULADO
dic-14 19,17 28,76 213 | $11.173.379,12 | $ 321.166.402,00 | $6.840.844,36
ene-15 19,21 28,82 213 | $18.014.223,49 [ $ 321.166.402,00 | $6.840.844,36
feb-15 19,21 28,82 2,13 | $24.855.067,85|$ 321.166.402,00| $ 6.840.844,36
mar-15 19,21 28,82 213 | $31.695.912,21|$321.166.402,00| $6.840.844,36
abr-15 19,37 29,06 2,15 | $38.600.989,85|%$ 321.166.402,00| $6.905.077,64
may-15 19,37 29,06 215| $45.506.067,50|$ 321.166.402,00| $6.905.077,64
jun-15 19,37 29,06 215| $52.411.145,14|$ 321.166.402,00| $6.905.077,64
jul-15 19,26 28,89 214 | $59.284.106,14 | $ 321.166.402,00| $6.872.961,00
ago-15 19,26 28,89 214 | $66.157.067,15|$ 321.166.402,00 | $6.872.961,00
sep-15 19,26 28,89 214 | $73.030.028,15]%$ 321.166.402,00| $6.872.961,00
oct-15 19,33 29,00 2,14 | $79.902.989,15 | $ 321.166.402,00| $6.872.961,00
nov-15 19,33 29,00 214 | $86.775.950,15|$ 321.166.402,00| $6.872.961,00
dic-15 19,33 29,00 2,14 | $93.648.911,16|$ 321.166.402,00| $6.872.961,00
ene-16 19,68 29,52 2,18 |$ 100.650.338,72 | $ 321.166.402,00 | $ 7.001.427,56
feb-16 19,68 29,52 2,18 |$ 107.651.766,28 | $ 321.166.402,00 | $ 7.001.427,56
mar-16 19,68 29,52 2,18 |$ 114.653.193,85 | $ 321.166.402,00 | $ 7.001.427,56
abr-16 2054 | 30,81 2,26 |$121.911.554,53|$ 321.166.402,00 | $ 7.258.360,69
may-16 20,54 | 30,81 2,26 | $ 129.169.915,22 | $ 321.166.402,00 | $ 7.258.360,69
jun-16 20,54 30,81 2,26 |'$ 136.428.275,90 | $ 321.166.402,00 | $ 7.258.360,69
jul-16 21,34 32,01 2,34 | $ 143.943.569,71 | $ 321.166.402,00| $ 7.515.293,81
ago-16 21,34 32,01 2,34 | $ 151.458.863,52 [ $ 321.166.402,00| $ 7.515.293,81
sep-16 21,34 32,01 2,34 |$ 158.974.157,32 | $ 321.166.402,00 | $ 7.515.293,81
oct-16 21,99 32,99 2,40 | $ 166.682.150,97 | $ 321.166.402,00| $ 7.707.993,65
nov-16 21,99 32,99 2,40 |$ 174.390.144,62 | $ 321.166.402,00 | $ 7.707.993,65
dic-16 21,99 32,99 2,40 |$ 182.098.138,27 | $ 321.166.402,00| $ 7.707.993,65
ene-17 22,34 33,51 2,44 |$ 189.934.598,48 | $ 321.166.402,00 | $ 7.836.460,21
feb-17 22,34 33,51 244 $197.771.058,68 | $ 321.166.402,00| $ 7.836.460,21
mar-17 22,34 33,51 2,44 |$205.607.518,89 | $ 321.166.402,00 | $ 7.836.460,21
abr-17 2233 33,50 2,44 |$213.443.979,10 | $ 321.166.402,00 | $ 7.836.460,21
may-17 22,33 | 33,50 2,44 | $221.280.439,31|$ 321.166.402,00 | $ 7.836.460,21
jun-17 2233 | 33,50 2,44 |$229.116.899,52 | $ 321.166.402,00 | $ 7.836.460,21
jul-17 2198 | 32,97 2,40 | $ 236.824.893,17 | $ 321.166.402,00 | $ 7.707.993,65
ago-17 21,98 32,97 2,40 | $ 244.532.886,82 | $ 321.166.402,00| $ 7.707.993,65
sep-17 21,98 32,97 2,40 | $ 252.240.880,46 | $ 321.166.402,00| $ 7.707.993,65
oct-17 21,48 32,22 2,35 | $259.788.290,91 | $ 321.166.402,00 | $ 7.547.410,45
RESUMEN FINAL
TOTAL MORA ‘ $ 259.788.291
INTERESES ABONADOS $0
ABONO CAPITAL $0
TOTAL ABONOS $0
SALDO CAPITAL $ 321.166.402
SALDO INTERESES $ 259.788.291
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| DPEUDA TOTAL \ $ 580.954.693 |

TOTAL DEL CREDITO: QUINIENTOS OCHENTA MILLONES NOVECIENTOS
CINCUENTA Y CUATRO MIL SEISCIENTOS NOVENTA Y TRES PESOS M/CTE
($580'954.693). ‘

Por lo anterior, el juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: MODIFICAR OFICIOSAMENTE la liquidacién del crédito, presentada
por el ejecutante en los términos referidos en la parte motiva de esta providencia.

TENER para todos los efectos legales a que haya lugar la suma de QUINIENTOS

. OCHENTA MILLONES NOVECIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL SEISCIENTOS
NOVENTA Y TRES PESOS M/CTE ($580'954.693), como valor total del credito, a la
fecha presentada por la parte demandante al 30 de octubre de 2017, y a cargo de
la parte demandada.

SEGUNDO: OFICIAR al BANCO AGRARIO a fin de que expida a costa de la parte
interesada, la relacién de los titulos de depdsitos judiciales que por cuenta de este
proceso se han constituido. A través de la secretaria, librese el oficio
correspondiente.

FOFI NA DEAPOYO PARA LOS
JUZGADQS ZIVILES DEL CIRCUJTO
DE EJECUCION DE SENTENCIA$ DE
" A
En Estad?\ 11-\5 W :
r1 U I,

_, siendo las 8:00 A.M., se notifica
a las partes el auto anterior.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, diciembre seis (06) de dos mil
diecisiete (2.017). A Despacho del sefior Juez el anterior memorial donde adjunta
arancel judicial ordenado en auto visible a folio 624. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto De Sustanciacion No. 3330

RADICACION: 76-001-31-03-015-2003-00133-00

DEMANDANTE: Corporacion Autonoma Regional del Valle del
Cauca -CVC
DEMANDADO: Liberty Seguros S.A.

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo
JUZGADO DE ORIGEN: Quince Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, Diciembre seis (06) de dos mil diecisiete (2017)

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que
a folio 629 obra oficio 3521 dirigido a la Direccidn Ejecutiva Seccional de
Administracion Judicial, mediante el cual se les remitié copia auténtica del auto que
liquidd el arancel judicial de que trata la ley 1394 de 2010, para efectos de dar inicio
el cobro coactivo en contra de la Corporacion Autonoma Regional del Valle del
Cauca -CVC, y como quiera que la parte actora aporto la consignacién posterior a
ese acto, se dispondra oficiar a dicha oficina para informarles que la parte ejecutante
dio cumplimiento, para tal efecto se le enviara copia del documento en cuestion. En
consecuencia el juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: OFICIAR a Ia DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, indicando que la parte actora allegd la
consignacion por valor de $2.575.367, por concepto de arancel judicial. Lo anterior
para que obre y conste dentro del proceso de cobro coactivo que se lleva en esa
unidad en contra de la CORPORACIO NOMA REGIONAL DEL VALLE
DEL CAUCA —-CVC.

/OFICINA DE EJECUCION\

DE LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO

En Estado N° Z,Iq de
hoy
11 DIC 2017

, siendo las
8:00 A.M., se notifica a
las partes el auto

anterior.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, cinco (5) de diciembre de dos mil
diecisiete (2017). A Despacho del sefior Juez el presente expediente para resolver

recurso de apelacion, provea.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, cinco (5) de diciembre de dos mil diecisiete (2017).

Auto Inter. 916

Radicacion: 76-001-40-03-011-2001-00132-01

Demandante: FIDEICOMISO ACTIVOS ALTERNATIVOS BETA
(Cesionario)

Demandado: FREDDY ALONSO MARIN Y OTRO

Clase de proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO

Juzgado De Origen: 011 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Asunto: APELACION DE AUTO

Procede este Despacho a resolver el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado judicial de la parte ejecutada, frente a la providencia # 598 del 1 de
marzo de 2017, proferida por el Juzgado Noveno Civil Municipal de Ejecucién de
Sentencias de Cali, dentro del proceso ejecutivo adelantado por FIDEICOMISO
ACTIVOS ALTERNATIVOS BETA (Cesionario), frente a FREDDY ALONSO MARIN Y

OTRO, mediante el cual rechazé de plano la nulidad invocada por la parte pasiva.

ANTECEDENTES

1.- La juez cognoscente mediante providencia # 598 del 1 de marzo de 2017,
resuelve rechazar de plano la nulidad invocada por la parte pasiva, al considerar que
lo alegado no se enmarcaba dentro de las causales taxativas de nulidad establecidas
en el articulo 133 del CGP y menos que estemos ante la nulidad constitucional del
articulo 29 de la Constitucion Nacional, dado que no hay prueba obtenida con
violacidon al debido proceso, igualmente agrega que la terminacién anormal del
proceso por carencia de restructuracién del crédito fue desatada mediante

providencia del 13 de mayo de 2015, la cual se negé por improcedente.

FAR RAMAUDICIAL GOV.C0
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2.- Frente a dicho pfovel'do el apoderado judicial de la parte ejecutada interpone en
término el recurso dé apelacion, precisando en sintesis que el crédito que aqui se
cobra es de vivienda,|adquirido en las extintas UPAC el 15 de mayo de 1995, asevera
que al interior del plenario se libré mandamiento de pago sin cumplir con el requisito
de reliquidaciéh y reEtructuracién del crédito, lo cual hace exigible el titulo base de

recaudo.

Acto seguido pasa a ‘referenciar jurisprudencia constitucional respecto de la Ley 546

de 1999, la cual impone la obligacion de restructurar el crédito.

Por lo expuesto, sol[icita se revoque el auto atacado y en su lugar se decrete la

terminacion anormal del proceso por falta de restructuracion del crédito.

3.- Con interlocutorio # 2274 del 23 de mayo del presente, la @ guo concede el

recurso impetrado.!

4.- Con providencia N° 3062 del 9 de noviembre del presente, esta judicatura
modifica el efecto e;% el cual se concedid la apelacidén impetrada y se requirié a la
primera instangia pa“ra que remitiera una copia, lo cual se cumplié el 5 de diciembre
del2017. |

CONSIDERACIONES

1.- El problema jurl'dlico estriba en determinar si la decision de la @ guo de rechazar
de plano la solicitud: de nulidad formulada por la parte pasiva, cuenta con respaldo

factico y juridico.

I
2.- La jurisprudenciaf nacional se ha pronunciado respecto de las nulidades en basta

jurisprudencia, al reﬁ‘pecto asevero:
;

"(...) Las nulidades consisten en la ineficacia de los actos procesales que se
han realizado con violacion de los requisitos que la ley ha instituido para la
validez de los imismos,' y a través de ellas se controla la reqularidad de la
actuacion. procesal y se asegura a las partes el derecho constitucional al
debido proceso. Si bien se puede tildar de antiética la norma acusada en

cuanto se refiere a la invocacion de la nulidad dentro del recurso de casacion,

1 Folios 143.
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no por ello la norma es inconstitucional, por cuanto sur regulacion perteneces
al ambito de la competencia discrecional del legislador. (...)"7”

"(...) Las nulidades son irregularidades que se presentan en el marco de un
proceso, gue vulneran el debido proceso y que, por su gravedad, el legislador
— y excepcionalmente el constituyente- les ha atribuido la consecuencia —
sancion- de invalidar las actuaciones surtidas. A través de su declaracion se
controla entonces la validez de la actuacion procesal y se asegura a las partes
el derecho constitucional al debido proceso. (...)"

Y la Corte Suprema de Justicia se ha pronunciado respecto de la oportunidad, la
legitimacion y otros aspectos, por ejemplo en providencia del 31 de mayo del afio
1994, indico:

"(..) el Codigo, (..) no solo consigno reglas acerca de la oportunidad y
legitimacion para alegarios sino que establecio, ademas, todo un sistema de
saneamiento tacito; de tal suerte que las nulidades procesales no se
pueden alegar por cualquier persona ni en el momento que le
provoque. Por lo gue toca a la legitimacion para alegar un motivo de
nulidad, si se tiene en cuenta el principio de la trascendencia, se puede
sentar como regla general la de que estd legitimado para alegar una nulidad
procesal quien a causa del vicio haya suftido lesion o menoscabo de sus
derechos. Con todo, carecen de legitimacion: a) Quienes hayan dado
lugar al hecho que la origina, b) Quienes tuvieron la oportunidad de
proponerla como excepcion previa, c¢) La nulidad por indebida
representacion o emplazamiento en forma legal, solo puede alegarla
la persona afectada, d) Las nulidades a que se refieren los
numerales 5, 6, 7, 8 y 9 del articulo 152 del Codigo de
Procedimiento Civil no pueden invocarlas quienes hayan actuado en
el proceso sin alegarlas. Fn lo que concierne al saneamiento, el articulo
156 establece que se considera saneada la nulidad cuando la parte
que podia alegarla no lo hizo oportunamente, es decir, tan pronto
como pudo actuar en el proceso y tener conocimiento de ella, de tal
modo que si posteriormente la alega, el juez debe rechazarla de
plano ...", y lineas adelante recalca que se trata por consiguiente de un
conjunto de restricciones que constituyen clara aplicacion” ... de los principios
de la convalidacion y de la lealtad procesal, pues, segtn el primero, dado
el cardcter dispositivo del proceso civil, a las partes les es permitida
la ratificacion expresa o tdcita de las actuaciones irregulares cuando
solo las afecten a ellas; y en virtud del segundo, se busca impedir la
maniobra desleal de alegarias solamente si el proceso en su marcha
se presenta desfavorable a esa parte...”. (G.J. Tomo CLXXX, pdg.
193)(...)"*

Ademads, debe tenerse en claro que cualquiera otra irregularidad no tipificada

taxativamente como nulidad se tendra por subsanada si no se impugna

2 Sentencia C — 394 de 1994.

3 Sentencia T — 125 de 2010,
4 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION CIVIL. REF; EXPEDIENTE No. 4063, MAGISTRADO PONENTE: CARLOS

ESTEBAN JARAMILLO SCHLOSS, 31 de mayo de 1.994.
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|

oportunamente por I?s mecanismos que este cddigo establece (paragrafo del articulo
133 del C.G.P.).. Al rq@specto la Corte manifesto:

|

"(...) Es el /egis‘/ador quien tiene la facultad para determinar los casos en los
cuales un acto@procesa/ es nulo por carencia de los requisitos formales y
sustanciales requeridos para su formacion o constitucion. Por consiguiente, es
valido, siempre que se respete la Constitucion, el sefialamiento taxativo de
las nulidades pbr el legislador. De este modo, se evita la proliferacion de
incidentes de 5nu/idad, sin fundamento alguno, y se contribuye a la
tramitacion regular y a la celeridad de las actuaciones judiciales, lo cual
realiza el postulado del debido proceso, sin dilaciones injustificadas. Al
mantener la Coﬂ'e la expresion "solamente" dentro de la referida regulacion
normat/va, res,fjeta la voluntad politica del legislador, en cuanto reguld de
manera taxativa o especificamente las causales legales de nulidad en los
procesos civiles, las cuales ahora con e/ cambio constitucional se encuentran
adicionadas con la prevista en la norma del art. 29, a la cual se hizo
referencia. |

El Codigo de Proced/m/ento Civil gue nos rige con un criterio gue consulta la
moderna técnida del derecho procesal, sefala la taxatividad de las causales
de nulidad, es decir, de los motivos que dan lugar a invalidar un acto
procesal, y €l principio de que no toda irregularidad constituye nulidad, pues
éstas se entienden subsanadas si oportunamente no se corrigen a través de
los recursos. (..,)"

, |
Por otro lado el artlc?lo 135 del CGP, establece:

“(...) REQUISITOS PARA ALEGAR LA NULIDAD. La parte que alegue una
nulidad deberd tener legitimacion para proponerla, expresar la
causal invocéda y los hechos en que se fundamenta, y aportar o
solicitar las pruebas que pretenda hacer valer. No podrd alegar la
nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni guien omitio
alegarla como iexcepcion previa si tuvo oportunidad para hacerlo, ni quien
después de ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin proponeria. La
nulidad por indebida representacion o por falta de notificacion o
emplazamiento solo podra ser alegada por la persona afectada. El
Juez rechaza:ré de plano la solicitud de nulidad que se funde en
causal distinta de las determinadas en este capitulo o en hechos que
pudieron alegarse como excepciones previas, o la que se proponga
después de saneada o por quien carezca de legitimacion. (...)”

|

CASO OBJETO A ESTUDIO.

!

Adentrandonos al caso en estudio y revisado el plenario de entrada debe decirse que

el

ejecutado ;med!ante el memorial allegado inicialmente alegd la nulidad

constitucional, dado lque la parte ejecutante no efectud la restructuracion del crédito.

5 H. Corte Conistitucional, Senténcia C-491 de 1995.
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De los articulos del cddigo adjetivo referenciados lineas arriba, se extrae que el
legislador con el fin de evitar el derroche de jurisdiccién por la proliferacion infundada
de peticiones de nulidad, confirié al juez, como supremo director del proceso, de
agiles y valiosas herramientas para evitar mecanismos dilatorios, entre ellas se
encuentra la de rechazar de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal
distinta de las determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron alegarse
como excepciones previas, o la que se proponga después de saneada o por quien

carezca de legitimacion (articulo 135 CGP).

Adentrandonos en el sub lite, vemos en sintesis que el apoderado judicial del
ejecutado alega nulidad respecto de la restructuracion del crédito cobrado en el
presente, alegato que no se enmarca en ninguna de las causales de nulidad
establecidas en el articulo 133 del CGP,® ni tampoco tiene que ver con la nulidad
constitucional del articulo 29 de la Constitucion Politica, aspecto que obligd a la a guo
por mandato del articulo 135 del CGP, a rechazar de plano la solicitud elevada,
resolucion que se encuentra ajustada con la legislacion que regula el tema, debiendo
confirmarse, por lo diafano del tema y por no encontrar ante esta instancia
argumentos juridicos contundentes que impongan a esta judicatura revocar el auto

atacado.

No debe perder de vista el recurrente, tal como lo manifestd la primera instancia, que
la nulidad constitucional tiene que ver con la.prueba obtenida con violacién al debido
proceso, aspecto que al interior del plenario no se encontré probado, se itera, dado
que el alegato primigenio orbita respecto de la restructuracién del crédito por parte
de la entidad financiera ejecutante, en ninglin aparte encontramos alegato que tenga
que ver con la obtencidn de prueba con violacidn al debido proceso, aspecto que

didfanamente genera el rechazo de los argumentos esbozados.

8 ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. Fl proceso es nudo, en todo o en parte, sok te en los siguientes casos: 1. Cuando el juez actie en el proceso despuds de
declarar fa falta de jurisdiccion o de competencia. 2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un proceso legalmente concluido o
pretermite integramente la respectiva instancia. 3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualguiera de las causales legales de interrupcion o de suspension, o si, en
estos casos, se reanuda antes de la oportunidad debida. 4, Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien actua como su apoderado judicial
carece integramente de poder, 5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o cuando se omite Iz practica de una prueba que de
acuerdo con la ley sea obligatoria. 6. Cuando se omita Ja oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar un recurso o descorrer su traslado. 7. Cuando la sentencia
se profiera por un juez distinto del que escuchd los alegatos de conclusidn o la sustentacion del recurso de apelacion. 8. Cuando no se practica en legal forma la
notificacion del auto admisorio de la demanda a personas determinadas, o ef emplazamiento de las demds personas aungue sean indeterminadas, que deban ser citadas
como partes, 0 de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de fas partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Piblico 0 a
cualguier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debid ser citado. Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia
distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, e defecto se corregird practicando la notificacidn omitida, pero serd nula la actuacion posterior que
dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en este cddigo. PARAGRAFO. Las demds irrequiaridades del proceso se tendran por
subsanadas si no se impugnan oportunamente por los mecanismos que este cddigo establece.

WWW RAMAJUDICIAL BOV.C0
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]
Si lo pretendido. es que se decrete la terminacion del proceso por falta del requisito
-7 ‘ 14 ) "
de restructuracion del credito lo procesalmente procedente era elevar la respectiva
peticion frontalmente, no alegando nulidades que al interior del plenario no se han
materializado, porqué como bien se ha expresado lineas arriba, dicha peticion se
| . .
aparta de los postulados procesales que regulan el tema y obligan al juez

‘ ! )
cognoscente a rechazarla de plano, tal como en el presente ocurrid.

Se refuerza, tal comso elevd la peticion el apoderado judicial de los ejecutados es
improcedente que e%sta judicatura revoque la providencia atacada y proceda a
decretar la terminaci?én del presente proceso, porque la primera instancia actué en
derecho cuando recHazé de plano una solicitud de nulidad que nada tiene que ver
con su titulo y menos? con lo alegado.
|

En sintesis, nds enjcontramos ante la impericia por parte del abogado de los
ejecutados al momerijto de utilizar las herramientas otorgadas por el legislador para la
defensa de los interﬁeses de sus prohijados, lo cual de contera genera que el auto

atacado se mantengej incolume y asi se decretara.

|

Finalmente, tenemos que la primera instancia mediante providencia adiada el 13 de
mayo de 2017, S? pronuncié respecto de la terminacion del proceso por
restructuracion del cﬁédito, pero se encuentra que en la misma no se tiene en cuenta

la novisima do‘ctrina}’ constitucional esbozada en los dltimos afos respecto de la
restructuracion del: crédito, siendo necesario, en procura de los derechos
|

fundamentales de |a§i parte ejecutante, ya que no pueden verse afectados por la

impericia de su apo‘gerado judicial, conminar a la primera instancia que proceda a

analizar el presente proceso teniendo en cuenta la novisima doctrina constitucional

esbozada en los l:llliimOS anos, pero, una vez el apoderado judicial de la parte

- ‘ - 0] . r - - -7 - 0
ejecutada eleve la respectiva peticion en concordancia con la legislacion adjetiva y

|

sustantiva que regula el tema.

i

1 !
Tomando en cuentaﬁ lo expuesto, vemos que la a guo atind al rechazar de plano la
nulidad alegada, porque los hechos alegados no se encuentran enmarcados en
' !
nuestro codigo adjetivo como causal de nulidad, motivo por el cual se confirmara el

auto fustigado y asi se declarard. En virtud de lo expuesto el Juzgado,

|
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DISPONE:

PRIMERO: CONFIRMAR la providencia # 598 del 1 de marzo de 2017, proferida
por el Juzgado Noveno Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Cali, dentro del
proceso ejecutivo adelantado por FIDEICOMISO ACTIVOS ALTERNATIVOS BETA
(Cesionario), frente a FREDDY ALONSO MARIN Y OTRO, mediante el cual rechazo de
plano la nulidad invocada por la parte pasiva, por lo expuesto en la parte

considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: CONMINAR a la @ guo, con el fin de que proceda a analizar el presente
proceso teniendo en cuenta la novisima doctrina constitucional esbozada en los
Ultimos aﬁoé, pero, una vez el apoderado judicial de la parte ejecutada eleve la
peticion respectiva en concordancia con la legislacion adjetiva y sustantiva que regula
el tema. "
TERCERO: Regrese el proceso al despacho de origen.

CUARTO: Sin costas por no aparecer ggUsadas.

MOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULO ANDR L' ARAMA BENAVIDES

i

ez
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