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OFICINA DE APOYO PARA! LOS JUZGADOS CIVILES DEL
CIRCUITO DE EJEC UcCIoN pr SENTENCIAS DE cALr

—
FIJADO EN LISTA DE TRASLADO No. 027

Alas ocho 8:00 g, m., de hoy 21 de Febrero dp 2018, se fija ey |y

de apoyo para Jos Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucig,

termino de yuy (1) dia, la lista con I constancia de

Cadigo General del Proceso.
A

gar visible de I oficina
1 de Sentenciq Y por el
conformidad al articuly 170 del

A las ocho 8:00 a.n., del dia siguiente al de estq fijacion empiezan a correr en
Secretari s de lo establecido en el artic

1lo 446 del Codigo General del
de término de traslado de I liquidacion del crédito
Presentada, visible a folios 174 ol 176,

\Y PFGMQ( A pag
il et

N EMILIA RIVERA GARCIA
Profesional Universitario

JOF/RADICACION 001-2009-00274-00.
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=S LIQUIDACION PAGARE No. 1564256 ]
S PROCESO DE REINTEGRA 5 CONTRA: i B
S MURCIA CAMACHO ARBEY C.C. 80.436.194 |
L.:;:.:_.:Zb VALORES EN PESOS o ]
Desde “'Hasta M:::;‘a TasaEA blas Mor Capital int;do Mora I:reurr:sll::t:;
) Ldﬁal _4_pll_cadu Capital Moia

30/06/2009 30/06/2009 30,42% 30,42% 1 56.003.309,00 40.76527 40 765 27
01/07/2009 31/07/2009 27.98% 27,98% 3 56.003.309,00 1.185 812,98 1.226 578.24
01/08/2009 31/08/2009 27,98% 27,98% 3 56.003.309,00 118581298 24123522
01092009 | 301092009 | 27,08% | 27.98% 30 56.003309.00 114717186 355055308
01/10/12009 31110/2009 2592% 25,92% 3 56.003.309,00 1.107 04910 4666 612,19
0111172009 | 301112009 | 25092% | 25.92% 30 56.003.30900| 107099857 573761075
011272009 | 3111212009 | 2592% | 2592% 31 56.003.309.00) 110704310 684465985
01/01/2010 31/01/2010 24.21% 24.21% kil 56.003.309.00 1.040.766,64 7885426 50
011022010 | 281022010 | 24.21% | 24,21% 28 55.00330900(  930.20766| BB2463416
0110312010 31/03/2010 24.21% 24.21% 31 56.003.309,00 1.040.766 .64 9865400,79
01042010 | 3010412010 | 22,97% | 22.97% 30 56.003.30900( 95989937 | 1082530017
A 01/05/2010 31/05/2010 22.97% 22,97% 3 56.003.309.00 992.177,82 11.817.477.99
01/0812010 30/06/2010 22.97% 2297% 30 56.003.309,00 959.899,37 12777.377 .36
01/07/2010 31/07/2010 22,41% 22,41% 3 56.003.309,00 970.087,36 13747 464 72
01/08/2010 31/08/2010 22.41% 2241% k3| 56.003.309,00 970.087,36 14.717.552,08
01/08/2010 30/09/2010 22.41% 22,41% 30 56.003.309,00 938.533 .48 15.656.085.556
011012010 311012010 21,32% 21,32% k1l 56.003.309.00 926.823,39 16.582.508 95
01/11/2010 30/11/2010 21,32% 21,32% 30 56.003.309,00 896.687.80 17.479.596,75
01122010 3111212010 21,32% | 21,32% 3 56.003.309,00 926.823,39 18.406.420.14
01/01/2011 310112011 | 2342% | 2342% 3 56.003.309,00| 1,009.862.47 19.416.282 61
01/0212011 28102/2011 23,42% 23,42% 28 56.003.308,00 911.343,18 20.327.625,80
01/03/2011 31/03/2011 2342% 23,42% a1 56.003.309,00 1.009.862.47 21.337.488.27
01/04/2011 30/04/2011 26,54% 26,54% 30 5$6.003.309,00 1.094.044.10 22.431.532.37
01/05/2011 31/05/2011 26,54% 26,54% 3 56.003.309,00 1.130.878,02 2356241039
01/06/2011 30/06/2011 26,54% 26,54% 30 56.003.308,00 1.094,044,10 24 656.454 49
01/07/2011 31/07/2011 27,95% | 27.95% 3 56.003.309,00| 1.184.674,28 | 25.841.128,77
01082011 | 311082011 | 27.95% | 27.95% A 56.003.309.00| 1.184.674,28 |  27.025803.05
m 01/09/2011 30/09/2011 27,95% 27,95% 30 56.003.309,00 1.146.070,64 28.171.873.69
0110/2011 3norzon 29,09% 29,08% 31 56.003.309,00 1.227.773,98 29.399 647,67
01/11/2011 31201 2909% | 29,09% 30 56.003.309,00| 1,187.751,36 |  30.587.399,03
011272011 31122011 29,09% 29,09% 31 56.003.309,00 1.227.773,98 31.815.173,00
01/01/2012 | 31101/2012 | 29,88% | 20.88% 31 56.003.309,00 1.253.96367| 33.060.136.67
01/0212012 | 290212012 | 20.88% | 20.80% 29 56.003.300,00 1.17222215|  34.241.358.83
01/03/2012 31/03/2012 29,88% 29,88% 31 56.003.309,00 1.253.963,67 35495.322,50
01/04/2012 30/0412012 | 30.78% | 30,78% 30 56.003.309.00( 1.245473,72| 36.740.795,21
01052012 | 311052012 | 3078% | 30.78% 3 56.003.309,00 128746315 | 38.028.259,37
01/06/2012 | 30062012 | 30.78% | 30,78% 30 56.003.300,00( 124547372 | 39.273.733,08
01072012 | 31072012 | 3120% | 31,20% 31 56.003.309.00 130635265 40.580.085,73
01/08/2012 31/08/2012 31,29% 31,20% 3 56,003.309,00 1.306.352,65 41.886.438.37
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%ﬁg::@ 31.29% 30 56.003.300,00 1.263.740.37 43150 178.75
01112015 301172013 —3:’_:_-;%:__&_31:%______31____ $600330900] 1 308 200.99| 24453375 03]
9111232012 20T 31-34% ::::a 0 56.003 309.00 1265 527,72 45723 007 4_0
01011205 3110112013 31'13% 31»13: 3 56.003309.00| 4 3gg 200,94 47032 108 31
0110212013 2800272013 WW__:“___ 36.003309.00| 130403777 asa% 146,11
01032013 310372013 _:‘!T’_“s P i:’ :G o3 3“:-““ 117652466 | 49 81267077
01/04/2015 30032013 : |:25% 31.25; J 5:22: :;g; 90|  1.304.037.77 50 816 708 63
L__B105m2013 3110512013 31.25% 31.25% 3 56.003 305"20 25580723 S
0110612013 3000612013 [ 31,259 31‘25% 30 56 nu:._m?EE' e L TUTE
010712013 311072013 | 39515, :o.sw:. 3 55.u03 309.00 R0 oo v
01/08/2013 317082013 | 30515 30.51% 3 56.003.30910 SSROTRIT| 85437 780,04
30/09/2013 30‘51 % 30'51% 30 55I003I309.0|; SR ) L L)
01/10/2013 31102013 29.73% 29‘?5% 3 5sluo37309‘ gy BRI
011172013 301112013 -—2; = : -309.001  1.253891,74 59.711.654,36
\78% 29.78% 30 56.003.309.00| 1,212 81534 60.924 469,71
2122013 | 2978% | 970w 3 S6.003.308.00| 1253691.74| 62178 16145
Giitaros :;2;’:214 2948% | 29.48% 31 56003.309.00| 1.24243868| 6342060012
14 | 2048% | 2048% 28 6.003.308.00| 1.121.00768| 6454160781
) 3110372014 | 29.48% | 2948% 31 56.003.309.00| 124243863 | 6578404548
= 0110572014 ;?:24:20” 29.45% | 29.45% 30 6.003.309.00( 1.20084352| 66984 85000
T .__3____5_3% 29.45% | 20459 EY 56.003.309.00| 1241.312,06| 68 226 202,08
 SO/0812014 | 29.45% | 20.45% 30 56.003.309.00| 1,200.84352 | 69427 04559
e I |_31107/2014 | 2900% | 20.00% 3 56.003.309.00| 1.22438406| 70651.429.64
0110812014 31/08r2014 29,00% 29.,00% 31 56.003.309.00| 1,224.384.08 71.875.813.70
01/09/2014 3010972014 29,00% | 29,00% 30 56.003.308,00| 1.184.473 .09 73.050.2865,79
0141012014 311012014 | 2876% | 28.76% 31 56.003.309.00| 121533368 | 74.275620.47
01/11/2014 3011102014 | 2876% | 28.76% 30 56.003.309.00| 117572074 | 75451.341 .21
01/12/12014 3111212014 28,76% | 28,76% 31 56.003.309.00| 1.21533368 76.666.674.90
| 010122015 [ 31/0172015 28.82% | 28,82% 31 56.003.308,00| 121750772| 77.88227262
| 0110212015 280212015 | 28.82% | 28.82% 28 56.003.308.00| 1.098517,81| 78.982.890.43
01/03/2015 311032015 | 28.82% | 28.82% 31 56.003.309.00| 1.217.597,72| 80.200488.18
01/04/2015 30/04/2015 | 29.06% | 29,06% 30 56.003.309.00| 1186.658,84 | 81.387.146.99
01/05/2015 311052015 | 29,08% | 29,06% 3 56.003.309.00| 122664424 | 8261379124
01/06/2015 30/06/2015 29,06% 29,06% 30 56.003.309,00| 1,186.658.84 83.800.450,07
01/07/2015 31/07/2015 | 28.89% | 28,89% 31 56.003308.00| 1.220.237,88|  85.020.587.96
h D1/08/2015 31/08/2015 | 28.89% | 28.80% 31 56.003.209.00| 1.220237.88| B86.240.925.84
01/09/2015 30/09/2015 | 28,89% | 28.89% 30 56.003.309.00| 1.180.46345| 87.421.389.29
0111072015 31/10/2015 29.00% 29,00% 31 56.003.309,00| 1.224.384.06 88.645.773,35
01/11/2015 3011172015 | 29,00% | 29.00% 30 56.003.309.00| 1.184.473,09|  89.830.246 44
01/12/2015 311212015 | 29.00% | 29.00% 31 56.003.309.00| 122438406 | 91.054.630.49
01/01/2016 31/01/2016 29,52% 29,52% 31 56.003.309,00 1,243,940 46 92,298.570.96
01/02/2016 29/02/2016 29,52% | 2952% 29 56.003.309,00| 1.162.858,94 93.461.429.90
01/03/2016 31/03/2016 29,52% 29,52% 31 56.003.309,00 1.243.940,46 94.705.370.36
01/04/2016 30/04/72016 30,81% 30,81% K] 56.003.309,00 1.250.003,07 95.955,373.43
01/05/2016 3110512016 30,81% 30.81% N 56.003.309,00 1.292.146,93 97.247.520.36
01/05/2016 30/0672016 30,81% 30.81% 30 56.003.309,00 1.250.003,07 98.497.523,44
'01/07/2016 31/0712016 32,01% 32,01% 31 56.003.309,00 1.336.601.18 99.834.124 61
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OF;
C}' g{;’:}‘ DE Apoyo PARA LOS JUZGADOS crviLEs DEL
170 DE Esecucion pE SENTENCIAS DE CALT

FIJADO EN LISTA DE TRASLADO No. 027

A las ocho 8:00 am., de hoy 21 de febrero de 201 8, se fija en lugar visible de la oficina
de apoyo para los Juz

" gados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencia y porel
fu'm.mo de un (1) din, Iq listq con la constancia de conformidad al articulo 110 del
Cod!go General del Proceso,

A las ocho 8:00 a.m., del di siguiente al de esta fijacion empiezan a correr en
Secretarin, los tres (3)

: dias de término de TRASLADO DEL RECURSO DE
REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION, visible a folios 154 al 155.

d ’LQOWM (g

CARMEN EMILIA RIVERA GARCIA
Profesional Universitario

JOF /RADICACION: 003-2009-00225-00.
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JUEZ PRIME
N RO ;
.S p CIVIL DEL cIRCUITo DE EJECUCION DE CALI

Proceso:
i E' Di g V Y,
Demandan: JECUTIVO MIXTO

BANCOLOMBIA S RiE

De i : LOMBIA S, A.

ar;anc{qdos. HERNAN ANTONIO JARAMILLO 4]

o lcao?mn 2009-162 7 ;7 S / / f'C/7Z

o ug,fne;-__ 3° c);vu, DEL CIRCUITO DE cALI ATET T
REI OﬁICION Y EN SUBSIDIO APELACION NUSMERAL
’QUINI O PROVIDENCIA QUE DECRETA LA
TERMINACION

DEL PROCESO POR AUSENCIA DE
TERMINACION,

‘“KJ‘E%L{AM ALBERTO VALENCIA,  abogado identificado  ecivil ¥

I;s eiS_Ic}nslmenfe como aparece al pie de mj firma, en condicién de apoderado

¢ pecial del sefor HEI?NAN ANTONIO JARAMILLO, me permito interponer

I?'.'urso de REPOSICION ¥ en SUBSIDIO APELACION contra la providencia
0. 1091 notificada por e

stado el pasado 9 de febrero de 2018, por medio de la

cual se decrets la TERMINACION DEL PROCESO POR AUSENCIA DE LA
REESTRUCTURACION e

c DE LA OBLIGACION v no se CONDENA EN
OSTAS A 1A PARTE DEMANDANTE, situacién tltima frente a la cual

difiero, en Jos siguientes términos:

FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE REPQSICION CONTRA EL
NUMERAL QUINTO DE LA PROVIDENCIA QUE DECRETA LA

TERMINACION DEL PROCESO Y NO CONDENA EN COSTAS AL
DEMANDANTE

1°%- Sea lo primero advertir que si bien se respeta la posicién del despacho
frente a no condenar en costas a la parte demandante, no se comparte su
conclusion, pues haciendo un estudio detallado de los documentos que dieron
origen a la presente demanda se puede observar que la parte demandante fue
omisiva al cumplir una sentencia proferida en proceso anterior, en la cual se
ordenaba la REESTRUCTURACION DE LA OBLIGACI ON.

2°-La parte demandante no solamente sabia que procedia Ia
REESTRUCTURACION en esta obligacién sino que mds aiin estaba obligada
por una sentencia inter partes, frente a la cual hizo caso omiso, y procedio a
demandar, tratando de ocultar tal situacion al nuevo Jjuzgado, que

desconociendo la sentencia anterior debidamente ejecutoriada procedié a librar
mandamiento de pago en contra del deudor.

3°.- De haber cumplido la parte demandante la carga impuesta a la cual estaba
obligada mediante la sentencia anterior entre las mismas partes, no se estaria
en este momento terminando este proceso y a su vez no se hubieran generado
perjuicios de diverso indole a la parte demandada tales como: ‘tener
embargado el inmueble objeto de hipoteca, esto es, negarle la negociabilidad del
mismo a su propietario y a su vez sometiéndolo al escarnio ptiblico en forma
injustificada, pues lo que entendia la parte demandada con la sentencia
anterior era que la entidad financiera acreedora tenia la obligacién de agotar el

tramite para REESTRUCTURAR la obligacién y que sin ello no se podia volver
a demandar.
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1 A su vy ;

on su m““:;; h: ;;[.'nrn demandada una Ver se entera que existe una demanda
: v NOLCSe que a In misma Sl
' ‘9 S 1 daAd i Ve ¢

i se le habfa emplazado, se ve en Ia

o g iy ! p « ' [y
do vivi ‘ ”‘.m“.l.' wn abogado experto on of tema hipotecario de adquision
e vivienda y aplicacidn do o ey

COstos considerablos. lo ot '”.i"f" a'.”.'".". lo que df- entrada le genera unos
derables, los cuales debid asumir para defenderse en forma idénea

Yoquea partie de los oseritos presentados por su apoderado se vislumbra el

tema de In TERMINACION DE LA OBLIGACION POR AUSENCIA DE LA

f\'l“'-".‘.\"l'fﬂ_}(“l‘lfH,.\(,‘mN Y omds min Inexistonein dol proceso anterior con su

correspondiente sentenein,

5%

I . [ ' *

Sin lainterveneion oportuna de In parte demandada por intermedio de
.'ipnfiv-r.-uiu judicial muy posiblomente ol proceso contintia generindole mayores
perpncios mjus

tificados al demandado HERNAN ANTONIO JARAMILLO.

En virtud de lo anterior solicito a su despacho modificar la providencia
recurrida y en su lugar condenar en costas a la parte demandante por haber
bresentado una demanda que a sabiendas no debia presentar y frente a la cual
previamente se debin REESTRUCTURAR Ia obligacion, de igual forma
condenar en PERJUICIOS a la parte demandante por los argumentos
esbozados, pues el deudor debié soportar una situacion en forma injustificada
que le generd unos perjuicios ciertos, demostrables y cuantificables.

En el evento de que no se reponga In providencia, darle tramite en forma
subsidiaria al recurso de apelacion.

De igual forma aclaro que el aleance de este recurso va dirigido solamente al
numeral mediante el cual no se condena en costas ni perjuicios, pues frente a
los otros numerales no existe reparo alguno, pues existe bastante suficiencia
ustrativa sobre la TERMINACION DEL PROCESO por AUSENCIA DE LA
REESTRUCTURACION amparada en miiltiples fallos de tutela ¥ sentencias
SU proferidas por In Corte Constitucional.

£y
)

Con especial deferepia,

WILLIAM ALBERTO VALENCIA
C.C. g 72d&7 /0D

el C. S. dela .
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OFICINA D

APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL
CIRCuUITO

DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

FIJADO EN LISTA DE TRASLADO No, 027

A las ocho 8:00 a.m., de hoy 21 de febrero de 201 8, se fija en lugar visible de la oficina
de apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencia y por el
térntino de un (1) din, la lista con a constancia de conformidad al articulo 110 del
Codigo General del Procesp,

A las ocho 8:00 a.m., del dia siguiente al de esta fijacion emipiezan a correr a la parte
contraria, en Secretarin Y para efectos de lo establecido en el Articulo 326 del Codigo
General del Proceso, Jos tre

s (3) dias de término de TRASLADO DEL RECURSO
DE APELACION visible a folios 156 al 165.

e(Marelo oguig-

CARMEN EMILIA RIVERA GARCIA
Profesional Universitario

JOF /RADICACION: 003-2009-00225-00,

Scanned by CamScanner



Sefiores
JUZGADO 01 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE CALI (VALLE) ____ — — -
ORIGEN JUZGADO 03 CIVIL CIRCUITO DE CALI GFCMADE 0 e

E. S D '1

\ :: |

‘.
REFERENCIA . PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO | ,
DEMANDANTE  : BANCOLOMBIA S.A. | FOIOR——teg z :
DEMANDADO : HERNAN ANTONIO JARAMILLO | HORA: ———5 A7 &
RADICACION : 2009-225 Jeeeil ////,% Ae.

dula de ciudadania
Valle), Abogada
Superior de Ia

ALBA LUCIA GARCIA GARCIA, mayor de edad, identificada con la ce
No.31.400.237 de Cartago (Valle), vecina y residente de la ciudad de Santiago de Cali (
titulada y en Ejercicio, portadora de la Tarjeta Profesional nimero 72.669 del Consejo
Judicatura, obrando en mi calidad de APODERADA JUDICIAL de la parte demandante, dentro del
término procesal establecido por el articulo 322 del C.G.P., a través del presente escrito sustento
’ RECURSO DE APELACION, contra el Auto Interlocutorio No. 80 del 1 de febrero de 2018, notificado
por estados el 9 de febrero de 2018; proferido por el JUEZ PRIMERO CIVIL CIRCUITO DE
EJECUCION DE CALI (VALLE), mediante el cual DECRETA LA TERMINACION DEL PROCESOYEL
LEVANTAMIENTO DE LAS MEDIDAS CAUTELARES, basado en la Sentencia T-701 de 2014, C-955
de 2.000, SU-813 de 2007, SU-787 de 2012, en concordancia con la Ley 546 de 1999, el cual fundo €n

los siguientes términos:

_ FUNDAMENTOS DEL RECURSO:
El Sefior JUEZ PRIMERO CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE CALI (VALLE), ha tomado la decision
de decretar la TERMINACION DEL PROCESO Y EL LEVANTAMIENTO DE LAS ME?IDAS
CAUTELARES, basada en la Sentencia T-701 de 2014, C-955 de 2.000, SU-813 de 2007, SU-787 de
2012 en concordancia con la Ley 546 de 1998, sin tener en cuenta los siguientes presupuestos:

El juzgador ha debido tener en cuenta que segun &l articulo 234 de la Constitucion Politica, la qute
Suprema de Justicia, como méximo tribunal de la jurisdiccion ordinaria, ha fijado y sefialado el sentido
de la ley 546 de 1999, su alcance y pertinencia al expedir numerosos fallos que atacan directamente lo

aqui planeado, veamos sélo algunos de ellos, asi:

P

" VIA DE HECHO EN PROCESO EJECUTIVO / CREDITO HIPOTECARIO- refinanciacion / DEBIDO PROCESO
EJECUTIVO-terminacién en hipotecario / TERMINACION DEL PROCESO EJECUTIVO - como consecuencia de

reliquidacién en hipotecario.

Tema: El Tribunal Superior conoce del proceso ejecutivo al ser remitido para decidir recurso de apelacion interpuesto
contra un incidente de nulidad. En lugar de ello, el ad-quem en el tramite ejecutivo dio por terminado un proceso
ejeculivo al considerar que la entidad bancaria no habia dado cumplimiento a lo dispuesto en la ley 546 de 1999 ni a

las sentencias de la Corte Conslitucional.

La Corte considero:

Descendiendo al asunto de cuyo estudio se ocupa la Corte, se advierle que la decision acusada lesiona el
ordenamiento juridico y por ende, los derechos fundamentales de quien ha impetrado su proteccién constitucional,
dado que dio por terminado el proceso ejecutivo hipotecario promovido por la parte accionante contra Martha Luz
Dugque Taborda, sin que se estrucluren las exigencias previstas para esos efectos, en el paragrafo 3° del articulo 42
de la Ley 546 de 1999. Si bien es cierto que el precepto legal en cifa ordena la ferminacion del proceso y su archivo
sin més trémite, esa determinacién procede "en caso de que el deudor acuerde la reliquidacién de su obligacion®, de
conformidad con lo previsto en esa norma (enliéndase reliquidacion); es decir, cuando el deudor y acreedor
acuerdan reestructurar el crédito, luego de aplicar los alivios o abonos conferidos por la ley de vivienda y haber

quedado un saldo del mismo.
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Ese es el mandato contenido en el referido articulo, pues como ha precisado esta Corporacién €n ralieces
dgt_::s:ones. el querer del legislador fue " ....olorgar una oportunidad a los deudores de crédilos hfpofeg?aﬂos e
vivienda que estuviesen en mora para efectos de que hicieran el esfuerzo de ponerse al dia y evitar la pérdida de su
vivienda, de tal manera que si los mismos no adelantan gestiones conducentes a esa finalidad, y con la reliquidacion
la ob!tgacrop no queda solucionada segun lo requieren las noymas sustanciales y procesales sobre esos 16picos. e
puede aspirarse a que el proceso permanezca suspendido definitivamene, o que se dé por terminado Sin Mas
requisitos, ... porque no es lal el efecto perseguido por la ley citada ...” (Exp.20001022, fallo noviembre 14/00;
Exp.25001221-000020010017, fallo abril 17/01, entre olros.)

En este orden de ideas, procede amparar a la enlidad accionante los derechos fundamentales al debido proceso Y al
acceso a la administracion de justicia, para ello se ordenara al Tribunal accionado que en el término de cinco (5)
dias, contados a partir del momento en que reciba el expediente del Juzgada del conocimiento, proceda a tomar las
medidas que sean pertinentes en orden a resolver nuevamente el recurso de apelacion interpuesto por la ejecutada
Martha Luz Duque Taborda contra el auta calendado 21 de mayo de 2002, mediante el cual se fallé el incidente de
nulidad propuesto por la apelante en la ejecucién en referencia, de acuerdo con la molivacion expuesta en esta
sentencia ..."

PONENTE(S) 3 DR. JORGE ANTONIO CASTILLO RUGELES

DIRECTA

FECHA $ 28/01/2003

DECISION ; CONCEDE TUTELA

DEMANDANTE : BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A.

DEMANDAD 3 TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MEDELLIN
PROCESO . 11 - Civil

PUBLICADA No

FUENTE FORMAL: b!ase: LEY Num.: 546 Afio.: 1999 Art.: 42 Paragrafo: 3

"... DEBIDO PROCESO EJECUTIVO / DERECHO DE DEFENSA - PRUEBA / TACHA DE ARBITRARIEDAD -
PRUEBA / CREDITO HIPOTECARIO / MECANISMO RESIDUAL - inactividad del accicnante / TERMINACION DEL
PROCESO EJECUTIVO - como consecuencia de reliquidacion en hipotecario/ DEBIDO PROCESO EJECUTIVO -

terminacién en hipotecario.

EI[..] aspecto materia de la queja constitucional [...] relacionado con la aplicacion del paragrafo 3° del articulo 42 de
la Ley 546 de 1999.

Sobre el punto en discusicn, se precisa que la ley de vivienda en sus articulos 38 y siguientes, consagré el régimen
de transicin del sistema de la Unidad de Poder Adquisitivo Constante "UPAC" al de la Unidad de Valor Real "UVR',
previendo la reliquidacion de los créditos de vivienda anteriores, a fin de que el Estado reconociera unos abonas, a
razén de un crédito por persona (art. 40), estableciendo en el articulo 42, vigente cuando acontecieron los hechos
procesales debatidos, antes de que se declararan inexequibles algunos de sus apartes [...]

El derecho otorgado por la norma transcrita al deudor del crédito ejecutado en el proceso cuestionado a pedir la
reliquidacion del crédito ha sido respetado por el juzgado accionado, toda vez que durante el referido periado no se
surtié actuacion alguna que le impidiera al accionante ejercer tal derecho; ademas, de que dentro ese periodo
oficiosamente se requirid a la Corporacion ejecutante para que presentara la reliquidacion del crédito conforme a la
ley de vivienda. La entidad ejecutante presentd la reliquidacion del crédito y de ella se corrio traslado al accionante,
quien oportunamente Ia objeto, sin que tal inconformidad prosperara, pues el juzgado en auto del 20 de septiembre
de 2002 la declard infundada, decisién que quedo en firme, ya que se mantuvo al resolver la reposicion y declararse
desierto el subsidiario de apelacion, en auto del 26 de noviembre de 2002.

El 12 de febrero de este afio, el juzgado fijo fecha y hora para llevar a cabo el remate del bien perseguido, esto es con
postenioridad a que se surtié la anterior actuacién y a que hubiese vencido el término previsto en el pardgrafo 3° del

articulo 42 de la ley de vivienda. -

Significa lo anterior, que el deudor conté con la oporfunidad para pedir en el indicado lapso de tiempo, la
reliquidacion y reestructuracién del crédito, en procura de ponerse al dia para evitar la pérdida de su vivienda, sin
embargo no lo hizo, pues pese a la reliquidacion del crédito y al abono del alivio respectivo contintio en mora y no
solicité su reestructuracion.

Por otra parte, si bien es cierto que el precepto legal en cita ordena la terminacién del proceso y su archivo, esa
determinacion procede " en caso de que el deudor acuerde la reliquidacion de su obligacién °, de conformidad con lo
previsto en esa norma (entiéndase reestructuracion); es decir cuando el deudor y acreedor acuerdan reestructurar el
crédito, Juego de aplicar los alivios o abonos conferidos por la ley de vivienda y haber quedado un saldo del mismo,
presupuestos que no aparecen cumplidos en el caso concrefo.
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decisiones, el quere : dp en el referido articulo, pyes como ha precisado esta Corporacioén en mue_mda
. + @ querer del legislador fue ... otorgar una : itos hipotecarios @€
vivienda que estuviesen e a oportunidad a los deudores de créditos hipoiec y
vivienda, de tal ma N mora para efectos de que hicieran el esfuerzo de ponerse al dia y evitar la pérdida de st
i cbﬁgalc i ¢ m[:;m que si los mismos no adelantan gestiones conducentes a esa finalidad, y con la mﬁq:{:dﬂc.'dn
S queda solucionada segin lo requieren las nommas sustanciales y procesales sobre @sos [OpICOS. no
mqm’sf!osp ¢ a que el proceso pemanezca suspendido definitivamente, o que se dé por terminado Sin mas
5 POMue no es fal el efocto perseguido por fa citada ..." (Exp.20001022, fallo noviembre 14/00;

Exp.25001 221-000020010017, fallo abnl 17/01, entre olros),

Asi las cosas, no se va’_u.rnbm la vulneracion do los derechos fundamentales invocados por el accionante,
Imponiéndose consecuencialmente negar ef amparo conslitucional deprecado..."

PONENTE(S) ! DR. JORGE ANTONIO CAST,
sl ILLO RUGELES
FECHA ! 20/06/2003

DECISION ! NIEGA TUTELA

DEMANDANTE : PENA TORRES, CARLOS ADOLFQ

DEMANDADO : TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO DE, BOGOTA SALA CIVIL
DEMANDADO 1 JUZGADO 33 CIVIL DEL CIRCUITO

DEMANDADOQ : GRANAHORRAR

DEMANDADO : SUPERINTENDENCIA BANCARIA

DEMANDADO : BANCO DE LA REPUBLICA

PROCESO + 30346 - Civil

PUBLICADA :No

FUENTE FORMAL: Clase: LEY Num.: 546 Aiio.: 1999 Art.: 42 Paragrafo: 3
*...TERMINACION DEL PROCESO / CREDITO HIPOTECARIO -refinanciacién / DEBIDO PROCESO EJECUTIVO

"Visto que no fue desconocido el derecho surgido en la ley 546 para que los accionantes obtuviesen la reliquidacion
del crédito, por cuanto el banco ejecutante presento dicha cuenta, en procura de que se cumpliera el querer
legislativo de otorgarles una oportunidad para ponerse al dfa y evitar la pérdida de su vivienda, es carga de aquellos
agotaren el interior del proceso los medios de defensa en pos de los fines que por esta via se persiguen, 0 adelantar
las diligencias pertinentes con miras a la reestructuracién de la obligacion hipotecaria, conforme al invocado

paragrafo 3 del articulo 42 de la ley 546 de 1999."

No pueden los accionantes pretender que por via de tutela se resuelva sobre la terminacion del proceso, ya que
siendo esta accion subsidiaria y como tal procedente en los especificos casos en que el afectado no tiene o no ha
tenido otro medio judicial de resguardo, no es factible empilearia para usurpar la competencia de los funcionarios de
conocimiento, quienes tienen la competencia natural para pronunciarse en derredor de los problemas o vicisitudes

que afloren en las actuaciones a su cargo ..."

PONENTE(S) 3 DR. MANUEL ARDILA VELASQUEZ
SENTENCIA

FECHA 4 21/08/2001

DECISION s CONFIRMA. NO TUTELA
PROCEDENCIA TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO DE
CIUDAD 4 CARTAGENA

DEMANDANTE 2 HERNANDEZ MURILLO, TONY
DEMANDANTE : CORTABARRIA SOTO, SOCORRO
DEMANDADO : JUZGADO 7 CIVIL DEL CIRCUITO
PROCESO ; 61 - Civil .
PUBLICADA 2 No-

FUENTE FORMAL : Clase: ley Num.: 546 Afio.: 1999

"... DEBIDO PROCESO EJECUTIVO - liquidacion del crédito / CREDITO HIPOTECARIO - refinanciacion /
LIQUIDACION JUDICIAL DE CREDITOS - objecidn a reliquidacion en hipotecario

Descendiendo al caso analizado, evidencia la Sala que la actuacién judicial censurada no puede calificarse como
una via de hecho pues ella ha sido respetuosa de las disposiciones procedimentales que la ley adjetiva y la nueva ley
de vivienda, regulan, conclusion adoptada después de realizar una simple revision al expediente, de la que se
aprecia con claridad que, en desarrollo de la ley que invoca el demandante como sustento de su gr}?!ensfdn, el
proceso entré en suspenso, a la espera de la presentacion de la reliquidacion del crédito, operacién por cuyo
resultado se aboné la suma de $4.745.040.00, requisitos que se estiman satisfechos, con independencia de la
aceptacién que de ellos exprese el deudor, pues scbre el tépico se destaca que el eventual acuerdo en las
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condici i i
diciones econdmicas de la reeslructuracion de Ja deuda, solo es Gtil para la terminacién del proceso.

En senlido contrario, la ausencia de acuerdo respeclo dgf

terminacion del proceso, (articulo 42, parar
i ; : afo 3, ley 5
decisién de continuar con el proceso. e e

implorada

. ey impide la
resultado de la reliquidacion, impid lidad de la

1999), norma que pone de relieve la lega

En ef orden de ideas que se viene planteando, no puede ; ; i e discrepa de 1

reliquidacion presentada por la corporacion financiera, corre gﬁfﬁ&;ﬁ J;SIﬁr;-mrf; ?o?r?g’ggﬁ-.rf]fifad de parte y €1

los términos del articulo 521 del Codigo de Procedimiento Civil, medio de defensa ;cfd;,g}o o inmediato que le otorga la
ley; altemativa de proteccion, que desestima el amparo superior solicitado, tal como lo explicé la Corte Consn'tucr'ﬂﬂﬂ"
en la providencia de unificacion 846 de 2000, de la que resaltamos: * Por tanto, ol no oxislir vulneracion de derecho
constitucional fundamental alguna del actor Humberto Sanabria Delgadillo, con ol proceso ejeculivo qué estd
cursando en su conira, y existiendo los medios legales para lograr la sus;mnéién do éste, pretension principal de la
accién que ahora se revisa, o la posibilidad de exigir dentro dof mismo, que la liquidacion de su crédito se haga
excluyendo los factores declarados contrarios a la Constilucion en los fallos lantas veces mencionados en f_.'sfﬂ
providencia, mediante la aplicacién del articulo 541 (sic) del Cédige de Procedimienlo Civil, no podia el juez
constitucional conceder el amparo impetrado, por cuanto no existfa razén alguna que justificara su concesion”.

En sintesis, como el funcionario ejecutor, hizo valer dentro del proceso los beneficios que la ley le 0*?"9‘5 a los
deudores de créditos para adquisicion de vivienda, nominados en UPAC y su acluacion, ademés, se ajusta a las
normas adjetivas que disciplinan esta clase de procesos, no hay via de hecho, que motive la proteccién
constitucional.

NOTA DE RELATORIA: Sobre el mismo punlo consultese la tutela 22 del 9 de mayo de 2002 con ponencia del Dr.
Manuel Ardila Veldsquez.."

PONENTE(S) :DR. CARLOS IGNACIO JARAMILLO JARAMILLO
SENTENGIA (acumulados)

FECHA : 22/03/2001

DECISION : CONFIRMA. NO TUTELA

PROCEDENCIA : TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO DE

CIUDAD 1 IBAGUE

DEMANDANTE : GALINDO BOCANEGRA, ARIEL EDUARDO
DEMANDAD : JUZGADO 1 CIVIL DEL CIRCUITO DE, EL ESPINAL
PROCESO 10 - Civil

PUBLICADA :No

FUENTE FORMAL : Clase: LEY Num.: 546 Afio.: 1999 Art.: 42 Paragrafo: 3

Entonces, al fallar como lo hizo y lo viene haciendo, la Corte Suprema de Justicia, con fundamento en el
articulo 42 de la ley 546 de 1999, no existe |a pretendida nulidad que hoy se invoca, porqué claramente,
su interprete autorizado, ya lo definié. Recuérdese que:

"Tres decisiones uniformes dadas por la Corte Suprema de Justicia como Tribunal de
Casacién sobre un mismo punto de derecho, constituyen doctrina probable, y los
Jjueces podran aplicarla en casos anélogos”. (La Doctrina probable en la Ley 1340 de
2009)

De otra parte, lo que aqui se pretende, constituye una abierta violacién al debido proceso, taqtas veces
tutelado por la Honorable Corte Suprema de justicia, puesto que el proceso ejecutivo termina con el
pago total de la obligacién pretendida, lo que aqui no ha sucedido, pues aplicado el alivio, no se logro
dejar el crédito al dia.

Téngase presente que el demandado no han solicitado ante el Banco ninguna formula de arreglo que

conlleve la normalizacién de su acreencia, no ha solicitado la refinanciacion o la rgestructuracién Qe su
crédito, mecanismo este consagrado expresamente por el legislador para que justamente pudieran
terminar " de comun acuerdo " estos procesos; tal cual como lo expresa el articulo 42 dela If—:y 546 de
1999: “En caso de que el deudor acuerde la reliquidacion de su obligacién” (subrayado en mio)

Por lo expuesto anteriormente es claro que el demandado no ha tenido lla voluntad de querer arrgaglar su
situacion con el banco, y pretende seguir evadiendo los pagos, bajo los mecanismos erroneos e

inequivocos, pues no seria correcto, premiar el no pago de la obligacién mientras se evidencia la falta
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rF:feseme dos fallos de la Honorable Corte Suprema de
oa de la conclusién que por via de tutela, que n° de
Nstitucional en la sentencia T-606-03, asi:

Ref: Exp. No. 11001020300
i No. 02003-30764-
MP: Dr. Silvio Fernando Trejos Burznc4 "

"... No escapa a ; ;
emanada dg la %f)rﬂecoCréi.:Zfﬁi;g?(::‘cm de la ?e"m.(;'c’," do tutela nimero 606 de 23 de julio del presente afo,
ejecutivos en curso a 31 de diciemb, que en la practica proscribe la ordon o tarminar todos los procesos

en ellas con posterioridad a esa fecf‘:ua.dﬂ 1899 y el consiguiente peligro de que haya nulidad de todo fo actuado

!&?aozg?{tgm;:fmauci‘a .(f::” esta nueva decision dt? !n. Co:f_e Conslilucional, reedita problemas relalivos a saber el
partisulaiint q S senlencias de_ constitucionalidad adquioren el cardcter de cosa juzgada. pero
D s !ienznrf;n jobre ;;uéndo se fermina el proceso de expedicion de dichas sentencias. Lo que acaba de
Constituci amento en que por razdn de la sentencia do lulela No. 606 de 23 de julio de 2003, la Co_rfe
onstitucional, ahora en sede de tutela, reabre el examen de constitucionalidad para fjar hoy lo que quiso decir y
‘ no dijo, al expedir la sentencia de constitucionalidad. La perplejidad se incrementa exponencialmente, pues luego
de predicar por el Tribunal Constitucional que la cosa juzgada no se halla necesariamente en la parte resolutiva,
sino que es_po.s;bfe enconiraria en la parte motiva, y afladir que en una senlencia de constitucionalidad posterior
se pueden jerarquizar los argumentos para escindir los obiter dicta de la ratio decidendi, ahora se establece la
novisima y heterodoxa practica constitucional de que una nueva sentencia, esta vez de tutela, puede fjar el
alcance de_ la cosa juzgada constilucional dispuesta en las motivaciones de un fallo anterior. No sobra anadir que
la sentencia nimero 955 de 26 de julio de 2000, cuando examiné la constitucionalidad del articulo 42 de la ley 546
de 1999 no establecié ningtn tipo de modulacién, nila sujeté a condicion de ninguna naturaleza; todo lo contrario,
sencillamente retird del ordenamiento algunas frases de modo que el texto subsistente es el que se ha aplicado
desde entonces por los jueces y en el no puede verse la orden indiscriminada de terminacién de los procesos. De
esta manera no es posible ahora afirmar, ni siquiera como hipétesis, que dicha sentencia es de la estirpe de
aquellas en que la Corte Constitucional acomoda o modula los efectos o subordina la constitucionalidad de lo que
subsiste a algtn tipo singular de interpretacion de la norma.

El pardgrafo tercero del articulo 42 de la ley 546 de 1999 tal como subsistio luego del examen de
cans.titucfonarfdad revela que: “los deudores cuyas obligaciones se encuentren vencidas y sobre las cuales
recaigan procesos judiciales tendrén derecho a solicitar la suspension de los mencionados procesos. Dicha
suspension podré otorgarse autométicamente por el juez respectivo. En caso de que el deudor acuerde la
reliquidacion de su obligacion, de conformidad con lo previsto en este articulo el proceso se daré por terminado y
se procedera a su archivo, sin mas tramite".

Ahora, inusitadamente, de manera ex post, una Sala de revisién de tutela decide hurgar en la parte considerativa
r\ de la sentencia de constitucionalidad de la ley 546 de 1999 para hallar mandatos con alcance de cosa Jjuzgada,
contrarios a lo que comunica el texto legal subsistente luego del examen de constitucionalidad. Este stbilino
ejercicio, impide saber cuando terminan de expedirse las sentencias de constitucionalidad y si es funcién de una
Sala de revisidn, o de cualquiera de ellas en el futuro, complementar en cualquier tiempo la parte resolutiva de las
senlencias de constitucionalidad o hacer modulaciones que la sentencia original omitié. Parece no ofrecer duda
que el ejercicio jurisdiccional de control constitucional se agota con la expedicién de la sentencia, o por lo menos
ello es lo que demandan los cénones; no cbslanle, ahora surge la desmesura consistente en que una Sala de
Revision de tutela se arroga el privilegio de colocar en circulacion esta especie novisima de ley que ordena la
terminacion de fodos los procesos ejecutivos hipotecarios vigentes a 31 de diciembre de 1999, siendo que tal
cosa no dijeron ni el legislador, ni el juez constitucional que expidié la sentencia original. Los jueces
constitucionales de enfonces quedaron debiendo la explicacion que hoy pretende hacer una sala de revision de
tutela compuesta por otros jueces, y no en materia apenas accidental, sino en asunto tan grave como poner
término a ochacientos mil procesos ejecutivos, que ese numero cita la misma sentencia en uno de sus apartes.
Por supuesto que una decision de ial alcance, que entre ofras cosas causara una inusitada descongestion
judicial, no tiene precedentes en el pals y por lo mismo no se esperaria encontraria en los vericuefos de la
frondosa argumentacién del juez constitucional, sino en una orden perentoria y clara del legislador, No ha de
olvidarse que desde siempre el legisiador ha requlado de manera minuciosa las causas de teminacion anormal
del proceso, como que en el Codigo de Procedimiento Civil hay un capitulo especial reservado a este tema.
Igualmente no debe perderse de vista que el legislador ha considerado muy importante la decision por la cual se
dispone la terminacién del proceso, tanto, que para ella ha dispuesto el control de la doble instancia. Por lo que
acaba de decirse parece inusitado que se haya podido crear, leyendo entre lo dicho al pasar de una sentencia de
constitucionalidad, no calificada por el propio juez constitucional ccmo modulada ni condicionada, una causal de
terminacion del proceso de tan hondas repercusiones para el derecho de los acreedores a acceder a la
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parte de 2 Entidsd demandants, y aplicads el 2l 3 Iz obligaciin, s deudors il 60 (005, (20 4 cuzl o
podia terminarse 6l process y que la entidad financiera iniciars nusrsmets of prossss ejecutin, oG 10
entendib en Tribunsl y ko indics en su fall, por custo g3ty deterrinsciin gl prfericss semnpre f warr}? Iz
deudora hubiera acordads con sy acreedor a refiguidzaciin de su ohigzcidn 2 fin o prnsrse sl dis, o gque 290100

sucedié.
Teniendo en cuenta lo expuests, 2& revsrs iz prodidencia de 17 de agasto de 2001, proferids por s Sala 2qu1
demandada 2l resobser Ia apelacion del auto de 25 de fetrero de Iz mivms anuslidzd, emansds del Juzgsdo
Sexto Civil del Circuito de Popayén en &l procesn gjecutiv hipetecsrs, pues b resusi compons uns iz de
hecho, y se dispondrs que ¢ Tribunal decida corforme 2l Carecho oijeling y seghn Jo discurido en jos zobipies
precedentss.
DECISION

En mérito de Jo expuests, Ja Corte Suprems de Justicia, en Sala de Casacitn Ciil, sdministrando justics en
nombre de la Republica y por auforidad de Iz ley,

RESUELVE: .

PRIMERO: CONCEDER &l amparo de Ioz derschos deprecados por 6l Ezncs GRANAHORFRAR Sucurssl
Popayén conlra Iz Sala Chil-Laborsl el Tribunal Superior del Diztrito Judicial de Popayén y f Juzgado Cerlo
Civil del Circuito de Iz misma ciudad, coriforme 1o a eefialado en 1z parte moliva de exte falio.

SEGUNDO: REVOCAR Ia providencia proferidz por la Szla aocionada el 17 de agasto de 2001 en el proceso de
Iz referencia.

TERCERO: ORDENAR ¢n conzecusncia 2 la Szla demandada en ttels, que en el Mrmino de dos (2) dias,
contados a partir de la notificacion de esta providencia, decida conforme a1 ordenzmiento vigente, el recurso de
apelacién contra el auto de 22 de febrero de 2001, proferida por €l Juzgado Serto Cidil def Circuito de Popay4n,
en el proceso efeculi/o hipofecario referenciado.

/1
Fl
.

g
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CUARTO: NO idi i s i
TIFICAR lo decidido, mediante comunicacién telegrafica, a todos [0S inte e ofeclos

impugnado lo asi resueito, remitase oportunamente el expediente a la Corte Constituciona

eventual revision...”
yTA

Ref: Exp. No. 1100102030002003-00849-01
MP: Dr. Silvio Fernando Trejo Bueno
j los

o se le estan violando por

ado por el hecho de no haberlo obr
después de haber entrado en ,Lf—es ]
entencia C-955 de 2000. o

1n

« 1. La controversia constitucional se centra en establecer si a la accionant
accionados los derechos fundamentales denunciados dentro del proceso mencion
dado por terminado, no obstante que se inicié antes del 31 de diciembre de 1999,
vigencia la ley 546 de esa anualidad y de fo resuelto por la Corte Constitucional en s
2.- I as decisiones judiciales contenidas en autos, en principio, no son susceptibles de ser cueslionadas con %’:;f!g
mediante la formulacién del accién de tutela. Solamente de manera excepcional, cuando en su P"O"“"C'M:SD la
haya incurrido el funcionario que la dicta en la via de hecho, esto es, en arbitrariedad o abuso, se abre p
proteccién constitucional invocada para enmendar los yerros protuberantes cometlidos.

3.- En este proceso se encuentran establecidos los siguientes hechos son incidencia en la decision que se esta 5i Ll

adoptando: , fé
’ a.-) Que el proceso ejecutivo hipotecario encaminado a obtener el pago de una obligacion otorgada en el 110

desaparecido sistema UPAC se inicio antes del 31 de diciembre de 1999. . e ; =

b.-) Que el citado procesa no ha terminado porque hasta el momento no se ha pagado ni el capital ni jas cosias y

tampoco se ha llevado a cabo el remate con fal fin. ) .

c.-) Que la ejecutada no ha formulado dentro del proceso ejecutivo hipotecario seguido en Su contra ninguna

solicitud encaminada a pedir la terminacion del proceso con fundamento en la ley de vivienda y en lo dispuesto 1}&

porla Corte Constitucional en la sentencia C-955 de 2000.
AEDR

4.- No se concederd el amparo constitucional solicitado por las siguientes razones: . .
a.-) La solicitud de terminacion del proceso porla existencia de alguna de las causales establecidas en el Codigo rof
de Procedimiento Civil o en alguna otra noma legal adicional o complementaria necesariamente debe ser
planteada por las partes en el interfor del mismo, no siendo vélido, entonces, recurrir discrecionalmente 8 est_-s:
mecanismo de proteceién constitucional que es extraordinario y excepcional y que, en ningun caso, se establecio

con el fin de sustituir a los jueces ordinarios, como lo pretende en este caso concreto la promotora del mismo;
jecutivos hipotecarnos

b.-) Fuera de lo anterior, el tema de improcedencia de la terminacion de los procesos ejecu ;
iniciados con anterioridad al 31 de diciembre de 1999 para el cobro de obligaciones que fueron concedidas en el
extinto sistema de unidades de poder adqguisitivo * UPAC ", fue tratado recientemente por fa Sala en los términos

que pasan a destacarse, sentencia de 18 de noviembre de 2003, expediente 30764:*(...)

“No escapa a esta Corte la existencia de la sentencia de tutela nimero 606 de 23 de julio del presente ario, 0.
emanada de la Corfe Constitucional que en la préctica prescribe la orden de terminar todos los procesos
/(\ efecutivos en curso a 31 de diciembre de 1999 y el consiguiente peligro de que haya nulidad de todo lo actuado

en ellas con posterioridad a esa fecha.

“l a situacion creada con esta nueva decisién de la Corte Constitucional, reedita problemas relativos a saber el
momento en que las sentencias de constitucionalidad adquieren el cardcter de cosa juzgada, pero
particularmente, sobre cuéndo se termina el proceso de expedicién de dichas sentencias. Lo que acaba de
decirse liene fundamento en que por razén de la sentencia de tutela No. 606 de 23 de julic de 2003, la Corte
Constitucional, ahora en sede de tutela, reabre el examen de constitucionalidad para fijar hoy lo que quiso deciry
no dijo, al expedirla sentencia de constitucionalidad. La perplejidad se incrementa exponencialmente, pues luego
de predicar por el Tribunal Conslitucional que la cosa juzgada no se halla necesariamente en la parte resolutiva,
sino que es posible encontraria en la parte motiva, y anadir que en una sentencia de constitucionalidad posterior
se puede jerarquizar los argumentos para escindir los obiter dicta de la ratio decidendi, ahora se establece la
novisima y helerodoxa préctica constitucional de que una nueva sentencia, esta vez de tutela, pueda fijar el
alcance de la cosa juzgada constitucional dispuesta en las motivaciones de un fallo anterior. “No sobra afadir que
Ia sentencia ntimero 955 de 26 de julio de 2000, cuando examino la constitucionalidad del articulo 42 de la ley 546
de 1999 no establecié ningun tipo de modulacién, nila sujeté a condicion de ninguna naturaleza, todo lo contrario,
sencillamente retiré del ordenamiento algunas frases de modo que el texto subsistente es el que se ha aplicado
desde entonces por los jueces y en el no puede verse la orden indiscriminada de tenminacion de los procesos. De
esta manera no es posible ahora afirmar, ni siquiera como hipétesis, que dicha sentencia es de la estirpe de
aquelias en que la Corte Constitucional acomoda o modula los efectos o subordina la constitucionalidad de lo que
subsiste a algtin tipo singular de interpretacion de la norma.

“E| pardgrafo tercero del articulo 42 de la ley 546 de 1999 tal como subsistié luego del examen de
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diciembro g ‘FQYQ g';{:oﬂgz:”guﬂr; ,fg””f”flf-‘!gf_? o fﬂdt;u 105 procesos ejoculivos hipotecarios vigentes a 31 de 1
arighnyl Losjuaco's consl.-‘rgcr'o - o:'In no dijeron ni e -‘Grﬂshldm,‘ Niel juoz constituciona que expidit la sentencia
sala de rovi e nales de m'rfoncns quedaron debiondg 1y explicacion que hoy pretendo hacer una
n de rttrq!a compuesla por olrog Jueces, y ny on materia apenas accidental sino en asunto tan
. grave como poner témino a ochocientos mif il me i

procesos ejecutivoyg S0 NUMere citn isma sentencia o

de sus apan_'fes.‘ P{_Jr Supuesto que una decisién de m'; : wﬁ:,;z;;rlfﬁ;:?f’g:jjg? ;rgfdrzn;:r;c::;;!gzg

de;congesf:dn Judicial, no tieng precedentes en el pajg Y por lo mismo ne r.;> os;w:aria ~t'mt:c:m!rarfa en los :
rcuetos de la frondosa argumentacién del Juez constitucional, sing en una orden perentoria y clara del !
manera minuciosa las causas de

to Civil hay un capitulo especial

{ vista que el legislador ha considerado muy importante la

dispone la terminacién del proceso, tanto, que para ella ha dispuesto el control de la doble

que acaba de decidirse parece inusitado i

‘Amén de las razones de orden constitucional que anteceden y preocupan, importa recordar que de la sentencia
que declard la exequibilidad de la ley 546 de 1999, siendo Que ésta por cierto aludié a la posibilidad de suspender
los procesos ejecutivos en curso para facilitar la reliquidacion de los créditos, no surgia ineluctablemente la
terminacién ope legis del proceso ejecutivo, por el solo hecho de que obre aquélla, como si tal proceso no tuviera
por mira en Ultimas la satisfaccion del crédito, inaci

términos de la sentencia C-955 de 26 de julio de 2000 Y de la ley misma que fue objeto de revisién, se hizo
r\ depender del acuerdo a que se llegue con el deudor, sob

re la refinanciacién o el finiquito de la deuda.

estado del mismo, ni la cuantia del abo

no especial, como tampoco de las “gestiones” del deudor para cancelar las
cuotas insolutas del crédito” como lo e,

stima la Corte Constitucional en la sentencia T-606 de 23 de Jjulio de 2003.

“Sigue en consecuencia que manteniéndose viva aquella interpretacion, tanto de fa ley comg ;‘e la senrenc:: Ze
exequibilidad de la misma, debe mantenerse intacta la conc.'qsmn de que se quebmnt.; ef ?e i rcr’ é}(rjocf;s:e% ans,_?]
efectuada la reliquidacién como consecuencia de los beneffc;qs que ella otorga aun sud sfs!e Fr?ceso ee'ecutfvo .
pagar; y coma el Tribunal accionado decidié con la sola liquidacion dar por term;nacg eofa ot ja ey
mas, debe concederse fa tutela para que lo reabra; obvio que en ese sentido esta Comp p

e la
conclusion en contrario que por via de tutela, que no de exequibilidad de las nomas, dedujo Ia Corte

Constitucional en la sentencia T-606-03",

5.- Se confirmard, entonces, el fallo objeto dé la presente impugnacion.
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DECISION

En ménilo de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia en Sala de Casacidn Civil, administrando justicia
nombre de la Reptiblica y por autoridad de la ley, CONFIRMA ¢! amparo conslitucional estudiado...”
ejana hipétesis 98

se aceplara, en agracia a la discusion, lal
cién del proceso.

Por lo anteriormente expuesto, es evidente que Si S¢
juez del circuito para decretar la termina

que proceden los presupuestos esbozados por el I, e sirva

evidentemente se incurriria flagrantemente en una via de hecho, razn mas que suficiente para sol'c'la%ﬂbz- o de

denegar la nulidad propuesta y por el contrario, en cumplimiento a lo ordenado por el articulo 37 ge’ by de:?echo
a

Procedimiento Civil, se sirva hacer efectiva la igualdad de las partes y se proteja a mi representa

fundamental al debido proceso.
ONSTITUCIONAL en sentencia T-511 de 2,001, de [a sala s.fr:jlimn?agz
~irado Ponente : EDUARDO MONTEALEGRE LYNETT del 17.€5 P2
tudia ante su honorable despacho, manifesto que mal haria € n[te g o
pués de re liquidado el crédito, persistia la mora, literalme jo:

Ahora bien, la HONORABLE CORTE C
revisién - expediente No. T-403443 Magi
de 2.001, en un caso similar al que se es
dando por terminado un proceso, cuando des

el proceso ejecutivo adela A contra el sefior GAVIRIA

X i ias
o, lejos de configurar una via de hecho se ajusta plenamente @ las ex;%een‘gse
hcia constitucional sobre la materia. En primer 1ugar. destaca Ig ; {5938
do exigio acreditar el cumplimiento de lo previsto por la Ley 546 d€

*.. Observa la sala que, dentro d ntado por DAVIVIEND
OTALORA, la actuacién del juzgad
del ordenamiento y de la jurisprude
dentro de! proceso ejecutivo el juzga
Diciembre de 1.999, de conformidad con

una vez efectuada la reliquidacion del cré
sentido de decretar la suspension del proceso. Sin embargo, como no hubo acué
dor continuo en mora, mal podria decretar la

cumplimiento de la obligacién y el deu rla |
que, a solicitud de DAVIVIENDA y teniendo en cuenta que otros despachos judi
remanentes, dispuso seguir adelante con la ejecucion...”.

pronuncio la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA en sent
magistrado ponente SILVIO FERNANDO TREJOS BUENO, en la que manife
del crédito por parte de la entidad demandante y aplicado el alivio a la obligacion, el deud

puede darse por terminado el proceso hipotecario.

El TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL de esta ciudad,
CRISTINA VARON OSPINA, dentro del proceso hipotecario adelantado
ARTURO PALACIOS SERRANO que cursa en esta oficina judicial manifestan
al dia al 31 de diciembre de 1.999, era procedente su terminacién.

|as sentencias C-383 de 1.999 y C-700 del mismo afio; posteriormente,
a demandante, €n el

dito, accedio a la peticién elevada por 12 ahor

- rdo con la entidad respecto del
terminacion del proceso por lo
ciales habian embargado los

encia del 18 de Noviembre de 2_0@]'3,
st6 que si efectuada la religuidacion

En igual sentido se
or continua en mora, no

con ponencia de [a Doctora MARIA
por AV VILLAS contra CARLOS
do que si el crédito habia quedado

En este orden de ideas y teniendo en cuenta que dentro del presente proceso, con la aplicacion del
| dia, no es procedente entonces la terminacion del proceso bajo los

alivio no logro dejarse el crédito a
UEZ PRIMERO CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE CALI

argumentos esbozados por la Sefiora J
(VALLE).

Adicionalmente a lo anterior, es importante traer a colacion las ponencias de los de los debates a los
proyectos de ley ante la CAMARA DE REPRESENTANTES, publicada en la GACETA DEL
CONGRESO Nro_.482 de fecha 29 de noviembre de 1.999; aqui podemos captar con total claridad cual
e_s_la ver_da;lgra intencién del legislador en lo relativo a los beneficios a deudores hipotecarios de
vivienda individual, en [9 concerniente a las diferente solicitudes de los usuarios y con el tnico objetivo
de encontrarl una solucién al problema social; para lo anterior, se propuso la creacion de un articulo que
hace extensivo a los deudo_res morosos el beneficio previsto por la ley, asi como para aquellos queq se
encontraran al dia.. lo anterior con miras a un tratamiento equitativo en el sentido de conceder a tod

los usuarios por igual ’el beneficio del alivio con fundamento en la jurisprudencia reiterada d =
Hor_aorable Corte Constitucional como lo es el respeto a la igualdad, cuidando sin embar oad o
estimular una cultura de no pago, que podria afectar la estabilidad del sistema financigero een 23

conjunto, en perjuicio claro de los ahorradores.
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cumplidamente |as L.en la medida que el deudor pague
Cuotas m PP
~(subrayado en mio) s _mensuales de la_obligacién reestructurada.

PETICION:

(VALLE _ 2018, proferido por JUEZ PRIMERO CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE CALI
bl ), mediante el cual DECRETA LA TERMINACION DEL PROCESO Y EL LEVANTAMIENTO

LAS MEDIDAS CAUTELARES, basado en la Sentencia T-701 de 2014, C-955 de 2.000, SU-813
de 2007, SU-787 de 2012, en concordancia con la Ley 546 de 1999.

En consecuencia de lo anterior; ordenarle seguir adelante con la ejecucion en los términos procesales
existentes para esta clase de procesos.

Sirvase darle al presente escrito, el trémite respectivo.

Senora Juez,

ALBA LUCIA GARCIA GARCIA «
C.C. 31.400.237 de Cartago (Valle). .
T.P.72.669 del CS de la J.

Cys
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OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

FIJADO EN LISTA DE TRASLADO No. 027

A las ocho 8:00 a.m., de hoy 21 de febrero de 2018, se fijaen Iugar visible de la oficina
de apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencia y por el
término de un (1) dia, la lista con ln constancia de conformidad al articulo 110 del
Codigo General del Proceso. ‘

A las ocho 8:00 a.m., del dia siguiente al de esta fijacion empiezan a correr en

Secretarin, los tres (3) dias de término de TRASLADO DEL RECURSO DE
REPOSICION, wvisible a folio 197.

p[Maral bow

- CARMEN EMILIA RIVERA GARCIA
Profesional Universitario

JOF/ RADICACION 007-1996-18856-00.
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7 \« OFICINA DE APOYO py4

RA LOSJUZGAD
2 B CIRCUITO DE EJEC, ucrow pe SEN TENgJZgIll;Z'LgLII,EL

" de conformidad g] articulo 110 del
2 General del Proceso.

suho 800 a.m., del dia siguiente al de esty fjacién empiezan a correr en
=ity para efectos de lo establecido en el articylp 446 del Codigo General del
=0, los tres (3) dias de término de traslado de In liguidacién del crédito
=iady, visible a folio 162.

\ (\“’\0(@\0 loouw-

CARMEN EMILIA RIVERA GARCIA
Profesional Universitario

':"i:uf A
0N 009-2015. 00264,
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CENTRO FINANCIERO LA ERMITA
CIUDAD DE CALI

TELEFONO 4883838 DE LA

CARRERA 3 #12-40 OFICINA 501 EDIFICIO
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OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALT

FIJADO EN LISTA DE TRASLADO No. 027

A las ocho 8:00 a.m., de hoy 21 de febrero de 2018, se fija en lugar visible de la oficina
de apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucién de Sentencia y por el
termino de un (1) dia, la lista con la constancia de conformidad al articulo 110 del
Codigo General del Proceso.

A las ocho 8:00 a.m., del dia siguiente al de esta fijacion empiezan a correr a la parte
contraria, en Secretaria y para efectos de lo establecido en el Articulo 326 del Codigo
General del Proceso, los tres (3) dias de término de TRASLADO DEL RECURSO
DE APELACION uisible a folios 301 al 310.

P}Phwla Lot

CARMEN EMILIA RIVERA GARCIA
Profesional Universitario

XFRADICACION 013-2003-00484-00.
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senor
JUEZ PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO

DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
su Despacho

Referencia: PROCESQ EJECUTIVO MIXTO
Demandante: HERNANDO GUTIERREZ (cesionario)
Demandado: ELVIRA TORRES DE ARIAS Y OTROS
Radicacion: 013-2003-00484-00

Soy VICTOR OSWALDO PEREZ ALVAREZ, abogado titulado en
ejercicio, de condiciones civiles y procesales conocidas dentro del asunto
de la referencia y, de manera respetuosa, me permito manifestarle que
por el presente escrito interpongo RECURSO DE APELACION contra el
Auto Interlocutorio No. 101 del 06 de febrero de 2018, notificado por
estado el dia 12 de febrero del mismo afio, el cual sustento de [a
siguiente forma:

Emiti0 el despacho a quo auto de sustanciacion No.3328 del 6 de
diciembre de 2017, a través del cual, entre otros aspectos, declard la
suspension del proceso arriba referido respecto del demandado RAUL
ARIAS TORRES, en razéon a la admision por parte del Centro de
Conciliacion Fundasolco de una salicitud de tramite de negociacién de
deudas en tramite de insolvencia de persona natural del citado sefior.

Contra esta providencia el actor, a través de su apoderado, interpuso
recurso de reposicion arguyendo que el sefior RAUL ARIAS TORRES no
tiene calidad de parte demandada dentro del presente proceso judicial,
razon por la cual no procederia la suspension procesal referida.

En respuesta al recurso de reposicion deprecado este despacho informéd
que, revisado el expediente del proceso de la referencia, solo encontré
tomo demandados el sefior CARLOS ENRIQUE ARIAS TORRES y a la
Sefiora ELVIRA TORRES DE ARIAS, los cuales llegan al proceso como
herederos determinados del sefior RAUL ARIAS URIBE, no encontrando
©Omo parte del proceso al sefior RAUL ARIAS TORRES. Por tanto, con
3se en dicha adveracién, se revocd la suspensién procesal solicitada por
® conciliador de la insolvencia.

Oficina: Carrera 50 No.9B-20 Oflcina 204 Edificio Torres de la 50
Telcfax: (57)(2)3798524 Celular: 316-7487210
E-mail: !'EE!I[H]QI!”!H!& com

Santiago de Cali
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Al examinar detenidamente el expediente respectivo, de por si extenso,
se encuentra que la afirmacion que sustenta la revocatoria de la orden de
suspension luce equivocada.

\eamos:

Dentro del proceso que nos ocupa se realizaron diversas actuaciones en
las cuales se tuvo en referencia al sefior RAUL ARIAS TORRES como
parte del proceso, las cuales detallo a continuacion?:

1. El dia 25 de octubre se radicé ante el Juzgado Trece Civil Del Circuito
de Cali, tres poderes en donde los herederos determinados del sefior
RAUL ARIAS URIBE, es decir, CARLOS ENRIQUE ARIAS TORRES, RAUL
ARIAS TORRES y ELVIRA TORRES DE ARIAS, me confieren poder
especial para representarlos en el presente proceso.

2. El dia 26 de febrero 2009 fue radicado ante el juzgado de origen
antedicho un memorial en el cual el suscrito informo la sustitucion de
las facultades de representacién judicial otorgadas por el senor RAUL
ARIAS TORRES al abogado WILSON PINO TANGARIFE.

3. En respuesta a la solicitud mencionada en el acapite anterior, el
Juzgado Trece Civil del Circuito de Cali, mediante auto de fecha 20 de
abril de 2009, notificado por estado el dia 29 de abril de ese mismo
afio, aceptd la sustitucién que del poder se realiz6 al abogado
WILSON PINO TANGARIFE, reconociéndole personeria para actuar
en representacion del sefior RAUL ARIAS TORRES en el presente
proceso, tal como se le habia solicitado.

Lo anterior demuestra que el sefior RAUL ARIAS TORRES se encuentra
vinculado a la presente actuacion judicial desde hace mucho tiempo, en
su calidad de heredero determinado del sefior RAUL ARIAS URIBE, tal
como lo vienen haciendo también su hermano CARLOS ENRIQUE
ARIAS TORRES y su madre ELVIRA TORRES DE ARIAS, como parte
demandada del mismo.2

-

1
Se aporta copia de las actuaciones respectivas

T
Se aporta registro civil del sefior RAUL ARIAS TORRES
2
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por ende, resulta infundado el soporte factico esgrimido para revocar la
suspension ordenada p::ewamente, la cual, entre otras cosas, no opera
or una decisién auténoma del operador judicial, sino como una
consecuencia juridico-procesal automdtica y concomitante al inicio del
tramite de insolvencia de persona natural, bajo cuyas normas lo Unico
que debe hacer el juez al que se le anuncia el inicio de dicho tramite es

dicha suspension, tal como lo establece el articulo 548,
inciso segundo, del C.G.P.

Tampoco las normas adjetivas que regulan el tramite de insolvencia
autorizan al juez para que realice ningtin tipo de control de legalidad o
revisién de requisitos de la solicitud de insolvencia, pues esto es materia
que debe decidirse dentro de dicho tramite y a través de la proposicion de
objeciones por los acreedores alli citados.

SE TRATA DE AUTO APELABLE:

Por otro lado, consideramos que la providencia contenida en el auto aqui
impugnado es APELABLE al tenor de lo dispuesto en el articulo 321,
numeral 2, del C.G.P., en razén a que, mas alld de la decision adoptada
sobre la suspension del proceso, el operador judicial se ha pronunciado
sobre la materia de fondo de si el sefior RAUL ARIAS TORRES, hijo y, por
ende, heredero determinado y sucesor procesal del sefior RAUL ARIAS
URIBE, es parte o no en el proceso que aqui nos ocupa, determinando
que no lo es. Por tanto, estd negando su intervencién procesal y, en
consecuencia, su proveido resulta apelable.

PETICION:

De conformidad con lo anteriormente expuesto, me permito solicitar al
superior organico de este despacho, previo el tramite que corresponda,
revocar en su totalidad el Auto Interlocutorio No. 101 del 06 de febrero

de 2018.

Atentamente.
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VICTOR OSWALDO PEREZ ALVAREZ

gefior

\JEZ TRECE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

su Despacho

Referencia: PROCESO EJECUTIVO
Demandante: BANCO GANADERO
Demandado: RAUL ARlAS‘URlBE
Radicacion: QO02 — 494

Soy CARLOS ENRIQUE ARIAS TORRES, persona mayor de edad, vecino v,
de Santiago de Cali, identificada como aparece al pie de mi firma y, de
manera respetuosa, en mi calidad de hijo y heredero del demandado RAUL
ARIAS URIBE, me permito manifestarle que, por el presente escrito confiero ¥
poder especial, amplio y suficiente al Dr. VICTOR DO PEREZ
ALVAREZ, Abogado titulado en ejercicio, identificado con cédula de
ciudadania No. 10.542.517 de Popaydn y poitador de la T.P. 85932 del
C.S.J., para que asuma; en mi nombre y representacion, la defensa de los
derechos e intereses sustanciales y procesales afectados dentro de la
presente actuacion judicial.

Mi apoderado queda facultade para lo de su encarga y, ademas, para recibir, g
conciliar, transigir, sustituir, reasumir, solicitar y aportar pruebas, notificarse I
personalmente del auto admisorio y demas providencias posteriores a este,
proponer incidentes y efectuar, en general, todos los actos procesales
concernientes al ejercicio adecuado de este mandato.

Sirvase, Sefior Juez, reconocerle personeria a mi apoderado de conformidad
con los términos y condiciones expresados en este escrito.

Cordialmente, »

CARLOS & AR/4S

ARLOS ENRIQUE ARIA
C.c. 16.773.256 Cali

VICTOH QSWA

C.c. #0.542.517 de Popayan
T.P/85932 C.S.J.
wlle 17 No. 53 B-26
o 2059 Beeper: 6600000 Cod: 52288
;dznggholmail.com
alj
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VICTOR OSWALDO PEREZ ALVAREZ (@o

A bogado

JUEZ TRECE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI
Su Despacho

Referencia: PROCESO EJECUTIVO
Demandante: BANCO GANADERO
Demandado: RAUL ARIAS URIBE
Radicacion: _200%-00 43R4

Soy RAUL ARIAS TORRES, persona mayor de edad, vecino de Santiago de
Cali, identificada como aparece al pie de mi firma y, de manera respetuosa,
en mi calidad de hijo y heredero del demandado RAUL ARIAS URIBE, me
permito manifestarle que, por el presente escrito confiero poder especial,
amplio y suficiente al Dr. VICTOR OSWALDO PEREZ ALVAREZ, Abogado
titulado en ejercicio, identificado con cédula de ciudadania No, 10.542.517 de
Popayan y portador de la T.P, 85932 del C.S.J., para que asuma, en mi
nombre y representacion, la defensa de los derechos e intereses
sustanciales y procesales afectados dentro de la presente actuacion judicial.

Mi apoderado queda facultado para lo de su encargo y, ademés, para recibir,
conciliar, transigir, sustituir, reasumir, solicitar y aportar pruebas, notificarse
personalmente del auto admisorio y demas pravidencias posteriores a este,

proponer incidentes y efectuar, en general, todos los actos procesales
concernientes al ejercicio adecuado de este mandato.

Sirvase, Sefior Juez, reconocerle personeria a mi apoderado de conformidad
con los términos y condiciones expresados en este escrito.

Cordialmenta

RA CARIAS TORREL |
4.

“Calle 17 No. 53 B.26

022059 Beeper: 6600000 Cod: 52288
Hpa@hnlmall com
Calj
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EUEZ TRECE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI
su Despacho

Rpeferencia.  PROCESO EJECUTIVO
Demandante: BANCO GANADERO
Demandado: RAUL ARIAS URIBE
Radicacion: 2003~ 4 §4

soy ELVIRA TORRES DE ARIAS, persona mayor de edad, vecino 46
Santiago de Cali, identificada como aparece al pie de mi firma y,&'-ag'ﬁqg@fa ¢ 1
respetuosa, en mi calidad de esposa del demandado RAUL ARIAS WRIBE, -
me permito manifestarle que, por el presente escrito confiero poder especial, I
amplio y suficiente al Dr. VICTOR OSWALDO PEREZ ALVAREZ, Abogado

titulado en ejercicio, identificado con cédula de ciudadania No. 10.542.517 de

Popayan y portador de la T.P. 85932 del C.S.J., para que asuma, en mi

nombre y representacion, la defensa de los derechos e intereses '
sustanciales y procesales afectados dentro de la presente actuacion judicial.

Mi apoderado queda facultado para lo de su encargo v, ademas, para recibir,
conciliar, transigir, sustituir, reasumir, solicitar y aportar pruebas, notificarse
personalmente del auto admisorio y demds providencias posteriores a este,

proponer incidentes y efectuar, en general, todos los actos procesales
concernientes al ejercicio adecuado de este mandato.

Sirvase, Sefior Juez, reconocerle personeria a mi apoderado de conformidad
con los términos y condiciones expresados en este escrito.

Cordialmente,
(/) ; _
.Ji/l'f/(.n‘f ALl o o 'd.l'.'(‘ 4
" ELVIRA TORRES DE ARIAS

C.c. 29.100.637 Cali

542.517 de Popaya
932 C.S.J.

T.P. 88

Calle 17 No. 53 B-26

1

22059 Beeper: 6600000 Cod: 52288
"Mahaotmail.com

le Calij

o ;
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\/IcTOR OSWALDO PEREZ ALVAREZ @0\

A bogado

fior. |

TSEZ TRECE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI .

gu Despacho \
ia: JU7, TREGE.C.CTO '

Referencia: PROCESQ EJECUTIVO bakal 10l

pemandante: BBVA PH% &9 i ENZ}G

pemandados: RAUL ARIAS URIBE Y OTROS

Radicacion: 2003-00484

Soy VICTOR OSWALDO PEREZ ALVAREZ, de condiciones civiles y procesales
conocidas de su despacho y, de manera respetuosa, me permito manifestarle, en mi
condicién de apoderado especial de la parte demandante dentro del rubro procesal
de la referencia y de conformidad con la facultad expresa para sustituir que me fue
conferida en el poder respectivo, que, por el presente escrito, SUSTITUYO las
facultades de representacion judicial a mi otorgadas por el sefior RAUL ARIAS
TORRES en cabeza del Dr. WILSON PINO TANGARIFE, abogado titulado en
gjercicio, quien se identifica como aparece al pie de este escrito, para que actie
conforme a ellas en el presente proceso judicial.

Me reservo la facultad de reasumir las facultades otorgadas por mi mandante en
cualquier momento procesal.

Sirvase reconocerle personeria al Dr. PINO TANGARIFE en los térmminos Yy
condiciones aqui expuestos.

oath 0 RS T

sy ‘I ! “‘L 4! "
Pl " : t 4 ™ "\.\{ﬂ;\!ﬁ“\";o Y \I‘-“i" Eﬁ ll.llt:“:} v ¥z vy
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.:‘L Roosevelt No, 39-25 Ofﬂ@?’-ce"“o Em‘p"-
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‘ SECRETARI : }\ su Despacho senora Juez, Proveq.-
I

cali, abril £0 de 2009 «]\O

£l Secretario, ll

NELSON xN\AYAS MURIEL

JUIGADO TREJ:E CIVIL DEL CIRCUITO
Santiago de Cali, abril veinte (20) de dos mil nueve (2.009)

Teniendo en cuenta lo manifestado por el apoderado de la parte
actora en el escrito obrante a folio 222, el Despacho fija como fecha
el dia /o del mes __reelid del 2009 a las 9 a.m, para que
tenga lugar la dilifencia de REMATE del bien embargado,
secuestrado y avaluado en el presente asunto.-

Serd postura admisible la que cubra el setenta por ciento (70%) del
avalio dado al bien y postor habil el que consigne previamente el
cuarenta por ciento (40%) que ordena la Ley en el Banco Agrario de
esta ciudad.-

Publiquese el respectivo aviso de remate en la forma y términos
establecidos en el Art. 525 del C. de P. Civil, reformado por la Ley 794
de 2.003.-

Aceptar la sustitucion que del poder hace el Dr. VICTOR OSWALDO
PEREZ ALVAREZ al Dr. WILSON PINO TANGARIFE, identificado con la
C.C. No. 14.976.982 y portador de |a T.P.#34.960 C.S.J., reconociéndole
personeria para actuar, en los términos y para los fines que constan en
el poder conferido.- : | '

Con respecto a la sclicitud de ordenar el levantamiento de embargo
sobre el inmueble identificado con M.l. 370 — 79437 de la Oficina de
Instrumentos PUblicos, el Despacho niega lo solicitado toda vez que,
revisado el expediente y las liquidaciones de crédito se observa que al
momento del remate, este no cubre la totalidad de la obligacién.-

NOTIFIQUESE | ' (()/ / ;
i ' o AL .4-:.;.'

La Juez,

i
MARIA/TERESA LOPEZ MUNOZ
RAD.: 84/03

fac,/
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