
CONSTANCIA  SECRETARIAL:  Santiago  de  Cali,  marzo  quince  (15)  de  dos  mil
diecinueve  (2019).  A  Despacho  del  señor  Juez  el  presente  proceso  con  memorial
pendiente de resolver. Sírvase Proveer.

PROFESIONAL  UNIVERSITARIO.

JUZGAD0 PRIMER0 CIVIL DEL CIRCUIT0 DEEJECUCIÓNDESENTENCIASDECALI„»PT#

luDICAclóN:
DEMANDANTE=

DEMANDADO=
CLASE DE PROCESO:
JUZGAD0 DE 0RIGEN:

Auto de Sustanciación No. 517

76-001-31-03-002-2002-00098100
Abogados Especializados en Cobranzas S,A.
(Cesionario)
Gonzalo Chica Arias
Ejecutivo singular
Segundo Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali,  marzo quince  (15)  de dos  mil  diecinueve  (2019).

Revisado el expediente y teniendo en cuenta el  informe secretarial que antecede la
presente  providencia,  se observa  escrito  presentado  por la  apoderada judicial  de  la
parte demandante solicitando el  reconocimiento de dependencia judicial de LILLEY
FERNANDA ALEGRÍA  DIOMELIN,  para  lo  cual  allega  ]a  respectiva  certificación
de  estudios,   por  lo  que  el  juzgado  aceptará   la  dependencia  que  cumple  con  el
requisito,  en  atención  a  lo  establecido  en  el  Art.  27  del  Decreto  196  de  1971.    En
consecuencia el Juzgado,

DISPONE:

ACEPTAR   como    dependiente   judicial    de    la    parte   demandante,    a    LILLEY
FERNANDA   ALEGRIA   DI0MELIN,   identificado   con   C.C.    No.    1.118.295.918,



CONSTANCIA SECRETARIAL=  Santiago  de  Cali,  once  (11)  de  marzo  de  dos  mil
diecinueve  (2.019).  A  Despacho  del   señor  Juez  el   presente  proceso  junto  con
memoriales pendientes por resolver. Si'rvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGAD0 PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DEEJECuclóNDESENTENCIASDECALI

Auto de Sustanciación No. 0032

IUDICAclóN:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:
CLASE DE PROCESO:
JUZGAD0 DE 0RIGEN=

761001-31-03-003-1994-09228-00
Adalbeito Henao Gil
Faustino Caballero
Ejecutivo Singular
Tercero Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, once (11) de  marzo de dos mil diecinueve (2.019)

Revisado el  expediente se tiene que el  curador ad  litem   ARLEY DIAZ  USMA aporta

contestación de  la demanda  de  la  señora  MONICA PATRICIA CABALLERO, en  razón

al  nombramiento  realizado  por el  despacho  en  auto  #  0573  del  27  de  febrero  de

2017,  así  la  cosas,  de  una  revisión  exhaustiva  del  plenario  y  con  el  fin  de  evitar

futuras  irregularidades  y  declaratorias  de  nulidad,  se  observa  que  la  mencionada

•           ::Le;ecroan:::ftean Ya°cNe]::ficpaAc|óRn[Ca[pAo::dBaA:L:,:,°2:Use an:t:;:apdoar ::.r ::[t:;o(::. h3a2b::

Iugar a  nombrar curador  ad  litem  para  que  represente  los  intereses  de  la  misma,

de  este  modo  se  procederá  a  agregar  a  los  autos  sin  ninguna  consideración  la

contestación   de   la   demanda   presentada   por  el   curador  adlitem   de   la   señora

MONICA PATRICIA CABALLERO,  por lo expuesto con  precedencia.

De  otra  parte,  observa  el  despacho  que  se  encuentra  pendiente  la  notificación  de

los   herederos   indeterminados   del   ejecutado   fallecido    FAUsllNO   CABALLERO

RIASCOS,  por tal  motivo  se  ordenará  la  elaboración  de  los  citatorios,  conforme  al

arti'culo  293  del  C.G.P.  Con  la  advertencia  que  de  conformidad  con  el  artículo  70

del  C.G.P.,  tomarán  el  proceso  en  el  estado  en  que  se  halle  al  momento  de  su

intervención.
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DISPONE:

PRIMERO=  AGREGAR  a  los  autos  sin  ninguna  considFración  la  contestación  de

demandapresentadaporelcuradoradlitemARLEYDIAi

la parte motiva de esta  providencia.                                         ,

SEGUNDO=  NOTIFICAR  la  presente  providencia  a  los

USMA,  por lo expuesto en

herederos  indeterminados

del  ejecutante  fallecido  F:AUSTINO  CABALLERO  RIASCPS,  de  conformidad  con  el

artículo  293  del  C.G.P.  c()n  la  advertencia,  que  de  con

del  C.G.P.,  tomaran  el  proceso  en  el  estado  en  que
io
Se

rmidad  con  el  artículo  70

halle  al  momento  de  su

intervención.  Por secretaria  líbrese el oficio correspondiqnte.



JUZGAD0 PRIMERO CIVIL DEL CIRCUIT0 DE
EJECuclóN DE SENTENCIAS DE CALI

CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, veintiuno (21) de febrero de dos
mil diecinueve (2.019). A Despacho del señor Juez el presente proceso con memorial
solicitando se fije fecha  para  remate.  Si'rvase Proveer.

CONTROL DE  LEGALIDAD

RADICACION 003-2001-00127
CLASE  DE  PROCESO: Hipotecario
SENTENCIA FL.  437-441
MATRICU LAS  INMOBILIARIAS 370-530377
EMBARGO FL.  47  C1
SECUESTRO: FI.   186  C1
AVALUO Fl.  725  C2  $77.000.000
LIQUIDACION  COSTAS FL.  590  C2  $619.636
ULllMA  LIQUIDACION  CREDITO APROBADA FI.  576-577 C2 AL  13/04/15  $3.955.714
ACREEDORES  HIPOTECARIO NO
ACUMULACION  DE  EMBARGOS NO
LABORAL,  COACTIVO,  ALIM ENTOS
REMANENTES: FL.  199  Juzgado  Veint:isiete  Gvil  Municipal  de  Cali
SECUESTRECERTIFICADOS  DE TRADICION GUILLERMO  RAMOS  MOSQUERA

SIN  NOVEDAD
AVALUO  INMUEBLE $77.000.000
70% $53.900.000
40% $30.800.000

E"iBiEfT-E

luDICAclóN:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

Auto lnter # 99

76-001131-03-003-2001100127100
NAYIBE MUÑOZ CARDENAS (CESIONARIA)
HEBERT     PORTOCARREÑO VALVERDE -

ARNULF0 PORTOCARREÑO
CLASE DE PROCESO:       EJECUTIVO HIPOTECARI0
JUZGAD0 DE ORIGEN=   TERCER0 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintiuno (21) de febrero de dos mil diecinueve (2.019)

Como quiera que dentro del presente proceso el apoderado de la parte actora solicita

se    fije    fecha    para    remate    del    bien    inmueble    identificado    con    MATRÍCULA

INMOBILIARIA  370-530377,   fue  embargadoí,   secuestrado2  y  avaluado3.   Siendo

procedente   la   anterior  solicitud   y   habiendo   ejercido   el   control   de   legalidad   sin

encontrar vicio  procesal  que  invalide  lo  actuado,  el juzgado  de  conformidad  con  lo

dispuesto en  los arti'culos 448, 450, 451, 452 del C.G.P.  fijará  la fecha de remate.

Por lo anterior, el Juzgado,

1  Fl.  47  C1

2  Fl  186  C1

3  FI.  725  C2



Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecución  de Sentencias de Cali
76-001-31-03-003-2001-000127-00
Ejecutivo Hipotecario
NAyiBE  MUÑoz cARDENAs vs.  HEBERT poRTc)cAr`'REÑo vALVERD Y OTROS.

2

DISPONE:

Para   que   tenga   lugar   la   DILIGENCIA   DE   REMAT

identificado  con  MATRÍCULA INMOBILIARIA 370-

embargo, secuestro y avaluó por valor de $77.000.000,

FiJASE la HORAdelas  |D,CÜÁd+e` DÍA   24     '

2019.

Será  postura admisible la que cubra el 70°/o del avalúo

postor  hábil  quien  consigine  previamente  en  el  BANC

760012031801 de esta ciudad, a órdenes de la Oficina

da

0
de

Civiles del  Circuito,  el  40%  que ordena  la  Ley sobre el  av

El  aviso  se  publicará  por  una  sola  vez  en  un  periódico

localidad,  ya  sea  en  EL  PAÍS  u  OCCIDENTE,  o,  en  su

cumpliendo  la  condición  señalada  por el  artículo 450 del

La  licitación  comenzará a  la  hora  antes indicada y no se

transcurrido una  hora.

TENER como  base  de  la  llicitación,  la  suma  de  $53.900

al  70°/o del  avaluó del  bien  inmueble,  de conformidad  a

sobre   el   bien   inmueble

0377,  que fue objeto de

ntro del presente proceso,

MES de del  AÑO

ldo a  los bienes referidos y

AGRARIO  en  la  cuenta  #

Ejecución de los Juzgados

luó de  los  bienes.

e  amplia  circulación  en  la

efecto,  en  una  emisora,

[erraráhastacuandohaya

000,00, que corresponde

lo  dispuesto  en  el  numeral

30 del Aft.  448 del  CGP.  [)Higencia  de  remate que se trahi itará de conformidad con



CONSTANCIA  SECRETARIAL=  Santiago  de  Cali,  marzo  quince  (15)  de  dos  mil
diecinueve   (2019).   A   Despacho   del   señor  Juez   el   presente   proceso  junto   con
memoriai  pendiente  por resolverw  Si'rvase  Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

®

luDICAclóN:
DEMANDANTE:
DEMANDADO=
CLASE DE PROCESO:
JUZGAD0 DE ORIGEN=

Auto De Sustanciación No. 516

761001-31-031005-2010-00369100
Sistemcobro S.A. (Cesionario)
Jorge Hernán Bueno Rivera
Ejecutivo Singular
Quinto Civi] Del Circuito De Cali

Santiago de Cali,  marzo quince (15) de dos  mil  diecinueve  (2.019)

El  abogado  Jaime  Suarez  Escamilla  allega  escrito  en  el  que  presenta  renuncia  al

poder conferido por Sistemcobro S.A.;

Al  respecto, revisada la secuencia procesal del asunto en referencia, se observa que
el citado profesional del derecho actúo dentro del  proceso en calidad de apoderado

judicial de Helm Bank S.A.,  hoy ltaú Corpbanca Colombia S.A., entidad que transfirió
los ti'tulos valores base de recaudo ejecutivo a la sociedad Sistemcobro S.A., negocio

juri'dico que fue aceptado dentro del proceso de la referencia a través de Providencia
No.  2487 de octubre 24 de 2018, en que además se la tuvo como actual ejecutante

y  se  le  advirtió  al  nuevo  ejecutante  para  efectos  de  que  procediera  a  designar
apoderado judicial  para  efectos de  intervenir dentro del  proceso,  sin  embargo,  a  la
fecha  el  actual  ejecutante  no  ha  designado  abogado  que  vele  por  sus  derechos
dentro del  proceso.

Por lo anterior, el  Despacho se abstendrá  de aceptar la  renuncia  presentada  por el

profesional  del  derecho,  por cuanto éste actúo en  calidad  de apoderado judicial  del
anterior ejecutante -Banco ltaú Corpbanca Colombia S.A.-y no de Sistemcobro S.A.,
en consecuencia, se requerirá a ésta  última  para efectos de que proceda a designar
apoderado    judicial    que    represente    sus    derechos    dentro    del    proceso,    En
consecuencia, el Juzgado,

DISPONE:
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CONSTANCIA  SECRETARIAL:  Santiago  de  Cali,  Quince  (15)  de  marzo  de  dos
mil   diecinueve   (2.019).   A   Despacho   del   señor  Juez   el   presente   proceso   y   se
adjunta    memorial   allegado   por   la    Dian   donde   solicita    informa   sobre   bienes
embargados dentro del  presente asunto.   Si'rvase Proveer.

PROFEsloNAL UNIVERsrTARlo

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUIT0 DEEJECuclóNDESENTENCIASDECALI

®

luDICACI0N:
DEMANDANTE:
DEMANDADO=

CLASE DE PROCESO:
JUZGAD0 DE 0RIGEN:

Auto Sustanciación No. 0518

76-001-31-03-007-2004-00365-00
Banco de Bogotá y Central de lnversiones
Luis Enrique Fajardo David, Standard Products
Ltda. y Yenni Vidal Otero
Ejecutivo Mixto
Séptimo Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, Quince (15) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Para  proveer  ha   pasado  a  despacho  el   presente  proceso,  en   lo  referente  a   la

comunicación enviada  por la  DIAN  mediante  número acto:  001498 del  14 de  marzo

de  2019,  donde solicitan  el  embargo de  los dineros que  por cualquier título  lleguen

a  disposición  para  el  presente  proceso  y teniendo  en  cuenta  que,  el  crédito  fiscal

se  encuentra  dentro  de  los  créditos  privilegiados  de  primer  orden  y  por  ende,  se

debe  cancelar  en  primer  término;  el  Despacho  DECRETARÁ  el  embargo  sobre  los

bienes  de  la  demandada,  de  acuerdo  con  la  PRELACIÓN  ESTABLECIDA  EN  LA  LEY.

Por lo cual,  el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO=  LIBRESE  oficio  a  la  DIAN,  INFORMANDO  QUE  SE TENDRA  EN  CUENTA

el  embargo decretado sobre  los  bienes de la demandada YENNY VIDAL OTERO con

CC.  25.682.307-2.

SEGUNDO.  ADELANTESE  el  proceso  hasta  el  remate  de  los  bienes,  y  antes  de  la

entrega  de su  producto,  SOLICITESE a  la  DIAN  envi'en  la  liquidación definitiva  para

realizar  la  distribución  de  dineros  correspondiente,  de  acuerdo  con  la  PRELACIÓN

ESTABLECIDA   EN   LA   LEY   (Arti'culo   2495   del   Código   Civil,   542   del   Código   de

Procedimiento CMI, y 839 del  Estatuto Tributario).



Apa
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CONSTANCIA  SECRETARIAL:  Santiago  de  Cali,  veinte  (20)  de  febrero  de  dos  mil
diecinueve  (2.019).  A  Despacho  del  señor  Juez  el   presente  proceso  con  memorial
pendiente por resolver.  Sírvase Proveer.

SR`   A###}#

JUZGAD0 PRIMER0 CIVIL DEL CIRCUIT0 DEEJECUCIÓNDESENTENCIASDECALI

Auto de Sustanciación No. 312

luDICAclóN :                   76-001131-03H013-2003|00182-00

DEMANDANTE:                    LUIS CARLOS MARTINEZ

DEMANDADO:                      HEREDEROS  DETERMINADOS  E  INDETERMINADOS

DE CONCEPCIÓN  MURILL0 luMÍREZ -GILBERTO MARÍA RODRIGUEZ.

CLASE DE PROCESO:       Ejecutivo singular

JUZGAD0 DE ORIGEN=  Trece Civil del Circuito de Cali

Santiago de Cali, veinte (20) de febrero de dos mil  diecinueve (2019)

En  consideración  al  escrito  que  antecede,  mediante  el  cual  se  allega  comunicado  del

CENTRO   DE  CONCILIACIÓN   ALIANZA  EFECTIVA  donde   informa   sobre  el   inicio  del

proceso  de  insolvencia   de   persona   natural   no  comerciante  visible  a  folio   529,   se

procederá   a   decretar  la   SUSPENSION   del   proceso   respecto  de   ERIKA   MOSQUERA

MURILLO,  en  tanto  que  este  Juzgado  procederá  a  requerir  a   los  demandados,  en

condición de sucesores procesorales para que informen el estado actual del proceso de

sucesión  respecto de  los  haberes de  la  señora  CONCEPCION  MURILLO  RAMÍREZ.

En consecuencia, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO:  SUSPENDER el  proceso  ejecutivo  de  la  referencia  respecto  a  la  señora

ERIKA  MOSQUERA  MURILLO,  en  calidad  de sucesora  procesal.

SEGUNDO=  DAR CONTINUIDAD al  proceso ejecutivo  respecto a  los señores  FABIO

MOSQUERA,  MONICA ANGULO  MURILLO,  HECTOR  FABIO  MOSQUERA  MURILLO.
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CONSTANCIA  SECRETARIAL:  Santiago  de  Cali,  marzo  quince  (15)  de  dos  mil
diecinueve   (2019).   A   Despacho  del   señor  Juez  el   presente   proceso  junto  con
memorial  pendiente por resolver.  Sírvase  Proveer.

PROFESIONAL  UNIVERSITARIO

#.ÍSS£*#.mSs,
•€`&,``    ~`              `' t

tf,   €ü         JUZGADO PRIMEROCIVIL DELCIRCUITO DE
ffi   `        í+rGv,`

#             EJECuclóN DE SENTENCIAS DE CALI0'-_o+

IUDICAclóN:
DEMANDANTE:
DEMANDADO=
CLASE DE PROCESO:
JUZGADO DE ORIGEN:

Auto De Sustanciación No. 518

76-001-31-03-014-2017-00268-00
Banco de Occidente S.A.
Nancy Teresa González de Berbi
Ejecutivo Singular
Catorce Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali,  marzo quince (15) de dos  mil  diecinueve (2.019)

Revisado el expediente y para continuar con el trámite procesal  pertinente, se tiene

que  el   apoderado  judicial   del   Banco  de  Occidente  S.A.   -ejecutante  dentro  del
presente asunto,  presenta  renuncia de poder,  la cual cumple con  lo dispuesto en el
Art.  76  Del Código General  Del  Proceso.  En consecuencia, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO:   ACEPTAR   la   renuncia   del   poder   que   hace   el   abogado   JORGE

•               ::nRe]r3Ud:,CpTOEcse:: 8°TER°J en `°Stérminos del inciso 4 dei aftícuio 76 dei código



CONSTANCIA SECRETARIAL:  Santiago  de  Cali,  doce  (12)  de  marzo  de  dos  mil

diecinueve  (2.019).  A  Despacho  del  señor Juez  el  presente  proceso  con  memorial

solicitando  la  nulidad  del  proceso  por indebida  notificación.  Sírvase  Proveer.

ES#BIENTE

*ft  Í¥y#¿¢

•,,,--ñ;`<ñ`,%                                     l..i..-.                             .J..L               ..

Auto Sus No. 480

RADICACI0N:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:
CLASE DE PROCESO:
JUZGADO DE 0RIGEN:

76-001-31-03-015-2017100079-00
BANCO C00MEVA S.A.
MARÍA CONSTANZA VELÁSQUEZ
Ejecutivo Mixto
QUINCE CIVIL DEL CIRCUIT0 DE CALI

Santiago de Cali,  doce (12) de  marzo de dos mil diecinueve (2.019).

Tomando en cuenta  la constancia secretarial que antecede se hace preciso ordenar

que por Secretari'a se proceda a correr el respectivo traslado a la nulidad por indebida

notificación  elevada  por la  parte demandada.  En  consecuencia,  el Juzgado,

DISPONE:

ORDÉNESE que  por Secretari'a  se corra traslado de  la solicitud de nulidad elevada,

visible a folios 54 a 65 del cuaderno principal;  una vez vencido el término de traslado

pase a despacho para  resolver.

OFICINA DEAPOYO  PARA
LOS JUZGADOS CIVILES

DEL CIRCUITO  DE
EJECUCION  DE

EnsEENs::::lANSoDác5Llde
hoy   i9MARio19

siendo    las
8:00  A.M.,   se  notifica  a
las      partes      el      auto



CONSTANCIA  SECRETARIAL:  Santiago  de  Cali,  trece  (13)  de  marzo  de  dos  mil

diecinueve  (2.019).  A  Despacho  del  señor Juez  el  presente  expediente  para  resolver

recurso de apelación,  provea.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

Santiago de Cali, trece (13)  de marzo de dos mil  diecinueve (2.019).

Auto.155

IUDICAclóN:
DEMANDANTE:
DEMANDADO=
CLASE DE PROCESO:
ASUNTO:
JUZGADO DE 0RIGEN=

761001-40-03-013-2000-01542101
CECILIA RUBIAN0 DE PAYAN
CLARA BEDOYA B0RRER0
Ejecutivo Singular
Apelación Aut.o
Trece Civil  ML'nicipal de Cali

®

Correspordió  por  reparto  a  este  Despac,\`j  Judicial  conocer  del  recurso  de  apelación

interpuestc`  por  la  apoderada  judiciai  de  1 `  parte  demandante  contra  el  auto  #  2882

del   19  de  septiembre  de  2018,   proi'`erici     por  el  Juzgado  Décimo  Civil   Municipal  de

Ejecución  ae Sentencias de Cali,  dentro  Jtí!  proceso ejecutivo singular adelantado  por

CECILIA  RUBIANO  DE  PAYAN,  frente  a  CIARA  BEDOYA  BORRERO,  mediante  el  cual

se dispuso  rechazar de  plano  la  solicitud  de  nulidad  elevada  por ia  parte demandante,

toda vez que  la  misma  estaba  encaminada  a fustigar el trámite de  insolvencia  iniciado

por la ejecutada.

ANTEC:DENTES

1.-El  juez  cognoscente  mediante  ia  piw'idencia   #  2882  del   19  de  septiembre  de

2018,   disíiuso   rechazar   de   plano    la   ``ilicitud   de   nulidad   elevada    por   la    parte

demandante,   arguyendo  que   la  su:i..itij'¡   no  se  atempera  a   ninguno  de   los  casos

dispuestos   como   nulidad   al   interior    *   i   proceso,   además,   que   lo   fustigado   es

totalmente  independiente  del  trámlte  G.Ji  proceso  ejecutivo  a  tramites,  no  teniendo

competencia  ptlra  influir en  dicho trámite`
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Añade  que  en  la  diligencia  de  insolvencia  no  aparece  la

representante   de   la   ejecutante,   siendo   prueba   de   la

incontrovertible  de   la   nulidad   de   1o  actuado  al   interior

conciliación  del  18  de diciembre de 2017.

Finalmente   asegura   que   no   se   cumplió   con   el    proto

aceptación   de   la   cesión   del   crédito,   siendo  necesario   la

hipotecario para que se cumpla el debido proceso.

Por  lo  expuesto,  solicita  se  revoque  el  auto  atacado  y

pertinente.

3.-   Con   providencia   #   3150   del   22   de   octubre  del   20

decisión   atacada   con   iguales   argumento-s   y   concede

ma  de  la  suscrita  como

sencia   de   la   actora   e

1   proceso  a   partir  de   la

olo   de    la    notificación   o

notificación   del   acreedor

n  su  lugar  se  decrete  lo

apelación   en   el   efecto  devolutivo,   el   cual   fue   repartido

trámite.

CONSIDERACI0NES

1.-El  problema jurídico  est:riba  en  determinar si  la  decisió

plano  la  nulidad formulada  por la  parte pasiva,  cuenta con

2.-  La  jurisprudencia  nacional  se  ha  pronunciado  respect

jurisprudencia, al  respecto aseveró:

``(...)  Las  nulidades  consisten  en  /a  ineficacia  de

han  realizado  con  violación  de  los  requisitos  que  1¿
validez  de  /os  mismos;  y  a  través  de  e/las  se  con

el   a  qcto,   mantiene  la

subsidiario   recurso   de

a   esta   instancia   para  su

del  a qwo de  rechazar de

espaldo fáctico y juri'dico.

las  nulidades  en  basta

ctos  procesales que se
ha  instituido  para  la
la  regularidad  de  la



Juzgado  Primero Civil  del  Circuito de  Ejecucjón  de Sentencias de Cali
76-001-40-03-013-2000-01542-01
Ejecutivo Singular
Apelación de Auto
CECILIA  RUBIANO  DE  PAYAN  Vs  CLARA  BEDOYA  BORRERO

actuación   procesal  y  se  asegura  a   /as  partes  e/  derecho  constituciona/  al
debido  proceso.  Si  bien  se  puede  ti/dar  de  antiética  la  norma  acusada  en
cuanto se refiiere a  la .invocación de la nu/idad dentro del  recurso de casación,
no por ello la norma es inconstituciona/,  por cuanto sur regulación  perteneces
al ámbito de la competencia discreciona/ de/  /egislador.  (...)'4

``(...)  Las  nulidades  son  irregularidades  que  se  presentan  en  el  marco  de  un

proceso, que vulneran e/ debido proceso y que,  por su gravedad,  e/  legis/ador
-  y  excepciona/mente  e/  constituyerite-  les  ha  atribuido  la  consecuencia  -
sanción-  de  invalidar  /as  actuaciones  surtidas.  A  través  de  su  dec/aración  se
controla entonces /a validez de /a ac{uación procesal y se asegura a  las partes
el derecho const.itucional al debido proceso.  (...)'2

Y  la  Corte  Suprema  de  Justicia  se  ha   pronunciado  respecto  de  la  oportunidad,   Ia

legitimación  y  otros  aspectos,  por  ejemplo  en  providencia  del  31  de  mayo  del  año

1994,  indicó:

``(...)   e/   Cód.igo,   (...)   no   só/o   consignó   reg/as   acerca   de   /a   oportunidad   y

legitimación  para  a/egarlos sino  que  estab/eció,  además,  todo  un  sistema  de
saneam.iento tác.ito;  de tal  suer+e  que  las  nulidades  procesales  no  se
pueden  alegar  por  cualquier  Fersona  ni  en  el  momento  que  le
provoque.   Por  lo  que  toca   a   la   iegitimación   para   alegar  un   motivo  de
nu/idad,   si  se  tiene  en  cuenta  el   principio  de  la  trascendencia,  se  puede
sen[ar como  regla  general  /a  de que  está  legitimado  para  a/egar una  nulidad
procesa;  quien  a  causa  del  vicio  hLiya  sufrido  lesión  o  menoscabo  de  sus
derechos: Con todo, carecen de iégitimación: a) Quienes hayan dado
lugar al hecho que la origina, b) Quienes tuvieron la oportunidad de
proponerla   como  excepción   previa,   c)   La   nulidad   por  indebida
representación o emplazamiento en forma legal, sólo puede alegarla
la   persona   afectada,   d)   Las   nulidades   a   que   se   refieren   los
numerales   5,   6,   7,   8   y   9   del   artículo   152   del   Código   de
Procedimiento Civil no pueden invocarlas quienes hayan actuado en
el  proceso  sin  alegarlas.  En  lo  que  concierne  al  saneamiento,  e/  arti'culo
156  establece  que  se  considera  saneada  la  nulidad  cuando  la  par+e
que podía alegarla  no lo hizo opoi±unamente, es decir, tan  pronto
como pudo actuar en el proceso y tener conocimiento de ella, de tal
modo  que  si  posteriormente  la  alega,  el  juez  debe  rechazarla  de
plano  ...",  y  li'neas  ade/ante  reca/ca  que  se  trata  por  consiguiente  de  un
conjunto de restr.icciones que constit!.!yen clara ap/icac.ión" ...  de  los principios
de  /a conva/.idación y de  /a  lealtad  procesa/,  pues,  según el  primero, dado
el carácter dispositivo del proceso civif, a las paiies les es permitida
la ratifiicación expresa o tácita de las actuaciones irregulares cuando
sólo las afecten a ellas; y en virliud del segundo, se busca i.mpedir la
maniobra desleal de alegar!as solamente si el proceso en su marcha
se   presenta   desfavorable  a   esa   parte...".   (G.J.   Tomo   CLXXX,   pág.
193)( .... )" 3

1   Sentencia C - 394 de  1994.
2  Sentencia T - 125 de 2010.
3   CORTE  SUPREMA  DE  JUSTICIA,  SAIA  DE  CASACION  CIVIL.  REF:   EXPEDIENTE  No.  4063.   MAGISTRADO  PONENTE:  CARLOS

ESTEBAN JARAMILLO SCHLOSS,   31 de mayo   de  1,994.
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Además,   debe   tenerse   en

taxativamente    como    nulit

oportunamente por los mec

133  del  C.G.P.).   Al  respectc

=LARA  BEDOYA  BOR&ERO

claro   que   cualquiera   otra   i regularidad    no   tipificada

]ad    se    tendrá    por    subsan a    si     no    se    impugna

anismos que este código establ ce  (parágrafo del  artículo

i  la Corte manifestó:

los casos en  los
ísitos  formales  y

consiguiente, es
„

"(...)  Es  el  legislador quien  tiene  la  facultad  para

cuales  un  acto  procesa/  es  nulo  por  carencia  d
sustanciales requeridos para su formación o nst'
válido,  siempre  que  se  respete  la  Constitución,
/as  nulidades  por  el  legislador.   De  este  modo,
incidentes    de    nulidad,    sin    fundamento    algun
tramitación   regular  y  a   la   celeridad   de   las  acti
realiza   el   postulado   del   debido   proceso,   sin
mantener  la  Corte  la  expresión  "solamente"  den
normativa,  respeta  la  voluntad  poli'tic,a.  del  /egis
manera  taxativa  o  especi'ficamente  las  causa/es
procesos civiles,  las cua/es ahora  con  e/  cambio
adicionadas   con   la   prevista   en   la   ni}rma   del
referencia.

EI  Código  de  Procedimiento  Civil  que  nos  rige  con
moderna  técnica  del  derecho  procesa/,  señala  la
de   nulidad,   es  decir,   de   los   motivos   que   dan
procesal,  y el  principio  de  que  no toda  irregularidad  ,
éstas se entienden  subsanadas si oportunamente no
ios recursos.  (...)'4

Por otro  lado el artículo  135 del CGP,  establece:

"(...)   REQUISITOS  PARA  ALEGAR  LA  NULIDAD.   La

nulidad  deberá  tener  legitimación   para   pn
causal  invocada  y  los  hechos  en  que  se fun
solicitar  las  pruebas  que  pretenda  hacer  val

uela

taxativo  de
proliferación  de
ontr.ibuye    a    la
diciales,   !o   cual
:njustificadas.   AI
Terida  reguiación

uanto  reguló  de
nulidad  en   los

/ se encuentran
la   cual   se   hizo

criterio que  consulta  la
itividad  de  las  causales
ar  a   invalidar   un   acto
`onstituye  nulidad,  pues

se corrigen  -a  través de

iar+e que alegue una
onerla,  expresar  la
menta,  y apoimr o

uien   omitió
ortunida 'ara  hacerlo

enel ceso sin onerla.  La
nulidad  por  indebida  representación  o  por
emplazamiento solo  podrá  ser alegada  por la
juez  rechazará  de  plano  la  solicitud  de  nuli
causal distinta de las determinadas en este ca
pudieron alegarse como excepciones previas,
después de saneada o por quien carezca de leg

EL CASO OBJETO A ESTUDIO.

Adentrándonos al  caso en estudio y revisado el  plenario d

la  ejecutada,  a través de apoderada judicial,  mediante el

4  H,  Corte Constitucional.  Sentencia C-491  de  1995.

Z¡a de  notifícación  o
persona afectada.  El

d  que  se  funde  en
ulo o en hechos que
la que se proponga'mación. (...)"

entrada debe decirse que

emorial allegado pretende
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se   decrete   la   nulidad   al   interior   del   proceso   ejecutivo   de   la   referencia   porque

considera  que  en  el  trámite  de  insolvencia  de  persona  natural  no  comerciante  que

llevó  a  cabo  la  ejecutada  CLARA  BEDOYA  BORRERO,  se  cometieron  irregularidades,

que afectan sus derechos y que por tanto vician de nulidad todo el trámite procesal al

interior del ejecutivo singular que siguen en contra de  la señora  BEDOYA BORRERO.

De   los  artículos  del   código   adjetivo   referenciados   li'neas  arriba,   se  extrae  que  el

legislador con  el fin de evitar el derroche de jurisdicción  por la  interposición  infundada

de peticiones de nulidad, dotó al juez, como supremo director del  proceso, de ágiles y

valiosas  herramientas  para  evitar  mecanismos  dilatorios,  entre  ellas  se  encuentra  la

de  rechazar  de  plano  la  solicitud  de  nulidad  que  se  funde  en  causal  distinta  de  las

determinadas en  este  capi'tulo o  en  hechos que  pudieron  alegarse como  excepciones

previas,   o   la   que   se   proponga   después   de   saneada   o   por   quien   carezca   de

legitimación   (artículo   135   CGP),   igualmente   se   encuentra   que   el   legislador  en   el

artículo  134  del  CGP,  estableció  que  las  nulidades  podrán  alegarse  en  cualquiera  de

las  instancias  antes  de  que  se  dicte  sentencia  o  con  posteridad  a  esta,  si  ocurrieren

en  ella.

Adentrándonos  en   el   sub  /y.fe,   vemos  en   si'ntesis  que   la   apoderada  judicial   de   la

ejecutante alega  que el  proceso ejecutivo se encuentra  viciado de  nulidad  desde que

se   aceptó   el   trámite   de   insolvencia   de   persona   natural   no   comerciante   de   la

ejecutada,    siendo    pertinente    manifestar    preliminarmente    que    los    argumentos

juri'dicos  y  fácticos  alegados  no  se  enmarcan  en  causal  de  nulidad  alguna  de   las

establecidas  en  el  artículo  133  del  CGP,5:aunado  que  lo  alegado  por  la  petente  no

tiene   nada   que  ver   con   ninguna   de   las`causales   de   nulidad   establecidas   por  el

legislador,  más  bien  se tiene  que dicho tráhite es  independiente y se  lleva  por fuera

del  proceso  ejecutivo  singular  a   revisión,  debiendo  alegarse  cualquier  irregularidad

encontrada  dentro  del  trámite  de  insolvencia  de  persona  natral  no  comerciante  al

interior  del  mismo  y  a  través  de  !os  medios  de  defensa  diseñados  por  el  legislador

para  su  procedencia,  pero  no ante esta  instancia judicial  y menos dentro del  proceso

ejecutivo singular de  la  referencia.



Por  lo  expuesto,  vemos  que  el  a  quo atinó  al  rechazar  de

porque  los hechos alegados no se encuentran enmarcados

como  causal  de  nulidad,  motivo  por  el  cual  se  confirmará

declarará.  En virtud de  lo expuesto el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO:  CONFIRMAR  la   providencia   #   2882  del

proferida  por  el  Juzgado  Décimo  Civil  Municipal  de  Ejec

dentro  del  proceso  ejecutivo  singular  adelantado  por  CE

frente  a  CLARA  BEDOYA  BC)RRERO,  mediant=e  el  cual  se

solicitud  de  nulidad  elevada  por  la  parte  demandaiite,  to

encaminada   a   fustigar  el   i[rámite   de   insolvencia   iniciado

expuesto en  la  parte considierativa de esta  providencia.

n nuestro código adjetivo                .

±1  auto  fustigado  y  así  se

la  nulidad  alegada,

e  septiembre  de  2018,

n  de  Sentencias  de  Cali,

A  RUBIANO  DE  PAYAN,

uso  rechazar de  plano  la

vez que  la  misma  estaba

por   la   ejecutada,   por  lo


