OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

AVISO DE NOTIFICACION

EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DE CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

HACE SABER

QUE DENTRO DE LA ACCION DE TUTELA CON RADICADO: 76001-34-03-002-
2019-00027-01, INTERPUESTA POR JANETH LILIANA ERAZO BRAVO, LUZ ANDREA
RAMIREZ, LEONOR MOSQUERA, NINFA ROMANA, LUCIANO CANCHALA, MARIA
VICTORIA ROJAS, MARLENY BUITRAGO, ORLANDO LOPEZ RAMIREZ, JESSICA
CAROLINA CORTES, LUIS CARLOS CARABALI, LUZ OMAIRA GIRALDO, BEATRIZ
GOMEZ ANGULO, CARLOS ORTIZ, LIDA BEGI SANCHEZ, JOSEFA SANCHEZ VALDES,
MAYELI SANCHEZ, JHON JAIRO PALAV, AMANDA CERON DORADO, MARIA NELLY
RIVERA, PRISCILA GONZALEZ, JORGE GAIDO, MARITZA RAMOS, DIOMIRA GOMEZ,
DEYANIRA BEDOYA, LUZ MARY MORA, LEIMAN MINA, ALBERTO GUZMAN, SOBEIDA
GUZMAN CONTRA CATASTRO MUNICIPAL DE SANTIAGO DE CALI, SE PROFIRIO

SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA No. 68 DEL 29 DE MARZO DE 2019. EN
CONSECUENCIA SE PONE EN CONOCIMIENTO A LOS SENORES JANETH LILIANA
ERAZO BRAVO, LUZ ANDREA RAMIREZ, LEONOR MOSQUERA, NINFA ROMANA,
LUCIANO CANCHALA, MARIA VICTORIA ROJAS, MARLENY BUITRAGO, ORLANDO
LOPEZ RAMIREZ, JESSICA CAROLINA CORTES, LUIS CARLOS CARABALI, LUZ
OMAIRA GIRALDO, BEATRIZ GOMEZ ANGULO, CARLOS ORTIZ, LIDA BEGI
SANCHEZ, JOSEFA SANCHEZ VALDES, MAYELI SANCHEZ, JHON JAIRO PALAV,
AMANDA CERON DORADO, MARIA NELLY RIVERA, PRISCILA GONZALEZ, JORGE
GAIDO, MARITZA RAMOS, DIOMIRA GOMEZ, DEYANIRA BEDOYA, LUZ MARY
MORA, LEIMAN MINA, ALBERTO GUZMAN, SOBEIDA GUZMAN LA REFERIDA

PROVIDENCIA.
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LO ANTERIOR, TODA VEZ QUE PUEDE VERSE AFECTAD
ESTE TRAMITE CONSTITUCIONAL.

SE FIJA EN LA OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI, EL DOS DE ABR
AM, VENCE EL DOS DE ABRIL DE 2019 A LAS 5:00 PM

NATALIA ORTI} GARZON
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Sentencia de Segunda Instancia # 68.

Santiago de Cali, veintinueve (29) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION: 76-001-43-03-002-2019-00027-01
ACCIONANTE: JANETH LILIANA ERAZO BRAVO Y OTROS
ACCIONADOQ: SUBDIRECCION DE CATASTRO MUNICIPAL DE

LA ALCALDIA DE SANTIAGO DE CALI
CLASE DE PROCESO: ACCION TUTELA - IMPUGNACION

ASUNTO

Procede este Despacho a resolver el recurso de impugnacion interpuesto por la
entidad vinculada SECRETARIA DE VIVIENDA SOCIAL Y HABITAT DEL MUNICIPIO
DE SANTIAGO DE CALI, frente a lo resuelto en la Sentencia # 35 del veintidds (22)
de febrero de dos mil diecinueve (2019), proferida por el Juzgado Segundo Civil
Municipal de Ejecucién de Sentencias de Cali, dentro de la accion de tutela incoada
por JANETH LILIANA ERAZO BRAVO Y OTROS, en nombre propio, frente a la
SUBDIRECCION DE CATASTRO MUNICIPAL DE LA ALCALDIA DE
SANTIAGO DE CALIL.

HECHOS?

“%(...) Manifiestan Jos accionantes que son beneficiarios del proyecto de vivienda
denominado SUERTE NOVENTA hoy RICARDO COBO NARANIO, el cual les fue
vendido por el FONDO ESPECIAL DE VIVIENDA DEL MUNICIPIO DE SANTIAGO DE
CALT Y LA FEDERACION NACIONAL DE VIVIENDA POPULAR "FENAVIP” REGIONAL
DEL VALLE DEL CAUCA.

Que tenfendo en cuenta que dicho proyecto fue promovido y coordinado por el
Fondo Especial de Vivienda del Municipio de Santiago de Cali y la Secretaria de
Viviends Social y Habitat, no aparece legalizado como un barrio de esta ciudad,
ademds manifiesta que sobre Jos inmuebles recaen algunas hipotecas, algunos de

£ Fomado det fallo constitucional de primera instana,
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los propietarios ya han cancelado dichas acreencias, pero fd im
dichas hipotecas.
Que en atencion a dsta situacion procedio a presentar de :g'ha de peticion el dia
15 de noviembre de/ 2018, al cual a ja fecha no le han dado|respuesta alguna.

Soficita de este despacho tutele a su favor el derecho de pelition consagrado en el
Articulo 23 de la Constitucion Politica, se ordene al b
MUNICIPAL de esle ciudad responder de manera clara,
solicitud preseﬂm en esa dependencia el 15 de noviembre de 2018. (... )%

2.- Las entidades accionadas y vinculadas dentro del ténmino otorgado para
pronunciarse respecto de la accion impetrada manifestaron.

(.) La 5{/2:«&5;'@5:3 de Catastro Municipal respondic e accion de tutela,
argumentando en primer lugar que dicha entidad se emn é;rga del inventaric o
censo, debidamente actualizado y clasificado, de !.§ bienes inmuebles
pertenecientes al Estado y a los particulares, con el objeld

lograr su correcta
identificacion fisica, juridica, fiscal y econdmica, '"tenierd : en cuenta gue las
fundones de la Subdireccion de Catastro Municipal son estrits
0 censo de bienes inmuebles de esta ciudad, no es la depé 5
atender cada una de [as pretensiones de su escrito, por cuanto esta recae Unica vy
exclusivamente en la secretaria de vivienda Social y ng,* * Por Jo anterior
manifiesta que no es visble dar respuesta a la solicitud elev : por los habitantes
de la uvrbanizacion suerte 90, toda vez que no es de gmmtemfa de dicha
dependencia. Ademas la entidad dio respuesta al derecho
por los accionantes y objeto de la presente accion de tutela
No, 201941310500012561 del 15 de febrero de 2019, razon
declare la carencia actual del objeto por hecho superado. sl?afmené‘a Solicita que
se niegue /a pretension de la accion de tutela, toda vez nolse avizora vulneracion
del derecho de peticion.

peticion impetrado
egiante el radicado
por Ja cual solicita se

RESPUESTA DE LA SECRETARIA DE VIVIENDA SOCIAL Y HABITAT DE CALT

Pese a haber recibido de manera oportuna el requerimieni el despacho, dentro

del término concedido no hicieron pronunciamiento algupp, o cual, pone de

* Yomado ool alle comstitosoral de priviera instancis.
- Tomado oet fallo consthiucional de prithers instansia,
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manifiesto el poco interés de la entidad accionada en acatar los requerimientos

Judiciales, con lo cual, bajo los lineamientos del articulo 20 del Decreto 2591 de
1991, se tiene como consecuencia, que los hechos narrados por los accionantes en
la demanda de tutela serdn tenidos como ciertos. 1 {..)”

3.- De acuerdo con todas las argumentaciones recibidas, El JUZGADO SEGUNDO
CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI, mediante Sentencia #
35 del veintidds (22) de febrero de dos mil diecinueve (2019), resolvio tutelar el
derecho fundamental de peticion invocado y ordend a la SECRETARIA DE
VIVIENDA SOCIAL Y HABITAT DE CALL 'Y..) que en el teérmino perentorio 48
horas, contadas partir de la notificacion que del presente fallo, se aun no lo ha
efectuado, proceda a dar respuesta de fondo a la peticion interpuesta por los
accionantes de fecha 15 de noviembre de 2018, (...)".

4.- Inconforme con la decision anterior, la SECRETARIA DE VIVIENDA SOCIAL Y
HABITAT DE CALI la impugna, manifestando en sintesis que una vez asumido el
conocimiento de la accién de tutela, procedieron a dar respuesta a la peticion
elevada por los actores el 15 de noviembre de 2018, respuesta donde resolvieron
todos y cada uno de los interrogantes formulados, la cual quedd radicada con el
guarismo 2019.2244.05.522 de fecha 15-02-2019 y recibida en la misma fecha por
la sefiora SOBEIDA GUZMAN, asi mismo, indica que dentro del término concedido
por el despacho se pronunciaron frente a los hechos que motivaron la accién

constitucional, el cual fue recibido en el despacho el 22 de febrero de 2019.

Finalmente reitera que estamos ante una infortunada imprecisién del a quo al
ordenarse conteste de fondo la peticién elevada, ya que la misma fue brindada.

Por lo expuesto solicita se revoque el fallo atacado y se adopten los correctivos
legales pertinentes en defensa de los intereses de la entidad vinculada

impugnante.
CONSIDERACIONES DEL JUZGADO

1. Revisada la actuacion procesal, no se encuentra irregularidad alguna que Ia
invalide y en cuanto a los presupuestos procesales se destaca que se encuentran

reunidos, motivo por el cual se pasara al fondo de lo debatido.
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2.- PROBLEMA JURIDICO

Tomanco en cuenta que la entidad accionada, informan g

trémite constitucional dieron respuesta a la peticion elevada|

problema juridico sometido a consideracién estriba en dete
caso se presenta el fendmeno juridico de la carencia actud
superado.

3. PREMISA NORMATIVA

3.1 PRECEDENTES

1.- El articulo 86 de la Constitucion Politica de Caiambit

d
constituyente prevé la posibilidad de que lag

de tutela como mecanismo de proteccidn y aplicacidn
derechos, &l

manera expresa, y privadas de manera tacita, por accion

peligro bienes juridicos. La Constitucién entonces desa
existente referente a competencia y ordena a quien por ma
el carge de Juez &a la Republica a conocer de esta a{:ciéfx
resolverla dando a&m;}iimhsata de esta manera a los pri
existencia de un Estado Social de Derecho imperante en nu
es necesario establecer que el Decreto 1382 del 2000, esta
frente a la cual se debe incoar la accién de tutela corres
ocurre la violacién o se ponga en peligro derechos fundame

a la accion bajo Ctﬁi’iﬂﬁ criterios establecidos en dicho decre

2.- La Constitucion Politica consagré en su articulo 23 el dey
precisé como aquel derecho que permite que las personas|
respetuosa  solicitudes ante las autoridades Yy excepq

particulares, con el fin de obtener una respuesta. Jurispru
Constitucional ha sefialado que este derecho no se limita a |
particulares expongan sus inquietudes ante la Administracié
informacion, sino que ademads, las respuestas esperadas
resuelvan de fondo la solicitud formulada.

e en el interregno del

por los accionantes, el
Winar si en el presente
de objeto por hecho

consagra la accién
los ya mencionados
entidades publicas de

omisién pongan en
icula cualquier limite
ats de la ley ostente
cualquier tiempo y
ipios derivados de la
ro Pais. Al respecto,
que la jurisdiccion
: al lugar en donde
ales y que dan origen

;c?m de peticion, y lo

e

esenten de manera
ionalmente ante los

nciaimente, la Corte

ibilidad de que los
reciban de ella una

i

n oportunas, claras y
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Al respecto, la Corte Constitucional, ha sostenido lo siguiente;

*(...) 4.3. Entendido asi, como garantia constitucional y legal, el ejercicio
del derecho de peticion por parte de los ciudadanos, supone el movimiento
del aparato estatal con €l fin de resolver la peticion efevada e impone a las
autoridades una obligacion de hacer, que se traduce en el deber de dar
pronta respuesta al peticionario. (...)

(..} 4.5 La efectividad y el respeto por €l derecho de peticion, se
encuentran subordinados @ gue la autoridad requerida, o el particular

sequn se trate, emitan una respuesta de fondo, clara, congruente,
oportuna y con una notificacion effcaz.

4.5.1. En relacion con los tres elementos iniciales- resolucion de fondo,
clara y congruente-, la respuesta al derecho de peticion debe versar
sobre aguello preguntado por le persona y no sobre un tema semejante o
relative al asunto principal de la peticion. Quiere decir, que la solucion
entregada al pelicionario debe encontrarse libre de evasivas o premisas
ininteligibles que desorienten el propdsito esencial de la solicitud, sin que
ello implique la aceptacion de lo solicitado.

Desde luego, este deber de contestar de manera clara y coherente, no
impide que la autoridad suministre informacion adicional relacionada con
los intereses del peticionario, pues eventualmente esta puede significar
una aclaracion plena de la respuesta dada. (...).

En referencia con la oportunidad de la respuesta, esto es, con el término que
tiene la administracion para resolver las peticiones formuladas, por regla general,
se acude al articulo 14 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, sustituido por el articulo 1 de la Ley 1755 del 30 de
junio del 2015,% que sefiala 15 dias para resolver. De no ser posible, antes de que
se cumpla con el término alli dispuesto y ante la imposibilidad de dar una
respuesta en dicho lapso, la autoridad o el particular debera explicar los motivos y

sefalar el término en el cual se realizara la contestacion,

Se puntualiza que el derecho de peticion también es aplicable en la via
gubernativa, por ser ésta una expresion mas del derecho consagrado en el articulo
23 de la Carta. Al respecto la Corte Constitucional ha manifestado:

4.5.2. Respecto de la oportunidad de Iz respuesta, como elemento
connatural al derecho de peticion y del cual deriva su valor axiologico, ésta
se refiere al deber de la administracion de resolver el ruego con la mayor
celeridad posible, término que en todo caso, no puede exceder del

* Por medio de Ja cual se ceguls ©f Devechy Fundamental de Petioidn y se sustittye v Bivlo g8l Codipo de Procedfiomiento
Addmiristrative y oo Jo Conlencioss Administrative.,
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estipulado en la legislacion contencioso administratiy
peticiones formuladas.

7 para resolver las

4.5.2.1. 5/ bien en algunas oportunidades, la adminisgcion se encuentra

imposibilitada para dar una respuesta en €l lap
legisiador; en principio, esta situacion no enerva
prontitud de Iz misma, pues la autoridad estd en /a o
los motivos y sedalar un término razonable en el
contestacion. {...)

(. ) 4.5.3 Asimismo, el derecho de peticion solo se

ante la presentacion de una peticion, la entidad debe

sefialado por el
oportunidad o Jja
igacion de explicar
ual se realizard la

isface cuando 1a

persona que elevo la solicitud conoce la respuesta del gy‘sma Significa que

al interesado.

étzﬁma:’ 13 respuesta

Cebe recordar que ¢l derecho de peticion, se concrel

sucesivos, ambos subordinados a la actividad admink
que conozca de aguél. En primer lugar, se encuentra
tramite de la peticion, que supone el contacto ¢

fa entidad que, en principio, examinard
seguidamente, el momento de la respuesta,
supera la simple adopcion de una decision

conocimiento directo e informado del solicitantd

4.6. De este segundo momento, emerge para /g
mandato explicito de notificacion, gque implica el
medios disponibles para informar al particular de
ceonstancia de ellp.

o

1 dos momentos
tiva del servidor
la recepcion y
 ciudadano con
sy solicitud y
cuyo significado
para llevarla a

T

administracion urn
otamiento de los
respuesta y lograr

4.6.1. Sobre la obligacion y el caracter de la notificadion, debe precisarse

en primer lugar, que esta debe ser efectiva, es decit,

real y verdadera, y

que cumpla el proposito de gue la respuesta de la entidad sea conocida a

plenitud por el solicitante.

4.6.2. Esta caracteristica esencial, implica ademas

cﬂL la responsabifidad
de la notificacion se encuentra en cabeza de lo Ezimmc&% esto

es, que e/ ente al cual se dirige el derecho de peticion
de velar porque la forma en que se surta aquella sea
manera gue logre siempre una constancia de ello.

La constancia que logre obtener la entidad de
respuesta al peticionario, constituye la prueba sobre 13
efectiva que exige la jurisprudencia para perfeccionar ¢
gerecho de peticion, desde luego, siempre que ia restk
exigencias que lineas atrds fueron desarrofladas. {...)

(..) 4.7. En sintesis, la garantia real al derecho o

cabeza de la administracion una responsabilidad espa
uno de los elementos gue informan su nucleo esenciay.

entidad estatal no cesa con la simple resolucion def
elevado por un ciudadano, es necesario ademds
remedie sin confusiones el fondo del asunto; que este
congruencia entre lo pedido y lo resuelto; e igualmen

respuesta se ponga en conocirmiento del solicitante, sk

b/

; en la obligacion

dlerta y seria, de tal

A notificacion de su

comunicacion real y
niicleo esencial def
esta se giuste a las

peticion radica en
i3l sujeta a cada
La obligacion de fa
recho de peticion
ue dicha solucion
lada de claridad y
, que sy oportuna
que puedea tenerse

o
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como real, una contestacion falta de constancia y que solo sea conocida
por la persona o entidad de quien se solicita la informacion. (...} Negritas

y subrayas fuera del texto.

& DE CATASTRO MUNICIPAL DE LA

3.- Sobre la carencia actual de obijeto por hecho superado, ha dicho la H. Corte
Constitucional en sentencia T-011 de 2016:

(...) 3.1 De acuerdo con la metodologia propuesta para solucionar el
caso concreto, a continuacion se abordard el estudio de las principales
reglas que ha fijado la Corte sobre carencia actual de objeto.
Especificamente, sobre hecho superado. Este parece ser un lema
ineludible para esta Sala a partir distintas comunicaciones remitidas por
I3 entidad accionada en el tramite de revision constitucional.

3.2 En este contexto, segun lo dispuesto en el articulo 86 de la
Constitucion, el objeto de la accion de tutela consiste en la
proteccion oportuna de los derechos fundamentales,
vulnerados o amenazados por la accion u omision de cualquier
autoridad piiblica o de un particular. En atencion a esta norma,
la proteccion judicial se concreta en una orden de inmediato
cumplimiento que cumple el proposito de evitar, hacer cesar o
reparar{1] la vulneracion. Asi, la entidad o particular accionado tiene
la obligacion de realizar una determinada conducta que variard
dependiendo de las consideraciones del juez constitucional,

En reiterada jurisprudencial2], esta Corporacion ha precisado que la
accion de tutela, en principio, "pierde su razon de ser cuando durante el
tramite del proceso, fa situacion que genera la amenaza o vuineracion
de los derechos fundamentales invocados es superada o finalmente
produce el dafio que se pretendia evitar con la solicitud de amparo[3].
En estos supuestos, la tutela no es un mecanismo judicial adecuado
pues ante la ausencia de supuestos facticos, la decision que pudiese
tomar el juez en e caso concreto para resolver la pretension se
convertiria en ineficaz,

En efecto, silo que el amparo constitucional busca es ordenar a
una autoridad puablica o un particular que actue o deje de
hacerlo, y "previamente al pronunciamiento del juez de tutela,
sucede lo requerido, es claro que se estd frente a un hecho
superado, porque desaparece la vulneracion o amenaza de los
derechos fundamentales’[5]. En otras palabras, ya no existirian
circunstancias reales que materialicen la decision del juez de
tutela.

3.3 Fn ese orden, esta Corporacion ha desarrollado la teoria de I3
carencia actual de objeto como una alternativa para que Ios
pronunciamientos de la Corte no se tornen inocuos. Sin embargo, ese
proposito se debe ver con base en una idea sistemdtica de las
decisiones judiciales. Asi, es claro que la tarea del juez constitucional no
solo es proteger los derechos fundamentales a través de la solucion de

* Sentencia 7149 de 2013,
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controversias, sino también, mucho mds en un Estado Social y
Democrdtico - de Derecho, supone la presencid  de injusticias
estructurales que deben ser consideradas(6ly a pesar §e que no existan
situaciones facticas sobre las cuales dar ordenes, efld no es suficiente
para obviar la funcion simbdlica que tienen sus decisiones[7]. De alli
que se haya establecido que Jas sentencias dg los jueces de
tutela deben procurar por la vigema subjetiva y objetiva de los
derechos, pero también la supremacia, interpretpcion y eficacia
de la Constitucion de 1991.

3.4 Pues mgn a partir de alli, la Corte ha a -larado gue el
fendomeno de la carencia actual de objeto se u'_: duce cuando
ocurren dos situaciones especificas: (i) el hecho| superado y (ii)
el danio consumado. Asi las cosas, la primerg hipotesis “se
presenta cuando, por la accion u omision ((segun sea el
requerimiento del actor en la tutela) del obligado, se supera Ia
afectacion de tal manera que ‘“carece” objeto el
pronunciamiento del juez. L[a jurisprudencia {é& Iz Corte ha
comprendido fa expresion hecho superadof8] en el sefitido obvio de las
palabras que componen la expresion, es decir, dentro {8l contexto de la
satisfaccion de lo pedido en tutela’[9]. Fs decir, e iz?cfm superado
sianifica la observancia de las pretensiones del acciopante a partir de
una conducta desplegada por el agente transqresor. En otros

términos, la omision o accion reprochada por el tutelante, ya
fue superada por parte del accionado. También|se ha sefialado
que se configura la carencia actual de ob por hecho

superado, entre otras circunstancias, por au: wi» d& mm@s
Jarfaf:m :3 ma,;én de materia. Cuando s¢.

superado). en té
gcion _del juez de
Solo cuando estime ni
flechos que origine
de resaltar
2s necesarias para evir st 5 epeticion, sg

&WM, De cualquier] modo, o gue si
resulta ineludible en estos casos, es que en la wﬂtanci se demuestre la

reparacion del derecho antes de la aprobacion del falld, \es decir, que se
demuestre el hecho superado”. De lo contrario, no rd comprobada
esa hipotesis. {...)”

CASO OBJETO DE ESTUDIO.

unda instancia radica
especificamente &&‘t que el juzgado revoque el fallo de ?imafa instancia por
apartarse del asmsit{) factico encontrado al interior del plena
por no tener en ‘%@‘:e.:ersta que el ente accionado en el
constitucional amité& respuesta a la peticion elevada por los

La pretension principal de la entidad impugnante en

0 y mas exactamente
Interregno del trémite
yctores.
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Antes de abordar de fondo el caso puesto a estudio, pasaremos a pronunciarmos

frente a las manifestaciones del ente impugnante, respecto de que la primera
instancia se funda en consideraciones inexactas cuando no totalmente erréneas al
considerar que su representado vulnerd el derecho de peticion al no dar respuesta
al escrito de fecha 15 de noviembre de 2018 de la actora y que ademas, la
vinculada en la presente accidn, guardd silencio frente a los hechos que motivaron
la tutela, pese al oportuno requerimiento del Despacho, aseveraciones que no
comparte esta instancia, dado que revisado el plenario se tiene que el a guo fundo
su fallo con las probanzas allegadas dentro del término, veamos.

Revisado el plenario se tiene gque la primera instancia en la providencia mediante la
cual vincula a fa SUBDIRECCION DE CATASTRO MUNICIPAL DE LA ALCALDIA DE
SANTIAGO DE CALIL, le otorgdé el término perentorio de un (1) dia para
pronunciarse frente a los hechos alegados, siendo notificada a través de correo
electronico el dia 20 de febrero de 2019 a las 2:45 pm, por tanto, el término
otorgado vencia el dia 21 de febrero de 2019, pero se tiene que la respuesta
emitida por la entidad municipal se acerc a la Secretaria del @ quo el dia 22 de
febrero de 2019 a las 4:08 pm, esto es por fuera del término otorgado por la
instancia judicial, motivo por el cual no tuvo conocimiento si la entidad accionada
dio respuesta a la peticion a ellos elevada, se itera, porque la respuesta fue
extemporanea, extrayéndose didfanamente que el @ guo, contrario a lo expresado
por el Secretario de Vivienda Social y Habitat no se pronuncié con imprecisiones
alejadas de la realidad, mas bien se tiene que paso a pronunciarse con los
elementos encontrados en el plenario, dentro de los cuales, para la fecha en la
cual se proyect6 el fallo no habian llegado, se itera, dado que la respuesta emitida
por el ente estatal llego el 22 de febrero de 2019 a las 4:08 pm, por fuera del

término perentorio otorgado.

Ahora bien, una vez aclarado lo pertinente, descendemos al caso concreto,
encontrando que los habitantes de la Urbanizacion Suerte Noventa hoy Ricardo
Cobo Naranjo en el mes de noviembre del afio 2018 solicitaron a la
SUBDIRECCION DE CATASTRO MUNICIPAL DE LA ALCALDIA DE SANTIAGO DE
CALL, a través de senda peticion les contestara varios interrogantes, la cual para la
fecha de la interposicién de la accidn de tutela, esto es el 12 de febrero de 2019,
no habia sido contestada, pero se encuentra la materializacién de la carencia

actual de objeto por hecho superado porque la entidad accionada en el intervalo

i}
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del tramite constitucional, esto es el dia 15 de febrero

2019, antes que se
dictard sentencia de primera instancia, con el fin dg| evitar el reproche
constitucional qu&r?fo, procedié a expedir una comunicacion con el radicado #
2019.4244.0.5.22, Ecaiencia-cia el dia 15 de feprero de ZE

accionado la misma fue puesta en conocimiento de uno|de los solicitantes, la
sefiora SOBEIDA GUZMAN en la misma data, esto es el dia ii’s§ de febrero de 2019,
dando asi respuesta de fondo a la solicitud elevada.

19 v segun el ente

En cuanto a las exigencias de una respuesta de fondo, clarg, precisa y de manera
congruente con lo solicitado y poner en conocimiento |del peticionario dicha
respuesta, analizada la contestacion emitida por la |entidad accionada vy

contrapuesta a ia peticion de los accionantes, este despac

hp encuentra que ella
consulta los requisitos jurisprudenciales para que se entieaa%amfecha, razon por
la cual, es valido afirmar que el tramite de tuteia en este si éuiar caso ha perdido
su objeto v finalidad esencial, que no es otra que la protece 0 guarda inmediata
de los derechos constitucionales fundamentales v por tantoles aplicable Ia lamada
teoria de la carencia actual de objeto por hecho superadlo, que como bien se
referencié lineas arriba, se materializa porque desaparece la wulneracion o
amenaza de los dgyezhgs fundamentales, en fin, para el m mento del fallo ya no

existen circunstancias reales que materialicen la decisioh| del juez de tutela.

Igualmente la Corte ha manifestado que cuando se pres
hecho superado, la obligacion del juez de tutela no es la de

ta el fenomeno del
}a&unﬁarse de fondo,
solo puede hacer observaciones sobre los hechos que o 5 inaron la accion de
rimidad constitucional,
edidas necesarias para

tutela, con el proposito de resaltar su falta de confg
condenar su m:t.srrémia y conminar a que se adopten las n
evitar su repeticion, so pena de las sanciones pertinentes.

Se itera, los accionante a través de la peticion elevada a la m;tiiiad accionada en el
mes de noviembre del afio 2018, buscaban la respuesta h varios interrogantes,
aspecto que no habia sido abordado con una respuesta de gonéo por parte de la
entidad accionada hasta al interposicion de la presente accidon tuitiva
(12/02/2019), la cual se materializa en esta oportunid h
trémite constitucional (15/02/2019), pasaron a pronuncia
elevada, abasteciéndose de este modo lo solicitado po

Urbanizacion Suerte Noventa hoy Ricardo Cobo Naranjo, er

, porque dentro del

frente a la peticion
Z%:}s habitantes de la
tendiéndose satisfecho

u_._a__m

el derecho fundamental de peticion y obligando a esta judicatura a revocar la

i
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providencia fustigada y a ordenar lo pertinente.

Corolario de lo anterior al no encontrar vulneracién a derecho fundamental alguno,
se impone revocar el fallo atacado y en su lugar declarar la improcedencia de esta
accion de tuitiva por carencia actual de objeto por hecho superado, no sin antes
conminar a la SUBDIRECCION DE CATASTRO MUNICIPAL DE LA ALCALDIA DE
SANTIAGO DE CALI y a la SECRETARIA DE VIVIENDA SOCIAL Y HABITAT DE LA
ALCALDIA DE SANTIAGO DE CALI, para que ante las peticiones a ellos elevadas
procedan a resolverlas de fondo dentro de los términos establecidos en el articulo
14 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
sustituido por el articulo 1 de la Ley 1755 del 30 de junio del 2015, no como en el
presente que dejaron ftranscurrir mas de tres {3) meses desde que unos
ciudadanos les elevaran una peticion y no habian procedido a contestarla, asi
mismo se ordenard a Oficina de Apoyo de estos juzgados que con la notificacion
que se emita a cada uno de los accionantes se les allegue copia integra de la
respuesta emitida por la entidad accionada, encontrada a folios 82 a 86.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI, administrando justicia en
nombre de la Republica y por autoridad de la ley;

FALLA:

PRIMERO: REVOCAR el fallo # 35 del veintidos (22) de febrero de dos mil
diecinueve (2019), proferida por el Juzgado Segundo Civil Municipal de Ejecucion de
Sentencias de Cali, dentro de la accion de tutela incoada por JANETH LILIANA
ERAZO BRAVO Y OTROS, en nombre propio, frente a la SUBDIRECCION DE
CATASTRO MUNICIPAL DE LA ALCALDIA DE SANTIAGO DE CALI, por las
razones expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR la improcedencia de la presente accion de tutela
deprecada por JANETH LILIANA ERAZO BRAVO Y QTROS, en nombre propio, POR
CARENCIA ACTUAL DE OBIETO POR HECHO SUPERADOQO, de acuerdo a lo descrito

en los considerandos de la presente providencia.

TERCERO: CONMINESE a la SUBDIRECCION DE CATASTRO MUNICIPAL

i1
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Vs SUBDIRECCION OF s::m‘a CTRO MUNICIPAL DE LA

DE LA ALC&L%&%%)& SANTIAGO DE CALI y a la SECR W DE VIVIENDA

SOCIAL Y HAQI‘&T DE LA ALCALDIA DE SANTIAGO D gAL‘{, para que ante
las peticiones a ellos elevadas procedan a resolverlas de fondo dentro «.e los
términos estam{ac%éés en el articulo 14 del Cédige de Procedimniento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, sustituido por el articulg 1 de la Ley 1755 del
30 de junio del 2§3i5, no como en el presente que dejaron franscurric mas de tres
(3) meses desde que unos ciudadanos les elevaran una %eticién y no habian
procedido a contestarla, por lo expuesto en la parte Fonsiderativa de esta

providencia.

CUARTO: CONMINESE a2 la OFICINA DE APOYQ JUZGADOS CIVIL
CIRCUITO EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI, para que con la
notificacion que se emita a cada uno de los acc%cnantz se les allegue copia
integra de la respuesta emitida por la entidad accionada, efcontrada a folios 82 a

86, por lo expuesto en la parte considerativa de esta providgncia.

QUINTO: NOTIFICAR esta decision a las partes por el meflio mas expedito.

SEXTC: DENTRO de los diez (10) dias siguientes a la eﬁ utoria de este fallo,

ENVIAR el expediente a la H. Corte Constitucional para su eyentual revision.

NOTHFIQUESE)Y CUMPLASE

#
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