
CONSTANCIA SECRETARIAL=  Santiago  de  Cali,  Nueve  (9)  de  mayo  de  dos  mil
diecinueve  (2.019).  A  Despacho  del  señor Juez  el  presente  proceso  con  el  escrito
presentado por el apoderado judicial de la  parte demandante donde solicita el  pago
de  unos ti'tulos,  sin embargo,  se encuentran  consignados
Sírvase Proveer.

IVERSITARIO

n  el Juzgado  de  origen.

JUZGADO PRIMER0 CIVIL DEL CIRCUIT0 DEEJECuclóNDESENTENCIASDECALI

IUDICACION:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:
CLASE DE PROCESO:
JUZGAD0 DE ORIGEN:

Auto De Sustanciación No. 0896

761001-31-03-00212018100119-00
BANC0 ITAU CORPBANCA SA
EDUIN YADIR CARDONA ARISTIZABAL
EJECUTIV0 SINGULAR
SEGUND0 CIVIL DEL CIRCUIT0 DE CALI

®

Santiago de Cali,  Noveno (9) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Revisado el escrito presentado por el demandante a través de su apoderado judicial,
donde solicita el pago de unos ti'tulos consignados en el Juzgado 002 Civil del Circuito
de Cali y en virtud que la Oficina de Apoyo  para  los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecución  de  Sentencias  de  Cali,  asumió  el   manejo  de  los  depósitos  judiciales,
conforme  lo faculta  el Art.  46  del Acuerdo  PSAA13-9984 de septiembre  5  de  2013,
expedido  por el  Consejo  Superior de  la  Judicatura  -Sala  Administrativa,  amén  que
se encuentran cumplidos los requisitos del Art. 447 del C.G.P., se solicitará entonces
al Juzgado 02 Civil del Circuito de Cali, que proceda a  remitir a éste Despacho todos
los ti'tulos existentes, con  el fin de ser pagados  por ésta  dependencia.   Por lo cual,
el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO= OFICIAR al JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI,
a fin de que se sirva trasladar todos los títulos judiciales existentes para el  presente
proceso  a  través  de  la  Oficina  de  Apoyo  para  los  Juzgados  Civiles  del  Circuito  de
Ejecución de Sentencias de Cali, como quiera que la misma asumió el manejo de los
depósitos  judiciales,  conforme  lo  faculta  el  Art.  46  del  Acuerdo  PSAA13-9984  de
septiembre  5  de  2013,  expedido  por  el  Consejo  Superior  de  la  Judicatura  -Sala
Administrativa.   Li'brese  el  oficio  respectivo,  al  cual  se  le  insertará   la  información
indicada en el considerando de este auto.



®



CONSTANCIA  SECRETARIAL=  Santiago  de  Cali,  ocho  (08)  de  mayo  de  dos  mil
diecinueve  (2.019).  A  Despacho del  señor Juez el  presente se  encuentra  pendiente
resolver memorial Si'rvase Proveer.

ESCRI NTE

RADICACIÓN:
DEMANDANTE:

DEMANDADO:
CLASE DE PROCESO:
JUZGAD0 DE 0RIGEN:

Auto De Sus. # 812

76-001-31-03-003-1996-10858-00
COMPAÑÍA DE GERENCIAMIENT0 DE ACTIVOS
LTDA-
MARI0 SANVODAL   MONTAÑO Y OTROS.
Ejecutivo Mi:sto
Tercero Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali,  dos (02) de mayo de dos mil diecinueve (2.019).

Revisado el expediente se encuentra  memorial allegado por el apoderado judicial del
rematante dentro del proceso de la referencia, quien expone que de manera reiterada
ha   solicitado   a   este   Despacho,   se   requiera   al   Fondo   Pasivo  Social   Ferrocarriles
Nacionales  de   Colombia,   a   fin   de  que  considere   el   levantamiento   del   embargo
registrado  por  cobro  coactivo  frente  a  los  inmuebles  identificados  con  matri'culas
inmobiliarias   No.    370-432188   y   370-43196,    Ios   cuales   fueron   adjudicados   al

rematante,   sin   quedar   producto   de!   remate   para   el   pago   del   pasivo   de   dicha
acreencia;  insiste el  peticionario que se ordene  la  cancelación  de  la  medida  coactiva

y  proceda  de  esta  forma  a  efectuar  la  entrega  real  y  material  de  los  inmuebles
adjudicados en subasta  pública.

Visto   lo  anterior,   se  evidencia   que  dicha   solicitud  ya   ha   sido   resuelta   por  este
Despachoí, en el entendido de que no es procedente acceder a su  pedimento, toda
vez que el  suscrito, como Juez Civil de la  F`epública,  no tiene la  potestad de levantar
medidas de embargos coactivos, correspondiendo dicha potestad al Juez que decretó
dicha   medida.   Así  mismo,   se   ha   requerido   e   informado   a   Fondo   Pasjvo   Social
Ferrocarrjles Nacionales de Colombia sobre la adjudicación de los bienes en cuestión2

y, puesto en conocimiento de que no quedo. producto del remate para cubrir el valor

1  F|.  557 a  558 -Fl.  580

2  F|.  580 -Fl.  600.





CONSTANCIA   SECRETARIAL:   Santiago   de   Cali,   ocho   (8)   de   mayo   dos   mil

diecjnueve  (2.019).  A  Despacho  del  señor Juez  el  presente  expedjente, junto  con

el  cuaderno correspondiente a  las actuacjones surtidas en  segunda  instancia y con

providencja   en   firme   resolvjendo   un   conflicto  de   competencia,   asi'  mismo,   con

provjdencia  que  decretó  la  nulidad    desde  las  actuaciones  surtjdas  luego  del  auto

luDICAclóN:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:
CLASE DE PROCESO:
JUZGAD0 DE 0RIGEN:

Auto. No. 682

76-001-311031003-1999-00918-00
BANC00MEVA
MAXIMINO MAFLA GONZALEZ Y OTROS
EJECUTIVO MIXT0
003 clvm DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali,  ocho (8) de mayo dos mil diecinueve (2.019).

1.-Revisado  el  plenario  tenemos  r,u  la  Sala  CivH  del  Honorable Tribunal  Superior

dei  Distrito Judiciai  de Caii,  en  decisión  unitaria  desató  ei  confiicto  de compétencia

suscitado  entre  el  Juzgado  Tercero  l`ivil  del  Circuito  y  este  despacho,  ordenando

remitir el  proceso  a  esta  agencia judicial,  motivo  por el  cual  con  fundamento en  lo

djspuesto  en   el   artículo   329  del   C.G.P.,   esta  Judjcatura   procederá   obedecer  y

cumplir.

2.-  Por  otro  lado  tenemos  que  mediante  providencia  que  antecede  se  dispuso

reponer  para  revocar  la  providencia   #  fi85  del  27  de  juljo  de  2018  (fls.1144),  y

declarar la  nulidad del  presente  pr®ceso desde  las actuaciones surtidas

luego del  auto que dispuso  la  inten'upción  del  proceso (providencia  NO

59 del 27 de enero de 2006), fo]ios 96 y siguientes, e inclusive, del provei'do

que  ordenó  la  continuación  del  proceso  luego  de  aquella  suspensión,  esto  es  el

auto  del   10  de  ].ulio  de  2006,  en  t-]de;ante,   manteniendo  incólumes  las  pruebas

recaudadas,  los  poderes  otorgados  por  las  herederas  a  sus  apoderados judiciales.

Decjsión tomada  con  fundamento en  el  Códjgo de  Procedimiento CivH  por mandato





Juzgado  Primero Civil del Circuito de  Ejecución  de Sentencias de Cali
76-001-31-03-003-1999-00918-00
Ejecutivo  Mixto
BANCOOMEVA  S.A.  Vs.  MAXIMINO  MAFLA  GONZALEZ

término  de  3  di'as  el  estado pro`cesal  o  las  resueltas  del  proceso  de  Concordato

iniciado a  su favor.  En  consecuencia, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO.-   OBEDÉZCASE   y   CÚMPLASE   lo   dispuesto   por   la   Sala   Civil   del

Tribunal   Superior  del   Distrito   Judicial   de   Cali,   mediante   providencia   del   22   de

marzo  de  2.019,   proferida  en  sala   unitaria   por  el   Magistrado  Sustanciador,   Dr.

HERNANDO    RODRÍGUEZ    MESA,    quien    resolvió    el    conflicto    de    competencia

aparente,   determinando   que   el   presente   proceso   deberá   continuarse   bajo   el

conocimiento del  presente Despacho Judicial.

SEGUNDO:  TÉNGASE  NOTIFICADOS JUDICIALMENTE  DE  LA  EXISTENCIA

de   los   títulos   judiciales   cobrados   al   interfecto   MAXIMINO   MAFLA   GONZALEZ,

PAGARÉ   #   134935  Y  PRENDA  SIN  TENENCIA  #111786,  encontradas  a

folios  15 y  16, a  los HEREDEROS DETERMINADOS del occiso MAXIMINO  MAFLA

GONZALEZ,   señores   LUZ   STELLA   MAFLA   ARANGO   Y   MAXIMIN0   MAFLA

ARANGO, por lo expuesto en la  parte considerativa de esta  providencia.

TERCERO:   REQUIÉRASE  a  los  herederos  determinados  LUZ  STELLA  MAFLA

ARANG0  Y   MAXIMIN0   MAFLA  ARANGO,   para   que   el   término   de   3   di'as

informen  a  este  despacho  la  ubicación  exacta  donde  se  puede  ubicar  la  heredera

MARLENE  MAFLA  DE  ESCOBAR,  con  el  fin  de  notificarle  la  existencia  de  los

ti'tulos judiciales,  por lo expuesto.  Ofi'ciese a través de la Oficina de Apoyo.

CUARTO:  Una  vez  acercada  la  información  solicitada  en  el  numeral  30  de  esta

providencia,  ORDÉNESE  a   la  OFICINA  DE  APOYO  de  estos  juzgados  de

Ejecución,  proceda  a  notificar  la  existencia  de  los  títulos  judiciales  a  la  señora

MARLENE  MAFLA  DE  ESCOBAR,  por  lo  expuesto  en  la  parte  considerativa  de  esta

providencia.

QUINTO:   ORDÉNESE   a   la   OFICINA   DE  APOY0   de  estos  juzgados  de
Ejecución,  den  cumplimiento  al  numeral  30  de  la  providencia  #  59  encontrada  a

folios 94,  por lo expuesto.





CONSTANCIA SECRETARIAL:  SantiaiL¡o  de  Cali,  nueve  (09)  de  mayo  de  dos  mil
diecinueve  (2.019).  A  Despacho  del  serpr J
pendiente de resolver. Si'rvase Proveer.

•b,

PROFESION

ez el  presente  proceso  con  memorial

NIVERSITARIO

JUZGAD0 PRIMERO CIVIL DEL CIRCUIT0 DEEJECuclóNDESENTENCIASDECALI

luDICACIÓN:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:
CLASE DE PROCESO:
JUZGAD0 DE ORIGEN:

Auto De Sus # 864

761001-31-03-003-2013-00178-00
Levy & Cía S en C.
Héctor Fabio Velasco
Ejecutivo Prendario
Tercero Civi! Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, nueve (09)  de  m¿.]yo de dos mil  diecinueve (2.019).

En  atención  al  escrito  que antecede,  y  lo  comunicado  por el  apoderado judicial  del
ejecutante,   mediante  el  cual   informa  al   Despacho  que  la   parte  demandada   ha
realizado  abono  a  la  obligación,  adjuntando  los  recibos  números 0166  y 0168.  Por
lo anterior, el Juzgado,

DISPONE:

sk





CONSTANCIA  SECRETARIAL=  Santiago  de  Cali,  Trece  (13)  de  Mayo  de  dos  mil
diecinueve  (2.019).   A  Despacho  del   señor  Juez  el   presente  proceso  junto  con
memorial  pendiente por resolver. Sírvase

PROFESIO

roveer.

UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMER0 CIVIL DEL CIRCUIT0 DEEJECUCIÓNDESENTENCIASDECALI

luDICAclóN:
DEMANDANTE:
DEMANDADO=

CLASE DE PROCESO:
JUZGADO DE ORIGEN:

Auto De Sustanciación No. 935

76-001-31-03-00512007-00196-00
Sufinanciamiehto S.A.
Rómulo Tovar Gonzales
Ejecutivo Mixto
Quinto Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, Trece (13) de Mayo de dos mil diecinueve (2019)

Visto  el  informe  secretarial  que  antecede,  se  tiene  que  el  demandado  informa  al
Despacho que el  Juzgado  14 Civil  Municipal  de  Cali,  a  través de  auto  No.  8224 del

15 de diciembre de 2010, dispuso la terminación del proceso por desistimiento tácito,
e   igualmente   indica   que   el   Juzgado   Noveno   Civil   Municipal   de   Ejecución   de

Sentencias  de  Cali,  decretó  la  terminación  del  proceso,  que  pesaba  (sic)  contra  el
vehi'culo de placas TFK-229 de su  propie[lad, quedando sin efecto el oficio No.  1802
de octubre de 2006, adjuntando el oficio respectivo.

Que  teniendo  en  cuenta  lo  anterior,  solicita  se  dé  el  trámite  correspondiente  al
Desistimiento Tácito,  de conformidad con el art.  317  numeral  2,  inciso 8.

Ahora  bien,  en  cuenta  a  la  solicitud  de  terminación  del  proceso  por  desistimiento
tácito,  una  vez  revisada  la  secuencia  procesal  se tiene  que  la  última  actuación  fue
realizada  por  este  Despacho  el  di'a  28  de  noviembre  de  2017  (folio  74  Cuad.   1),

providencia en  la cual  se resolvió solicitud en  igual  sentido;  razón  por la cual  no hay
lugar  a  despachar  favorablemente  lo  solicitado,  toda  vez  que  no  cumple  con  el
tiempo  establecido  en  la  normatividad  vigente  para  el  desistimiento  tácito,  por  lo
cual  se  negará  la  solicitud,

En consecuencia, el juzgado,

DISPONE:

PRiMERO:  NEGAR  la  solicitud  de  terminación  por  desistimiento  tácito,  solicitada

por el demandado,  por la razón expuef,ta en la  parte motiva de esta  providencia.





RADICAclóN:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

Auto lnter. # 905

76-001-31-03-005-2018-00008-00
Banco ltau í:orpbanca S.A.
Carvill   Ltda,,  Sergio  Cárdenas  Villegas,   Patricia
lsaza León

CLASE DE PROCESO:      Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE 0RIGEN:  Quinto Civil del Circuito de Cali

Santiago de Cali, nueve (09) de mayo de dos mil diecinueve (2.019)

Respecto  de  la  solicitud  de  terminación  del   proceso,  que  por  pago  total  de  la
obligación, ha presentado el ejecutante por intermedio de su apoderado judicial con
facultad expresa  para  ello, coadyuvado  por uno de  los ejecutados,  de conformidad
a  lo dispuesto en  el Art.  461  del  C.G.P.,  es  procedente,  por lo tanto se accederá  a
ello, sumado a que no se encontró const.ancia o escrito pendiente sobre embargo de
crédito o remanentes.

Por otra  parte,  en  razón  a  que el  monto de  las  pretensiones supera  los doscientos
(200) salarios mi'nimos mensuales legales vigentes,  para  la fecha de la presentación
de  la  demanda,  habrá  de  liquidarse ei  arancel judicial  regulado  por  la  Ley  1394 de
2.010,   con fundamento en el  literal C, e! cual  indica: ``c/  77an5accy.o'n o cionc#z.acy.o'n,
DFl.valo! de. los pagos, o !e /a est!mación de /os bienes o prestaciones que se hayan
determin~ado.por las  par!es e_n  e/__acuerdo de transacción  o conci/iacióh judicia/`que

ponga #n a/ f7noce5o e/.ecwf/.i^o, ';  caso  para  el  cual  se  tomó  como  valor  el  capital
perseguido en  el  presente  proceso ejecutivo,  el cual  es de  $59.992í  dólares,  suma
que determinada en pesos colombianos, de conformidad con la tasa vigente para el
año 20182 corresponde a $173.676.840 M/cte, multiplicada  por el 2°/o que ordena el
art.  7 de  la  mencionada  ley genera  como  resultado  la  suma  de  $  3.473.536.  Por lo
expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

1   Folios 39

' 12 de enero de  2018,  fecha de presentación de la demanda folio 44,  $2.895 tasa de cambio,  www.banrep.gov.co)



Juzgado Primero Civil del Circuito de  Ejecución de Sentencias de Cali
76-001-31-03-005-2018-00008-00
Ejecutivo Hipotecario
Banco ltaú Corpbanca Colombia

PRIMERO:      DECRETAR

S.A. Vs Carvill  Ltda,  Sergio Cárdenas

LA     TERMINACION
HIPOTECARIO, adelantado pgr BANCO ITAU CORPBANCA
de CARVILL LTDA, SERGIO CARDENAS VILLEGAS y PATRl
total  de  la  obligación.

SEGUNDO:  ORDENAR  la  cancelación  de  las  medidas
contra de los bienes de los demandados.  Líbrense los ofic

TERCERO:  ORDENAR el  desglose de  los documentos b
sean  entregados  a  la  parte  demandada  y  a  costa  de  la
expresa de que la obligación fue pagada.

CUARTO: Sin costas.

QUINTO=    ORDENAR    a    la    ejecutante    BANCO    ITA
8-90.903.937-0,  el  pago del Arancel Judicial  generado en
de $ 3.473.536.. El pago deberá hacerse oportunamente
a  órdenes  de  la  Oficina  de Apoyo  de  los Juzgados Civile
de Sentencias de Cali, con indicación del número de proce
en   el   ACUERDO   #   PSAA:L1-8095   DE   2.011,   el   cual   d
secretaría.  Surtido el  pago,  se dará  aplicación  a  lo  señal
de aquel acto administrativo;  igualmente, ejecutoriada e
haya efectuado el pago, se remitirá copia auténtica de la
Coáctivo de  ia  Dirección  Ejecutiva  Seccionai  de Administ
Cauca, con la constancia de que presta  mérito ejecutivo.

sk

illegas y  Patricia

2

.saza  €}.;á*

procesos      EJECUTIVO
OLOMBIA S.A., en contra
IA ISAZA LEON, por pago

autelares  decretadas  en
os correspondientes.

se de recaudo,  para que
isma,  con  la  constancia

CORPBANCA    S.A.     Nit.
ste proceso,  por la suma
ediante depósito judicial,
del  Circuito  de  Ejecución

o, según formato indicado
berá   ser  solicitado  en   la
do en  el  artículo segundo
ta  providencia, sin que se
isma a la Oficina de Cobro

ación  Judicial  del  Valle  del

ese el expediente.



CONSTANCIA SECRETARIAL:  Santiago de Cali,  nueve (09)  de  mayo de dos  mil
diecinueve  (2.019).  A  Despacho  del  señor Juez  el  presente  proceso  con  memorial
pendiente por resolver.  Si'rvase Pro.,Jeer

VERSITARIO

JUZGAD0 PRIMERO CIVIL DEL CIRCUIT0 DEEJECUCIÓNDESENTENCIASDECALI

RADICAclóN:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

CLASE DE PROCESO:
JUZGADO DE ORIGEN:

Auto Sus. 906

76-001-31-03-007-2014-00371100
BANCOLOMBIA
SOCIEDAD IMPORTECHNOLOGY DE COLOMBIA Y
LEONICE JARAMILLO
EJECUTIVO SINGULAR
SÉPTIM0 CIVIL DEL CIRCUIT0 DE CALI

Santiago de Cali,  nueve (09) de  mayo de dos mil diecinueve (2.019).

Tomando  en  cuenta  la  petición  elevada  por  la  representante  legal  del  ejecutante,
BANCOLOMBIA,   de   solicitud   de   terminación   del   proceso   por   pago   total   de   la
obligación, debe decirse que la misma se negará por las razones que se pasan a ver.

EI Despacho a través de auto No.  1248 de fecha 01 de noviembre de 20isí, declaró
terminado el proceso, por la figura de desistimiento tácito, por lo tanto, no se puede
disponer de nuevo su terminación, en atención a lo expuesto por la parte e].ecutante.

En  escrito  posterior,  la  representante  legal  de  la  parte ejecutante,  presenta  escrito
mediante  el  cual  solicita  el  desglose  de  las  garantías y  la  entrega  de  los  oficios  de
levantamiento   de   medidas   debidamente  actualizados,   igualmente   autoriza   a   la
señora YESENIA GUTIÉRREZ para el  retiro de dichos documentos.

En  atención  a  lo  solicitado,  se  dispondrá  que,  por  la  Oficina  de  Apoyo  para  los
Juzgados   Civiles   del   Circuito   de   Ejecucion   de   Sentencias   de   Cali,   se   realice   el
respectivo   tramite   de   desglose,   siempi-e   y   cuando   los   aranceles   adjuntados
correspondan a  los previstos en el Acuerdo PCSJA18-11176 del Consejo Superior de
la  Judicatura.  En  relación  con  la  segunda  solicitud,  advierte  el  Despacho  que  los
oficios de levantamiento de medidas no han sido expedidos,  por lo que se ordenará
a la misma dependencia, dé cumplimiento a lo ordenado en la parte final del numeral
segundo del Auto No.  1248 del  01  de noviembre de 2018, esto es la expedición de
los oficios de levantamiento de medidas.

Finalmente  en  cuanto  a  la  autorización  se  dispondrá  la  entrega  del  desglose  a  la
persona   autorizada,      pero   no   respecto   de   los   oficios   de   levantamiento,   que
corresponden ser tramitados por la  parte pasiva.

1  F|.  92 Cuaderno  1
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CONSTANCIA SECRETARIAL:  Santiago  de  Cali,  Nueve  (9)  de  mayo  de  dos  mil
diecinueve  (2.019).  A  Despacho  del  señor Juez  el  presente  proceso  pendiente  de
resolver  sobre  la  terminación  del
Proveer.

pROFEsioh

r  pago  total  de  la  obligación.  Sírvase

BEE-
UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMER0 CIVIL DEL CIRCUIT0 DEEJECuclóNDESENTENCIASDECALI

RADICACIÓN:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:
CLASE DE PROCESO:
JUZGAD0 DE 0RIGEN:

Auto lnter. 0291

76-001-31103-00912013-00041-00
JESUS ALFAR0 VILLEGAS LIBREROS
MANUEL ROJAS PORTILLA
EJECUTIVO HIPOTECARIO
NOVENO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, Nueve (9) de mayo de dos  mil diecinueve (2.019).

Revisado  el  plenario  se  observa  escrito  de  terminación  del  proceso  que  por  pago

total de la  obligación,  ha  presentado el ejecutante por intermedio de su apoderado

judicial, con facultad expresa  para ello,  de conformidad a  lo dispuesto en el artículo

461  del C.G.P. y sumado a que no se encontró constancia o escrito pendiente sobre

embargo de crédito o remanentes.

Por lo cual, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO:     DECRETAR     la     terminación     del     presente     proceso     EJECUTIVO

HIPOTECARIO  adelantado  por  JESUS  ALFARO  VILLEGAS  LIBREROS  en  contra  de

MANUEL ROJAS  PORTILLA,  por pago total  de  la  obligación.

SEGUNDO:  ORDENAR  la  cancelación  de  las  medidas  cautelares  decretadas  en  el

presente proceso.  Li'brense las respectivas comunicaciones.

TERCERO:  Li'brese  exhorto  a  la  Notari'a  1  del  Ci'rculo  de  Palmira  a  fin  de  que  se

sirvan cancelar la hipoteca que pesa sobre el inmueble distinguido con el número de

matri'cula  inmobiliaria  370-379468  contenida  en  la  escritura  pública  No.  1788  del  3

de agosto de 2009.  (Art. 47 Dto.  960 de  1970).



Juz.g.ado Primero Cívil del  Circuito de Ejecución  de Sentencias de Cali
76-001-31-09-2013-00041-00
Ejecutivo Hipoteiario
Jesús Alfaro Vi]legas  Libr€Íros VS Manuel  Rojas Portilla

CUARTO:    ORDENAR    la    entrega    de    títulos    al    de

$22.930.824,00, como  pago total  de la obligación.

QUINTO:  ORDENAR a  la  Oficina  de  Apoyo  para  los Ju

de  Ejecución  de Sentencias de Cali  la  elaboración  de  la

fraccionado   por   valor   de   VEINTIDOS   MILLONES   NO

OCHOCIENTOS   VEINTICUATRO    PESOS    M/CTE    ($22.

apoderado judicial de la parte demandante MATILDE CAS

CC.  29.660.696,  como  pago total  de  la  obligación.

Los títulos son  los siguientes:

SEXTO:  Sin costas.

JESUS ALFARO VILLEGAS
LIBREROS
JESUS ALFARO VILLEGAS
L113REROS

JESUS  ALFARO VILLEGAS
L113REROS

lMPRESO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO

JE.SUSALFAROVILLEGAS       IMPRESO
L113REROS

JE SUS  ALFARO  VILLEGAS
L113REROS

JE.SUS  ALFARO VILLEGAS
LIBREROS
JESUS ALFARO VILLEGAS
LIBREROS
JESUS ALFARO VILIEGAS
LIBREROS

ENTREGADO
IMPRES0
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO

rlllllll5-

'_a,CT'0-(J
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SEPTIMO:  Sin  lugar  a  recaudo  alguno  por  concepto

trata  la  Ley  1394 de 2010.

OCTAVO:  En firme el  presente auto,   pásese de nuevo

respectiva devolución de t:i'tulos al demandado.

NOVENO:  Cumplido lo  ordenado  en  esta

archivo definitivo del expedient

AUL0 ANDR

APA

providencia,

BENAVID
Juez

®

andante,    por   valor    de

gados  Civiles  del  Circuito

rden  de entrega  del título

CIENTOS   TREINTA   MIL

30.824,00),   a   favor   del

RO OMEZ identificado con

NO APLICA                       $ 2  866 353,00

NO APLICA                      $ 2 866 353,00

NO APLICA                       $ 2 866 353,00

NO APIICA                      $ 2  866 353,00

NO APLICA                       $ 2.866 353,00

NO APLICA                       $ 2 866 353,00

NO APLICA                       $ 2  866 353,00

NO APLICA                      $ 2 866 353,00

1  arancel  judicial,  de  que

Despacho  para  realizar la

por  secretari'a  ordénese  el

OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES   DEL CIRCUITO DE
EJECUCION  DE SENTENCIAS DE CALl

En     Estado N°  ql_    de    hoy



CONSTANCIA  SECRETARIAL:  Santiago  de  Cali,  ocho  (08)  de  mayo  de  dos  mil
diecinueve (2.019). A Despacho del señor Juez el presente se encuentra memoriales
pend,entesporreso|vers,'wasepr:::ekENTE

JUZGADO PRIMER0 CIVIL DEL CIRCUIT0 DEEJECUCIÓNDESENTENCIASDECALI

Auto De Sus. # 861

IUDICAclóN:
DEMANDANTE=
DEMANDADO:
CLASE DE PROCESO:
JUZGADO DE ORIGEN:

76-001-31-03-009-2017-00054-00
BANC0 CORPBANCA COLOMBIA S.A.
EXPORTADORA ALFA S.A.S. Y 0TRO
Ejecutivo Singular
Noveno Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali,  ocho (08) de mayo de dos  mil diecinueve (2.019)

Revisado el expediente, se encuentra memoriales pendientes por resolver, en primer

lugar,  se tiene escrito allegado  por el  liquidador nombrado  por la  Superintendencia

de Sociedades - Intendencia  Regional  de Cali  dentro del  proceso judicial  iniciado  a

favor de  la  EXPORTADOR ALFA S.A.,  visible  a  folios  57 a  64 del  cuaderno  principal,

mediante el cual solicitó la remisión del expediente original y el levantamiento de las

medidas cautelares ordenadas y decretadas en contra de aquella.

De   otra   parte,   se   evidencia   comunicado   remitido   por   la   Superintendencia   de

Sociedades -Intendencia  Regional de Calií,  mediante la cual  reiteran  la solicitud de

la remisión del  presente expediente a fin de que se atenido en cuenta en el proceso

de  liquidación  judicial  tramitado  a  favor  de  EXPORTADOR  ALFA  S.A.;  asi'  mismo,

solicita se ponga a su disposición  las medidas cautelares ordenadas en el trámite de

la  referencia  (embargo  sobre vehículo  automotor de  placas TZP 997  de  propiedad

de  la  sociedad  EXPORTADORA ALFA S.A.S.)

1  F|s.  66 a  68





CONSTANCIA  SECRETARIAL=  Santiago  de  Cali,  Nueve  (9)  de  mayo  de  dos  mil
diecinueve  (2019).  A  Despacho  del  señor  Juez  eL
diferentes peticiones. Sírvase

PROFESI IVERSITARIO

te  proceso  para  resolver

JUZGADO PRIMER0 CIVIL DEL CIRCUIT0 DEEJECuclóNDESENTENCIASDECALI

®

®

Auto sustanciación No. 0902

luDICACI0N:                   76-001131-03-009-2017100202-00
DEMANDANTE:                  Anyi Bahessa córdoba cruz
DEMANDADO:                   Guillermo Albeito Arce zuluaga, Armando Mejía
Giraldo y Yeniffer Sandoval Yusti
CLASE DE PROCESO=       Ejecutivo  singular
JUZGAD0 DE 0RIGEN=   Noveno Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali,  Nueve (9) de mayo de Dos  Mil  Diecinueve (2019)

De  conformidad  con  el  escrito  presentado  por  el  apoderado  judicial  de  la  parte
demandante   Dr.   HUGO   LEONARDO   DAZA   MONTOYA,   donde   sustituye   el   poder
inicialmente   otorgado   de   conformidad   con   los  arti'culos   74  y  75   del   C.G.P,   se

procederá a reconocerle personeri'a al  mismo.

De igual  modo, del estudio del expediente, se observa a folios 74 a  76 del  presente
cuaderno,   reposa   memorial   mediante  el   cual   el   apoderado  judicial   de   la   parte
demandante   aporta   liquidación   actualizada,   por   tanto,   se   ordenará   que   por
conducto  de  la  Oficina  de  Apoyo  se  efectúe  el  traslado  de  la  misma,  de  la  forma
respectiva  en  el  artículo  110  del  C.G.P.,  en  consonancia  con  el  446  de  la  misma
obra.   Por lo cual, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO:  TÉNGASE al  Dr.  ROBINSON  MOSQUERA  HERNANDEZ,  como  abogado

identificado con T.P.  283.639 del Consejo Superior de  la Judicatura,  para que actúe
en  representación judicial del demandante en el  presente asunto.

SEGUNDO=  ORDENAR que por conducto de  la Oficina de Apoyo se corra traslado



®



2.018, encontrada a folios 503.  Si'rvase

CONSTANCIA  SECRETARIAL=  Santiago  de  Cali,  siete  (7)  de  mayo  de  dos  mH
diecinueve  (2.019).  A  Despacho  del  señor Juez  el  presente  proceso  para  resolver
recurso de  reposición frente a  la  providencia  NO  1365 adiada el  14 de diciembre de
1   ^Il  n       ___  _  _    _  1            1                -,-            __  _        _   .

IVERSITARIO

RADICAclóN:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:
CLASE DE PROCESO:
JUZGADO DE ORIGEN:

Auto No. 297

761001-31-03-01112002-00492-00
JHON FREDDY ZAMBRANO 0LIVA (cesjón)
JORGE 0CTAVIO ARISTIZABAL JARAMILLO
HIPOTECARIO
ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali,  siete (7) de mftyo de dos mil diecinueve (2.019).

Se   encuentra   el   presente   proceso   a   Despacho   para   resolver   el   recurso   de

reposición  frente  al  auto  NO  1365  auiad¿  el  14  de  diciembre  de  2.018,  encontrada

a  folios  503,  rnediante el  cual  se corrigió  el  nombre del  cesionario adjudicatario de

la  providencia  NO  764 del  12  de julio de £018, visible   a  folios 470.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

1.-  En  si'ntesis  apretada  el  recurrente  expresa  que  fustiga  el  auto  referido  li'neas

arriba   porque   se  encuentra   en   trámite   el   recurso  de   impugnación   interpuesto

frente a  un fallo constitucional  interpuesto en contra del ].uzgado, asi' mismo que se

encuentra    pendiente   de   los   tramites   de   revisión    por   sorteo   ante   la   Corte

Constitucional,  para  lo cual  le solicitaran al  Defensor del  Pueblo su  intervención.

Además  que  se  encuentra  en  trámite  ei  recurso  de  queja  interpuesto  frente  a  la

providencia que negó el  recurso de apelación frente a  la  providencia que aprobó el

remate.
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Juzgado  Primero Civil del  Circuito de Ejecución  de Sentencias de Calí
76-001-31-03-011-2002-00492-00
Ej.ecutivo  Hipotecario

Jhon  Freddy Zambrano Oliva  (cesión) Vs Octavio Aristizabal

3

y otro                                                  ^ ffi?-
Inicialmente es  pertinente  manifestar que  la  decisión  atacada  no  se fustiga  en  sus

fundamentos   fácticos   ni   legales,   sino   que   la   inconformidad   tiene   que  ver  con

aspectos externos de  la  decisión  atacada,  dado que orbitan  respecto de  la  firmeza

de  una  decisión  del  juez  constitucional  y  de  la  no  resolución  de  un  recurso  de

queja   por   parte   de   nuestro   superior   funcional,   tachas   que   para   nada   tienen

injerencia en  la  providencia  recurrida, veamos.

Primero  porque  los fallos constitucionales de  primera  instancia  tienen  que acatarse

por  expreso  mandato  del  arti'culo  27  del  Decreto  2591  de  1991,  sin  importar  que

no se  haya desatado  la  segunda  instancia  o que  no se  haya agotado el  recurso de

revisión  ejercido  por  la  Corte  Constitucional  y  segundo  porque  el  recurso  de  queja

que   extraña,   ya   fue   desatado   por   la   autoridad   competente,   quien   mediante

providencia  del  22  de  enero  de  2019,  que  fuere  notificada  en  estados  del  24  de

enero de  2019,  dispuso declarar  bien  denegado el  recurso  de apelación  propuesto

contra  el  auto  de  12  de  julio  de  2018,  por  el  cual  se  aprobó  el  remate  del  bien

inmueble objeto del  proceso.

Asi'   las   cosas,   la   providencia   recurrida   se   mantiene   incólume   al   no   atacarse

frontalmente  en  sus  pilares  fundamenta£es  y  porque  las  razones  esgrimidas  como

talanqueras  para  su  pronunciamiento  se  encuentran  superadas  o  nunca  tuvieron

sustento,  motivo  por  el  cual  se  mantendrá  incólume  el  auto  fustigado  y  asi'  se

declarara.  En consecuencia,  se,

DISPONE:

NO   REPONER   la   providencia   NO   1365   adiada   el   14   de   diciembre   de   2.018,

encontrada   a  folios  503,   mediante  el  cual   se  corrigió  el   nombre  del  cesionario

adjudicatario de  la  providencia No 764 de

conforme 1o considerado anteriorm

PAUL0 ANDRÉS

julio de  2018,  visible   a  folios 470,

b = L  (.` - `. :
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CONSTANCIA  SECRETARIAL:  Santiagr`  de  Cali,  siete  (7)  de  mayo  de  dos  mil
diecinueve  (2.019).  A  Despacho  del  señor Juez  el  presente  proceso  con  memorial
de  la  parte  ejecutada  solicitando  INCIDENTE  DE  ILEGALIDAD  del  proceso.  Si'rvase
proveer.                                                q

PROFESIO

RADICAclóN=
DEMANDANTE:
DEMANDADO=
CLASE DE PROCESO:
JUZGAD0 DE ORIGEN:

Auto. No.  930

76-001131-031011-2002-00492-00
JHON FREDDY ZAMBRANO 0LIVA (cesión)
JORGE OCTAVIO ARISTIZABAL JARAMILL0
HIPOTECARI0
0NCE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali,  siete (7) díj  mayo de dos mil diecinueve (2.019).

La  apoderada  judicial  del  ejecutado  sulicita  se  inicie  INCIDENTE  DE  ILEGALIDAD

del   proceso,   arguyendo   en   síntesis   que   se   ha   desconocido   los   conceptos   del

ejecutivo  (SUPERFINANCIERA)  sobre  vivienda,  la  interpretación  contraevidente  de

la  Ley 546/99 y su  normatividad  legal vigente,  en  los autos interlocutorios 3311  del

13/11/2015,  748  del  4/10/2017  y  937  del  11/12/2017,  del  contrato  de  mutuo  del

sistema  UPAC,  al  considerar  que  en  todo  el  crédito  del  banco  Granahorrar  de  32

millones,  no  había  subrogación  del  crédito  hipotecario  y  no  era  para  vivienda,  por

lo  que  era   un  crédito  de  consumo,  aplicando  conceptos  por  fuera  de  la   ley  y

sentencias  de  la   Corte  Constitucional  stibre  créditos comerciales,  constituyéndose

en  defecto  sustantivo o  material,  evitandu  aplicar el  arti'culo 42  de esta  misma  ley

y  la  terminación  del  proceso  en  api:'=t`ciín  a  la  sentencia  SU-813/07,  con  violación

a   los   derechos   fundamentales   al   debic!o   proceso,   al   respeto   del   principio   pno

Aom/r7ey al  derecho a  una vivienda digna.

Por  lo  expuesto  solicita  se  declaren  por  fuera  de  la  ley  las  providencias  referidas

li'neas arriba y se termine el  proceso,  se condene en  costas y agencias en derecho

a  la  parte demandante.
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Juzgado  Primero Civil del  Circuito de Ejecución  de Sentencias de Cali
76-001-31-03-011-2002-00492-00
Ejecutivo  Hipotecario
Jhon  Freddy Zambrano Oliva  (cesión) Vs Octavio Aristizabal y Otro

SEGUNDO=    REQUIÉRASE    al    abogado    JOSE    IGNACIO    RODRIGUEZ    RIAÑO

identificado  con   la   cédula   de  ciudadanía   No.19293269  y  portador  de  la  tarjeta

profesional  No.  69648,  para  que  antes de  elevar  una  petición,  verifique  a  fondo  el

proceso de  marras y evite caer en  maniobras dilatorias que serían de investigación

del órgano competente.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE





CONSTANCIA  SECRETARIAL:  Santiago  de  Cali,  siete  (7)  de  mayo  de  dos  mil
diecinueve  (2.019).  A  Despacho  dei  señor Juez  el  presente  expediente,  junto  con
el  cuaderno correspondiente a  las actuaciones surtidas en  segunda  instancia y con
providencia en firme resolviendo u

PROFESI

rso de.queja.   Sírvase Proveer.

ARIO

#S  ,Á-3é€

JUZGAD0 PRIMER0 CIVIL DEL CIRCUITO DEEJECuclóNDESENTENCIASDECALI

IUDICACION:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

Auto. No. 931

76-001131-03'-01112002-00492100
JHON  FREDDY ZAMBRANO OLIVA (cesión)
JORGE` OCTAVIO ARISTIZABAL JAIUMILLO

CLASE DE PROCESO=           HIPOTECARIO
JUZGADO DE ORIGEN:       ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali,  siete (7) de mayo de dos mil diecinueve (2.019).

Teniendo  en  cuenta  lo  dispuesto  por  la  Sala  Civil  del  Honorable  Tribunal  Superior

del  Distrito  Judicial  de  Cali,  y  con  fundamento  en  lo  dispuesto  por  el  artículo  329

del  C.G.P.,  el juzgado,

DISPONE:

OBEDEZCASE  y  CUMPLASE  lo  dispuesto  por  la  Sala  Civil  del  Tribunal  Superior  del

Distrito  Judicial  de  Cali,  mediante  providencia  del  22  de  enero  de  2019,  proferida

en  Sala  Unitaria,  la  cual  resolvió  un  rec']rso  de  queja  formulado  por  el  extremo

pasivo,  declarando  bien denegado el  recurso el  apelación  propuesto contra  el  auto
de  12  de julio  de  2018;  por el  cual  se  aprobó   el  remate  del  bien  inmueble  objeto





CONSTANCIA  SECRETARIAL:  Santiago  de  Cali,  Diez  (10)  de  Mayo  de  dos  mil
diecinueve  (2.019).   A  Despacho  del   señor  Juez  el   presente  proceso  j.unto  con
memorial  pendiente por resolver.  Si-rvase Proveer.

f?\
PROFESIO

:L-
NIVERSITARIO

RADICAclóN:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:
CLASE DE PROCESO:
JUZGAD0 DE 0RIGEN:

Auto De Sustanciación No. 907

76-001-31-03-01112003-00014-00
Patrimonio Autónomo Conciliarte (Cesionario)
Elsa Nubia Serna Gil
Ejecutivo H ipotecario
Once Civil  D&.?l Circuito De Cali

Santiago de Cali,  Diez (10) de Mayo de dos mil diecinueve (2019)

Visto  el  informe  secretarial  que  antecede,  se  tiene  que  el  apoderado  judicial  del
extremo  pasivo,  solicita   nuevamente  la  terminación  por  desistimiento  tácito  del

presente  asunto,  indicando  que  la  parte  actora  desde  hace  2  años,  no  realiza  lo
solicitado por el  Despacho.

Una vez revisada la secuencia procesal se tiene que la última actuación fue realizada

por  este  Despacho  el  di'a  18  de  enero  de  2018,  providencia  en  la  cual  se  resolvió
solicitud en igual sentido;  razón por la cual no hay lugar a despachar favorablemente
lo solicitado,  toda  vez que  no cumple con  el  tiempo establecido en  la  normatividad
vigente para el desistimiento tácito,  por 1o cual se negará  la solicitud.

Igualmente,  se  advierte  que  el   profesi`)nal  del  derecho,  apoderado  de  la   parte
demandada,  ha  presentado la  misma solicitud en  múltiples ocasiones,  por lo que se
le  requerirá  para  que  en  lo  posible  adeí:úe  sus  peticiones,  de  conformidad  con  la
normatividad vigente.  En consecuencia, cl ].uzgado,

DISPONE:

PRIMERO:  NEGAR  la  solicitud  de  terminación  por  desistimiento  tácito,  solicitada

por el apoderado judjcial de la parte demandada,  por la  razón expuesta en  la  parte
motiva de esta  providencia.

SEGUNDO=   REQUERIR  al   memorialista,   para   que   adecúe   sus   solicitudes   de
conformidad con  la  normatividad vigente.



sk



CONSTANCIA  SECRETARIAL=  Santiago  de  Cali,  siete  (07)  de  mayo  de  dos  mil
diecinueve (2.019). A Despacho del señor Juez el  presente  proceso con  memoriales
por resolver.  Si'rvase Proveer.

ESCR#IENTE

RADICACIÓN=
DEMANDANTE:
DEMANDADO:
CLASE DE PROCESO:
JUZGAD0 DE 0RIGEN=

Auto de Sustanciación No. 855

76-001-31-03-011-2017-00281-00
CARLOS ALBERT0 SAAVEDIU CASTRO
ANA PAOLA SUÁREZ SANTAMARÍA
Ejecutivo Singular
Once Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, siete (07) de  mayo de dos mil diecinueve (2.019)

Revisado el expediente, se evidencia a fol'io 68, escrito presentado por la demandada
ANA   PAOLA   SUAREZ   SANTAMARÍA,    donde   designa    apoderada   judicial,   y   de
conformidad   con   los   artículos   74  y  75   del   C.G.P.,   se   procederá   a   reconocerle
personería.

De otra parte, se tiene que, la apoderada judicial de la parte actora presenta escrito
coadyuvado  por  la  abogada  de  la  demandada  en  el  que  solicitan  el  levantamiento
de  las  medidas cautelares que  recaen  sobre el  inmueble  identificado  con  matri'cula
inmobiliaria No. 370-804647, toda vez que manifiestan que las partes se encuentran
adelantando negociaciones sobre un eventual acuerdo de pago;  por ser procedente
y   por   atemperarse   a    lo   dispuesto   en   el   Art.    597   del   C.G.P.,   se   resolverá
favorablemente.

En consecuencia, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO=    TÉNGASE    a    la    abogada    PAULA   ANDREA    SANCHEZ    MONCAYO
identificada con C.C.  #  29.123.630 de Cali y T.P.  #  153365 del C. S.  del. J,  para que
actúe    en   ,representación    judicial     de    la    demandada    ANA    PAOLA    SUAREZ
SANTAMARIA,  en el  presente asunto.
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CONSTANCIA  SECRETARIAL:  Santiago  de  Cali,  trece  (13)  de  mayo  de  dos  mil
diecinueve  (2.019).  A  Despacho  del  señor Juez  el  presente  proceso  para  lo  de  su
cargo.  Si'rvase proveer.

PROFESI ÍtiRlo

IUDICAclóN:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:
CLASE DE PROCESO:
JUZGADO DE 0RIGEN:

Auto de Sus No. 934

76-001-31-03-014-2017-00051-00
Reponer S.A.
Milton Enrique Aranzazu Londoño
Ejecutivo Singular
Catorce Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, trece (13) de  mayo de dos mil diecinueve (2.019)

Vista  la  constancia  secretarial  que  anteccde,  se tiene  que visible  a  folios  88-92  del
presente  cuaderno,  obra  escrito  en  el  qije  las  partes,  el  ejecutante  REPONER S.A.
por intermedio de su apoderado judicial y el ejecutado MILTON ENRIQUE ARANZAZU
LONDOÑO,  solicitan  se  acepte  la  dación  en  pago  que  recae  sobre  el  vehi'culo  de
placas WZA571.

Al respecto, es importante señalar que la dación en pago propiamente dicha solo se
da cuando el acreedor y el deudor (QLquieh Daqa Dor éste` conviene, aquel en
recibir  lo  que  no  está  obligado  a  recibir;  y  este  en  cumplir  una  prestación  que  no
debe, o sea, cuando ellos unánimemente convienen en derogar el  principio legal de
que el  pago se hará  bajo todos respectos, en conformidad al tenor de la obligación.
(Art.  1627).

Ahora   bien,   de   la   revisión   del   acuerdo  de  dación   que  se  adjunta,   advierte  el
Despacho, que pese a denominarlo como ``Acuerdo dación de pago total'', y en esos
términos presentar la solicitud, en el  numeral segundo se indica que es voluntad del
de  deudor ``abonar el  crédito'',  sin  que  se  claro  entonces  si  se trata  de  dación  de
pago total  o parcial,  máxime cuando en el  numeral quinto del escrito, se indica  que
el   bien   se   recibe   por  la   suma   de   $64,200.000,  y  la   liquidación   de  crédito  fue
modificada y aprobada  por la suma de $186.901.499, a través de Auto No.1134 del
11  de octubre de 2018 (folio 86).

Siendo  así  las  cosas,     se  abstendrá  el  Despacho  de  aceptar  la  dación  en  pago
presentada, y se requerirá a las pa!tes para que se sirvan aclarar la naturaleza de la
misma.

En consecuencia, el Juzgado




