CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Veintisiete (27) de junio de dos mil
diecinueve (2.019). A Despacho del sefor Juez el presente expediente,
encontrandose pendiente de resolver la nulidad presentada por el apoderado judicial
del demandado. Sirvase Proveer.
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Santiago de Cali, Veintisiete (27) de junio de dos mil diecinueve (2.019)

La entidad demandada INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES ISS EN LIQUIDACION,
suscribié contrato de fiducia mercantil de administracion y pagos No. 015 de 2015
con la Sociedad Fiduciaria de Desarrollo Agropecuario SA FIDUAGRARIA SA, a traves
el cual se constituyd el Patrimonio Autonomo de Remanentes del Instituto Seguros
Sociales en Liquidacion P.A.R.I.S.S., por tanto, designa apoderado judicial y de
conformidad con los articulos 74 y 75 del C.G.P., se procede a reconocerle

personeria.

Verificado el escrito allegado por el apoderado judicial del PATRIMONIO AUTONOMO
DE REMANENTES DEL LIQUIDADO INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES ISS,
procede a resolver la nulidad consagrada en el numeral 2 del Art. 133 del CGP (2.
Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un proceso
legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia), con fundamento

en el Art. 29 de la Constitucién Politica de Colombia, visible a folios 554 del presente

cuaderno.
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ARGUMENTOS DE LA APODERADA DE LA PARTE EJECUTADA.

En sintesis manifiesta que el Art. 29 de la Constitucién Politica de Colombia, el debido
proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas, que
nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se imputa,
ante juez o Tribunal competente y con observancia de la plenitud de las formas
propias de cada juicio y ademas, que es nula de pleno derecho, la prueba obtenida
con violacion del debido proceso.

Agrega que, la Sociedad Fiduciaria de Desarrollo Agropecuario SA Fiduagraria SA,
actia en el presente asunto en calidad exclusiva de administradora y vocera del
Patrimonio 'Auténomo de Remanentes del Instituto de Seguros Sociales en
Liquidacion conforme a las obligaciones contenidas en el contrato de fiducia No. 015
de 2015 y que en tal virtud éste la obligacion de la Fiduagraria SA se suscribe a:
“Atender la defensa en los procesos judiciales, arbitrales y administrativos, o de otro
tipo se hayan iniciado en contra del Instituto de Seguros Sociales en Liquidacion,
con anterioridad al cierre del proceso liquidatorio y la extincion juridica de la
entiaad’.

Dice que, el Patrimonio Autdnomo de Remanentes del Instituto de Seguros Sociales
en Liquidacién, solo debe responder de acuerdo a lo estipulado en el contrato de
Fiducia Mercantil de Administracion y Pagos No. 015-2015 y en consecuencia
Fiduagraria | SA solo respondera como Administradora y vocera del mencionado
Patrimonio auténomo, sin comprometer su responsabilidad patrimonial.

Asi las cosas, es claro que en el presente caso deberd decretarse la nulidad
solicitada, como quiera que la continuacién del proceso ejecutivo se vulnerd el
debido proceso, pues a partir de la iniciacion del proceso liquidatorio del ISS, ninguna
entidad jurisdiccional estaba facultada legal y constitucionalmente para resolver
dicho asunto, toda vez que éste debid acumularse al proceso de liquidacion del ISS
para que fuera en ese escenario que se hiciera efectivo el pago de la sentencia, de
conformidad con las normas especiales del caso.
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En sintesis, no es que se pretenda por parte de la ejecutada eludir la obligacion a
cargo del liquidado ISS, sino que en principio se deben proteger los derechos de las
personas que acudieron al proceso concursal y sus créditos fueron reconocidos y
graduados en él, conforme a los preceptos establecidos en la Constitucion y en sus
decretos y leyes reglamentarios, en especial tratandose de procesos liquidatorios,

los cuales priman sobre las normas de caracter general.

Solicita declarar la nulidad del proceso ejecutivo a partir de las actuaciones surtidas
en el Juzgados Noveno (9) Administrativo de Cali y Segundo (2) Administrativo de
Descongestién de la misma Ciudad, o desde la fecha en que dicho asunto ha debido
remitirse por competencia al proceso liquidatorio del Instituto de Seguros Sociales.

CONSIDERACIONES

1.- La jurisprudencia nacional se ha pronunciado respecto de las nulidades en sendas

providencias, en una de ellas asevero:

"(...) Las nulidades consisten en la ineficacia de los actos procesales que se
han realizado con violacion de los requisitos que la ley ha instituido para la
validez de los mismos; y a través de ellas se controla la regularidad de la
actuacion procesal y se asegura a las partes el derecho constitucional al
debido proceso. Si bien se puede tildar de antiética la norma acusada €n
cuanto se refiere a la invocacion de la nulidad dentro del recurso de
casacion, no por éllo la norma es inconstitucional, por cuanto sur regulacion
perteneces al ambito de la competencia discrecional del legislador. (...)"”

"(...) Las nulidades son irregularidades que se presentan en el marco de un
proceso, que vulneran el debido proceso y que, por su gravedad, el
legislador — y excepcionalmente el constituyente- les ha atribuido la
consecuencia —sancion- de invalidar las actuaciones surtidas. A través de su
declaracion se controla entonces la validez de la actuacion procesal y se
asegura a las partes el derecho constitucional al debido proceso. (...)"”

Una diferencia entre las nulidades procesales y las sustanciales, es que las primeras
deben declararse dentro del mismo proceso en donde se originan generalmente
mediante un incidente (articulo 127 del CGP). Las nulidades sustantivas siempre se

determinan en un proceso ordinario que se tramita por separado.

1 Sentencia C — 394 de 1994.
2 Sentencia T — 125 de 2010.

"
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En las primeras esta comprendido el concepto de la validez o nulidad del acto o
contrato en si considerado, y en las segundas, ese concepto no entra en juego sino
unicamente si el procedimiento encaminado a hacer efectivo un derecho esta 0 no
viciado. Por eso una nulidad o vicio de caracter adjetivo no toca, en cuanto a su
validez, el acto o contrato cuya efectividad se quiere hacer valer en un proceso
judicial que es o se declara nulo por irregularidades en su tramitacién. Esta ha sido
la doctrina de la Corte. Cuando el articulo 1740 del Cédigo Civil dice que es nulo
todo acto o contrato al que le falte alguno de los requisitos que la Ley prescribe para
su validez, segln su especie y la calidad o estado de las partes, se refiere a los actos
0 contratos Cciviles celebrados entre las partes de su libre voluntad, entre las cuales
no quedan incluidas las sentencias o providencias judiciales.

Concebida la institucion de la nulidad dentro del ordenamiento Procesal Civil,
podemos decir que la misma se cred con la finalidad de revisar tramites que no
guardaron la debida consonancia legal que debia seguirse dentro del decurso del
proceso, pare asi recomponer el mismo, garantizar un respeto efectivo al debido
proceso y poder llegar a una sentencia de mérito que es la finalidad de cualquier
tramite judicial.

Las nulidades procesales estan taxativamente sefialadas en el articulo 133 del C. de
G. P. y ninguna otra irregularidad en el tramite se le puede dar tal trascendencia, en
virtud del principio de especificidad que acogid nuestro Estatuto Procesal Civil; dichas
nulidades se configuran por fallas o ausencias en los requisitos exigidos para la
formacion regular del proceso judicial y son desarrollo clel debido proceso (Art. 29
C. N.).

Sin dejar de lado la citada taxatividad de las causales de nulicad, la Corte
Constitucional al declarar la exequibilidad del articulo 133 del C. G. P. y atendiendo
a la expedicion posterior a la Codificacion Procesal Civil de la actual Constitucién
Politica, adiciond el listado de dichas causales con la prevista en el articulo 29 de la
norma superior, esto es, con la que hace referencia a "../a prueba obtenida con
violacion al debido proceso”. (SC-491 noviembre 2 de 1995, M. P. Antonio Barrera
Carbonell).
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La ley compendia entonces, las causales de invalidez segun las cuales, como indican
la jurisprudencia y la doctrina, se desarrolla procesalmente el articulo 29 de la C. P.,
sin que pueda aceptarse las llamadas nulidades constitucionales que dejan a criterio
del juez determinar qué situacion constituye o no causal de nulidad, por cuanto no

procede dejar al arbitrio de éste o de las partes el establecimiento de aquellas.
CASO CONCRETO

Adentrandonos al caso en estudio y revisado el plenario vemos que la apoderada
judicial de la parte ejecutada pretende la nulidad de todo lo actuado a partir de las
actuaciones surtidas por los Juzgados Noveno (9) Administrativo de Cali y Segundo
(2) Administrativo de Descongestion de la misma Ciudad, o desde la fecha en que
dicho asunto ha debido remitirse por competencia al proceso liquidatorio del

Instituto de Seguros Sociales.

Revisado el presente proceso, se puede observar que se dicté mandamiento de pago
por auto de fecha 7 de junio de 2002 por parte del Juzgado 1 Civil del Circuito de
Cali (Fl. 1035); el tramite del proceso siguid su curso y se dictd sentencia de primera
instancia el 3 de agosto de 2007 (Fl. 264) donde se declararon infundadas todas las
excepciones propuestas por el demandado, ordenando seguir adelante la ejecucion;
donde se interpuso recurso de apelacion ante el Tribunal Superior de Cali quien en
providencia de fecha 26 de noviembre de 2010 (FI. 32 CD. 5), declaro la nulidad de
todo lo actuado a partir del auto admisorio de la demanda, ordenando remitir el

proceso a los Juzgados Administrativos de Cali.

El Juzgado 9 Administrativo de Cali avocd conocimiento y libré auto de mandamiento
de pago el 28 de abril de 2011; posteriormente dando cumplimiento al Articulo 5°
del acuerdo No.PSAA12-9457 de 23 de mayo de 2012 se remitié al Juzgado 2
Administrativo de Descongestién del Circuito de Cali quien por auto del 23 de
noviembre de 2014 (Fl. 227 CD 11), declard la nulidad de todo lo actuado y propuso
conflicto de competencia, el cual fue resuelto por el Consejo Superior de la
Judicatura quien asigné el conocimiento a la jurisdiccion ordinaria civil es decir, al
Juzgado 1 del Circuito de Cali; pues, si bien es cierto mediante Decreto 2013 del
2012 se declard la supresion y liquidacién del Instituto de Seguros Sociales ISS, el
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cual fue prorrogado en varias ocasiones, expidiéndose acta final de liquidacién a
partir del 1 de abril de 2015, no obstante a éste Despacho no fue solicitada la
remision del presente expediente para dicho tramite.

Conforme a lo anterior, se continud con el tramite normal del proceso y en segunda
instancia por parte del Tribunal Superior de Cali, se modificé la sentencia del a-quo
en el sentido declarar que el ISS adeuda la suma que resulte de liquidar cada una
de las cuentas de cobro presentadas para su pago, junto con sus intereses del 0.5%
mensual hasta la fecha de cada uno de los pagos realizados por la ejecutada,
teniendo en cuenta los veinte (20) dias que tenia el ISS para cancelarlas contados
desde que cada cuenta de cobro fue presentada para su pago.

Ahora bien, respecto a la solicitud del apoderado judicial del demandado respecto a
la nulidad constitucional la jurisprudencia nacional en varias ocasiones refiere que
los principios basicos que orientan el régimen de nulidades procesales son los de
especificidad o taxatividad, proteccion y convalidacion. La taxatividad hace
referencia a que no puede haber vicio capaz de estructurar nulidad sin un texto
especifico que la establezca. La proteccion atafie a la necesidad de establecer la
nulidad con el fin de proteger el perjuicio causado, pues no existe la nulidad por la
nulidad, y la convalidacion radica en que dichas nulidades, salvo excepciones,
pueden ser saneadas por el consentimiento expreso o implicito de la parte afectada.

La Corte Suprema de Justicia en providencia del 31 de mayo del afio 1994, indico,

"(...) el Codlgo, (...) no sdlo consigno reglas acerca de la oportunidad y legitimacion
para alegarlos sino que establecio, ademas, todo un sistemna de saneamiento tacito,
de tal suerte que las nulidades procesales no se pueden alegar por
cualquier persona ni en el momento que le provoque. Por lo que toca a /a
legitimacion para alegar un motivo de nulidad, si se tiene en cuenta el principio de
la trascendencia, se puede sentar como regla general la de que esti legitimado
para alegar una nulidad procesal quien a causa del vicio haya sufiido lesion o
menoscabo de sus derechos. Con todo, carecen de legitimacion: a) Quienes
hayan dado lugar al hecho que la origina, b) Quienes tuvieron la
oportunidad de proponerla como excepcion previa, c) La nulidad por
indebida representacion o emplazamiento en forma legal, solo puede
alegarla la persona afectada, d) Las nulidades a que se refieren los
numerales 5, 6, 7, 8 y 9 del articulo 152 del Codigo de Procedimiento Civil
no pueden invocarlas quienes hayan actuado en el proceso sin alegarias.
En lo que concierne al saneamiento, el articulo 156 establece que se considera
saneada la nulidad cuando la parte que podia alegarla no lo hizo
oportunamente, es decir, tan pronto como pudo actuar en el proceso y
tener conocimiento de ella, de tal modo que si posteriormente la alega,
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el juez debe rechazarla de plano ...", y lineas adelante recalca que se trata por
consiguiente de un conjunto de restricciones que constituyen clara aplicacion” ...
de los principios de la convalidacion y de la lealtad procesal, pues, segun el
primero, dado el caracter dispositivo del proceso civil, a las partes les es
permitida la ratificacion expresa o tdcita de las actuaciones irregulares
cuando sdlo las afecten a ellas; y en virtud del segundo, se busca impedir
la maniobra desleal de alegarlas solamente si el proceso en su marcha se
presenta desfavorable a esa parte...”. (G.J. Tomo CLXXX, pag. 193)(....)"”

Cualquiera otra irregularidad no tipificada taxativamente como nulidad se tendra por
subsanada si no se impugna oportunamente por los mecanismos que este codigo

establece (paragrafo del articulo 133 del C.G.P.)

En desarrollo de este postulado y con el fin de evitar el derroche de jurisdiccion por
la proliferacién infundada de incidentes o peticiones de nulidad, vemos que el
legislador confirié al juez, como supremo director del proceso, de agiles y valiosas
herramientas para evitar mecanismos dilatorios, entre ellas se encuentra la de
rechazar de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta
de las determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron alegarse
como excepciones previas, o la que se proponga después de saneada o por

quien carezca de legitimacion (articulo 135 ibidem).

Tomando en cuenta lo anterior, se tiene que la discusion surge cuando de los
supuestos facticos se trata, pues es claro que no es suficiente el sefalamiento de la
causal de nulidad sino que es preciso que los elementos facticos que se alegan
correspondan realmente a la misma; es pertinente mencionar entonces que lo
importante no es la adjetivacion que se dé a la causal, sino su verdadero contenido
estructural, cuestion distinta es que a la postre se concluya que no esta demostrada

o configurada dicha falencia procesal, deviniendo el rechazo de plano de la nulidad.

Adentrandonos en el caso bajo estudio, de entrada ha de manifestarse que la
peticién elevada por el profesional del derecho a favor del ejecutado se rechazara
de plano tal como lo sefiala el articulo 135 del Cddigo General del Proceso, de
acuerdo a las siguientes consideraciones: Inicialmente, porque el alegato del

abogado del ejecutado no se enmarca en alguna de las 8 causales de nulidad

3 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION CIVIL. REF: EXPEDIENTE No. 4063. MAGISTRADO PONENTE:
CARLOS ESTEBAN JARAMILLO SCHLOSS, 31 de mayo de 1.994.

ook
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estipuladas en el articulo 133 del C.G.P., desconociendo el principio de taxatividad,
el cual alude a que no puede haber vicio capaz de estructurar nulidad sin un texto
especifico que la establezca.

Por otro lado, y si en gracia de discusion se tramitara de fondo la nulidad impetrada
vemos en sintesis que la misma estriba en lo atinente que exista providencia
ejecutoriadas del superior, que reviva un proceso legalmente concluido o pretermite
integramente la respectiva instancia, no obstante, lo cual, no se aplica para el
presente caso como quiera que la acreencia que aqui se cobra no fue incluida en
ningun momento en el tramite de liquidacion obligatoria del Instituo de Seguros
Sociales, habida de cuenta que verificado el tramite del proceso no fue comunicado
por parte de la entidad liquidatoria que debia enviarse el presente asunto, ya que
de hacerlo alli si se incurriria de conformidad con el numeral 2 del articulo 133 del
Cddigo General del Proceso en nulidad, al proceder contra providencia ejecutoriada
del superior.

Asi las cosas, al no encontrarnos ante una nulidad de las establecidas en el articulo
133 del C. G del P. El Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: TENGASE al Dr. FREDDY ALEJANDRO [LOAIZA GUALLTERO, como
abogado identificado con T.P. 191.477 del Consejo Superior de la Judicatura, para
que actle en representacion judicial del demandado en @l presente asunto.

SEGUNDO: RECHAZAR DE PLANO la solicitud de nulidad procesal, elevada por
el extremo pasivo, conforme Ig-€xpuesto en la parte considerativa de esta
providencia.

f OFICINA DE APOYO PARA LCS \

JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUI''O DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En E:ﬁdo N /O @ hoy

51endo las 8:00 A.M., s€ notifica a
las p 1 aut anterior.

Apa

FESIONAL UNIVE SITARIO




CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiagu de Cali, veintiocho (28) de junio de dos mil
diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso con
memoriales pendientes por resolver. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
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DEMANDADO: Sofia Inés Arboleda Murillo y Otro

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Primero Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2.019).

1.- Encontrandose el proceso a despacho para desatar las solicitudes, recursos,
nulidades y aclaraciones elevadas por el abogado JOSE ALBERTO ZAMBRANO
REINA, las cuales se encuentran en los folios 789 a 808 y las solicitudes, recursos,
nulidades y aclaraciones encontrados a folios 858 a 876, se encuentra que
nuevamente se presenta oficio de ASOPROPAZ informando que la ejecutada SOFIA
INES ARBOLEDA MURILLO inicid el tramite de insolvencia de persona natural no
comerciante, hecho que obliga a esta judicatura a diferir nuevamente la decision
que debe tomarse frente a todas las solicitudes, recursos, nulidades y aclaraciones
elevadas por el abogado JOSE ALBERTO ZAMBRANO REINA y ordenar la

suspension del proceso.

Atendiendo comunicado que remite el conciliador FRANK HERNANDEZ MEJIA, en
donde informa sobre la iniciacién y aceptacion de una solicitud de tramite de
negociaciéon de deudas relacionada con insolvencia de persona natural no
comerciante, presentada por SOFIA INES ARBOLEDA MURILLO, al igual que
solicita la suspension de este proceso ejecutivo adelantado contra aquella, de
conformidad con lo establecido en los arts. 545-2 y 548 del Cddigo General del

Proceso. Asi las cosas se accederan a tal solicitud.
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Al respecto, habra de indicarle a ASOPROPAZ, que el proceso que cursa en eéte

Despacho Judicial es un Hipotecario, contra dos demandados y como quiera que la
suspension del proceso radica en cabeza de la demardada sefiora SOFIA INES
ARBOLEDA MURILLO ha de indicérsele que las garantias hipotecarias son
indivisibles?, por consiguientes se dispondra oficiar a la ASOPROPAZ y en particular
al abogado conciliador FRANK HERNANDEZ MEJIA, para que certifique lo siguiente:
i) si el sefior JOSE RICAURTE MARIN VILLAQUIRAN identificado con cédula de
Ciudadania # 16.489.23, fue aceptado coino acreedor en dicha negociacion; ii) el
valor y/o porcentaje de la obligacién que la demandada sefiora SOFIA INES
ARBOLEDA MURILLO, pretende negociar respecto de la suma que se cobra
dentro del presente proceso, para lo cual se le concede un término de diez (10)
dias habiles, iii) informesele que se SUSPENDIO el proceso respecto de la citada
sefiora y que no se podrd disponer del bien objeto ce hipoteca por ostentar la
condicién de indivisible.

2.- A pesar de lo anterior, se tiene que el PROCURADOR 7 JUDICIAL PARA
ASUNTOS CIVILES solicita se desaten de fondo las peticiones elevadas por el
apoderado judicial de la parte ejecutada, siendo pertinente responcer su peticién
de la siguiente forma.

Informese al PROCURADOR 7 JUDICIAL PARA ASUNTOS CIVILES que las
solicitudes, recursos, nulidades y aclaraciones elevadas por el ebogado JOSE
ALBERTO ZAMBRANO REINA, no se han resuelto porque el proceso se encontraba
suspendido por el tramite de insolvencia que han iniciado en distintas fechas los
ejecutados |al interior del plenario, el cual suspende el proceso, estando
imposibilitada la instancia judicial para resolver de fondo si el proceso esta
suspendido, ahora bien, tomando en cuenta que la suspension del proceso ya se
habia levantado, esta judicatura en esta data iba a desatar de fondo las
solicitudes, recursos, nulidades y aclaraciones elevadas por el abogado JOSE
ALBERTO ZAMBRANO REINA, pero dicha decision debe diferirse porque
nuevamente se allego oficio del conciliador FRANK HERNANDEZ MEJIA, en donde
informa sobre la iniciacion y aceptacién de una solicituc de trémite ce negociacion
de deudas relacionada con insolvencia de persona natural no comerciante,

! Articulo 2433 del C., Civil que dice: "La hipoteca es indivisible. En consec. lencia, cada una de las cosas hipotecadas a una deuda, y cada parte
de ellas son obligadas al pago de toda la deuda y de cada parte de ella”
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presentada por la ejecutada COFI/. INES ARBOLEDA MURILLO, quien esta
representada por el abogado JOSE AL ERTO ZAMBRANO REINA.

Por lo expuesto, a través de la Oficina de Apoyo de estos juzgados se ordenara
oficiar al PROCURADOR 7 JUDICIAL PARA ASUNTOS CIVILES con el fin de
informarle lo expuesto en esta providencia, ademas con el oficio pertinente

remitase copia del folios 879 hasta esta providencia inclusive. En consecuencia se,
DI”PONE:

PRIMERO: SUSPENDER de manera 1mediata el tramite en el presente proceso
(nicamente respecto de la demancada sefiora SOFIA INES ARBOLEDA
MURILLO, hasta tanto i) culmine el p ocedimiento de negociacién de deudas de
la ejecutada y ii) ASOPROPAZ y en particular al abogado conciliador FRANK
HERNANDEZ MEJIA, dé cumplimiento a lo solicitado por esta instancia a través de

esta providencia.

SEGUNDO: OFICIAR a ASOPROPAZ y en particular al abogado conciliador
FRANK HERNANDEZ MEJIA, para que certifique: i) si el ejecutante JOSE RICAURTE
MARIN VILLAQUIRAN identificado con cédula de ciudadania # 16.489.23, fue
aceptado como acreedor en dicha negaociacion;  ii) el valor y/o porcentaje de la
obligacién que la demandada sefior= SOFIA INES ARBOLEDA MURILLO
pretende negociar respecto de !a suma gue se cobra dentro del presente proceso,
para lo cual se concede un térmirio Je diez (10) dias habiles, iii) informesele que
se SUSPENDIO el proceso respecto c'e la citada sefiora y que no se podra
disponer del bien objeto de hipot=ca poi ostentar la condicion de indivisible.

TERCERO: INFORMESE a través de oficio al PROCURADOR 7 JUDICIAL PARA
ASUNTOS CIVILES que las solicitudes, recursos, nulidades y aclaraciones elevadas
por el abogado JOSE ALBERTO ZAMBRANO REINA, no se han resuelto porque el
proceso se encontraba suspendido por el tramite de insolvencia que han iniciado
en distintas fechas los ejecutados al interior del plenario, el cual suspende el
proceso, estando imposibilitada ia instancia judicial para resolver de fondo si el
proceso esta suspendido, ahora iiien, tomando en cuenta que la suspension del

proceso ya se habia levantado, esta judicatura en esta data iba a desatar de fondo
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las solicitudes, recursos, nulidades y aclaraciones elevadas por el abogado JOSE
ALBERTO ZAMBRANO REINA, pero dicha decision debe diferirse porque
nuevamente se allegd oficio del conciliador FRANK HERNANDEZ MEJIA, en donde
informa sobre la iniciacion y aceptacién de una solicitud de trémite de negociacion

de deudas relacionada con insolvencia de persona natural no comerciante,
presentada | por la ejecutada SOFIA INES ARBOLEDA MURILLO, quien esta
representada por el abogado JOSE ALBERTO ZAMBRANO REINA.. Oficiese.

CUARTO: Con el oficio pertinente REMITASE al PROCURADOR 7 JUDICIAL PARA
ASUNTOS CIVILES, copia de los folios 879 hasta esta providencia inclusive.
Oficiese.

NOTIFIQUESE

PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDES

M

/ OFICINA DE APOYO DE LOS \

JUZGADOS CIVILES DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS

En Estado N"q /Dde hoy
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, siendo las 8:00 A.M., se
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, veinticinco (25) de junio de dos mil
diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso con memoriales
pendientes por resolver. Sirvase Proveer.

ESCRx%' ENTE

I
V)
,',Q O \2 JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
T'c { oo EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
o(’CA 't)‘ g o
Auto Sus. No. 1149

RADICACION: 76-00;-31-03-001-2005-00283-00
DEMANDANTE: ANDI}ES ENRIQUE LEAL DUQUE
DEMANDADO: MARIA ELENA JIMENEZ HINCAPIE

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Primero Civil del Circuito de Cali

Santiago de Cali, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2.019).

En respuesta al requerimiento realizado por este Despacho mediante auto #0118 del
6 de marzo de 2.019, la apoderada judicial del actual cesionario manifiesta que desea
continuar con el presente proceso en atencion a que aun no se ha efectuado el pago
total de la obligacion por parte de la demandada; en ese orden de ideas v, revisado el
plenario, se evidencia que la solicitud de terminacién por pago total (Fl. 280-281
cuaderno principal), fue presentada por el sefior FRANK EDUIN HERNANDEZ MEJIA,
no obstante, dicha persona NO ES PARTE DEL PROCESO, aspecto sobre el cual este
Despacho ya se habia manifestado con anterioridad, negando en varias ocasiones
solicitudes interpuestas por aquel, pues el prenombrado cedié los derechos de su
crédito al sefior ANDRES ENRIQUE LEAL DUQUE!, la cual fue aceptada por este
Despacho mediante auto de sustanciacién #2982 del 9 de noviembre de 2.0162, y en
consecuencia, se reitera que el memorialista no es sujeto procesal; no obstante, en
uno de los escritos radicados en este despacho, el sefior FRANK EDUIN HERNANDEZ
MEJIA, pone en entredicho la cesion de crédito realizada y suscrita por el mismo,
solicitando la nulidad del auto que la aprobd, con el argumento de que no se verificaron
las presentaciones personales de dicho negocio juridico, sin embargo, en ningln
momento niega haber suscrito dicha cesion de crédito. Nota este Despacho que las
discrepancias que se pueden estar presentando entre el anterior cedente y el actual
cesionario estan entorpeciendo el curso normal del proceso, encontrandonos frente a
manifestaciones expuestas por los mentados que pretenden inducir en error al
juzgador y que no causan si no dilaciones injustificadas y desgaste procesal.

1 Fls. 243-244
2Fl. 246
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En ese orden de ideas, esta Judicatura procedera a compulsar copuas al CONSEJO
SECCIONAL DE LA JUDICATURA — SALA DISCIPLINARIA y a la FISCAL{A GENERAL DE
LA NACION a fin de que investiguen las irregularidades evidenciadas en el presente
tramite ejecutivo por parte del abogado FRANK EDUIN HERNANDEZ MEJIA y del sefior
ANDRES ENRIQUE LEAL DUQUE, por lo descrito en lineas anteriores.

De otra parte, la apoderada judicial de la parte ejecutante, mediante escrito radicado
el 10 de mayo de 2.019, allegd el avaltio catastral de los bienes inmuebles identificados
con matricula inmobiliaria Nos. 370-623522 y 370-623554; no obstante, revisado el
plenario, se evidencia que el presente tramite ha girado en torno al avalGo comercial
de los inmuebles, mas no del catastral. Por tanto, requerird a la parte ejecutante a fin
de que aporte el avallio comercial actualizado de los bienes objeto de garantia en el
presente tramite ejecutivo.

En consecuencia, se,
DISPONE

PRIMERO.- NEGAR la solicitud de terminacion del proceso por pago total presentada
por el sefior FRANK EDUIN HERNANDEZ MEJIA, por las razones expuestas en
precedencia.

SEGUNDO.- AGREGAR Yy poner en conocimiento de las partes, el escrito allegado
por la apoderada judicial del ejecutante, quien manifiesta que desea continuar con el
tramite ejecutivo de la referencia en atencion a que no se ha cancelado la totalidad de
la obligacion.

TERCERO.- COMPULSAR COPIA de las presentes diligencias al Consejo Seccional
de la Judicatura — Sala Disciplinaria a fin de que investigue la conducta irregular dentro
del presente tramite del abogado FRANK EDUIN HERNANDEZ MEJIA identificado con
cédula de ciudadania No. 94400275 vy tarjeta profesional No. 134026. Oficiese.

CUARTO.- COMPULSAR COPIA de las presentes diligencias a la FISCALIA GENERAL
DE LA NACION a fin de que investigue la posible comision de conductas punibles
suscitadas de la firma de la cesién de crédito entre el sefior FRANK EDUIN HERNANDEZ
MEJIA, identificado con cédula de ciudadania No. 94400275 vy del sefior ANDRES
ENRIQUE LEAL DUQUE, identificado con cédula de ciudadania No. 94496082. Por
medio de la Secretaria de Apoyo, oficiese con los insertos pertinentes.

QUINTO.- REQUERIR a la parte ejecutante a fin de que aporte el avallio comercial
de los bienes identificados con matricula inmobiliaria Nos. 370-623522 y 370-623554,
por lo expuesto en precedencia.

SEXTO.- AGREGUESE para que obren y consten en el expediente los avallos
catastrales de los bienes objeto de garantia en el presente proceso, aportados por la
parte ejecutante.

‘-
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Veintisiete (27) de junio de dos
mil diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso con memorial
solicitando se fije fecha para remate. Sirvase Proveer.

CONTROL DE LEGALIDAD
RADICACION 001-2014-00160
CLASE DE PROCESO: Singular
SENTENCIA FL. 85-86
MATRICULAS INMOBILIARIAS 370-699733 / 370-699492
EMBARGO FL. 27 C2 Puesto a disposicién Juzgado 9 Civil Mpal Ejc. Sent.
SECUESTRO: Fl. 198 C2
AVALUO Fl. 297 $363.805.000 y $35.000.000
LIQUIDACION COSTAS FL. 108 $6.409.300
ULTIMA LIQUIDACION CREDITO APROBADA FI.124 AL 28/02/18 $220.480.000
ACREEDORES HIPOTECARIO NO
ACUMULACION DE EMBARGOS NO
LABORAL, COACTIVO, ALIMENTOS
REMANENTES: NO
SECUESTRE ADRIANA AGUIRRE PABON
CERTIFICADOS DE TRADICION SIN NOVEDAD
AVALUO INMUEBLE $363.805.000
70% $254.663.500
40% $145.522.000
AVALUO INMUEBLE $35.000.000
70% $24.500.000
40% $14.000.000

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

Auto Inter #0456
RADICACION: 76-001-31-03-001-2014-00{60-00
DEMANDANTE: DANIEL FELIPE LOPEZ BOLANOS
DEMANDADO: JAIME ANDRES OLAYA RIVERA

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
JUZGADO DE ORIGEN: PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de junio de dos mil diecinueve (2.019)

Como quiera que dentro del presente proceso el apoderado de la parte actora solicita
se fije nueva fecha para remate de los bienes inmuebles identificados con
MATRICULAS INMOBILIARIAS 370-699733 y 370-699492, fueron embargados?,
secuestrados? y avaluados®. Siendo procedente la anterior solicitud y habiendo
ejercido el control de legalidad sin encontrar vicio procesal que invalide lo actuado,
el juzgado de conformidad con lo dispuesto en los articulos 448, 450, 451, 452 del

C.G.P. fijara la fecha de remate.

1FL27C2
?Fl 198 C2
2Fl.297C1
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Revisado el escrito presentado por el apoderado judicial de la parte demandante,
donde solicita la entrega de unos titulos judiciales como abono a la obligacion, se
observa, que revisado el portal de depdsitos judiciales del Banco Agrario, no reposa
ningan titulo para el presente asunto, por tanto, se hace necesario requerir al Banco
Agrario para que emita una relacién de los depdsitos consignados, por lo que se

oficiara a dicha entidad para tal efecto.

Por lo anterior, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: Para que tenga lugar la DILIGENCIA DE REMATE sobre los bienes
inmuebles identificados con MATRICULAS INMOBILIARIAS 370-699733 y
370-699492, que fueron objeto de embargo, secuestro y avaluo por valor de
$363.805.000 y $35.000.000, dentro del presente proceso, FIJASE |a HORA de las

JOOO aw , del DIA 3\ , del MES de dﬁ\\a del ANO

2019.

Sera postura admisible la que cubra el 70% del avalio dado a los bienes referidos y
postor habil quien consigne previamente en el BANCO AGRARIO en la cuenta #
760012031801 de esta ciudad, a érdenes de la Oficina de Ejecucion de los Juzgados
Civiles del Circuito, el 40% que ordena la Ley sobre el avaluo de los bienes.

El aviso se publicard por una sola vez en un periédico de amplia circulacion en la
localidad, ya sea en EL PAIS u OCCIDENTE, o, en su defecto, en una emisora,
cumpliendo la condicién sefialada por el articulo 450 del C.G.P.

La licitacién comenzara a la hora antes indicada y no se cerrara hasta cuando haya

transcurrido una hora.

TENER como base de la licitacion, la suma de $254.663.500,00 y
$24.500.000,00, que corresponde al 70% del avalué del bien inmueble, de
conformidad a lo dispuesto en el numeral 3° del Art. 448 del CGP. Diligencia de
remate que se tramitara de conformidad con lo dispuesto en el articulo 452 del
C.G.P:
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SEGUNDO: NEGAR en esta oportunidad la orden para elaboracion de drdenes de

entrega de titulos de depdsito judicial, de conformidad a lo considerado en esta

providencia.

TERCERO: DISPONER que por secretaria se oficie al Banco Agrario a fin de que

expida una relacion de los titulos de depdsitos judiciales que por cuenta de este

proceso se han constituido, para lo cual se autoriza al apoderado judicial de la parte

demandante para que le sea entregado el mismo.

CUARTO: Habiéndose cumplido lo anterior por parte del Banco Agrario, INGRESE

nuevamente a despacho el proceso para decidir en lo pertinente.

APA

PAULO ANDF

IDES

/ OFICINA DE APOYO PARA LOS\

JUZGADOS CIVILES DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI
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siendo las 8:00 AT™?, not‘ las

Bl \omars
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, veintiocho (28) de junio de dos mil
diecinueve (2.019). Se informa que se encuentra pendiente cesion de crédito. Sirvase
proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de Sus # 1295

RADICACION: 76-001-31-03-001-2015-00157-00
DEMANDANTE: Reintegra S.A.S. y Otro
DEMANDADO: Diego Alonso Gomez Galindo

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Mixto
JUZGADO DE ORIGEN: Primero Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2.019)

Revisado el expediente se observa que, se encuentra pendiente por resolver, memorial
alusivo al reconocimiento de una cesion parcial de derechos de crédito, efectuada entre el
actual ejecutante FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A. a través de su apoderado
general RAFAEL GUSTAVO MURCIA BORJA identificada con cédula de ciudadania #
79.388.820, y a favor de CENTRAL DE INVERSIONES S.A., por conducto de su apoderada
general CARLOS MARIO OSORIO SOTO identificado con cédula de ciudadania #
12.400.676; se observa, que la misma no se encuentra adecuadamente nominada, toda
vez que al referirse aquella a un titulo valor, como lo es él del caso (Pagaré), mal haria en
entenderse que el negocio juridico que aqui se pretende es una cesion de crédito de las
que versa el articulo 1966 del Cédigo Civil; pues si bien, de conformidad a lo dispuesto por
el Art. 660 del Codigo de Comercio, los efectos que éste produciria son los de una cesién
ordinaria por cuanto su transferencia se realiza con posterioridad al vencimiento del
pagaré, errado es denominarlo de esta manera, por cuanto la norma excluye
expresamente de su aplicacion a los titulos valores. Asi las cosas, tendriamos que lo que
aqui en realidad se pretende es una transferencia de un titulo valor por medio diverso al
endoso, tal como lo dispone el Art. 652 del Cédigo de Comercio, que en concordancia con
el Art. 660 ibidem, sefala efectos similares a los de una cesién, en cuanto a que el
adquiriente se coloca en lugar del enajenante en todos los derechos que el titulo le
conferia, quedando sujeto a todas las excepciones oponibles a este; asi mismo, desde el

punto de vista procesal, aquel continuard como demandante en el proceso. No obstante lo
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anterior y por adecuarse la peticion a la normatividad aplicable al caso, el Juzgado

despachara favorable la peticion.

De otra parte de observa memorial de fecha 7 de mayo de 2019, presentado por Fondo
Nacional de Garantias en el que solicita se reconozca cesién de crédito a favor de Central
de Inversiones, el cual se ordenara agregar teniendo en cuenta que en eta providencia se

esta reconociendo como cesionario a Central de Inversiones. En consecuencia se,

DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR la subrogacion parcial que realizé el FONDO NACIONAL DE
GARANTIAS a favor de CENTRAL DE INVERSIONES S.A., en relacion a las siguientes

sumas de dinero:
|

e Por valor de $ 250.955.557, sobre el pagaré # 8070084976, 8070085016 y
3070085075
SEGUNDq: DISPONER que la entidad CENTRAL DE INVEERSIONES S.A,, actuard en este
proceso, COMo nuevo acreedor, respecto de la suma pagada al FONDO NACIONAL DE
GARANTIAS.

TERCEROi‘ ADVERTIR al nuevo ejecutante, que a efectos de intervenir dentro del
presente proceso, debera hacerlo a través de apoderado judicial (Articulo 73 del C.G.P.), el

cual debera designar oportunamente.
\

CUARTO: AGREGAR a los autos el escrito presentado por Fondo Nacional de Garantias,

por lo expuesto con precedencia.
NOTI QUESEY COMP s;/

TK.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Veintisiete (27) de junio de dos
mil diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso
encontrandose pendiente agregar a los autos el oficio enviado el Centro de
Conciliacion Fundafas donde informa sobre el tramite de insolvencia de la
demandada. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

P \ JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
i, ‘ o,‘ EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
o< &
’°4 pE ©

Auto Sustanciacion No. 1316

RADICACION: 76-001-31-03-003-2002-00688-00
DEMANDANTE: Idalith Orozco Trujillo
DEMANDADO: Flerida Lillyan Perea de Villegas

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Tercero Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Después de revisar el expediente se observa la comunicacién allegada por el
Centro de Conciliacion Fundafas, la cual se podra en conocimiento de las partes
para lo pertinente.

Por lo anterior el Juzgado:
DISPONE:

AGREGAR y poner en conocimiento de las partes la comunicacion allegada por
Centro de Conciliacion Fundafas, donde informa sobre el proceso de insolvencia de
persona natural no comerciante de la demandada, el cual se encuentra vigente,
para que obre y conste en su debida oportunidad.

/ OFICINA DEAPOYO PARA LOS \
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE

EJECUCION DE SENTEN(ZBS DE CALI
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Dieciocho (18) de Junio dos mil
diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso con memorial
pendiente de resolver. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL. UNIVERSITARIO.

; @\: JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
3 & EJECUCION DE SENTEN DE
% Mo, C S CIAS CALI
Auto de Sustanciacion No. 1225
RADICACION: 76-001-31-03-003-2011-00162-00
DEMANDANTE: Equity S.A.
DEMANDADOS: José Vicente Galeano Quintero y Otros

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Tercero Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, Dieciocho (18) de Junio dos mil diecinueve (2.019).

El apoderado judicial de la parte ejecutante, solicita requerir al secuestre designado
para que rinda informe de su gestion respecto de los inmuebles encomendados y
manifieste lo acaecido con los consignaciones correspondientes a los canones de
arrendamiento de los bienes perseguidos, de lo cual esta instancia judicial accedera
favorablemente.

En cuanto al escrito visible a folio 625, allegado por el memorialista solicitando fijar
fecha de remate, es pertinente indicar que la diligencia de remate debe ser lo mas
acorde y coherente con el valor real de los inmuebles y una vez realizando el control
de legalidad respectivo!, se tiene que a folio 360 a 457 del presente cuaderno,
reposa avaluo comercial que data de Abril de 2016, motivo por el cual su eficacia
procesal resulta cuestionable.

En ese orden de ideas, este despacho, con el fin de garantizar un equilibrio entre
los intereses patrimoniales de las partes y en aras que el precio asignado a los bienes
correspondan a uno real y no a uno formalmente existente que resulte ilusorio,
considera pertinente disponer, de manera previa al sefialamiento de fecha para
remate, que se efectle una actualizacion del avalio de los bienes previamente
embargados y secuestrados, bajo los parametros sefialados por el articulo 444 del
C.G.P. Por lo anterior, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR al secuestre JHON JERSON JORDAN VIVEROS, a fin de que
rinda informe de gestion respecto de los inmuebles encomendados y manifieste lo
acaecido con los consignaciones correspondientes a los canones de arrendamiento.

'Art. 448 del C.G.P.
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Equity S.A. Vs. José Vicente Galeano Quintero y Otros @J

SEGUNDO: ABSTENERSE de fijar fecha para llevar a cabo la diligencia de remate,
por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: REQUERIR a las partes para que actualicen el avalto presentado, de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 444 del C.G.P.

/OFICINA DE APOYO PARA lé?/
ITO

JUZGADOS CIVILES DEL CIR
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
MC CALI

En Estado N j?de hoy
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a las partgs e autzan rior.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Dieciocho (18) de junio de dos
mil diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso para los
fines pertinentes. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

e"“’ “‘0:(.”(
¥ £ \f JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
S et EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
S o
(’c,‘ -~ i
Auto De Sustanciacion No. 1324
RADICACION: 76-001-31-03-003-2011-00162-00
DEMANDANTE: Equity SA
DEMANDADO: José Vicente Galeano Quintero y otros

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Tercero Civil del Circuito De Cali

Santiago de Cali, Dieciocho (18) de junio de dos mil diecinueve (2019)

En providencia dictada por el Juzgado de fecha 22 de febrero de 2019 visible a
folio 621 del presente cuaderno, se ordend el fraccionamiento de un titulo a fin de
ser reservado la proporcion correspondiente al demandado Juan Daniel Galeano,
no obstante, en el numeral primero quedo errado el valor que le pertenece a cada
una de las partes, por tanto, se hace necesario corregirlo de conformidad a lo
dispuesto en el Art. 286 del CGP.

Ahora bien, verificado el tramite del proceso se observa que al demandante le fue
cancelado la suma de $299.700 y no el correspondiente a la proporcion del
66.66%, es decir por $600.300, por lo que se hace necesario fraccionar
nuevamente el depdsito judicial a efectos de cancelar al demandante su excedente
por valor de $300.600.

Es por ello que, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: CORREGIR el auto de fecha 22 de febrero de 2019, visible a folio
621 del presente cuaderno, en el sentido de indicar que el valor reservado
correspondiente al demandado Juan Daniel Galeano es $299.700, no el
mencionado en dicha providencia y no como quedd indicado inicialmente.

SEGUNDO: ORDENAR a la oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito
de Ejecucion de Sentencias de Cali, se sirva fraccionar el titulo No.
469030002338830 del 08/03/2019 por valor de $600.300,00, de la siguiente
manera:
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Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali
76-001-31-03-003-2011-00162-00 ,?)i
Ejecutivo Hipotecario R\
Equity SA VS José Vicente Galeano Quintero y otros

‘N

- $300.600 para el demandante
- $299.700 reserva del 33.33% del demandado Juan Daniel Galeano

TERCERO: ORDENAR a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito
de Ejecucién de Sentencias de Cali la elaboracion de la orden de entrega de los
titulos de depdsito judicial mas el fraccionado, por valor total de TRESCIENTOS
MIL SEISCIENTOS PESOS M/CTE ($300.600,00), a favor del apoderado judicial
de la parte demandante GUILLERMO IVAN QUINTERO identificado con C.C.
14.992.532 como abono a la obligacion.

APA

f FICINA DE APOYO PARA LOS
JUSCADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
JECUCION DE SENTENClAS DE CALI

En sta de hoy
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sienco las 8:00 A.M, se notifica a
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Veintisiete (27) de junio de dos
mil diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso y se
adjunta memorial pendiente por resolver. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

wh Juo'c,
: o ‘i JUZGADO F,’RIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
"1; ' . EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
°</e‘ ;‘ C ? e
Auto De Sustanciacion No. 1312

RADICACION: 76-001-31-03-003-2016-00246-00
DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA
DEMANDADO: RICARDO JOSE GUEVARA LIZARRALDE Y OTROS

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
JUZGADO DE ORIGEN: TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de junio de dos mil diecinueve (2019)

En escrito que antecede el promotor de la empresa Intercol SA en Reorganizacion,
solicita se ordene oficios de desembargo del establecimiento de comercio y las
cuentas bancarias de propiedad de dicho demandado, no obstante, por auto de
fecha 23 de julio de 2018 visible a folio 184 del presente cuaderno, se ordeno el
levantamiento de las medidas cautelares librando los oficios correspondientes y
fueron puestas a disposicion de la Superintendencia de Sociedades donde cursa el
tramite de insolvencia.

Por lo cual, el Juzgado
DISPONE:

REMITIR al memorialista al auto de fecha 23 de julio de 2018, visible a folio 184
del presente cuaderno, donde se ordend el levantamiento de las medidas
cautelares librando los oficios correspondientes y fueron puestas a disposicion de
la Superintendencia de Sociedades donde cutsa el trdmite de insolvencia; ademas
es de indicarle al peticionario que dentredel plenario no fue ordenado embargar el
establecimiento de comercio Inter cto al memorial que antecede.

EJECUCION DE SENT fgIAS DE CALI

Estajl)” ZGXT de hoy

sxendo las 8:00 A.M., se notifica a

las part auto anterior.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Junio de dos
mil diecinueve (2019). A Despacho del sefor Juez el presente proceso con
memorial pendiente de resolver. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

> \ JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
38 | ps EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de Sustanciacion No. 1318

RADICACION: 76-001-31-03-004-1996-14029-00
DEMANDANTE: Cooperativa Solidarios
DEMANDADO: Maria Gladys Arrendo

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Cuarto Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Junio de dos mil diecinueve (2019)

La apoderada judicial de la parte ejecutante designa a la sefiora ALBA MILEN
RODRIGUEZ VARGAS, identificada con cédula de ciudadania No. 1144.156.885, en
calidad de dependiente judicial dentro del asunto de la referencia, allegando para
tal efecto certificacion expedida por la Universidad Cooperativa de Colombia
acreditando su condicion de estudiante de derecho.

Al respecto, teniendo en cuenta que la designacion realizada por la apoderada
judicial de la parte ejecutante se ajusta a los parametros exigidos por el articulo 27
del Decreto 196 de 1971, el Juzgado,

DISPONE:

ACEPTAR a la sefiora ALBA MILEN RODRIGUEZ VARGAS, identificada con cédula
de ciudadania No. 1144156885, como dependiente judicial de la apoderada de la
parte demandante y para el proceso de la—+eferencia, conforme los términos de la
autorizacion conferida.

PLASE
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Veintisiete (27) de junio de dos
mil diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso con el oficio
No. 05-793 del Juzgado 5 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Cali, donde
informa que se decretd la terminacion del proceso por pago, respecto a los
remanentes solicitados. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

5 @\( JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE

2 < 2
i 5 EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
o(’e‘ ~ coV
Auto De Sustanciacion No. 1321
RADICACION: 76-001-31-03-005-2009-00427-00
DEMANDANTE: Banco BBVA Colombia SA
DEMANDADO: Nancy Ortiz, Vladimir Daza

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Mixto
JUZGADO DE ORIGEN: Quinto Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Respecto a la comunicacion allegada por el Juzgado 5 Civil Municipal de Ejecucion ~

de Sentencias de Cali, mediante la cual informa que el proceso termind por pago g
. L Cr Ras

total de la obligacion y son levantados los remanentes solicitados, por tanto, se -f

glosara a los autos para que obre y conste. Por lo cual, el Juzgado,
DISPONE:

AGREGAR y poner en conocimiento de las partes, para los fines que estimen
pertinentes, la comunicacion allegada por el Juzgado 5 Civil Municipal de Ejecucion
de Sentencias de Cali, mediante la cual inferma que se dio por terminado por pago
total de la obligacion y son levantadds los/remanentes solicitados, para que sea
tenido en cuenta dentro del presefte asunto.

"“-E'\
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EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Veintisiete (27) de junio de dos
mil diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el escrito allegado por el
Bancoomeva para los fines pertinentes. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
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Auto De Sustanciacion No. 1319
RADICACION: 76-001-31-03-005-2016-00254-00
DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE
DEMANDADO: INTERNATIONAL COMERCE SA

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
JUZGADO DE ORIGEN: QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de junio de dos mil diecinueve (2.019)

Respecto a la comunicacion allegada por el Bancoomeva, donde informa que existe
un embargo previo del Juzgado 8 Civil del Circuito de Cali, por tanto, se glosara a

los autos para que obre y conste, por lo cual, el Juzgado,

i

DISPONE:

AGREGAR vy poner en conocimiento de las partes, la informacion enviada desde la

entidad financiera Bancoomeva, pard que Jobre y conste en su debida oportunidad.

OFICINA DE APOYO PARA LOS \
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

n Estado N° E{D de hoy
snendo las HOO Q se notlﬁca a
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Veintisiete (27) de junio de dos
mil diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso con el
escrito presentado por los apoderados judiciales de las partes donde solicitan el
desistimiento de la presente accion, levantamiento de medidas cautelares y archivo
del expediente. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

wh J,u°’¢,
; . \(5 JUZGADO ERIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
i. . EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
°<'(‘A - C vo
Auto De Sustanciacion No. 1341

RADICACION: 76-001-31-03-006-2008-00045-00
DEMANDANTE: JORGE EDUARDO GONZALEZ ALVAREZ Y QTRA
DEMANDADO: JHON MOLANO BISCUNDA, YOLANDA ZUNIGA Y

OTRA
CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO A CONTINUACION ORDINARIO
JUZGADO DE ORIGEN: SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Los apoderados judiciales de las partes solicitan el desistimiento de la presente
acciéon y en consecuencia el levantamiento de las medidas cautelares, no obstante
aportan contrato de transaccion donde en la cladusula nimero 2.2 dice: “Acordar la
terminacion definitiva y de forma anticipada del proceso ejecutivo radicado bajo el
No. 2008-0045, tramitado ante el Juzgado 1° Civil del Circuito de Ejecucion de
Sentencias de Cali, coadyuvando la solicitud de no condena en costas y sanciones
para alguna de las partes”, lo cual, no es acorde con la peticion allegada, por lo
que se requerira para que sirvan aclarar al Despacho su pretension. Por lo anterior
el Juzgado:
DISPONE:

REQUERIR a la partes por intermedio de sus apoderados judiciales para que se
sirvan aclarar al Despacho si pretenden la terminacion del proceso de acuerdo al
contrato de transaccion realizado, dandd chimplimiento a lo dispuesto en el Art.
312 del CGP, como quiera que en &sta ingtancia del proceso no podra solicitar el
desistimiento de la accién, pue i ye-ordena continuar la ejecucion.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, veintiocho (28) de junio de dos mil
diecinueve (2.019). Se informa que se encuentra pendiente cesion de crédito. Sirvase
proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
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Auto de Sus # 1296

RADICACION: 76-001-31-03-006-2015-00282-00
DEMANDANTE: Banco BBVA Colombia S.A. y Otro
DEMANDADO: Klogistics S.A.S. y Otros

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Sexto Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2.019)

Revisado el expediente se observa que, se encuentra pendiente por resolver, memorial
alusivo al reconocimiento de una cesion parcial de derechos de crédito, efectuada entre el
actual ejecutante FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A. a través de su representante
legal JHULEYM TATIANA MENDIETA NINO identificada con cédula de ciudadania #
10.948.81981, y a favor de CENTRAL DE INVERSIONES S.A., por conducto de su
apoderada general ISABEL CRISTINA ROA HASTAMORY identificada con cédula de
ciudadanfa # 52180456; se observa, que la misma no se encuentra adecuadamente
nominada, toda vez que al referirse aquella a un titulo valor, como lo es él del caso
(Pagaré), mal haria en entenderse que el negocio juridico que aqui se pretende es una
cesién de crédito de las que versa el articulo 1966 del Cddigo Civil; pues si bien, de
conformidad a lo dispuesto por el Art. 660 del Cddigo de Comercio, los efectos que éste
produciria son los de una cesién ordinaria por cuanto su transferencia se realiza con
posterioridad al vencimiento del pagaré, errado es denominarlo de esta manera, por
cuanto la norma excluye expresamente de su aplicacion a los titulos valores. Asi las cosas,
tendriamos que lo que aqui en realidad se pretende es una transferencia de un titulo valor
por medio diverso al endoso, tal como lo dispone el Art. 652 del Cédigo de Comercio, que
en concordancia con el Art. 660 ibidem, sefiala efectos similares a los de una cesion, en
cuanto a que el adquiriente se coloca en lugar del enajenante en todos los derechos que
el titulo le conferia, quedando sujeto a todas las excepciones oponibles a este; asi mismo,

desde el punto de vista procesal, aquel continuara como demandante en el proceso. No




Juzgad6 Prirﬁero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali 2
76-001-31-03-006-2015-00282-00 ;ﬂ
Ejecutivo Singular RS2
Banco BBVA Colombia S.A. y Otro. Vs. Klogistics S.A.S. y Otros

obstante lo| anterior y por adecuarse la peticion a la normatividad aplicable al caso, el

Juzgado, \

DISPONE:
[
PRIMERO:% ACEPTAR la subrogacion parcial que realizd el FONDO NACIONAL DE
GARANTiA§ a favor de CENTRAL DE INVERSIONES S.A., en relacién a las siguientes
1
sumas de diinero:

1
» Por valor de $ 80.555.556, sobre el pagaré # 2439600119567

SEGUNDO: DISPONER que la entidad CENTRAL DE INVERSIONES S.A., actuara en este

proceso, como nuevo acreedor, respecto de la suma pacada al FONDO NACIONAL DE
-
GARANTIAS.

TERCERO: ‘ADVERTIR al nuevo ejecutante, que a efectos de intervenir dentro del
presente prc‘>ceso, debera hacerlo a través de apoderado judlicial (Articulo 73 del C.G.P.), el
cual deberd ‘pesignar oportunamente.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Veintisiete (27) de junio de dos
mil diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso con el escrito
presentado por el apoderado judicial de la parte demandada donde solicita la
entrega de titulos como excedente del embargo. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
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Auto De Sustanciacion No. (3¢9
RADICACION: 76-001-31-03-007-2003-00299-00
DEMANDANTE: HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE BUENAVENTURA
DEMANDADO: INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES ISS HOY

PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES DEL INSTITUTO DE
SEGUROS SOCIALES EN LIQUIDACION

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

JUZGADO DE ORIGEN: SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Revisado el escrito presentado por el apoderado judicial de la parte demandada,
donde reitera la solicitud de entrega de titulos como excedente del embargo, por lo
que, verificado el tramite se observa que no reposa liquidacion del crédito a fin de
dar cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 447 del CGP para la entrega de los
mismos; por tanto, se requerira a las partes para que a la menor brevedad posible
sea aportada al Despacho y continuar con el tramite el proceso.

Por lo anterior, este Despacho Judicial,

DISPONE:
PRIMERO: REQUERIR a las partes para que se sirvan allegar la liquidacion del
crédito, en los términos del Art. 446 del CGP; en firme la misma, pasese a despacho

para realizar la respectiva entrega de los titulos al demandante.

SEGUNDO: Agregar a los autos las solicitudes que realiza el apoderado judicial de la
parte demandada, las cuales se terfdran en/cuenta una,vez se ordene la entrega de
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, veintisiete (27) de junio de dos
mil diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso junto con

memorial pendiente por resolver. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

; 9 \Z JUZGADO BRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
'g ~ ! o2 EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
o"c“ ot 2 N
Auto De Sust # 1289
RADICACION: 76-001-31-03-007-2006-00283-00
DEMANDANTE: Lina Marcela Vergara Lopez
DEMANDADO: Mauricio Rodolfo Velasco Ceballos

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

JUZGADO DE ORIGEN: Séptimo Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, veintisiete (27) de junio de dos mil diecinueve (2.019)

Después de revisar el expediente, se observa oficio # 03-0682 de fecha 15 de

marzo de 2019, enviado por el Juzgado 3 Civil Municipal de Ejecucion de

Sentencias de Cali, respondiendo al requerimiento realizado por el Despacho.

En consecuencia se,

DISPONE:

Agregar y Poner en conocimiento de la parte interesada
de fecha 15 de marzo de 2019, enviado por el Juzgado

el oficio # 03-0682
3 Civil Municipal de

Ejecucion de Sentencias de Cali, referenciado en la parte motiva de esta

providencia.

TK.

f OFICINA DE APOYO PARA LOS \
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En 5stado N° 1& de hoy

siendo las 8:00 A. se notifica a

las parte( /é l‘@lto anterior.
Nl q Q;L{\
k PROFESIONAL UN|VERS|TAR|OJ







CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Doce (12) de junio de dos mil
diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso y se adjunta
memorial pendiente por resolver. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

; 0N \(5 JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
3 ¥y EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
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Auto Interlocutorio No. 0464
RADICACION: 76-001-31-03-007-2008-00200-00
DEMANDANTE: BANCO POPULAR SA Y PAULO CABRERA RIVERA
DEMANDADO: LUIS HERNANDO CABRERA LASSO

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO
JUZGADO DE ORIGEN: SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, Doce (12) de junio de dos mil diecinueve (2019)

El apoderado judicial de la parte demandada objeta la liquidacion del crédito, pues,
indica que el Banco Popular present6 una liquidacion de acuerdo al criterio a las
que viene presentando, pues aporta un capital por $41.666.665 y éste valor no es
el adeudado, pues, reitera que fue aceptada una subrogacion por parte del Fondo
Nacional de Garantias y que en virtud del pago indicado operd por Ministerio de la
Ley, hasta la concurrencia del monto cancelado del crédito una subrogacion legal

en todos los derechos acciones y privilegios.

El Despacho advierte que no se dio cumplimiento a lo previsto en el numeral 2° del
Art. 446 del Cddigo General del Proceso, que dice: “De /a liquidacion presentada se
daré traslado a la otra parte en la forma prevista en el articulo 110, por el término
de tres (3) dias, dentro del cual solo podrd formular objeciones relativas al estado
de cuenta, para cuyo tramite deberd acompariar, so pena de rechazo, una
liquidacion alternativa en la que se precisen los errores puntuales que le atribuye a
la liguidacion objetada”, pues, revisada la solicitud presentada por la parte
demandada, se observa que no se allega una liquidacion en donde se precisen los

errores, tal como lo menciona la regla, por lo cual, habra de rechazarse la misma,

conforme a la norma citada.
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Ahora bien, habiéndose surtido el traslado correspondiente de la liquidacion del
crédito presentada por el ejecutante visible a folio 469 y a pesar de que ésta fue
objetada por la parte demandada pero sera rechazada como quiera que no dio
cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 2° del Art. 446 del CGP, efectuado el
control oficioso de legalidad sobre aquella cuenta, encuentra el despacho la
necesidad de modificarla, toda vez que si bien en la cuenta aportada, el ejecutante
no establece las tasas de interés aplicadas, de todas formas no termina siendo
congruente el resultado presentado como valor total de la obligacién, porque la
sumatoria refleja un exceso de lo que daria la aplicacion del tope legal; ademas no
tiene en cuenta la aprobada a folio 361 del presente cuaderno. For lo anterior,
atendiendo los parametros legales permitidos, y de conformidad a la orden de
pago, el Juzgado procedera a modificar la liquidacion del crédito de la siguiente
manera:

CAPITAL
VALOR | $ 41.666.665
TIEMPO DE MORA
FECHA DE INICIO 28-feb-15 |
DIAS 2
TASA EFECTIVA 28,82
FECHA DE CORTE 30-jul-18 |
DIAS 0
TASA EFECTIVA 30,05
TIEMPO DE MORA 1230
TASA PACTADA 2,00

PRIMER MES DE MORA

ABONOS
FECHA ABONO
INTERESES PENDIENTES $ 0,00
ABONOS A CAPITAL $0,00
SALDO CAPITAL $0,00
INTERES (ANT. AB.) $0,00
INTERES (POST. AB.) $0,00
TASA NOMINAL 2,13
INTERESES $ 59.166,66
RESUMEN FINAL
TOTAL MORA $ 39.017.498
INTERESES ABONADOS $0
ABONO CAPITAL $0
TOTAL ABONOS $0
SALDO CAPITAL $ 41.666.665
SALDO INTERESES $ 39.017.498
DEUDA TOTAL $ 80.684.163
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FECHA BT:CEZEISO M};(?QIA MAES |NN"'rg§ g BALDO ey
VENCIDO A CAPITAL | MES A MES
CORRIENTE | USURA ACUMULADO
mar-15 19,21 28,82 2,13 $ 946.666,62 | $ 41.666.665,00| $ 887.499,96
abr-15 19,37 29,06 2,15| $1.842.499 92 ($ 41.666.665,00| $895.833,30
may-15 19,37 29,06 2,15| $2.738.333,22|%41.666.665,00| $ 895.833,30
jun-15 19,37 29,06 2,15| $3.634.166,52|$ 41.666.665,00| $895.833,30
jul-15 19,26 28,89 2,14| $4.525.833,15|% 41.666.665,00| $891.666,63
| ago-15 19,26 28,89 2,14| $5.417.499,78|$ 41.666.665,00| $891.666,63
sep-15 19,26 28,89 2,14 | $6.309.166,41[$ 41.666.665,00| $ 891.666,63
oct-15 19,33 29,00 2,14| $7.200.833,04 | $ 41.666.665,00| $ 891.666,63
nov-15 19,33 29,00 2,14| $8.092.499,67 | $41.666.665,00| $ 891.666,63
dic-15 19,33 29,00 214 $8.984.166,30 (% 41.666.665,00| $ 891.666,63
ene-16 19,68 29,52 2,18| $9.892.499,60|$ 41.666.665,00| $ 908.333,30
feb-16 19,68 29,52 2,18 |$ 10.800.832,90 [ $ 41.666.665,00| $ 908.333,30
mar-16 19,68 29,52 2,18|%$ 11.709.166,19 | $ 41.666.665,00 | $ 908.333,30
abr-16 20,54 30,81 2,26 |$ 12.650.832,82 | $ 41.666.665,00| $ 941.666,63
may-16 20,54 30,81 2,26 [$ 13.592.499 45 | $ 41.666.665,00 | $ 941.666,63
jun-16 20,54 30,81 2,26 |$ 14.534.166,08 | $ 41.666.665,00 | $ 941.666,63
jul-16 21,34 32,01 2,34|$ 15.509.166,04 | $ 41.666.665,00| $ 974.999,96
| ago-16 21,34 32,01 2,34|$ 16.484.166,00 | $ 41.666.665,00| $ 974.999,96
sep-16 21,34 32,01 2,34|$ 17.459.165,96 | $ 41.666.665,00| $ 974.999,96
oct-16 21,99 32,99 2,40($ 18.459.165,92 [ $ 41.666.665,00| $ 999.999,96
nov-16 21,99 32,99 2,40|$ 19.459.165,88 [ $ 41.666.665,00| $999.999 96
dic-16 21,99 32,99 2,40|$20.459.165,84 | $ 41.666.665,00| $ 999.999,96
ene-17 22,34 33,51 2,44 $21.475.832,47 [ $ 41.666.665,00 | $ 1.016.666,63
feb-17 22,34 33,51 2,44 |$22.492.499,10 | $ 41.666.665,00 | $ 1.016.666,63
mar-17 22,34 33,51 2,44 |$ 23.509.165,72 | $ 41.666.665,00 | $ 1.016.666,63
abr-17 2233 33,50 2,44 |$24.525.832,35 [ $ 41.666.665,00 | $ 1.016.666,63
may-17 22,33 33,50 2,44 |'$ 25.542.498,97 | $ 41.666.665,00 | $ 1.016.666,63
jun-17 22,33 33,50 2,44 |$ 26.559.165,60 | $ 41.666.665,00 | $ 1.016.666,63
jul-17 21,98 32,97 2,40 ($ 27.559.165,56 | $ 41.666.665,00| $ 999.999,96
| ago-17 21,98 32,97 2,40|$ 28.559.165,52 | $ 41.666.665,00| $ 999.999,96
sep-17 21,98 32,97 2,40|$ 29.559.165,48 | $ 41.666.665,00| $ 999.999,96
oct-17 20,77 31,16 2,29|$30.513.332,11 | $ 41.666.665,00 | $ 954.166,63
nov-17 20,77 31,16 2,29 |9 31.467.498,74 | $ 41.666.665,00| $ 954.166,63
dic-17 20,77 31,16 2,29|$ 32.421.665,37 | $ 41.666.665,00| $ 954.166,63
ene-18 20,68 31,02 2,28 9% 33.371.665,33 | $ 41.666.665,00| $ 949.999 96
feb-18 20,68 31,02 2,28 |$ 34.321.665,29| % 41.666.665,00| $ 949.999,96
mar-18 20,68 31,02 2,28|$35.271.665,25 [ $ 41.666.665,00 | $ 949.999,96
abr-18 20,48 30,72 2,26 |$ 36.213.331,88 | $ 41.666.665,00| $ 941.666,63
may-18 20,48 30,72 2.26|$37.154.998,51 | $ 41.666.665,00 | $ 941.666,63
jun-18 20,48 30,72 2,26 | $ 38.096.665,14 | $ 41.666.665,00 | $ 941.666,63
jul-18 20,03 30,05 2,21|$39.017.498,44 | $ 41.666.665,00| $ 920.833,30
| ago-18 19,94 29,91 2,20 |$ 39.017.498,44 | $ 41.666.665,00 $ 0,00
Resumen final de liquidacion
Concepto Valor
Liquidacion crédito aprobada Fl. 361 $92.995.830
Intereses de mora $39.017.498

TOTAL

$132.013.328
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TOTAL DE%L CREDITO: CIENTO TREINTA Y DOS MILLONES TRECE MIL

TRESCIENTpS VEINTIOCHO PESOS M/CTE ($132.013.528,00)

E Por lo cual, el Juzgado:

PRIMERO: RECHAZAR de plano la objecion a la liquidacién del crédito
presentada por la parte demandada, toda vez que no se dio cumplimiento a lo

estipulado ?n el numeral 2° del Art. 446 CGP.

|
SEGUNDd: MODIFICAR OFICIOSAMENTE la liquidacién del crédito, presentada

por el ejecutante en los términos referidos en la parte motiva de esta providencia.

DISPONE:

TENER para todos los efectos legales a que haya lugar la suma de CIENTO
E TREINTA Y DOS MILLONES TRECE MIL TRESCIENTOS VEINTIOCHO PESOS M/CTE

-
[N

($132.013.328,00), como valor total del crédito, a la fecha presentada por la parte
demandante al 30 de julio de 2018, y a cargo de la parte demandada.

OTIFIQUESE Y,

PAULO ANDF ARAMA BENAVIDES

K OFICINA DE APCYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
- EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

n 9 /D e (6]
E vbst,ade’N ”/ﬁ@' de h y

siendo las 8:00 A. M., se notifica a

las partes gl auto anterior.
‘Jo el
\ OFESIONAL UNIVERSITARIO

APA




CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Doce (12) de junio de dos mil
diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso encontrandose
vencido el traslado del recurso interpuesto contra el auto anterior. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

; o \; JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
’i ) &3 EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
°<,°4 e 44
Auto Interlocutorio No. 00462
RADICACION: 76-001-31-03-007-2008-00200-00
DEMANDANTE: BANCO POPULAR SA Y PAULO CABRERA RIVERA
DEMANDADO: LUIS HERNANDO CABRERA LASSO

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO
JUZGADO DE ORIGEN: SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, Doce (12) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion
interpuesta oportunamente por el apoderado judicial de la parte demandada contra
el auto No. 236 fecha 12 de febrero de 2019 por medio del cual se remitié al
peticionario a las providencias dictadas donde se describe los montos adeudados por
los demandados.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Manifiesta que, se ha dictado dentro de la parte considerativa, un nuevo
mandamiento de pago, diferente al dictado el 17 de junio de 2008, nueve anos y
nueve meses mas tarde, agregando una nueva cantidad de dinero, por la suma de
$43.548.891, pasando por encima del auto del 13 de marzo de 2009, fecha en la
cual, aceptd la subrogacion parcial de la deuda en favor del Fondo Nacional de

Garantias.

Indica que, no puede existir una deuda por capital por la suma de $41.666.665, en
favor de Banco Popular y otra por capital de $43.548.891 en favor del fondo Nacional
de Garantias hoy Pablo Cabrera Rivera, cuando el mandamiento de pago del 17 de
junio de 2008, fue por $41.666.665; ésta no es la etapa procesal para decretar un

nuevo mandamiento de pago, la suma Unica a partir de la cual, se debe partir para
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liquidar los intereses, es la “estipulada” como dice el Juzgado o sefalada en el

mandamiento de pago.

Si hacemos un recuentro procesal el Fondo Nacional de Garantias, pago al Banco
Popular el dia 29 de noviembre de 2003 la suma de $43.548.891 y Luis Hernando
Cabrera adeudaba por capital al banco la suma de $41.666.665, en consecuencia le
quedo al fondo un saldo a favor de $1.882.226.

Se ha negado el Despacho a aceptar, la realidad procesal que acabamos de
presentar, y no hay duda, de que al momento de la presentacion de la demanda
ejecutiva, el Banco popular habia recibido una suma superior a la adeudada.

Se insiste que el Banco Popular acreedor por la cantidad de $41.666.665, si antes
de presentar la demanda ejecutiva, solicitando esta cantidad, el Fondo Nacional de
Garantias le habia pagado el dia 29 de noviembre de 2003 |la suma de $43.548.891
y Luis Hernando Cabrera adeudaba por capital al bance la suma de $41.666.665.

Este es el punto central a definir y no se soluciona, decretando un nuevo
mandamiento de pago, en la parte considerativa de un auto, nueve afos y nueve
meses mas tarde, del inico auto que puede ser tenido en cuenta, sobre el cual, debe
hacerse la liquidacion del crédito.

CONSIDERACIONES

Parte integrante del derecho de impugnacion de las providencias judiciales es la
REPOSICION, conocida en algunos sistemas positivos, con el especifico nombre de
revocatoria. Tiene por finalidad que el mismo juez o tribunal que dict6 la resolucion
impugnada la revoque o la enmiende, dictando en su lugar una nueva por contrario
imperio.

El mencionado recurso debe ser presentado expresanco los motivos en los cuales
funda el recurrente su inconformidad, y para darle tramite al mismo la oportunidad
procesal para presentarlo es durante el término de tres dias contados a partir del

dia siguiente de la notificaciéon de la providencia que se ha de atacar. Una vez
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interpuesto el recurso, si se formula por escrito, del mismo se dara traslado de tres
dias de la forma prevista en el articulo 110 del C.G.P.

Para el caso en ciernes, debe anotarse que es procedente la interposicién del recurso
de reposicion contra el auto atacado, por cuanto no existe norma que establezca
disposicion contraria; igualmente el recurso fue presentado con el sustento de las
razones que motivan la inconformidad dentro del término que ley concede para
hacerlo, y a la fecha se halla vencido el traslado de lo interpuesto, razén que implica
consecuentemente pronunciamiento frente al mismo.

Dentro del presente asunto, se observa que en reiteradas ocasiones el apoderado
judicial de la parte demandada, requiere al despacho la terminacién del proceso
respecto de las obligaciones a favor del Banco Popular, puesto que el Fondo Nacional
de Garantias pagé la suma de $43.548.891, por lo cual no puede pretender se cobre
una suma de dinero que ya fue cancelada.

Respecto a la aseveracion del apoderado del demandado, es de advertir que si bien
es cierto se libré mandamiento de pago por una suma liquida de dinero $41.666.665,
posteriormente el Fondo Nacional de Garantias hoy cesionario Paulo Cabrera Rivera,
adjunto subrogacion de la obligacion por $43.548.891, por lo que no se esta librando
un nuevo mandamiento de pago como lo quiere hacer ver la parte demandada,
Unicamente que existen dos acreedores en donde se cobran sumas de dinero

diferentes.

Es por ello que no le asiste la razén al peticionario en afirmar que se debe revocar
el auto en donde se remite al peticionario a las providencias dictadas dentro del
presente asunto, como quiera que el Despacho abordd en repetidas ocasiones la
solicitud del apoderado de los demandados, respecto a las obligaciones que aqui se

cobran.

Es por ello que, es diafano concluir que los argumentos sefialados por el recurrente
no son de recibo por parte de este despacho judicial, pues, la actuacion oficiosa
cuestionada no se sujeta a la ilegalidad, motivo por el que la reposicion no esta

llamada a prosperar.
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|
Por lo cual, el Juzgado,

DISPONE:

MANTENER el auto No. 236 del 12 de febrero de 2019, por medio del cual se

remitié al peticionario a las providencias dictadas donde se describe los montos

\
adeudados jpor los demandados, por lo expuesto.
|

NOTIFIQUESE Y ¢!

PAULO ANDR

EJ
/ En  Estad,

f ACINA DE APOYO PARA LOS \
E

/36261\008 CIVILES DEL CIRCUITO D
ECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, dos (02) de julio de dos mil diecinueve
(2.019). A Despacho del sefior Juez el piesente proceso con memoriales pendientes por

resolver. Sirvase Proveer.
ESCRIB&TE

Ju
» o,

‘- JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

add¥ . o
.
D
-

BIA

r 3
%\ 1o
Cape ©
Auto Sus. No. 1351
RADICACION: 76-001-31-03-007-2010-00521-00
DEMANDANTE: CARMEN ELISA ARANGO
DEMANDADO: DIEGO OTERO HIGUITA

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Séptimo Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, dos (02) de julio de dos mil diecinueve (2.019).

En atencion a dispuesto en audiencia de remate No. 026 del 02 de julio de 2.019, donde
se dispuso requerir a la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL VALLE DEL CAUCA,
para que aporte la liquidacion actualizada de su crédito, de conformidad con la
concurrencia de embargos aceptada por este Despacho mediante auto de sustanciacion
3373 del 11 de diciembre de 2.017, por este se ordenara que por secretaria se libren los
oficios correspondientes. En consecuencia, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO.- REQUERIR a la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL VALLE DEL
CAUCA, para que aporte la liquidacion actualizada.de su crédito frente a los demandados
en el tramite ejecutivo. Por secretaria libreseTos oficios-ecfregpondientes.

o —
( OFICINA DE APOYO PARA LO
JUZGADOS GIVILES DEL CIRGUITO
DE BJECUCI®N DE SENT IAS DE
CALI ( o

-4 e

siendo las 8:00\A.M., se notifica a las
partes e to\antegy Qa /
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, tres (03) de julio de dos mil
diecinueve (2019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso, en el que se
encuentra pendiente notificar al acreedorEhipotecario. Sirvase Proveer.

ESCRIBIENTE

R C\’« JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
-z @ : EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
< o’

Auto de Sustanciacion No. 1352

RADICACION: 76-001-31-03-007-2014-00405-00
DEMANDANTE: Carlos Eduardo Tejada Davila
DEMANDADO: Lucero Correa de Davila y Otro

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Séptimo Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, tres (03) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Teniendo en cuenta la constancia que antecede, mediante la cual se ejercié control
de legalidad en el presente tramite, observando en los certificados de libertad y
tradicion aportados por el apoderado de la parte actora, que los bienes objeto de
embargo, secuestro y avalué de este proceso ejecutivo, tienen registrada una
hipoteca con cuantia indeterminada a favor de Bancolombia S.A. como acreedor
hipotecario, por tanto, se hace necesario ordenar su notificacion. En consecuencia,
el Juzgado

DISPONE:

ORDENAR la citacion a este proceso, al cesionario y/o adquirente del crédito
hipotecario objeto del llamamiento previo, para los efectos del articulo 462 del
C.G.P., BANCOLOMBIA S.A., como acreedor hipotecario de los inmuebles
identificados con matriculas inmobiliarias # 370-759942 y 370-759880, a quien se
le ratifica este auto, para los fines sefialados en la disposicion en cita, y a través del
mecanismo dispuesto en los articulos 291 y 292 ibidem del C.G.P.

PAULO ANDRE RAMA BENAVIDES

/ OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE

“o
En E 0 2 / . hoy
, siendd*las 8:00 A.M., se notifica a las

TPk Gner_

\ PROFESIONAL UNIVERSITARIO
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Veintisiete (27) de junio de dos
mil diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso con el escrito
presentado por el apoderado judicial de la parte demandante donde solicita el pago
de unos titulos, sin embargo, se encuentran consignados en el Juzgado de origen.
Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

Jup
> ’
'9 <,

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

J
O%oih

<

%

’ )
Cape ©

Auto De Sustanciacion No. 1315

RADICACION: 76-001-31-03-008-2016-00282-00
DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA SA
DEMANDADO: JAIRO ENRIQUE ERAZO JACOME, SOCIEDAD

PALMAS SANTA FE SA, EXTRACTORA SANTA FE
CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
JUZGADO DE ORIGEN: OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Revisado el escrito allegado por la Coordinadora del grupo de insolvencia de la
Superintendencia de Sociedades donde solicita se transfieran los depdsitos judiciales
consignados por los diferentes entidades bancarias de acuerdo al embargo realizado
a la Sociedad Extractora Santa Fe SAS, sin embargo verificado el portal de depdsitos
del Banco Agrario se observa que estan consignados en el Juzgado 008 Civil del
Circuito de Cali y en virtud que la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del
Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali, asumié el manejo de los depdsitos
judiciales, conforme lo faculta el Art. 46 del Acuerdo PSAA13-9984 de septiembre 5
de 2013, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura —Sala Administrativa,
ameén que se encuentran cumplidos los requisitos del Art. 447 del C.G.P., se solicitara
entonces al Juzgado 008 Civil del Circuito de Cali, que proceda a remitir a éste
Despacho todos los titulos existentes, con el fin de ser pagados por ésta
dependencia.

Por lo cual, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: OFICIAR al JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI, a
fin de que se sirva trasladar todos los titulos judiciales existentes para el presente
proceso a través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Cali, como quiera que la misma asumié el manejo de los
depdsitos judiciales, conforme lo faculta el Art. 46 del Acuerdo PSAA13-9984 de
septiembre 5 de 2013, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura —Sala
Administrativa. Librese el oficio respectivo, al cual se le insertara la informacion
indicada en el considerando de este auto.
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SEGUNDO: Una vez realizado lo anterior pasese de nuevo a Despacho para realizar
a la respectiva entrega a través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del
Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali.

TERCERO: Comunicar a la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, grupo de
acuerdos de insolvencia en ejecucion que verificado el portal de depdsitos del Banco
Agrario, fueron encontrados unos depdsitos a cargo del demandado Sociedad
Extractora Santa Fe SAS, no obstante, se encuentran en el Juzgado de origen y una
vez sean transferidos se ordenara el tramite correspondiente para ser enviados a
dicha dependencia. Por la Oficina de Apoyo librese el oficio respectivo.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Junio de dos
mil diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso con memorial
pendiente por resolver. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Cape ©
Auto de Sustanciacion No. 1314
RADICACION: 76-001-31-03-009-2002-00108-00
DEMANDANTE: Amparo Espinal Roman
DEMANDADO: Maria Virginia Arango Medina y Otra

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Noveno Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Junio de dos mil diecinueve (2.019).

De la revision del expediente, se observa a folio 253 del presente cuaderno, que la
diligencia de remate llevada a cabo mediante audiencia publica No. 288 del 15 de
Agosto de 2012, no se aprobé debido a que el remate incumplié con lo dispuesto en
el art. 459 del Cddigo de Procedimiento Civil y posteriormente; se encuentra que
mediante auto No. 911 del 12 de septiembre de 2016, se decretd la terminacion del
presente asunto por desistimiento tacito. Asi las cosas, se encuentra que la solicitud
elevada por la parte ejecutada no es procedente y habra de remitirla a lo dispuesto
en las providencias anteriormente mencionadas.

En consecuencia, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud elevada por la parte ejecutada, por lo expuesto en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITASE a lo dispuesto en la providencia de fecha 24 de septiembre
de 2012 visible a folio 253 del presente cuaderno y al auto No. 911 del 12 de
septiembre de 2016 del mismo.

TERCERO: ORDENAR a la Oficina de"Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito
de Ejecucion de Sentencias de Ca oficios ordenados en el numeral
39 del auto No. 911 del 12 de e

MC

aufo/anterig.

partePil
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, veintiocho (28) de junio de dos
mil diecinueve (2019). A Despacho del sefior Juez, el presente proceso junto con
memorial pendiente por resolver. Sirvase Proveer.

ESCRIEgENTE

e” T
g i ‘3 JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
% P EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

<, )
Cape ©

Auto Sustanciacion No. 1335

RADICACION: 76-001-31-03-009-2003-00463-00
CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
DEMANDANTE: Jorge Vergara.

DEMANDADO: Maria Elena Pava y Otros

JUZGADO DE ORIGEN: Noveno Civil Del Circuito De Cali
Santiago de Cali, veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Vista la constancia secretarial que antecede, mediante la cual el apoderado de la
parte demandada solicit6 aclaracion del auto de sustanciacion # 994 de fecha 21 de
mayo de 2.019, respecto a cual de las partes debe aportar el avalio comercial del
bien inmueble objeto de garantia en el presente proceso, por cuanto la orden en
dicho auto de aportar el avalGo actualizado se dirige a la parte ejecutante, sin
embargo el avallio comercial que en su momento se tomé en cuenta lo aport6 la
parte ejecutada; en ese entendido, se pone de presente al peticionario que frente a
la solicitud presentada por la apoderada de la parte actora en fecha 16 de mayo del
presente, encaminada a determinar el avallio catastral del inmueble, se requiere a
la misma para que aporte el avalto comercial del bien, pues es aquel el que se tuvo
en cuenta en su momento por considerar que el catastral no era idoneo para
determinar el valor real del inmueble, no obstante, se remite al memorialista a lo
dispuesto en el numeral 1 del articulo 444 del C.G.P, en el que dispone que
cualquiera de las partes puede presentar el avalto del bien trabado en la Litis. En
consecuencia, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: REMITASE al memorialista-ao |spuesto en el numeral 1 del articulo

SENTENCIAS

/OFICINA DE APOYO PARA\

LOS JUZGADOS CIVILES DE
CIRCUITO DE EJECUCION DE

|| 7019‘
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Veintisiete (27) de junio de dos
mil diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso con
memorial pendiente por resolver. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

e'.ﬂ JUOIQ"'(

5 A \ JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE

) ! B EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

°<’°4 ;“ . ro

Auto de Sustanciacion No. 1338
RADICACION: 76-001-31-03-009-2007-00389-00
DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE-CENTRAL DE
INVERSIONES

DEMANDADO: ANDRES BORRERO Y CIA LTDA, ANDRES

BORRERO DOMINGUEZ Y DANIEL GUILLERMO BORRERO
CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
JUZGADO DE ORIGEN: NOVENO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de junio de dos mil diecinueve (2.019)

La parte demandada presentd observaciones al avallo presentado por la parte
demandante, tal como se observa a folio 677, manifestando que no se encuentra
conforme con el valor del mismo allegando un avalto comercial del inmueble, del
cual, se corrid traslado a las partes de conformidad con lo establecido en el articulo
444-2 del C.G.P.

Ahora bien, verificado el avallo catastral del bien inmueble, se observa que,
Unicamente se describe el valor del mismo aumentado en un 50%, tal como lo
dispone el Art. 444 del CGP, por tanto, el valor comercial del bien inmueble
identificado con matricula inmobiliaria 370-101027, el cual, brinda total certeza
para continuar con el tramite del presente asunto, pues, encuentra el Despacho
que el perito avaluador realiza la descripcion y estado actual del inmueble.

De igual modo, el apoderado judicial de la parte demandante solicita se requiera a
la perito CELMIRA DUQUE SOLANO, quien fue relevada del cargo de perito
avaluadora para que sirva realizar devolucion de los dineros por concepto de
anticipo por valor de $500.000, sin embargo, verificado el portal de depdsitos del
Banco Agrario se observa que dicho deposito judicial no ha sido cancelado, por lo
que se ordenara la devolucion al consignante.

En consecuencia se,
DISPONE:

PRIMERO: OTORGAR eficacia procesal al avallo visible a folios 824 a 848 del
cuaderno principal, por valor de $4.688.347.142.

e
"'(5.5




Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali 2
76-001-31-03-009-2007-00389-00 7 ‘”‘
Ejecutivo Singular \E”
Banco de Occidente- Cisa VS Andrés Borrero y Cia. Ltda.

i SEGUNDO: AGREGAR a los autos la solicitud de requerimiento a la perito
- avaluadora que realiza el apoderado judicial de la parte demandante, como quiera
que verificado el portal de verificado el portal de depdsitos del Banco Agrario se

’ observa que dicho depdsito judicial no ha sido cancelado.

i TERCERO: ORDENAR a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito

g de Ejecucion de Sentencias de Cali la elaboracion de |z orden de entrega del titulo

E de depdsito judicial, por valor total de QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE
($500.000,00), a favor del apoderado judicial de la parte demandante MAURICIO

g BERON VALLEJO identificado con CC. 16.705.098 como devolucion de los gastos
pagados a la perito avaluadora.

El titulo de depdsito judicial a entregar es el siguiente:

. Documento E % " ~ Fecha Fecha de
Numero del 0 % Nombre Ao g lor
Demandante = Constitucién ~ Pago va
= BANCO DE OCCIDENTE Y CENTRALES DE IMPRESO
469030002259853 £903002794 INVER ENTREGADO 18/07/2018 NO APLICA $ 500.000,00

NOTIFIQUESE Y/CU

f ; OFICINA DE APOYO PARA LOS \

JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE LOS JUZGADOS
« En Estado N° 5/07 de hoy
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(o las partesg el fruto :Tteri r:

w o ﬁ} Ml C)'QW\,\A,

| b K PROFESIONAL UNIVERSITARIO J




CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, veintisiete (27) de junio de dos
mil diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso pendiente

resolver memorial. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

RADICACION:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

CLASE DE PROCESO:
JUZGADO DE ORIGEN: Noveno Civil Del Circuito De Cali

Auto De Sus. 1270

76-001-31-03-009-2010-00247-00
Banco de Occidente S.A.
confesiones Intimas Ltda. y Otros
Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, veintisiete (27) de junio de dos mil diecinueve (2.019)

Revisado el expediente y teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede la

presente providencia, se tiene que el apoderado del demandante autoriza a la
abogada LUZ STELLA ESCOBAR identificada con cedula de ciudadania #
31.936.310 y T.P. 299.222 del C.S.]., para que tenga acceso al expediente y le
sean entregados los oficios, despachos comisorios y avisos de remate. Tomandose

en cuenta lo manifestado y solicitado en la misma. El juzgado,

DISPONE:

TENGASE por autorizada a la abogada LUZ STELLA ESCOBAR identificada con
cedula de ciudadania # 31.936.310 y T.P. 299.222 del C.S.J., en los términos de la

autorizacion conferida.

T.K.

ﬂ)FICINA DE APOYO PARA LOS\

JUZGADOS CIVILES DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

En,Estado N° de hoy
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, veintisiete (27) de junio dos mil
diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso con memorial
solicitando se corra traslado al avalué catastral de los bienes inmersos en el
presente proceso. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

_;,Q S \(‘ JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
'w'},_ | pe EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
°<’(-4 - e ~
Auto Sus. # 1293
RADICACION: 76-001-31-03-011-1990-07522-00
DEMANDANTE: INMOBILIARIA BOLIVAR LTDA.
DEMANDADO: TALLER FUNDITER LTDA.

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO
JUZGADO DE ORIGEN: ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintisiete (27) de junio dos mil diecinueve (2.019)

Antes de proseguir con el tramite subsiguiente y con el fin de evitar futuras
irregularidades y declaratorias de nulidad, el despacho, autorizado por el articulo
448 del Cddigo General del Proceso, procedid a realizar un examen exhaustivo al
proceso de marras, observando que el avallio del inmueble objeto del proceso se
realizd con base a la FACTURA del impuesto predial unificado, apartdndose del
postulado legal el cual establece que se haré con el “avalud catastral”, no con la
factura. De este modo y con el fin de lograr que el valor de remate sea el idéneo,
debera realizarse un nuevo avalué. En consecuencia, el Juzgado

DISPONE:

REQUERIR a la parte ejecutante para que allegue un avalué conforme lo
establece el articulo 444 del Cddigo General del Proceso, por las razones anotadas
en la parte considerativa de esta proyid

/OFICINA DE APOYO DE LOS
JUZGADOS CIVILES DEL

CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS -

En Estgdo N° L[Qd,e hoy

siendo las 8:00 A.M., se
notifica a/as partes el auto

anterior? 0\@(0 Q’QM
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Veintisiete (27) de junio de dos
mil diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez se adjunta memorial pendiente
por resolver. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto De Sustanciacion # 1329

RADICACION: 76-001-31-03-011-2002-00315-00
DEMANDANTE: Banco AV Villas SA
DEMANDADO: José Maria Mera Tabares

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Once Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de junio de dos mil diecinueve (2019)

En consecuencia, para continuar con el tramite procesal pertinente, observa el
despacho que se encuentra pendiente resolver, peticion proveniente del ejecutante
acerca de oficiar a la Oficina de Catastro, a fin de que se expida el certificado de
avallo catastral del bien inmueble inmerso en el presente proceso.

Por lo anterior, el juzgado,
DISPONE:

OFICIAR al DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE HACIENDA MUNICIPAL -
SUBDIRECCION DE CATASTRO DE LA ALCALDIA DE SANTIAGO DE CALI a fin de
que se sirva expedir a costa del interesado, el certificado de avalud catastral del
bien inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 370-61506 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali. Por secretaria librese el oficio
correspondiente.

Apa

=
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, veintisiete (27) de junio de dos
mil diecinueve (2.019). Se informa que se encuentra pendiente correr traslado al
avaluo comercial presentado por perito avaluador. Sirvase proveer.

ESCR&iENTE

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de Sustanciacion No. 1200

RADICACION: 76-001-31-03-011-2009-00437-00
DEMANDANTE: BANCOCOLOMBIA S.A. y REINTEGRA S.A.S
DEMANDADO: JAIRO ALBERTO ZULUAGA ARIAS

CLASE DE PROCESO: Ejecutive Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Once Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, veintisiete (27) de junio de dos mil diecinueve (2.019).

Revisado el plenario, el Despacho encuentra memoriales pendientes por resolver;
en primer lugar, a folios 480 a 488 se encuentra escrito presentado por el perito
avaluador nombrado en el presente tramite ejecutivo, a quien se habia requerido a
fin de que ratifique la autoria del informe allegado en fecha 6 de febrero de la
presente anualidad, pues el mismo carecia de su firma, asimismo, no se
encontraron acreditadas las calidades de idoneidad que impone la normatividad
vigente frente a la certificacion como perito avaluador inscrito en el RAA. En ese
orden de ideas, revisada la documentacion aportada por el perito nombrado, de
manera detallada se enlistan varios procesos en los que el requerido ha fungido
como perito avaluador, asi mismo, allega copia de la inscripcion en el registro
nacional de avaluadores ante la Superintendencia de Industria y Comercio. No
obstante, una vez realizada la busqueda en el RAA, no se encuentra evidencia de
la inscripcion del prenombrado en dicho registro, y vencido el término dispuesto

para aportar prueba de ello, la misma no obra en el plenario.




Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali 2
76-001-31-03-011-2009-00437-00 Ty
Ejecutivo Hipotecario @
BANCOLOMBIA S.A. Y OTRO Vs. JAIRO ALBERTO ZULUAGA ARIAS Y OTRO.

Cabe resaltar que la designacion de dicho perito se realizd fundada en la Ultima
lista de auxiliares vigente en la que aparecia la categoria de perito avaluador de
inmuebles, que cataloga a los enlistados como idéneos para desempeiiar el cargo;
sin embargo, ante la nueva reglamentacion legal impuesta por las entidades que
regulan la labor, la idoneidad, conocimientos y experiencia para ejercer como
avaluador, debe determinarse por los parametros establecidos en la Ley 1673 de
2.013, reglamentada por el Decreto 556 de 2.014 y demas normas concordantes,
donde se establece que todas las personas que ejerzan la actividad valuatoria
deben estar inscritos en el Registro Abierto de Avaluadores; se itera que la
legislacién que entré a regir lo concerniente al régimen del avalGo, determin
periodos de transicion que permitia a los peritos que viniesen ejerciendo la
profesion, adherirse al cumplimiento de ciertos requisitos para obtener dicha
calidad por la Entidad Autorreguladora pertinente, quien reemplazara a la
Superintendencia de Industria y Comercio en cuanto a la competencia para
determinar las disposiciones para la inscripcion y actualizacion de profesionales en
el RAA.

Por lo expuesto en precedencia, y velando por la defensa de los intereses de las
partes intervinientes en este proceso, en sujecion con la ley procesal y adjetiva,
para evitar futuras nulidades sobrevinientes, ante la carencia actual de prueba que
acredite la idoneidad que la ley impone al perito avaluador nombrado, este
Despacho dispone ordenar el relevo del sefior CESAR LOT ABADIA SAAVEDRA vy,
en consecuencia, NO SE TENDRA EN CUENTA el informe rendido por el mismo en
fecha 6 de febrero de la presente anualidad, pues si bien la documentacion
aportada da cuenta que ha fungido como perito avaluador en otros procesos, al
igual que su inscripcion en el RNA (tal y como se tuvo en cuenta al momento de su

designacion), ello no satisface los nuevos requisitos que sefiala la ley.

De otra parte, a folio 490 del cuaderno principal, se encuentra memorial aportado
por la apoderada de la parte ejecutante, quien sclicita se conmine al perito
avaluador a fin de que atienda el requerimiento realizado por el Despacho; no
obstante, dicha disposicion se encuentra surtida con lo anteriormente descrito. En

consecuencia, el Juzgado,
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* Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali 3

76-001-31-03-011-2009-00437-00
Ejecutivo Hipotecario
BANCOLOMBIA S.A. Y OTRO Vs. JAIRO ALBERTO ZULUAGA ARIAS Y OTRO.

DISPONE:

PRIMERO: RELEVAR del cargo de perito avaluador al sefior CESAR LOT ABADIA
SAAVEDRA, por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: En consecuencia de lo anteriormente dispuesto, este Despacho NO
TENDRA EN CUENTA el informe presentado por el sefior CESAR LOT ABADIA
SAAVEDRA, de fecha 6 de febrero de 2.019 (Fls. 381-471).

TERCERO: DESIGNAR como perito avaluador, tomado de la lista oficial a:

ANA
MILENA
VALDEZ

GONZALEZ

3185172816 | Valdesyasociadosconsultores@gmail.com

Comuniquese a través de Secretaria, por telegrama al auxiliar de justicia su
designacion, quien deberd indicar si acepta el cargo en el término de cinco (5) dias

siguientes al recibo de la misma segun lo establecido en el articulo 49 del C.G.P.

{uez
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JUZGADQS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUEION DE SENTENCIAS DE CALI
En Estado 1\'0...l //9 je hoy

siendo las 8:00 A.M., se notifica a
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, veintisiete (27) de junio de dos mil
diecinueve (2.019), se informa que se encuentra pendiente correr traslado al avallio
catastral aportado por el apoderado demandante (fl 101), incrementado en 50%. Sirvase
proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de Sustanciacion No. 1294

RADICACION: 76-001-31-03-012-2017-00019-00
DEMANDANTE: Colpatria Multibanca Colpatria S.A.
DEMANDADO: Luz Marina Henao Botero

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Doce Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, veintisiete (27) de junio de dos mil diecinueve (2.019).

Revisado el expediente y para continuar con el trdmite procesal pertinente, se
tiene que el apoderado de la parte actora aporta certificado catastral expedidos
por el Instituto Geografico Agustin Codazzi, incrementado en un 50%, conforme a
lo dispuesto en el articulo 444 del C.G.P. En consecuencia, el Juzgado

DISPONE:
CORRER TRASLADO por el término estipulado en el articulo 444 del C.G.P., para

que los interesados presenten sus observaciones, al AVALUO CATASTRAL del

siguiente bien inmueble inmerso en este proceso:

MATRICULA AVALUO INCREMENTO | TOTAL AVALUO
INMOBILIARIA CATASTRAL~, 50%

370-13784 315.306.0%47157.653.000 $ 472.959.000

OFICINA DE APOYO PARA LOS \
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. M de hoy
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JIMENEZ PUERTA

ABOGADOS
SENOR
JUEZ PRIMERO (1) CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE CALI
E. S D.
REFERENCIA : PROCESO EJECUTIVO HPOTECARIO
DEMANDANTE : BANCO COLPATRIA MULTIBANCA COLPATRIA S.A.
DEMANDADOS s LUZ MARINA HENAO
RADICACION > 2017 - 019
ORIGEN : 12 CIVIL DE CIRCUITO

VLADIMIR JIMENEZ PUERTA, mayor de edad, con domicilio en Cali, identificado
con la cedula de ciudadania No. 94.310.428 de Palmira, portador de la tarjeta
profesional No. 79.821 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura,

actuando en mi calidad de apoderado del BANCO COLPATRIA MULTIBANCA
. COLPATRIA, por medio del presente memorial me permito aportar AVALUO
CATASTRAL del inmueble identificado el folio de matricula inmobiliaria No. 370-

918320:
AVALUO CATASTRAL S 315.306.000.00
INCREMENTO 50% $ 157.653.000.00
VALOR TOTAL $ 472.959.000.00

SOLICITO AL SENOR JUEZ SE SIRVA CORRER TRASLADO AL AVALUO CATASTRAL
POR VALOR DE $ 472.959.000.00.

Del Senor Juez,

Atentameénte,
:) L—""J'.
< -~ : _
27 "
: {2

VLADIMI MENEZ PUERTA ﬂ

C.C No.®»4:310.428 DE PALMIRA

T. P No. (79.821 DEL C. S DE LA J.

Av. 3 Norte No. 8N-24 Of, 525 - Ed. Centenario 1 Tel: 8835751 - 882 2060 - Cali Colombia
e-mail: gestionjuridica@jimenezpuerta.com - vladimirjimenezoficinal@gmail.com

Diana
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CERTIFICA

446059 se encuentra inscrito en la base de datos catastral del IGAC, con los siguientes predios:

MATRICULA:370-13784
AREA TERRENO:31 Ha 6875.00m?

0 PREDIAL:00-02-00-00-0003-0196-0-00-00-0000 AREA CONSTRUIDA:1680.0 m?
: AVALUO:$ 315,306,000
LISTA DE PROPIETARIOS
Tipo de documento Namero de documento  Nombre
CEDULA DE CIUDADANIA 000014446059 ROJAS PORTILLA MANUEL

El preseLte certificado se expide para JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI a los 5 d#as de febrero de 2019.
/;
C —

CESAR AUGUSTD BOXIGA SANCHEZ

oie 15} Ot

NOTA:
La presente informacion no sirve como prueba para establecer actos constitutivos de posesion.

Adicionalmente de conformidad con el articulo 42 de la resolucién No 070 de 2011 emanada del Instituto Geografico Agustin Codazzi, 'La inscripcién en el
catastro o constituye titulo de dominio ni sanea los vicios que tenga una titulacién o una posesion'.

La verac

i ad del presente documento puede ser constatada en la fagna web: www.igac.gov.co/IGACCCatastralWeb haciendo referencia al nimero de
certificad fs]

La base catastral del IGAC no incluye informacion de los catastros de Bogota, Barranquilla, Cali, Medellin y los municipios del departamente de Antioguia.
I‘ igac.gov.co.

catastral o dirija sus inquietudes al correo electrénico: ¢
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Junio dos mil
diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso con memorial
pendiente de resolver. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO.

: ﬁ\(‘ JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
LR s EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
Auto de Sustanciacion No. 1285
RADICACION: 76-001-31-03-013-2003-00138-00
DEMANDANTE: Absalon Muioz Becerra
DEMANDADOS: Otto German Fernandez

CLASE DE PROCESO:

Ejecutivo Singular

JUZGADO DE ORIGEN: Trece Civil Del Circuito De Cali
Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Junio dos mil diecinueve (2.019).

El apoderado judicial de la parte ejecutante a través de escrito que antecede, solicita
relevar del cargo de secuestre a la sefiora BETSY INES ARIAS MANOSALVA, de lo
cual se observa en el plenario que el Despacho Comisorio No. 155 del 19 de octubre
de 2018, no ha sido diligenciado por la parte interesada. Por consiguiente, esta
instancia requerira a la parte ejecutante para que informe con precision qué gestion
realizado frente a la comision de entrega de los bienes perseguidos y de igual forma,
a la auxiliar de justicia para que haga posesion de su cargo.

En consecuencia el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte ejecutante para que informe con precisiéon qué
gestion ha realizado frente a la comisién de entrega de los bienes perseguidos,
teniendo en consideracion lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

PRIMERO: REQUERIR a la secuestre BETSY INES ARIAS MANOSALVA, para que
de manera perentoria haga posesion de su cargo y proceda a recibir los bienes
encomendados a través del comisionado para dicha entrega. Librese el oficio
correspondiente, anexando copia del Despacha Comisorio No. 155 del 19 de Octubre

de 2018, para que proceda a realizar eHfamite a que haya lugar.

MC

/ OFICINA DE APOYO PARA LOS

JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO

DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

En Estado N° [LO de hov

sienlﬂm XZQ ’g notifica

a las part (< dUlO anterior.

qu «QM’

K PROFESIONAL UNIVERSITARlO

/
/
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, veintisiete (27) de junio de dos mil
diecinueve (2.019), se informa que se encuentra pendiente correr traslado a los avallos
catastrales aportados por el apoderado demandante, incrementados en 50%. Sirvase
proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

K P \ JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
E’ @ 5 EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
0(104 —re &
Auto de Sustanciacion No. 1300
RADICACION: 76-001-31-03-013-2008-00199-00
DEMANDANTE: Banco BBVA Colombia S.A.
DEMANDADO: Sociedad Suites y Palcos S.A. y Otros

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Mixto
JUZGADO DE ORIGEN: Trece Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, veintisiete (27) de junio de dos mil diecinueve (2.019).

Revisado el expediente y para continuar con el trdmite procesal pertinente, se
tiene que el apoderado de la parte actora aporta certificados catastrales expedidos
por el Instituto Geografico Agustin Codazzi, incrementados en un 50%, conforme a
lo dispuesto en el articulo 444 del C.G.P. En consecuencia, el Juzgado

DISPONE:
CORRER TRASLADO por el término estipulado en el articulo 444 del C.G.P., para

que los interesados presenten sus observaciones, a los AVALUOS CATASTRALES

de los siguientes bienes inmuebles inmersos en este proceso:

MATRICULA AVALUO INCREMENTO | TOTAL AVALUO
INMOBILIARIA CATASTRAL 50%
378-140993 $ 73.499.000 $ 36.749.500 $ 110.248.500
378-140994 $ 72.909.000 $ 36.454.500 $ 109.363.500
378-140995 $ 71.146.000 $ 35.573.000 $ 106.719.000




Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucién de Sentencias de Cali

76-001-31-03-013-2008-00199-00

Ejecutivo Mixto
Banco BEVA Colombia S.A. Vs. Sociedad Suites y Palcos S.A. y Otros

378-140996 $ 77.615.000 $ 38.807.000 $ 116.422.500
378-140997 $ 79.964.000 $ 39.982.000 $ 119.946.000
378-140998 $ 79.964.000 $ 39.982.000 $ 119.946.000
378-140999 $ 79.964.000 $ 39.982.000 $ 119.946.000
378-141000 $ 77.010.000 $ 38.505.000 $ 115.515.000
378-141001 $ 77.010.000 $ 38.505.000 $ 115.515.000
378-141002 $ 76.419.000 $ 38.209.500 $ 114.628.500
378-141003 $ 40.857.500 $122.572.500

$ 81.715.0007)

e

T.K.

NOTIFIQUESE Y €UMPLAS

PAULO ANDRES 28RAMA BENAVIDES

JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE sem‘eg:us DE CALI
/L
En de hoy

OFICINA DE APOYO PARA LOS

Tt Howb (o

\ PROFESIONAL UNIVERSITAR(O
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GONZALEZ GUZIMAN Tebloncs, 870765 - 3331119 - 8730133
Teléfonos: 8930785 - 8931119 - 8930133

'A e G A D O S Santiago de Cadli - Colombia
www.gonzalezguzmanabogados.com

Santiago de Cali, 15 de mayo de 2019
SENOR
JUEZ PRIMERO (12) CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DISTRITO JUDICIAL DE CALI, VALLE DEL CAUCA

E. S. D.
e REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO | a
« DEMANDANTE: “BBVA COLOMBIA S.A”. | 6
« DEMANDADOS : LA SOCIEDAD SUITES Y PALCOS SiAllI0% ————
¢ RADICACION: 13- 2008-199 joRA- P —

LUIS FELIPE GONZALEZ GUZMAN, de condiciones civiles conocidas por su
Despacho, obrando como apoderado judicial de la entidad demandante,
por medio del presente escrito me permito presentar el avaluo
catastral de acuerdo con el articulo 444 del C.G.P. de los bienes
inmuebles embargados y secuestrados dentro del presente proceso,
identificados con las matriculas inmobiliarias numeros 378-140993,
378-140994, 378-140995, 378-140996, 378-140997, 378-140998, 378-
140999, 378-140999, 378-141001, 378-141002, 378-141003 de propiedad
del demandado LA SOCIEDAD SUITES Y PALCOS S.A. Los valores son los
siguientes:

1. En relacién al inmueble identificado con la matricula No 378-
140993, tenemos:

L AVALUO CATASTRAL DEL INMUEBLE que se presente adjunto a éste
memorial es por valor de SETENTA Y TRES MILLONES CUATROCIENTOS
NOVENTA Y NUEVE MIL PESOS MONEDA CORRIENTE ($73.499.000), que si le
aumentamos el 50% como dispone la ley, sera de CIENTO DIEZ MILLONES
DOSCIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL QUINIENTOS PESOS MONEDA CORRIENTE
($110.248.500).

2. En relacién al inmueble identificado con la matricula No. 378-
140994, tenemos:

X AVALUO CATASTRAL DEL INMUEBLE que se presente adjunto a éste
memorial es por valor de SETENTA Y DOS MILLONES NOVECIENTOS NUEVE
MIL PESOS MONEDA CORRIENTE ($72.909.000), que si le aumentamos el
50% como dispone la ley, sera de CIENTO NUEVE MILLONES TRESCIENTOS
SESENTA Y TRES MIL QUINIENTOS PESOS MONEDA CORRIENTE ($109.363.500) .

3. En relacién al inmueble identificado con la matricula No. 378-
140995, tenemos:

LMGGI
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o AVALUO CATASTRAL DEL INMUEBLE que se presente adjunto a éste
memorial es por valor de SETENTA Y UN MILLONES CIENTO CUARENTA Y
SEIS MIL PESOS MONEDA CORRIENTE ($71.146.000), que si le aumentamos
el 50% como dispone la ley, sera de CIENTO SEIS MILLONES SETECIENTOS
DIECINUEVE MIL PESOS MONEDA CORRIENTE ($106.719.000).

4. En relacién al inmueble identificado con la matricula No. 378-
140996, tenemos: 1

o AVALUO CATASTRAL DEL INMUEBLE que se presente adjunto a éste
memorial es por valor de SETENTA Y SIETE MILLONES SEISCIENTOS QUINCE
MIL PESOS ($77.615.000), que si le aumentamos el 50% como dispone la
ley, sera de CIENTO DIECISEIS MILLONES CUATROCIENTOS VEINTIDOS MIL
QUINIENTOS PESOS MONEDA CORRIENTE ($116.422.%00).

5. En _relacién al inmueble identificado con la matricula No. 378-
140997, tenemos:

> AVALUO CATASTRAL DEL INMUEBLE que se presente adjunto a éste
memorial es por valor de SETENTA Y NUEVE MILLONES NOVECIENTOS SESENTA
Y CUATRO MIL PESOS MONEDA CORRIENTE ($79.964.000), que si le
aumentamos el 50% como dispone la ley, sera de CIENTO DIECINUEVE
MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y SEIS MIL PESOS MONEDA CORRIENTE
($119.946.000).

6. En relacion al inmueble identificado con la matricula No. 378-
140998, tenemos:

<> AVALUO CATASTRAL DEL INMUEBLE que se presente adjunto a éste
memorial es por valor de SETENTA Y NUEVE MILLONES NOVECIENTOS SESENTA
Y CUATRO MIL PESOS MONEDA CORRIENTE ($79.964.000), que si le
aumentamos el 50% como dispone la ley, seré de CIENTO DIECINUEVE
MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y SEIS MIL PESOS MONEDA CORRIENTE
($119.946.000)

7. En relacioén al inmueble identificado con la matricula No. 378-
140999, tenemos:

o AVALUO CATASTRAL DEL INMUEBLE que se presente adjunto a éste
memorial es por valor de SETENTA Y NUEVE MILLONES NOVECIENTOS SESENTA
Y CUATRO MIL PESOS MONEDA CORRIENTE ($79.964.000), que si le
aumentamos el 50% como dispone la ley, sera de CIENTO DIECINUEVE
MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y SEIS MIL PESOS MONEDA CORRIENTE
($119.946.000)

LMGGI
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8. En relacidén al inmueble identificado con la matricula No. 378-

141000, tenemos:

> AVALUO CATASTRAL DEL INMUEBLE que se presente adjunto a éste
mgmorial es por valor de SETENTA Y SIETE MILLONES DIEZ MIL PESOS
MONEDA CORRIENTE ($77.010.000), que si le aumentamos el 50% como
dispone la ley, sera de CIENTO QUINCE MILLONES QUINIENTOS QUINCE MIL
PESOS MONEDA CORRIENTE ($115.515.000).

9. En relacidén al inmueble identificado con la matricula No. 378-
141001, tenemos:

<> AVALUO CATASTRAL DEL INMUEBLE que se presente adjunto a éste
memorial es por valor de SETENTA Y SIETE MILLONES DIEZ MIL PESOS
MONEDA CORRIENTE ($77.010.000), que si le aumentamos el 50% como
dispone la ley, serd de CIENTO QUINCE MILLONES QUINIENTOS QUINCE MIL
PESOS MONEDA CORRIENTE ($115.515.000).

10. En relacion al inmueble identificado con la matricula No. 378-
141002 tenemos:

> AVALUO CATASTRAL DEL INMUEBLE que se presente adjunto a éste
memorial es por valor de SETENTA Y SEIS MILLONES CUATRO CIENTOS
DIECINUEVE MIL PESOS MONEDA CORRIENTE ($76.419.000), que si le
aumentamos el 50% como dispone la ley, sera de CIENTO CATORCE
MILLONES SEISCIENTOS VEINTIOCHO MIL QUINIENTOS PESOS MONEDA
CORRIENTE ($114.628.500)

11. En relacién al inmueble identificado con la matricula No. 378-
141003, tenemos

o AVALUO CATASTRAL DEL INMUEBLE que se presente adjunto a éste
memorial es por valor de OCHENTA Y UN MILLONES SETECIENTOS QUINCE
MIL PESOS MONEDA CORRIENTE ($81.715.000), que si le aumentamos el
50% como dispone la ley, sera de CIENTO VEINTIDOS MILLONES QUINIENTOS
SETENTA Y DOS MIL QUINIENTOS PESOS MONEDA CORRIENTE ($122.572.500)

Teniendo los valores anteriores y con el objeto de no menoscabar los
derechos de las partes intervinientes en el proceso, ruego al
Despacho, se proceda a correr traslado y aprobar los AVALUOS
CATASTRALES de los inmuebles identificados con la matriculas Nos.
378-140993, 378-140994, 378-140995, 378-140996, 378-140997, 378-
140998, 378-140999, 378-140999, 378-141001, 378- 141002, 378-141003,
cuyo valor total de los 11 bienes avaluados corresponde a la suma de
MIL DOSCIENTOS SETENTA MILLONES OCHOCIENTOS VEINTIDOS MIL QUINIENTOS
PESOS MONEDA CORRIENTE ($1.270.822.500).

LMGGI
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ANEXO: Certificados de Avaluos Catastrales de los 11 inmuebles.

Del Senor| Juez,

Atentamente

i

LUIS FELIPE GONZALEZ GUZMAN
C.C. N2 16'746.595 de Cali (V)
T.P. N2 68.434 del C. S. de la 3J.

LMGGI



El futuro Gablerno
es de todos de Colombia

CERTIFICADO CATASTRAL NACIONAL
CERTIFICA

4339-707976-70252-0

El INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI certifica que ALIANZA-FIDUCIARIA-S-A identificado(a) con NIT No. 8300538122 se

encuentra inscrito en la base de datos catastral del IGAC, con los siguientes predios:

DEPARTAMENTO:76-VALLE

MUNICIPI10:520-PALMIRA

NUMERO PREDIAL:00-01-00-00-0012-0902-9-00-00-1991
NUMERO PREDIAL ANTERIOR:00-01-0012-1991-902
DIRECCION:SUITE E 044

MATRICULA:378-140993
AREA TERRENO:0 Ha 92.00m?
AREA CONSTRUIDA:33.0 m?
AVALUO:$ 73,499,000

LISTA DE PROPIETARIOS

Tipo de documento
NIT | 008300538122

DEPARTAMENTO:76-VALLE
MUNICIPIO:520-PALMIRA
NUMERO PREDIAL:00-01-00-00-0012-0902-3-00-00-1992
UMERO PREDIAL ANTERIOR:00-01-0012-1992-902
‘REGCION:SUITE E 045

Numero de documento

Nombre
ALIANZA-FIDUCIARIA-S-A

MATRICULA:378-140994
AREA TERRENO:0 Ha 91.00m?
AREA CONSTRUIDA:33.0 m?
AVALUO:$ 72,909,000

LISTA DE PROPIETARIOS

Tipo de documento
NIT 008300538122

DEPARTAMENTO:76-VALLE

MUNICIPI0:520-PALMIRA

NUMERO PREDIAL:00-01-00-00-0012-0902-9-00-00-1993
NUMERO PREDIAL ANTERIOR:00-01-0012-1993-902
DIRECCION:SUITE E 046

Numero de documento

Nombre
ALIANZA-FIDUCIARIA-S-A

MATRICULA:378-140995
AREA TERRENO:0 Ha 89.00m?
AREA CONSTRUIDA:32.0 m?
AVALUO:$ 71,146,000

LISTA DE PROPIETARIOS

Tipo de documento
NIT | 008300538122

DEPARTAMENTO:76-VALLE
MUNICIPIO:520-PALMIRA
NUMERO PREDIAL:00-01-00-00-0012-0902-9-00-00-1994
JMERO PREDIAL ANTERIOR:00-01-0012-1994-902
ECCION:SUITE E 047

Numero de documento

Nombre
ALIANZA-FIDUCIARIA-S-A

MATRICULA:378-140996
AREA TERRENO:0 Ha 97.00m?
AREA CONSTRUIDA:35.0 m?
AVALUO:$ 77,615,000

LISTA DE PROPIETARIOS

Tipo de documento
NIT 008300538122

DEPARTAMENTO:76-VALLE

MUNIFlPIO:SZO-PALMIRA

NUMERO PREDIAL:00-01-00-00-0012-0902-9-00-00-1995

NUMERO PREDIAL ANTERIOR:00-01-0012-1995-902
DIRECCION:SUITE E 048

Numero de documento

Nombre
ALIANZA-FIDUCIARIA-S-A

MATRICULA:378-140997

AREA TERRENO:0 Ha 100.00m?
AREA CONSTRUIDA:36.0 m?
AVALUO:$ 79,964,000

LISTA DE PROPIETARIOS
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Tipo de documento
NIT 008300538122

DEPARTAMENTO:76-VALLE

MUNICIPIO:520-PALMIRA

NUMERO PREDIAL:00-01-00-00-0012-0902-9-00-00-1996
NUMERO PREDIAL ANTERIOR:00-01-0012-1996-902
DIRECCION:SUITE E 049

Niumero de documento

CERTIFICADO CATASTRAL NACIONAL

CERTIFICA

4339-707976-70252-0

Nombre
ALIANZA-FIDUCIARIA-S-A

MATRICULA:378-140998

AREA TERRENO:0 Ha 100.00m?
AREA CONSTRUIDA:36.0 m?
AVALUO:$ 79,964,000

| LISTA DE PROPIETARIOS

Tipo d‘é documento Numero de documento
NIT 008300538122

|
DEPARTAMENTO:76-VALLE

MUNIQIPIO:SZO-PALMIRA
NUMERO PREDIAL:00-01-00-00-0012-0902-9-00-00-1997
UME‘hO PREDIAL ANTERIOR:00-01-0012-1997-902
‘RECCION:SUITE E 050

Nombre
ALIANZA-FIDUCIARIA-S-A

MATRICULA:378-140999

AREA TERRENO:0 Ha 100.00m?
AREA CONSTRUIDA:36.0 m?
AVALUO:$ 79,964,000

! LISTA DE PROPIETARIOS

Tipo de documento
NIT 008300538122

DEPA&TAMENTO:?G—VALLE

MUNIGIPI0:520-PALMIRA

NUMERO PREDIAL:00-01-00-00-0012-0902-9-00-00-1998
NUMERO PREDIAL ANTERIOR:00-01-0012-1998-902
DIRECCION:SUITE E 051

Numero de documento

Nombre
ALIANZA-FIDUCIARIA-S-A

MATRICULA:378-141000
AREA TERRENO:0 Ha 95.00m?
AREA CONSTRUIDA:36.0 m?
AVALUO:$ 77,010,000

LISTA DE PROPIETARIOS

Tipo de documento
NIT 008300538122

DEPARTAMENTO:76-VALLE
MUNICIPI0:520-PALMIRA
NUMERO PREDIAL:00-01-00-00-0012-0902-9-00-00-1999
JMERO PREDIAL ANTERIOR:00-01-0012-1999-902
ECCION:SUITE E 052

Nimero de documento

Nombre
ALIANZA-FIDUCIARIA-S-A

MATRICULA:378-141001
AREA TERRENO:0 Ha 95.00m?
AREA CONSTRUIDA:36.0 m?
AVALUO:$ 77,010,000

LISTA DE PROPIETARIOS

Tipo de documento
NIT | 008300538122
DEPARTAMENTO:76-VALLE

MUNICIPIO:520-PALMIRA

NUMERO PREDIAL:00-01-00-00-0012-0902-9-00-00-2000
NUMERO PREDIAL ANTERIOR:00-01-0012-2000-902

DIREGCION:SUITE E 053

Numero de documento

Nombre
ALIANZA-FIDUCIARIA-S-A

MATRICULA:378-141002
AREA TERRENO:0 Ha 94.00m?
AREA CONSTRUIDA:36.0 m?
AVALUO:$ 76,419,000

LISTA DE PROPIETARIOS
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CERTIFICADO CATASTRAL NACIONAL

CERTIFICA 4339-707976-70252-0

Tipo de documento Numero de documento  Nombre
NIT 008300538122 ALIANZA-FIDUCIARIA-S-A
DEPARTAMENTO:76-VALLE MATRICULA:378-141003
MUNICIPIO:520-PALMIRA AREA TERRENO:0 Ha 101.00m?
NUMERO PREDIAL:00-01-00-00-0012-0902-9-00-00-2001 AREA CONSTRUIDA:38.0 m?
NUMERO PREDIAL ANTERIOR:00-01-0012-2001-902 AVALUO:$ 81,715,000
DIRECCION:SUITE E 054

\

‘ LISTA DE PROPIETARIOS
Tipo de documento Numero de documento  Nombre
NIT ‘ 008300538122 ALIANZA-FIDUCIARIA-S-A

\
El presgnte certificado se expide para JUZGADO CIVIL DEL CIRCULO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI a los 10 d#as de mayo
de 2019.

CESAR AUGUSTO BOX!GA SANCHEZ

L

NOTA:
La presente informacién no sirve como prueba para establecer actos constitutivos de posesion.

Adicionalmente de conformidad con el articulo 42 de la resolucion No 070 de 2011 emanada del Instituto Geografico Agustin Codazzi, 'La inscripcion en el
catastro no constituye titulo de dominio ni sanea los vicios que tenga una titulacion o una posesion'.

La base catastral del IGAC no incluye informacion de los catastros de Bogota, Barranduilla. Cali, Medellin y los municipios del departamento de Antioquia.
La veracidad del presente documento puede ser constatada en la pagina web:
https://tramites.igac.gov.co/geltramitesyservicios/validarProductos/validarProductos.seam

haciendo referencia al nimero de certificado catastral o dirija sus inquietudes al correo electronico: cig@igac.gov.co.
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OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, 11 de marzo de 2019

Oficio No: 622

SENOR (a) (es):

INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI DE PALMIRA
Carrera 31 # 30-82

Palmira - Valle

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: BBVA COLOMBIA SA NIT. 860.003.020-1
DEMANDADO: SOCIEDAD SUITES Y PALCOS S.A. NIT. 805.018.362-0

ALIANZA FIDUCIARIA como VOCERA DEL PATRIMONIO
, AUTONOMO 3431-1212 DEPORCALI NIT. 860.531.315-3
RADICACION: 76001-40-03-013-2008-00199-00

Para los fines legales y pertinentes la suscrita profesional universitaria con funciones
secretariales de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion
de Sentencias de Cali procede a comunicarle que dentro del asunto de la referencia, el
Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali en uso de la
competencia otorgada a traveés Acuerdos Nos. PSAA13-9962, PSAA13-9984 y PSAA13-9991
de 2013, Acuerdo No. PSAA15-10402 del 29 de Octubre de 2015, Acuerdo No. PSAA15-
10412 del 26 de noviembre de 2015, expedidos por la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura, en concordancia con la Circular CSVJC15-145 del 7 de diciembre
de 2015, expedida por la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura del
Valle del Cauca, avoco el conocimiento del presente asunto y profirio auto No. 126 el 06
de marzo de 2019, mediante el cual dispuso: “...SEGUNDO: OFICIAR al INSTITUTO
GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI DE PALMIRA a fin de que se sirva expedir a costa del
interesado, los certificados de avaluo catastral de los bienes inmuebles identificados con
folios de matricula inmobiliaria No. 378-140993, 378-140994, 378-140995, 378-140996,
378-140997, 378-140998, 378-140999, 378-141000, 378-141001, 378-141002 y 378-141003
de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Palmira. Por secretaria librese el
oficio correspondiente. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDES
Juez...”

Se faculta al doctor LUIS FELIPE GONZALEZ GUZMAN (apoderado de la parte
demandante) identificado con la C.C. No. 16.746.595 y T.P. No. 68.434 del C.S.J.,
para que reciba de esa entidad el certificado catastral solicitado. Sirvase proceder

de conformidad.

Cualquier enmendadura invalida esta comunicacién*aL responder citar la radicacion del

expediente.

Cordialmente, W) ¥y of ,
1\ Q , 2 2
CARMEN EMILFA RIVERA GARCIA:
3 A \1o o T /4
ProfesionalUniyersitario, &
NNCary s N
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS GVIL.ES DEL CIRCUITO Sf SEtUCION DE SENTENCIAS DE CALI
CALLE 8 No.1-16 OFICINA 403-404 EDIFICIO ENTRECEIBAS
TELEFONO: 889-1593

secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co
MALN






CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, tres (03) de julio de dos mil
diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso, informando que
se encuentra inactivo por mas de dos afios, sin existir actuacion alguna por las
partes. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

; A \: JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
lc B EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
°<’c‘ - 3 N
Auto Inter # 465
RADICACION: 76-001-31-03-013-2012-00400-00
DEMANDANTE: Inversora Imperio S.A.S.
DEMANDADO: Sandra Luz Silva Londoio

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Trece Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, tres (03) de julio de dos mil diecinueve (2.019)

Atendiendo al contenido del informe secretarial anterior, se tiene que en el presente
proceso se encuentra en firme la providencia que ordena seguir adelante la ejecucion
y el mismo ha permanecido inactivo en la secretaria del despacho durante mas de
dos (2) afios, sin que se realice ninguna actuacion de parte para su impulso, amén

que de oficio no puede hacerse.

En ese orden de ideas, se configuran los supuestos facticos previstos para la
aplicacion de la figura sobre desistimiento tacito, establecidos en el numeral 2° del

art. 317 del Cédigo General del Proceso, y la circunstancia especial reglada en literal
b) de aquel numeral, segln la cual: S/ e/ proceso cuenta con sentencia ejecutoriada
a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo

previsto en este numeral sera de dos (2) anos".

Por consiguiente, se procedera a la term nacion del proceso por esa causa anormal,
con las consecuencias indicadas eii el liveral f) del numeral 2° del referido art. 317,
y se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares practicadas, teniendo en
consideracion, llegado el caso, la existencia de un embargo del crédito, de
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Inversora Imperio S.A.S Vs. Sandra Luz Silva Londcic

remanentes o la acumulacion de embargos, en cuyo evento se pondra a disposicion
del respectivo juez los bienes que se deserbarguen.

Por lo anterior, el juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente asunto por DESISTIMIENTO
TACITO, con fundamento en el art. 317 del C.G.P.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medides cautelares, ordenadas con
anterioridad en el presente proceso, no obstante llegado el caso, la existencia de un
embargo del crédito, de remanentes o la acumulacion de embargos, se pondra a
disposicion | del respectivo juez o autoridad administrativa los bienes que se

desembarguen. Por secretaria librese los oficios correspondientes.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos base de la ejecucion para
ser entregados al ejecutante o a su apoderado judicial, con la anotacién de que la
accion ejecutiva no se puede adelantar sino transcurridos seis (6) meses desde la
ejecutoria de la presente providencia. A través de la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali, proceédase conforme
lo establecido por el articulo 116 del C.G. del P.

CUARTO:- Sin lugar al pago de costas o perjuicios a cargo de las partes.

QUINTO.- DISPONER que una vez materializado lo ordenado en este auto, se

archiven las presentes diligencias de manera definitiva.

DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

En Estado N°
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LOS JUZGADOS CIVILES
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Veinticinco (25) de junio de dos
mil diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso
encontrandose pendiente para resolver sobre la diligencia de secuestro. Sirvase
Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

; o = \(5 JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
3 ' 93 EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

: &
(’ 4 ovo
Capoe ©
Auto sustanciacion No. 1356
RADICACION: 76-001-31-03-014-2013-00082-00
DEMANDANTE: EDIFICIO LA TORRE DE CALI PH
DEMANDADO: SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES SAS SA

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
JUZGADO DE ORIGEN: CATORCE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, Veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Procede el Despacho a resolver la peticién aportada por la apoderada judicial de la
parte actora, donde solicita se ordene el secuestro del bien inmueble identificado
con matricula inmobiliaria No. 370-168322, no obstante, el escrito carece de firma

por parte de la peticionaria el cual debera suscribirse para dar el tramite respectivo.

Por lo expuesto
RESUELVE

REQUERIR a la apoderada judicial de la parte actora, para que se sirva suscribir el
documento aportado a folio 80 del segundo cuaderno, a fin de darle el tramite

respectivo.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Veinticinco (25) de junio de dos
mil diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso
encontrandose pendiente para decidir sobre la objecion a la liquidacion del crédito,
visible a folio 462. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

ot
o

; 0 3 \(ﬁ JUZGADO BRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
:;_ : EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
o‘lc“ ;’l < vo
Auto Interlocutorio No. D4G1
RADICACION: 76-001-31-03-014-2013-00082-00
DEMANDANTE: EDIFICIO LA TORRE DE CALI PH
DEMANDADO: SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES SAS SA

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
JUZGADO DE ORIGEN: CATORCE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, Veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Procede el Despacho a resolver la objecion a la liquidacion de crédito presentada
por la parte demandada, visible a folio 462 del presente cuaderno.

FUNDAMENTOS DE LA OBJECION

Esencialmente fundamentd su inconformidad la parte objetante, manifestando que
la Sociedad de Activos Especiales SAS SAE no adeudaba el pago de las cuotas
ordinarias o extraordinarias de administracion porque como ya se hizo claridad no
actta en calidad de propietaria de los inmuebles referenciados y en segundo lugar

se debe dar aplicacion a lo sefialado por el articulo 110 de la Ley 1708 de 2014.

Indica que, por mandato expreso de la Ley, las obligaciones pretendidas por la parte
demandante, son inexigibles, (Art. 110 Ley 1708 de 2014), tal como lo hizo saber al
Despacho oportunamente la apoderada de la Sociedad de Activos Especiales, y se
afirmd que se trata de inmuebles en los que las obligaciones que se causen sobre
los mismos, como cuotas 0 expensas comunes, no pueden ser objeto de cobro por
via judicial o coactiva pues su causacion se encuentra suspendida de pago por

expreso mandato legal.
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Manifiesta que, la Sociedad de Activos Especiales SAS se limita a la administracion y
tenencia en calidad de secuestre, de los bienes sobre los que existan elementos
suficientes que permitan configurar alguna causal de extincion de cominio y sean
objeto de medidas cautelares de suspension del pocler dispositivo por expreso
mandato legal.

En ese sentido es claro que no hay violacion alguna a preceptos constitucionales por
la suspension del cobro de las obligaciones derivadas de dichos inmuebles y
Unicamente esta salvaguardando el proceso de extincion de dominio, pues al tenerse
por objeto la legitimidad de la propiedad, poco sentido tendria que se declararan
obligaciones a favor de x 0 y si en efecto aln no se tiene claridad respecto a la
propiedad del mismo.

Se concluye que las obligaciones por concepto de expensas 0 cuotas ordinarias
reclamadas, sobre un inmueble sobre el cual recae una medicda cautelar se
suspendera su exigibilidad hasta tanto no sea engjenado 0 genere ingresos

suficientes que permitan cumplir la relacion juridica sancionada.

En otras palabras, los bienes con extincion de dominio, en razon a su situacion son
considerados bienes improductivos, puesto que dicha situacion no generan ingresos,
se ha sefialado por la misma jurisprudencia la imposibilidad de asignarsele al Estado
la obligacion de cubrir las obligaciones de particulares con recursos propios, ya que

esto iria en contradiccion a las normas constitucionales.

Ahora bien, v aun cuando en su momento la DNE, reconocid los valores adeudados
por concepto de administracion no lo hizo sobre los intereses, y asi lo sefiala la
sentencia de segunda instancia del H. Tribunal Supericr del distrito Judicial de Cali
Sala Civil de fecha 10 de diciembre de 2018, al sefalar que no se desconoce la
acreditacion de la deuda, pero que la misma es inexigible hasta tanto no se den las
condiciones propias del articulo 110 ibidem. Por tal motivo la ejecucién, debe
obligatoriamente de suspenderse, ya que no se le esta cercenando derecho algin o
pretendiendo prescripcion alguna, ya que una vez la entidad autorizada por la ley

(Cisa) para proceder a la venta de los inmuebles loc haga, se encuentra en la
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obligacion de cancelar dichos valores conforme a lo sefala la Ley, es decir

Unicamente por los valores de cuotas de administracion.

Solicita objetar la liquidacion presentada por la parte actora, ordenar la suspension
del remate de los bienes inmuebles y solicitar la suspension definitiva y
consecuentemente con ello disponer el levantamiento de medidas cautelares, hasta

tanto se den las circunstancias previstas en el articulo 93 de la Ley 178 de 2014.

CONSIDERACIONES

El articulo 446 del Codigo General del Proceso, respecto a la liquidacion de crédito y
costas dice: “Para la liquidacion del crédito y las costas, se observaran las siguientes
reglas: 1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada
la sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente
favorable al ejecutado cualquiera de las partes podra presentar la liquidacion del
crédito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de
Su presentacion, y si fuere el caso de la conversion a moneda nacional de aquel y
de estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los
documentos que la sustenten, si fueren necesarios. 2. De la liguidacion presentada
se dard traslado a la otra parte en la forma prevista en el articulo 110, por el término
de tres (3) dias, dentro del cual solo podra formular objeciones relativas al estado
de cuenta, para cuyo tramite debera acompanar, so pena de rechazo, una liquidacion
alternativa en la que se precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacion

objetada.”

“La liguidacion del crédito comprende el capital y los intereses causados
hasta la fecha de su presentacion de acuerdo como haya quedado el
mandamiento de pago, dandose traslado a la contraparte quien puede
objetarla acompaiando una liquidacion alternativa con precision de los
errores puntuales, so pena de rechazo.

"De lo anterior se colige que la liquidacion del crédito debe cerirse
necesariamente a lo dispuesto en el mandamiento de pago, a menos que
se haya reformado o modificado por el fallo o auto que ordene seguir
adelante la ejecucion, una vez ejecutoriado el fallo éste tiene fuerza de cosa
Juzgada cuya firmeza y obligatoriedad son indiscutibles porque determina
el futuro del proceso, ni €l juez ni las partes tienen la facultad de alterar tal
decision (art. 309, 332 y 507 CPC), de lo contrario, se descarrilaria el
proceso pudiendo modificarse en cualquier momento el marco de la
controversia, violando el derecho de defensa de las partes y la congruencia
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logica que debe mantener el debate judicial; si en cualguier momento
posterior a la sentencia o al auto que ordena seguir con la ejecucion fuera
posible desatenderia, cpara qué fallo y para qué mandamiento de pago?”.!

Con base en ello, la labor del juez una vez presentada la liquidacion del crédito por
el demandante, es establecer conforme al articulo 446 del C.G.P., la concrecion de
lo dispuesto en el mandamiento de pago y en la sentencia, impartiendo su
aprobacion o modificacion que necesariamente se debe hacer con base en las
pruebas acompanadas por quien presento la liquidacion y su objetante.

En ese sentido, tenemos que al resolver la objecion, la revision radicara entonces en
observer lal cuenta presentada, en confrontacion con los errores puntuales, que
quien objetd debid establecer; para el caso, serda determinar: i) Si todos los
conceptos incluidos en aquella cuenta obedecen lo ordenado en el auto de
mandamiento de pago, ratificados en la sentencia de primera y segunda instancia;
ii) Si es procedente liquidar intereses moratorios sobre las cuotas de administracion;
y, iii) A partir de lo anterior, cuantificar el valor actual de la obligacion.

Revisado el presente proceso, se puede observar que se dictd mandamiento de pago
por valor de unas cuotas de administracion sobre los inmuebles apartamento 2701
con folio de matricula inmobiliaria No. 370-168311; apartamento 3201 con folio de
matricula inmobiliaria No. 370-168321; apartamento 3202 con folio de matricula
inmobiliaria‘ No. 370-168322; apartamento 3301 con folio de matricula inmobiliaria
No. 370-168323; mas intereses de moratorios desde que se hicieron exigibles hasta
el dia que se efectle su pago total.

En sentencia de primera instancia declararon probada la excepcion de inexigibilidad
del crédito respecto de las cuotas de administracion causadas en los siguientes
inmuebles: i) Apartamento 2701; ii) Apartamento 3201 del Edificio La Torre de Cali
PH, obligaciones relacionadas en los literales a), b), c) de la orden de pago; la
excepcion de prescripcion respecto de las cuotas de administracion de los restantes
inmuebles causadas entre el 1 de julio de 2003 y 31 de marzo de 2006.

" Auto Tribunal Superior de Cali, Mag. Jorge Jaramillo Villarreal, 25 de abril de 2012, Rad. 008-2000-00497-
05 (833)
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Ordenandose continuar la ejecucién por la administracion cuotas (e intereses de
mora sobre las mismas), causadas a partir del 1 de abril de 2006, y en adelante,
respecto de los siguientes inmuebles; i) Apartamento 3202 con folio de matricula
inmobiliaria 370-168322, obligaciones relacionadas en el literal €) de la orden de
pago vy ii) Apartamento 3301 con folio de matricula inmobiliaria 370-168323;
practicar la liquidacion del crédito de conformidad a lo dispuesto en el Art. 446 del
CGP; dicha providencia fue apelada y el H. Tribunal Superior de Cali, la confirmé por
acta No. 061 del 10 de diciembre de 2018, modificandose Unicamente que la
ejecucion continta frente a Inversiones ARA Ltda., respecto a las expensas causadas

hasta el mes de noviembre de 2006.

Respecto al punto de la objecion interpuesta, que corresponde a determinar si le
asiste razon al ejecutante, con relacion a los parametros tenidos en cuenta a efectos
de realizar la liquidacion de crédito, es de advertirle al peticionario que la
competencia de éste Despacho, corresponde a las actuaciones subsiguientes a la
orden de ejecucion y remate de los bienes embargados que profieran los juzgados
de origen, sin que pueda reabrirse debate alguno sobre situaciones o
inconformidades de las partes que debieron suscitarse en la etapa procesal
oportuna, esto es, al momento de proponer las excepciones y solicitar las pruebas
pertinentes, mecanismos de Ley instituidos para controvertir las actuaciones que
llevan a cabo en los mismos; como quiera, que se debe atemperar a lo dispuesto en
el auto de mandamiento de pago, reiterado en la sentencia de primera y segunda
instancia; pues, pretende reiterar asuntos que ya fueron debatidos en dichos ruegos
respecto a las obligaciones a cargo de la entidad demandada, pues tal como le fue
indicado por el H. Tribunal Superior de Cali en el numeral 5.1 que dice: "...En ese
orden, aunque es claro que el propietario de bienes privados es el primer llamado a
responder por el pago de las expensas comunes, no necesariamente debe dirigirse
contra el mismo la correspondiente demanda ejecutiva para el cobro de tales rubros,
pues como viene de verse existe solidaridad entre aquel y el tenedor del bien, a
quien también puede conminarse para que atienda las aludidas obligaciones. Asi
emerge de lo dispuesto en el articulo 1568 del C.C., a cuyo tenor “en virtud de /a

convencion, del testamento de la ley puede exigirse a cada uno de los deudores o por cada

uno de los acreedores el total de la deuda, y entonces la obligacion es solidaria o in

solidum..."
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Asi las cosas, entrando a definir la objecion propuesta por la parte demandada en
contra de la liquidacion del crédito allegada por el extremo activo, encuentra el
Despacho que las apreciaciones van enfocadas a que el Despacho no tenga en
cuenta la misma, puesto que las obligaciones a su cargo no estan encaminadas a
requerir el |pago a su cargo, no obstante, dicha controversia ya fue decida en

sentencia de primera instancia y ratificada por el Tribunal Superior de Cali.

Respecto al la liguidacion presentada por la parte demandada, con el escrito de
objecion, la misma no podra ser tenida en cuenta, pues, no incluye los intereses de
mora ordenados en el mandamiento de pago respecto de las obligaciones que fueron
modificadas en la sentencia de primera instancia, por lo cual, al revisar lo aportado
este Juzgador no comparte la inconformidad alegada, toda vez que la liquidacion de
crédito incorporada por la parte demandante (fls. 409-455), indica los capitales
adeudados | estableciendo las tasas de interés aplicadas, siendo congruente el
resultado presentado como valor total de la obligacion, porque la sumatoria refleja
todas las liquidaciones que han sido aprobadas dentro del tramite del proceso.

Por lo cual, se debe aprobar la liquidacion del crédito presentada por la parte
demandante visible a folios 409 a 455 del presente cuaderno y rechazar la objecion
aportaca por la parte demandada.

Por lo expuesto el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI,
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la objecion a la liquidacion del crédito realizada por la parte

demandada, de acuerdo a las consideraciones desplegedas.

SEGUNDO: APROBAR en todas y cada una de sus partes, la liquidacion del crédito
presentada por la parte de i otfios 409 a 455 del presente

AVIDES Mﬁﬁ( 0 7N° Aim
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Veintisiete (27) de junio de dos
mil diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente para decidir lo
pertinente. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

OMarh "

Auto Interlocutorio No. 0460

RADICACION: 76-001-31-03-015-2004-00219-00
DEMANDANTE: Banco BCSC S.A.
DEMANDADO: Julio Cesar Gonzalez Mina

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Quince Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de junio de dos mil diecinueve (2.019)

Teniendo en cuenta lo dispuesto por la Sala Civil del Honorable Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cali, y con fundamento en lo dispuesto por el articulo 329 del
C.G.P, se procede a dar cumplimiento al auto de fecha 6 de marzo de 2019 por

medio del cual se revocd el auto No. 705 del 22 de junio de 2018.

Procede el Despacho a resolver la objecion a la liquidacion de crédito presentada

por la parte demandada.
FUNDAMENTOS DE LA OBJECION

Esencialmente fundamentd su inconformidad la parte objetante, el crédito del
pagaré No. 12380-5, se firmé el 7/01/1997, por 2.237.9717 UPACS, equivalentes a
$22.000.000, para la reconstruccién y ampliacion de la vivienda del demandado, con
interés del 16% TEA, a 180 meses, proceso iniciado en 2004, pero nunca fue

reestructurado.

Indica que, se incluyeron en la demanda los pagarés de crédito de Fogafin, que
corresponde al pagaré No. 02226944 en pesos, por 42.980.189 y el pagaré firmado
el 7 de diciembre del 2000, por intereses de mora $6.279.641, el cual no fue

;«e:;g.
r
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desembolsado por el Banco BCSC SA, sino que se abond a la cuenta del crédito
inicial, por parte de Fogafin.

Manifiesta que, en la liquidacion presentada por la demardante, se liquidan intereses
corrientes y de mora, sin haber hecho la reestructuracién y ademas, se cobra el UVR
+ 13.92% de interés corriente, y este mismo porcentaje sirve de base para la mora
cuando cobra el 20.88%, cuando a partir del mes de septiembre de 2006, el banco
de la Republica, ordend que se disminuyera los intereses para este tipo de crédito,
quedando en el 12.70%.

Para dar cumplimiento a la sentencia C-955/00, SU 813/07, T-881/13, T-265/15, se
presenta una liquidacion alternativa, desde el 31 de diciembre de 1999, por valor
inicial de $2.980.189 y que al 31/12/99, tenia un saldo de $3.478.072, descontando
en esa misma fecha 31/12/99, el abono de Fogafin $405.330, sin descontar los
intereses moratorios cobrados porque no se hizo la reliquidacion, por tanto, el saldo
es $3.072.742,46.

De acuerdo a los pagos realizados al crédito de Fogafin después del 31/12/1999, y
que se registran directamente en este crédito segln la relacién de Banco BCSC SA,
al reestructurar el crédito, sin descontar los intereses de mora, que ordend la Ley
546/99 al 31/12/99, queda un saldo a favor del deudor desde el 09/01/2007, y al
final de la liquidacion al 18/02/2018, queda un saldo a favor de $786.727,19.

CONSIDERACIONES

El articulo 446 del Cédigo General del Proceso, respecto a la liquidacion de crédito y
costas dice: Para la liquidacion del crédito y las costas, se observaran las siguientes
reglas: 1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante Ia ejecucion, o notificada
la sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente
favorable al ejecutado cualquiera de las partes podrd presentar la liquidacion de/
crédito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta I3 fecha de
su presentacion, y si fuere el caso de la conversion a moneda nacional de aquel y
de estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los
documenitos que la sustenten, si fueren necesarios. 2. De a liquigacion presentada

se dard traslaco a la otra parte en la forma prevista en el articulo 110, por el término
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de tres (3) dias, dentro del cual solo podrd formular objeciones relativas al estado
de cuenta, para cuyo tramite deberd acompaniar, so pena de rechazo, una liquidacion
alternativa en la que se precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacion

objetada.”

“La liquidacién del crédito comprende el capital y los intereses causados hasta la
fecha de su presentaciéon de acuerdo a como haya quedado el mandamiento de
pago, dandose traslado a la contraparte quien puede objetarla acompaiiando una

liquidacion alternativa con precision de los errores puntuales, so pena de rechazo.

“De lo anterior se colige que la liquidacion del crédito debe cefirse necesariamente
a lo dispuesto en el mandamiento de pago, a menos que se haya reformado o
modificado por el fallo o0 auto que ordene seguir adelante la ejecucion, una vez
ejecutoriado el fallo éste tiene fuerza de cosa juzgada cuya firmeza y obligatoriedad
son indiscutibles porque determina el futuro del proceso, ni el juez ni las partes
tienen la facultad de alterar tal decision (art. 309, 332 y 507 CPC), de lo contrario,
se descarrilaria el proceso pudiendo modificarse en cualquier momento el marco de
la controversia, violando el derecho de defensa de las partes y la congruencia logica
que debe mantener el debate judicial; si en cualquier momento posterior a la
sentencia o al auto que ordena seguir con la ejecucién fuera posible desatenderla,

¢para qué fallo y para qué mandamiento de pago?”.!

Revisado el presente proceso, se puede observar que se dicté mandamiento de pago
por: i) 256.109,7887 UVRS por concepto de capital, i) intereses de plazo del 13.92%
efectivo anual causados desde el 7 de marzo de 2004 hasta el 23 de junio de 2004,
iii) intereses moratorios desde el 24 de junio de 2004, hasta que se efectle el pago
total de la obligacidn, iv) 16.028,1712 UVR por concepto de capital, v) por los
intereses corrientes a la tasa del 5% anual, liquidados desde el 26 de mayo de 2004
hasta el 23 de junio de 2004, vi) 43.626,225 UVR por concepto de capital vii) por
los intereses moratorios a partir del 24 de junio de 2004, hasta que se efectle el

pago total de la obligacion.

| Auto Tribunal Superior de Cali, Mag. Jorge Jaramillo Villarreal. 25 de abril de 2012, Rad. 008-2000-00497-
05 (833)
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La labor del juez una vez presentada la liquidacion del crédito por el demandante,
es establecer conforme al articulo 446 del C.G.P., es la concrecién de lo dispuesto
en el mandamiento de pago y en la sentencia, impartiendo su aprobacién o
modificacion que necesariamente se debe hacer con base en las pruebas
acompafiadas por quien presentd la liquidacion y su objetante.

Dentro del presente asunto se pretende, determinar si le asiste razdn al ejecutante,
con relacion a los pardmetros tenidos en cuenta a efectos de realizar la liquidacion
de crédito, no obstante, es de advertirle al peticionario que la competencia de éste
Despacho, corresponde a las actuaciones subsiguientes a la orden de ejecucion y
remate de los bienes embargados que profieran los juzgados de origen, sin que
pueda reabrirse debate alguno sobre situaciones o inconformidades de las partes
que debieron suscitarse en la etapa procesal oportuna, esto es, al momento de
proponer las excepciones y solicitar las pruebas pertinentes, mecanismos de Ley
instituidos para controvertir las actuaciones que llevan & cabo en los mismos; como
quiera, que se debe atemperar a lo dispuesto en el auto de mandamiento de pago
y lo modificado en la sentencia de segunda instancia.

Dentro del presente asunto se declararon infundadas todas las excepciones
propuestas por el demandado, decretar la venta en publica subasta del inmueble;
sin embargo, en segunda instancia en providencia dictada por el H. Tribunal Superior
de Cali de fecha 24 de abril de 2015, dictada conforme a lo dispuesto en accién de
tutela emitida el 7 de abril de 2015 de la Sala Civil del H. Corte Suprema de Justicia,
fue revocada en su totalidad la sentencia del a-quo; modificandose el mandamiento
de page de la siguiente manera: i) Respecto del pagaré No. 12380-5, sequir la
ejecucion por el monto establecido en el mandamiento de pago, en la etapa de
liquidacion deberan tenerse en cuenta los abonos efectuados; ii) Por el pagaré No.
0226944, en el monto de $2.980.189, rubro al cual deberdan descontarse
directamente los valores destinados a la amortizacion de capital, comprendidos
desde abril de 2004, asi mismo los abonos posteriores acreditados en el plenario;
iii) Por el pagaré No. 262091 en la suma de $6.279.641; iv) Excluir los intereses de
plazo frente a los pagarés No. 12380-5 y 226944; v) Los intereses de mora
calculados deberan ser liquidados a las tasas maximas certificadas por la

Superintendencia Financiera de Colombia.
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Conforme a lo anterior encuentra el despacho que revisado el tramite del proceso la
parte demandante presenté liquidacion del crédito visible a folio 172 del presente
cuaderno, sobre la cual se aportd objecion resuelta por auto del 4 de marzo de 2013
(FI. 301), dicho trdmite quedd sin efecto alguno como quiera que por accion de
tutela de la H. Corte Suprema de Justicia, ordend dictar nuevamente la sentencia
providencia de segunda instancia providencia del 24 de abril de 2015.

De igual, es de indicarse que los argumentos esgrimidos por la parte demandada en
su escrito de objecidn a la liquidacién de crédito, van encaminados a dar aplicacion
a la reestructuracion de la obligacion, lo cual, ya fue dirimido en auto de fecha 22
de enero de 2015 (folio 337); evidencias que ya fueron tratados en el transcurso del
proceso y en ésta etapa Unicamente puede revivirse los montos adeudados por los

demandados.

De igual modo, la parte demandante presenta liquidacion de crédito visible a folio
430 del presente cuaderno, donde describe los capitales adeudados por los
demandados, junto con sus intereses de plazo y mora, sin embargo, no tiene en
cuenta la modificacion realizada por el Tribunal Superior de Cali en sentencia de
fecha 24 de abril de 2015, ademas, incluye lo dispuesto en la objecion resuelta por
auto del 4 de marzo de 2013 (Fl. 301), pues, se reitera que no podra tenerse en
cuenta por lo expuesto en precedentes, por lo cual, el Juzgado no podra aceptarla.

Es por ello que, se modificard la liquidacion del crédito bajo esos parametros, de la

siguiente manera:

Pagaré No. 123805

CAPITAL UVR

256.109,7887

Periodo intereses moratorios a liquidar

Fecha inicial fecha final Dias liquidados

07/03/2004 18/02/2018

5096




Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali
76-001-31-03-15-2004-00219-00
Ejecutivo Hipotecario .
Banco BCSC SA VS Julio Cesar Gonzalez Mina
IigiEs Interes e Intereses
fal 2 Efectivo .| Moratori | Interés [ " Sumatoria
Co .lzaCIén Moratorio Moratorios
Fecha Uvr Anual Efectivo [¢] Moratorio | Capital en pesos Clbsod #s I Intereses
Remune Aol Nominal Diario vendido) Moratorios
ratorio Mensual ‘
31/03/2004 | 1312936 | 20,88% | 31,32%| 230%| o0,077% | $36:18667404 | ¢ o0 13g $ 831.038
30/04/2004 | 1425317 | 20,88% | 3132%| 230%| o0077% | *3650376357 | <o3g330 | 41669358
31/05/2004 | 1435681 | 20,88% | 3132%| 230%| o0077% | 33678919576 | <oiia16 | 32513774
30/06/2004 | 1441604 | 20,88% | 3132%| 230%| o077% | *3692088958 | <oii000 | s3361.674
31/07/2004 | 1448807 | 20,88% | 3132%| 230%| o0077% | $37-10536536 | <gacr136 | 54213810
31/08/2004 | 1452782 | 20,88% | 31,32%| 230%| o0077% | $37-20716910 | <acians | 55068284
30/09/2004 | 1452789 | 20,88% | 31,32%| 230%| o0077% | *37-207-34838 | o008 | 55922763
31/10/2004 | 1455255 | 20,88% | 3132%| 230%| 0077% | ®37-27050506 | <occoxg | 56778601
30/11/2004 | 1457293 | 20,88% | 31,32%| 230%| o077% | 33732270023 | oo0000 | s7.635.819
31/12/2004 | 1459324 | 20,88% | 3132%| 230%| o0077% | >3737471613 | <gcgar | 58494141
31/01/2005 | 1463561 20,88% | 3132%| 230%| o0077%| *3748322985 | <ociais | 5935405
28/02/2005 | 147.1252| 20,88% | 31232%| 230%| o0077% | 33768020388 | (o038 | 610220202
31/03/2005 | 1485463 | 20,88% | 31232% | 2,30%| o0077% | 3808416151 | 4 o0n 0 | 611,003,988
30/04/2005 | 1498512 | 20,88% | 3132%| 230%| o0077% | >3837835917 | so0i301 | $11.975.350
31/05/2005 | 1307683 | 20,88% | 3132%| 230%| o0077% | *38613.237.46 | <oocoes | $12.862.124
30/06/2005 | 1513983 | 20,88% | 3132%| 230%| o0077% | *3877458662 | <a00470 | 13752504
31/07/2005 | 1520213 | 20,88% | 3132%| 230%| o077%| ®3893414302 | «g0413c | §14.646729
31/08/2005 | 1352,3545| 20,88% | 3132% | 2,30%| o0077% | 3901947880 | ¢oocn0n | §15.542.823
30/09/2005 | 132,3914 | 2088% | 31,32% | 2,30%| o0077% | 53902892925 | gog0a11 | §16430.135
31/10/2005 | 132,7293| 20,88% | 3132%| 230%| o077% | $3913546875 | <o08509 | §17.337.433
30/11/2005 | 153,2226| 20,88% | 3132%| 230%| o077% | ®3924L80%71 | <501 000 | §18.238.634
31/12/2005 | 153,4858| 20,88% | 31232% | 230%| o077%| 3930921581 | 4g05008 | 619141382
31/01/2006 | 153,6229| 20,88% | 3132%| 2,30%| o0077% | $393%432846 | o00c0s | 820044937
28/02/2006 | 154,0596 | 20,88% | 31,32% | 230% | 0077% | 33945617160 | <goe103 | &20.951.060
31/03/2006 | 1950302 | 20,88% | 31,32%| 2,30%| o0,077% | ® 397047517 $9111832 | $21.862.892
30/04/2006 | 196,0678| 20,88% | 31,32%| 230%| o0,077% | $39-9704912 $917,935 | $22.780.826
31/05/2006 | 1969765 | 20,88% | 31,32% | 230%| 0,077% | $40-2032182 $923279 | $23.704.106
30/06/2006 | 157,5773| 2088% | 31,32% | 230%| o0077% | S4035708901 | ¢or6ls1s | 624630910
31/07/2006 | 198,0812| 2088% | 3132%| 230%| o077 | $40486.14273 $929777 | $25.560.696
31/08/2006 1_43,6452 2088% | 3132%| 230%| o077% | 390630588865 | <ga300s | §26.493.790
30/09/2006 | 159,2693 | 20,88% | 31,32% | 2,30% | 0077% | 4079042677 | g g3c965 | §27.430.554
31/10/2006 | 159,8182 | 20,88% | 3132% | 2,30%| o0077% | $4093100543 | oi5003 | §28370.548
30/11/2006 | 159,9302 | 20,88% | 3132% | 230%| o0077% | *40-95968973 | «ginecr | €29311199
31/12/2006 | 160,0161 | 20,88% | 31,32% | 2,30% | 0077% | 32098168956 | «g01 4, | 630252357
31/01/2007 | 160,3919 | 20,88% | 31,32%| 230% | o0077% | 4107793562 | gu336 | §31.195724
\
|
;
\
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28/02/2007 | 161,1432 | 20,88% | 3132%| 230%| o077%| S41270350%0 | 6947786 | $32143511
31/03/2007 | 1627811 2088% | 3132%| 230%| o077% | *4168983313 | go57420 | $33.100930
30/04/2007 | 164,6872| 20,88% | 31,32% | 230%| o0077% | *4%17800399 | 4965631 | §34.069.561
31/05/2007 | 166,4485 | 20,88% | 3132%| 230%| o077% | 2426290916 | 5973000 | $35.048552
30/06/2007 | 167,223 | 2088% | 31,32%| 230% | o0077% | 4287848988 | 5954718 | $36.033.269
31/07/2007 | 1677770 | 20,88% | 3132%| 230%| o077%| *4296933202 | sog6804 | $37.020073
31/08/2007 | 168,0216 | 2088% | 3132%| 230%| o0077% | >4303197647 | 49gg243 | $38.008316
30/09/2007 | 168,050 | 20,88% | 31,32%| 230%| o0077% | 4303937805 | 4955413 | $38996.729
31/10/2007 | 1680105 | 20,88% | 31,32% | 230%| o0077% | 430213365 | 5985177 | $39.984.906
30/11/2007 | 168,0840| 20,88% | 3132%| 230%| o077% | *304795772 | sogg610 | $40.973516
31/12/2007 | 1684997 | 20,88% | 3132%| 230%| o077 | *4315442256 | 5991055 | $41.964570
31/01/2008 | 169,3090| 20,88% | 31,32%| 230%| o077%| *4336169222 | 995815 | §42.960385
20/02/2008 | 170,5760| 20.88% | 3132%| 230%| o077% | 24368618332 | ¢4003.267 | 43963652
31/03/2008| 172,8406 | 2088% | 3132%| 230%| o0077%| *4426616954 | <1016586 | $44.980238
30/04/2008 | 1748023 | 2088% | 3132%| 230%| o0077% | 24476858012 | <1008124 | §46.008362
31/05/2008| 1761500 | 2088% | 3132%| 230%| o077 | *451139978 | 1036056 | $47.044.418
30/06/2008 | 1775749 | 20,88% | 3132%| 230%| o077% | *4547867012 | ¢4044.432 | §48.088:850
31/07/2008| 1791889 | 20,88% | 3132%| 230w | o0077% | *4589203132 | 61053905 | $49.142775
31/08/2008| 1803782 | 20,88% | 3132%| 230%| o0077% | ° 4019662289 | 61060920 | $50203.695
30/09/2008| 1809683 | 20,88% | 3132%| 230%| o0077% | 4634775307 | ¢1064390 | $51.268.085
31/10/2008 | 180,9624 | 2088% | 3132%| 230w | o077%| 4634629203 | ¢q064356 | $52332441
30/11/2008| 1811120 2088% | 3132%| 230w | o077 | *4638435605 | 61065236 | $53.397.677
31/12/2008 | 181,6007| 2088%| 3132%| 230%| o077% | *94653276679 | ¢1068639 | $54.466316
31/01/2009| 182,3404| 20.88% | 3132%| 230%| o077 | ®4670046630 | 61072514 | $55.538.830
28/02/2000| 1832370 | 2088% | 3132%| 2,30%| o077%| S4692878935 | 1077738 | $56.616:564
31/03/2009| 1846106 | 2088%| 3132%| 230%| oo077%| S472B0SBLT6 | 1085813 | $57.702377
30/04/2009 | 1858221 | 2088% | 3132%| 230%| o077 | S475908877 | 51002939 | $58.795316
31/05/2009 | 1865935 | 2088%| 3132%| 230%| oo77%| S4778842186 | 1097476 | $50.892.792
30/06/2000 | 1868915 | 2088% | 31,32%| 230%| o077%| ®4786474257 | $1099.200 | $60.992.020
31/07/2009 | 186,8430 | 20,88% | 3132%| 230%| 0,077% $47.852321,25 | ¢4098943 | $62.090.964
31/08/2000 | 1867502 | 2088% | 31,32%| 230%| o077%| 4782833826 | ¢1008308 | $63.189361
30/09/2009 | 186,7514 | 20,88% | 3132%| 230%| 0,077% $47.828.861,59 | ¢ 1093405 | $64.287.766
31/10/2009 | 186,6827 | 20,88% | 31,32% | 230% | 0077% $47.811.26685 | ¢4 098001 | §65.385.766
30/11/2009 | 1864701 | 20,88% | 31,32% | 230%| 0077% $47.756.817.91 | ¢4 096750 | $66.482.516
31/12/2009 | 1862565 | 2088% | 31.32% | 230%| oormw| Y7022 | 51005494 | $67.578010
31/01/2010 | 186,2872 | 20,88% | 31,32%| 2,30%| 0,077% $47.70997543 | ¢ 095674 | 68.673.684
28/02/2010 | 186,9552| 20,88% | 31,32%| 230%| 0,077% $47.881.05677 | ¢1099603 | $69.773.288
31/03/2010 | 1884478 | 2088% | 3132%| 230%| oo077%| *482632280 | 51108380 | $70881668
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30/04/2010 | 1894391 | 20,88% | 31,32%| 230%| o0077% | ® 4851720087 | o, 114013 | ¢71.995.880
31/05/2010 | 190,1255 | 20,88% | 3132%| 2,30%| 0077% | ®28693.00163 | 1118250 | §73.114.130
30/06/2010 | 190,6435 | 20,88% | 31,232%| 230%| o0077% | $4882566650 | o, 151207 | ¢74.235.427
31/07/2010 1L0,8470 2088% | 31,32% | 230%| 0077%| 4887778484 | o) 155403 | $75357.920
31/08/2010 | 190,9091 | 20,88% | 31,32% | 2,30%| 0077% | 4889368926 | <, 155959 | ¢76.480779
30/09/2010 1Lo,9771 2088% | 31,32%| 230%| o0077% | P4BO1LI04T3 | oy 100509 | ¢77.604.087
31/10/2010 1Lo,9440 2088% | 31,32%| 230%| 0077%| 24899262799 | o 153060 | ¢78727.101
30/11/2010 1L0,7287 2088% | 31,32%| 230%| o0077% | $45847487.06 | o, 151708 | ¢79.848.809
31/12/2010 1L0.8298 2083% | 3132%| 230%| o0077%| *4887337976 | 4 157392 | ¢80.971.201
31/01/2011 | 191,649 | 20,88% | 31232% | 230%| o0077% | 4908213434 | o, 150186 | ¢ 82008478
28/02/2011 | 193,0569 | 20,88% | 31,32%| 230%| o0077% | S49M3TOLI7 | o 135401 | ¢83.233.969
30/03/2011 | 1945583 | 20,88% | 31,32%| 2,30%| o0077% | $49-828.28510 | 1.14“4.322 $ 84.378.291
30/04/2011 | 1954233 | 20,83% | 31232%| 2,30% | 0077% | ®5004982007 | <) 140410 | ¢85.667.514
31/05/2011 | 1958156 | 20,83% | 31232%| 230%| o0077% | 25015029134 | o, 1q 500 | ¢ ge819.231
30/06/2011 | 1961958 | 20,88% | 3132%| 230% | o077% | P5024766438 | o, cnos3 | e87.973.184
31/07/2011 | 1967945 | 20,88% | 3132% | 230%| 0077% | *5040099781 | &) 15470 | ¢89.130.659
31/08/2011 | 197,2414| 20,83% | 31232%| 230%| o0077% | $50515453.28 | <) 100103 | ¢90.200.762
30/09/2011 | 1973453 | 2088% | 3132%| 230%| 0077%| $5054206308 | <\ 1cooi | 01 as1a76
31/10/2011 | 197,6312| 20,88% | 31,32% | 230%| 0077% | 5061528487 | &) 165306 | s02.613.872
30/11/2011 | 1981153 | 20,83% | 31,32% | 2,30%| o0077% | $5073926062 | <, 1epou3 | §93.779.115
31/12/2011 148,4467 2088% | 31,32%| 230%| oo077% | *5082414241 | o 10510y | §94.946.307
31/01/2012 | 199,0111| 2088% | 31,32%| 2,30%| 0077%| 5096869077 | &) 100515 | s96.116.818
29/02/2012 | 200,1165| 20,88% | 31,32%| 2,30%| o0077% | $5125L79853 | o, 100003 | 69720383
31/03/2012 | 2015023 | 20,88% | 31,32%| 230%| o077% | $51:606.71148 | ¢ 1185.164 | $98.478.9%
30/04/2012 | 202,2173| 20,88% | 3132% | 230%| o0077% | 5178982997 | &) 185369 | §99.668.365
31/05/2012 | 202,4848| 20,88% | 3132%| 2,30%| 0077% | 5189833934 | <) 195043 | $100.850.308
30/06/2012 | 202,9256 | 20,88% | 31232%| 230%| 0077% | *OL97L2254 | oy 193535 | ¢ 102052843
31/07/2012 | 2033137 | 20,88% | 3132%| 230%| o0077% | $5207062875 | ¢, 195018 | 103.248.662
31/08/2012 | 203,3718| 20,88% | 3132%| 2,30%| 0077% | $5208540628 | ¢, 106157 | ¢ 104.44a.810
30/09/2012 | 203,3924 | 20,88% | 3132%| 2,30%| o0077% | ®52090.78459 | ¢ 1196281 | $105.641.100
31/10/2012 | 353 7373 | 2088% | 3132%|  230%| o077% | $5217911685 | ) 10310 | & 106.839.410
3071472002 | ada1g62 | 2088% | 3132%| 230w | o077%| $5229408854 | ¢ 00000 | 6108.040.359
3U12/2012 | adaz017 | 2088% | 332%| 30w | o077% | S5229805424 | o101 0a1 | 6 100.241.400
31012013 | oga1581 | 20,88% | 3%32% | 230% | o077% | S5%28638TES | ¢ 500780 | $110.442.185
28/02/2013 | aqa5313 | 2088% | 313%%|  230%| o077% | 5238246803 | <100 0e0 1 $ 111.645.165
‘
31/03/2003 | ag53044 | 2088% | 3%32%|  p30%| o0,077% | $52585:58870 | &) 00 eas | §112.852.809
30/04/2003 | 45,9770 | 2088% | 3232%|  p30%| o0077% | $5275272555 | 44311483 | §114.064.291
31/05/2015 | 96,4501 | 20,88% | 3132%| 230w | o077% | S5287619648 | &1 o4aie | 6115278610
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30/06/2013 | 5069979 | 2088% | 33%%|  230%| o077% | *5301418843 | ¢1217487 |$116.496.097
31/07/2013 | 5575334 | 20,88% | 323%%|  230%| ooz | *S311322 | 61200637 |$117.716.734
31/08/2013 | 074077 | 20,88% | 3132 |  230%| o077% | P5322L45808 | ¢1200247 |$118938981
30/09/2013 | 3079305 | 2088% | 3232%| 30w | o077 | *53%5303642 | 1220972 |$120161.953
31/10/2013 | 5003945 | 20.88% | 3132%| 230w | o077% | °5335402051 | ¢4305200 |$121.387.245
30/11/2013 | 003455 | 20,88% | 332|230 | oo077m | P533932098 | ¢1505413 | $122612658
31/12/2013 | 5078381 | 20,88% | 3132 |  230%| o077% | *5322937L87 | 1220420 |$123.835.087
31/01/2014 | 5070061 | 2088% | 3132%| 230w | o077%| $5324397013 | ¢1522764 |$125.057.852
28/02/2014 | 00 co04 | 20.88% | 3132%|  230%| o077m| P5343203155 | ¢1207083 |$126.284.935
31/03/2018 | 00 acc6 | 20,88% | 3132%|  230%| o077%| *5374007337 | ¢1234205 |$127.519.230
30/04/2014 | 5109044 | 20,88% | 3V3%%|  230%| o077% | P5401468L32 | 64540464 | $128.750.694
31/05/2014 | 51 g163 | a088% | 3V32%|  230%| oo077% | °5424822784 | ¢1245.827 |$130005521
30/06/2014 | 5155961 | 20,88% | 3232%|  230%| o077%| S5449916421 | 44951500 |$131.257.111
31/07/2014 | 5134053 | 2088% | 3132%| 230w | o077%| S5465518629 | ¢1255173 |$132512.28
31/08/2014 | 5136634 | 20.88% | 3132%| 230w | o077%| *547228823 | ¢q256601 |$133.768.976
30/09/2014 | 5140301 | 2088% | 3132%|  230%| o077%| *S481571591 | ¢q258.860 |$135.027.836
31/10/2014 | 5144008 | 20.88% | 3132%|  230%| o077%| *5*91014359 | ¢1261.008 |$136.288.864
30/11/2014 | 5149175 | 20.88% | 3132%| 230w | o077% | *5499L2356 | 1260801 |$137.551.755
31/12/2018 | 100333 | a08s%| 3V32%|  230%| oo077m| P5507213303 | ¢1264749 | 6138816504
31/01/2015 | 51 4683 | 2088% | 3V32%| 230w | o077% | 35518354078 | ¢1367.307 |$140.083.811
28/02/2015 | 516 3806 | 2088% | 3232%|  230%| o077 | *55494947T | 61272726 | 141356537
31/03/2015 | 10 4ise | 20885 | 3% | 23om| oo | 55986 | giamaear |s1e260179
30/04/2015 | 5500743 | 2088%| 3137 |  230%| o0077m | 25041440443 | 61095574 |$143.936753
31/05/2015 | 551 c3g1 | 20,88% | 3132%| 230%| o0077% | *5073807598 | ¢1303.007 |$145.239.760
30/06/2015 | 55 4008 | 2088% | 313%%|  230%| o077% | *5696004633 | ¢1308105 |s146.547.866
31/07/2015 | 555 5086 | 2088% | 33| 230%| oo7rm | *5706346347 | ¢1310480 |$147.858346
31/08/2015 | 5521340 | 20,88%| 332%|  230%| o077% | *5724703209 | 61312399 |$149.170.745
31/09/2015 | 530753 | 2088%| 33| 230%| 0077w | *573388578 | ¢1316754 | $150.487.499
31/10/2015 | 6 4aaq | 2088% | 3232%|  230%| o077% | °5773851765 | 1325983 |$151813.482
31/11/2005 | 5502040 | 20.88% | 3132%| 230w | o077%| $5808439392 | ¢1333926 |$153.147.408
31/12/2015 | 550 6en | 20883 | 323%%|  230%| o077 | 35846177169 | 1342503 |$154.490.001
31/01/2016 | g ccic| 2088%| 3232%|  230%| o077 | SS8B18S838S | 51350787 | $155.840787
20/02/2016 | 30 1703 | 2088%| 3M3%%|  230%| o077 | *5936094735 | 61363243 |$157.204.030
31/03/2016 | 348577 | 2088%| 33| 230%| 0077w | 014935592 | 51381349 |$158:585379
30/04/2016 | 537 4105 | 2088%| 3132%|  230%| oo077%| S608044335% | 51396303 |$159.981.771
31/05/2016 | 5391436 | 20,88% 31,32% 230% |  0,077% $61.247.01686 | ¢ 1406557 |$161.388.328
30/06/2016 | 403310 | 2088% | 3¥3%%| 230w | o077 | *6513521 | s1413546 | $162.801874
31/07/2016 | 341 400 | 2088w | 3% a0m| oorme| S6V8E080958 | ¢ axoesy |6 16022252
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31/08/2016 | 4> 7495 | 2088% | 3132%|  y30%| o0077% | SE217052315 | ¢ oee | s 165.650.292
30/09/2016 | 450697 | 2088% | 313%%|  o30%| o077% | $6222691853 | ¢, o060 | 167.070.352
31/10/2016 | 355180 | 2088% | 3132%|  230% | oo077% | $6211123374 | o) e a0a | 168.505.756
30112036 | 2423866 | 2088% | 3132*%| 230w | o077% | $6207758091 | o) 4acess |s169.931387
31/12/2016 | 45 4513 | 20,88% | 3132%| 2304 | o077 | $6209415021 | ¢y o011 | €171357.308
3012017 | 2331066 | 2088% | 3132%|  o30%| o077% | $6226197996 | ¢ i0ses | §172.787.264
28/02/2017 | 3047496 | 2088% | 313%%|  230%| o077% | $6268276834 | o) a0 cog |$174.206.793
31/03/2017 | 2473635 | 2088% | 313%%| 230%| o077%| $6335221372 | ¢ 4digos |6 175681696
30/04/2017 | 2391527 | 2088% | 3132%| 230k | o077n | S6381044835 | o) peo oo | 6177.147.103
30502017 | o hps1an| 2088% | 33| 230%| o077%| S6211023891 | o e $ 178.573.503
30/06/2007 | 611007 | 2088% | 3137*|  230%| o7 | $E433470209 | o e $ 180.050.970
SVOI2007 | pbaeana| 208w | 33| 2a0%| 07w | SE4HMSIBES | o) ienoos |$ 181530073
310820071 ho1700| 2088% | 3P| 230%| o077 | $6496283382 | o 0 0o | 8183011382
30/09/2017 | b1 8152 | 2088% | 313%%|  230%| oo077m | 6449233786 | o iaioee |6 184.492.469
SUI0/2017 | o5y 0a3a | 2088% | 3Y32%|  230%| o077%| S6455078L92 | oo aoo | 185.974.807
02007 6aa17a| 2088%| 3P| 230%| 07| S6456973804 | o o ses |8 187457761
V2007 | o a7en| 2088% | 31°%%|  2a0%| 07| $6463614831 | o) 000 | s 188042150
3U/01/2018 | pi30015 | 2088% | 33%%|  230%| o077 | SE481921059 | o 1.488.593 | $ 190.430.743
18/02/2018| yi373m| 2088% | 332%| a0 | o077 | S649B4S07 | ) agp300 $191.923.134

Pagaré No. 262091

CAPITAL
VALOR | $ 6.279.641
TIEMPO DE MORA

FECHA DE INICIO 24-jun-04 |

DIAS 6

TASA EFECTIVA 29,51

FECHA DE CORTE 18-feb-18 |

DIAS -12

TASA EFECTIVA 31,02

TIEMPO DE MORA 4914

TASA PACTADA 3.00

PRIMER MES DE MORA

ABONOS

FECHA ABONO

INTERESES PENDIENTES $ 0,00

ABONOS A CAPITAL $0,00

SALDO CAPITAL $0,00

INTERES (ANT. AB.) $ 0,00

INTERES (POST. AB.) $ 0,00

TASA NOMINAL 2,18
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S
INTERESES 27.379.23
RESUMEN FINAL
TOTAL MORA $ 21.830.167
INTERESES ABONADOS $0
ABONO CAPITAL $0
TOTAL ABONOS $0
SALDO CAPITAL $ 6.279.641
SALDO INTERESES $ 21.830.167
DEUDA TOTAL $ 28.109.808
FECHA BT]IEZEISO MX[;(?ICIA ) 'm;':fs ol D) )
VENCIDO CAPITAL MES A MES
CORRIENTE | USURA ACUMULADO
jul-04 19,44 29,16 2,16 $ 163.019,48 $6.279.641,00 | $ 135.640,25
| ago-04 19,28 28,92 2,14 $ 297.403,79 $6.279.641,00 | $ 134.384,32
sep-04 19,50 29,25 2,16 $433.044,04 $6.279.641,00 | $ 135.640,25
oct-04 19,09 28,64 2,12 $ 566.172,43 $6.279.641,00 | $ 133.128,39
nov-04 19,59 29,39 2,97 $702.440,64 $6.279.641,00 % 136.268,21
dic-04 19,49 29,24 2,16 $ 838.080,88 $6.279.641,00 | $ 135.640,25
ene-05 19,45 29,18 2,16 $973.721,13 $6.279.641,00 | $ 135.640,25
feb-05 19,40 29,10 2,15| $1.108.733,41 $6.279.641,00| 9% 135.012,28
mar-05 19,15 28,73 2,13 | $1.242.489,76 $6.279.641,00|$ 133.756,35
abr-05 19,19 28,79 213| $1.376.246,12 $6.279.641,00$ 133.756,35
may-05 19,02 28,53 2,11| $1.508.746,54 $6.279.641,00$ 132.500,43
jun-05 18,85 28,28 2,10| $1.640.619,00 $6.279.641,00|$ 131.872,46
jul-05 18,50 270,705 2,06| $1.769.979,61 $6.279.641,00 [ $ 129.360,60
ago-05 18,24 27,36 2,04| $1.898.084,28 $6.279.641,00| % 128.104,68
sep-05 18,22 27,33 2,03| $2.025.561,00 $6.279.641,00($ 127.476,71
oct-05 17,93 26,90 2,00| $2.151.153,82 $6.279.641,00 % 125.592,82
nov-05 17,81 26,72 1,99 $2.276.118,67 $6.279.641,00 | $ 124.964,86
dic-05 17,49 26,24 1,96| $2.399.199 64 $6.279.641,00($ 123.080,96
ene-06 17,35 26,03 1,95 $2521.652,64 $6.279.641,00 | $ 122.453,00
feb-06 17,51 26,27 1,96| $2.644.733,60 $6.279.641,00| % 123.080,96
mar-06 17,25 25,88 1,94| $2.766.558,63 $6.279.641,00| % 121.825,04
abr-06 1645 2513 1,89| $2.885.243,85 $6.279.641,00(% 118.685,21
may-06 16,07 24 11 1,82 | $2.999.533,32 $6.279.641,00($ 114.289 47
jun-06 15,61 23,42 1,77| $3.110.682,96 $6.279.641,00|$ 111.149,65
jul-06 15,08 22,62 1,71| $3.218.064,82 $6.279.641,00|$ 107.381,86
| ago-06 15,02 22,59 1,71 $ 3.325.446,68 $6.279.641,00|% 107.381,86
sep-06 15,05 22,58 1,71 $3.432.828,54 $6.279.641,00| % 107.381,86
oct-06 15,07 22 .61 1,71] $3.540.210,41 $6.279.641,00(% 107.381,86
nov-06 15,07 22,61 1,71] $ 3.647.592,27 $6.279.641,00|%$ 107.381,86
dic-06 15,07 22,61 1,71 | $3.754.974,13 $6.279.641,00|%$ 107.381,86
ene-07 13,83 20,75 1,68 | $3.854.192 46 $6.279.641,00| $99.218,33
feb-07 13,83 20,75 1,58 | $3.953.410,78 $6.279.641,00| $99.218,33
mar-07 13,83 20,75 1,68 | $4.052.629 11 $6.279.641,00| $99.218,33
abr-07 16,75 2513 1,89 $4.171.314,33 $6.279.641,00|$ 118.685,21
may-07 16,75 2513 1,89| $4.289.999,54 $6.279.641,00|$ 118.685,21
jun-07 16,75 2513 1,89| $4.408.684,76 $6.279.641,00|$ 118.685,21
jul-07 19,01 28,52 211| $4.541.185,18 $6.279.641,00|$ 132.500,43
| ago-07 19,01 28,52 2,11| $4.673.685,61 $6.279.641,00 | $ 132.500,43
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sep-07| 19,01 28,52 211 $4806.186,03| $6279.641,00|8 132.500,43
oct07| 21,26 31,89 2,33| $4.95250167| $6279.641,00]$ 146.315,64
nov-07| 21,26 31.89 2,33| $5098.817.30| $6.279.641,00|$ 146.315,64
dic-07| 2126 31.89 2,33| $5245.132.94| $6.279.641,00$ 146.315,64
ene-08| 21,83 32,75 2,39| $5395216,36| $6.279.641,00|$ 150.083,42
feb-08| 21,83 32,75 2,39| $554529978| $6.279.641,00 | $ 150.083,42
mar08| 21,83 32,75 2,39| $5695.38320| $6.279.641,00|$ 150.083,42
abr-08| 21,92 32,88 2,40 $5.846.09458| $6279.641,00|$ 150.711,38
may-08| 21,92 32,88 2.40| $5996.80596| $6.279.641,00|$ 150.711,38
jun-08| 2192 32,88 2.40| $6.147.517,35| $6.279.641,00|$ 150.711,38
jul-08| 21,51 32,27 2,36| $6295716,83| $6.279.641,00|$ 148.199,53
ago-08| 2151 32,27 2.36| $6443.91640| $6.279.641,00$ 148.199,53
sep-08| 21,51 32,27 2,36| $6.592.11593| $6.279.641,00|$ 148.199,53
oct08| 21,02 31,53 2,31| $6.737.17564| $6279.641,00|$ 145.059,71
nov-08| 21,02 31,53 2,31 $6.882.23535| $6279.641,00|$ 145.059,71
dic-08| 21,02 31,53 2,31 $7.027.295,05| $6279641,00|$ 145.059,71
ene09| 2047 30,71 2,26| $7.169.21494| $6279.641,00[$ 141.919,89
feb-09| 2047 30,71 2,26 $7.311.134,83| $6279.641,00|$ 141.919,89
mar-09| 2047 30,71 2,26| $7.453.054,71| $6.279.641,00|$ 141.919,89
abr-09| 20,28 30,42 2,24 $7.593.718,67| $6.279.641,00 | $ 140.663,96
may-09| 2028 30,42 2,24 $7734.38263| $6.279.641,00 | $ 140.663,96
jun-09| 20,28 30,42 2.24| $7.875.046,59| $6.279.641,00|$ 140.663,96
ju-09| 1365 27,98 2,08| $8005663,12| $6.279.641,00|$ 130.616,53
| ago-09| 13,65 27,98 2,08| $8136.279.65| $6.279.641,00|$ 130.616,53
sep-09| 18,65 27,98 2,08| $8.266.896,19| $6.279.641,00|$ 130.616,53
oct09|  17.28 25,92 194| $8388721,22| $6.279.641,00|$ 121.825,04
nov-09|  17.28 25,92 194| $85105646,26| $6.279.641,00|$ 121.825,04
dic-09| 17,28 25,92 194| $8632371.29| $6.279.641,00|$ 121.825,04
ene-10| 16,14 24,21 1,82| $8746.660.76| $6.279.641,00 | $ 114.289,47
feb-10| 16,14 24,21 1,82| $8860950,22| $6.279.641,00|$ 114.289,47
mar-10| 16,14 24,21 1,82| $897523969| $6.279.641,00 5 114.289,47
abr-10| 115,31 22,97 174| $9.08450544| $6.279.641,00$ 109.265,75
may-10| 15,31 22,97 174| $9.193.771,20| $6.279.641,00|$ 109.265,75
jun-10| 15,31 22,97 174| $9.303.036,95| $6.279.641,00|$ 109.265.75
ju-10| 14,94 22,41 1,70| $9.409.790,85| $6.279.641,00|$ 106.753,90
| ago-10] 14,94 22,41 170| $9516.544,75| $6.279.641,00|$ 106.753,90
sep-10| 14,94 22,41 1,70| $9623.298,64| $6.279.641,00|$ 106.753,90
oct10| 14,21 21,32 162| $9.725028,83| $6.279.641,00|$ 101.730,18
nov-10| 14,21 21,32 162| $9826759,01| $6.279.641,00|$ 101.730,18
dic-10| 14,21 21,32 162| $9928489.19| $6.279.641,00|$ 101.730,18
ene-11| 1561 23,42 1,77[$10.030.638,84| $6.279.641,00|$ 111.149,65
feb-11| 1561 23,42 1,77[$10.150.788,49|  $6.279.641,00|$ 111.149,65
mar-11| 1561 23,42 1,778 10.261.938.13 | $6.279.641,00 |$ 111.149,65
abr-11| 17,69 26,54 1,98($ 1038627502 $6.279.641,00 | $ 124.336,89
may-11| 17,69 26,54 1,98($10.510.611,92| $6.279.641,00|$ 124.336,89
jun-11] 17,69 26,54 1.98($10.634.948.81| $6.279.641,00|$ 124.336,89
ju-11] 18,63 27,95 2,07|$10.764.937,38|  $6.279.641,00 | $ 129.988,57
| ago-11| 18,63 27,95 2,07|$10.894.92594|  $6279.641,00|$ 129.988,57
sep-11| 18,63 27,95 2,07[$11.02491451| $6.279.641,00|$ 129.988,57
oct-11] 19,39 29,09 2,15|$11.159.926,79|  $6.279.641,00|$ 135.012,28
nov-11| 19,39 29,09 2,159 11.294.939,08|  $6.279.641,00|$ 135.012,28
dic11| 19,39 29,09 215]$ 11.429.951,36 | $6.279.641,00 | $ 135.012,28
ene-12| 19,92 29,88 2,20|$11.568.103.46 | _$6.279.641,00| $ 138.152,10
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feb-12 19,92 29,88 2,20|% 11.706.255,56 $6.279.641,00| % 138.152,10
mar-12 19,92 29,88 2,20 |$ 11.844.407,66 $6.279.641,00|$ 138.152,10
abr-12 20,52 30,78 2,26 |$ 11.986.327,55 $6.279.641,00($ 141.919,89
may-12 20,52 30,78 2,26 |$ 12.128.247 44 $6.279.641,00 | $ 141.919,89
jun-12 20,52 30,78 2,26 |$ 12.270.167,32 $6.279.641,00|$ 141.919,89
jul-12 20,86 31,29 229(%12.413.971,10 $6.279.641,00 | $ 143.803,78
| ago-12 20,86 31,29 2,29 |$ 12.557.774,88 $6.279.641,00 | $ 143.803,78
sep-12 20,86 31,29 2,29|%$ 12.701.578,66 $6.279.641,00 | $ 143.803,78
oct-12 20,89 31,34 2,30 |$ 12.846.010,40 $6.279.641,00 | $ 144.431,74
nov-12 20,89 31,34 2,30|$ 12.990.442,15 $6.279.641,00 | $ 144.431,74
dic-12 20,89 31,34 2,30|%$ 13.134.873,89 $6.279.641,00 | $ 144.431,74
ene-13 20,75 31,13 2,28 |$ 13.278.049,70 $6.279.641,00 | $ 143.175,81
feb-13 20,75 31,13 2,28 |$ 13.421.225,52 $6.279.641,00 | $ 143.175,81
mar-13 20,75 84;13 2,28 |% 13.564.401,33 $6.279.641,00 | $ 143.175,81
abr-13 20,83 3125 2,29|% 13.708.205,11 $6.279.641,00 [ $ 143.803,78
may-13 20,83 31,25 2,29|% 13.852.008,89 $6.279.641,00 | $ 143.803,78
jun-13 20,83 31,25 2,29|% 13.995.812,67 $6.279.641,00 | $ 143.803,78
jul-13 20,34 30,51 2,241$14.136.476,63| $6.279.641,00 | $ 140.663,96
| ago-13 20,34 30,51 2,24 |$ 14.277.140,59 $6.279.641,00 | $ 140.663,96
sep-13 20,34 30,51 2,24 | % 14.417.804,55 $6.279.641,00 | $ 140.663,96
oct-13 19,85 29,78 2,20 |$ 14.555.956,65 $6.279.641,00|$ 138.152,10
nov-13 19,85 29,78 220|%$ 14.694.108,75 $6.279.641,00|$ 138.152,10
dic-13 19,85 29,78 2,20|$ 14.832.260,85 $6.279.641,00|$ 138.152,10
ene-14 19,65 29,48 2,18 |%$ 14.969.157,03| $6.279.641,00|9$ 136.896,17
feb-14 19,65 29,48 2,18|%$ 15.106.053,20| $6.279.641,00|$ 136.896,17
mar-14 19,65 29,48 2,18 | $ 15.242.949,37 $6.279.641,00 | $ 136.896,17
abr-14 19,63 29,45 2,17 1% 15.379.217,58 $6.279.641,00 [ $ 136.268,21
may-14 19,63 29,45 2,17 |$ 15.515.485,79 $6.279.641,00 | $ 136.268,21
jun-14 19,63 29,45 217 |%$15.651.754,00| $6.279.641,00|$ 136.268,21
jul-14 19,33 29,00 2,14 |%$ 15.786.138,32 $6.279.641,00 | $ 134.384,32
| ago-14 19,33 29,00 2,14 |$ 15.920.522,64 $6.279.641,00 | $ 134.384,32
sep-14 19,33 29,00 2,14|%$16.054.906,95| $6.279.641,00|$ 134.384,32
oct-14 19,17 28,76 2,13|$ 16.188.663,31 $6.279.641,00 [ $ 133.756,35
nov-14 19,17 28,76 2,13|$ 16.322.41966| $6.279.641,00|$ 133.756,35
dic-14 19,17 28,76 2,13|%$ 16.456.176,01 $6.279.641,00 [ $ 133.756,35
ene-15 19,21 28,82 2,13|$ 16.589.932,37 $6.279.641,00 | $ 133.756,35
feb-15 19,21 28,82 2,13|% 16.723.688,72 $6.279.641,00 | $ 133.756,35
mar-15 19,21 28,82 2,13 |$ 16.857.445,07 $6.279.641,00 | $ 133.756,35
abr-15 19,37 29,06 2,15|$ 16.992.457,36 $6.279.641,00|$ 135.012,28
may-15 19,37 29,06 2,15($ 17.127.469,64 $6.279.641,00 | $ 135.012,28
jun-15 19,37 29,06 2,15|% 17.262.481,92 $6.279.641,00|$ 135.012,28
jul-15 19,26 28,89 2,14 |$ 17.396.866,24 $6.279.641,00 | $ 134.384,32
| ago-15 19,26 28,89 2,14 |$ 17.531.250,55 $6.279.641,00 | $ 134.384,32
sep-15 19,26 28,89 2,14 |$ 17.665.634,87 $6.279.641,00 | $ 134.384,32
oct-15 19,33 29,00 2,141% 17.800.019,19 $6.279.641,00 | $ 134.384,32
nov-15 19,33 29,00 214 |$ 17.934.403,51 $6.279.641,00 [ $ 134.384,32
dic-15 19,33 29,00 2,14 |% 18.068.787,82 $6.279.641,00 [ $ 134.384,32
ene-16 19,68 29,52 2,18|% 18.205.684,00 $6.279.641,00|$ 136.896,17
feb-16 19,68 29,52 2,189 18.342.580,17 | $6.279.641,00|$ 136.896,17
mar-16 19,68 29,52 2,18|%$ 18.479.476,34| $6.279.641,00|$ 136.896,17
abr-16 20,54 30,81 2,269 18.621.396,23| $6.279.641,00|% 141.919,89
may-16 20,54 30,81 2,26 |$ 18.763.316,12 $6.279.641,00 | $ 141.919,89
jun-16 20,54 30,81 2,26|%$ 18.905.236,00 $6.279.641,00|% 141.919,89
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jul-16 L1,34 32,01 2,34|$19.052.179,60 | $6.279.641,00 | $ 146.943,60
ago-16 21,34 32,01 2,34($19.199.123,20| $6.279.641,00 | $ 146.943,60
sep-16 21,34 32,01 2,34|$ 19.346.066,80 | $6.279.641,00 [$ 146.943,60
oct-16 21,99 32,99 2,40|$ 19.496.778,19| $6.279.641,00[$ 150.711,38
nov-16 21,99 32,99 2,40|$19.647.489,57 | $6.279.641,00|% 150.711,38
dic-16 21,99 32,99 2,40|$ 19.798.200,95| $6.279.641,00($ 150.711,38
ene-17 22,34 33,51 2,44|9$19.951.42419| $6.279.641,00|$ 153.223,24
feb-17 22,34 33,51 2,44 |$20.104.64744| $6.279.641,00|$ 153.223,24
mar-17 22 34 33,51 2,44 |$20.257.870,68| $6.279.641,00|$ 153.223,24
abr-17| 22,33 33,50 2,44 ($20.411.09392| $6.279.641,00|$ 153.223,24
may-17 2233 33,50 2,44 [$20.564.317,16| $6.279.641,00 [$ 153.223,24
jun-17 22,33 33,50 2,44|$20.717.54040 | $6.279.641,00 [$ 153.223,24
jul-17 21,98 32,97 2,40 [$20.868.251,73| $6.279.641,00|$ 150.711,38
| ago-17 21,98 32,97 2,40 ($21.018.963,16| $6.279.641,00$ 150.711,38
sep-17 21,98 32,97 2,40|$21.169.674,55| $6.279.641,00($ 150.711,38
oct-17 20,77 31,16 2,29($21.313.478,33| $6.279.641,00$ 143.803,78
nov-17 20,77 31,16 2,29($21.457.282,11| $6.279.641,00 [$ 143.803,78
dic-17 20,77 31,16 2,29($21.601.08589| $6.279.641,00($ 143.803,78
ene-18| 20,68 31,02 2,28 ($21.744.26170| $6.279.641,00|$ 143.175,81
feb-18| 20,68 31,02 2,28($21.887.437,52| $6.279.641,00| $85.90548
mar-18| 20,68 31,02 2,28 ($21.887.437,52| $6.279.641,00 $ 0,00
\
Resumen final de liquidacion
Concepto Valor UVR Valor
Capital en UVR (256.109,7887) $253.7271 $64.981.993,97
Intereses de mora del 07/03/04
al 18/02/1 $191.923.133,84
Menos abono del 04/05/12 $703.500,00
Menos abono del 07/10/26 $45.360,00
Saldo intereses menos abonos $191.174.273,84
TOTAL capital + intereses $256.156.267,81
Capital | $6.279.641,00
Intereses de mora del 24/06/04
al 18/02/18 $ 21.830.167,00
TOTAL capital + intereses $28.109.808,00
GRAN TOTAL $284.266.075,81

Por lo antJrior, el valor total de la liquidacion del crédito a cargo de la parte
demandada\‘ hasta el 18 de febrero de 2018, corresponde a DOSCIENTOS OCHENTA
Y CUATRO MILLONES DOSCIENTOS SESENTA Y SEIS MIL SETENTA Y CINCO PESOS
81/100 CE*T ;\VOS MCTE ($284.266.075,81).

En mérito de lo anterior, este Despacho Judicial
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RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo dispuesto por la Sala Civil del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, mediante providencia del 6 de marzo de 2019,

proferida en Sala Unitaria, donde revoca el auto apelado.

SEGUNDO: RECHAZAR la objecion propuesta por la parte demandada, en contra
de la liquidacién de crédito aportada al proceso por la parte ejecutante, de

conformidad a lo sefialado previamente en esta providencia.

TERCERO: MODIFICAR oficiosamente la liquidacion de crédito presentada por la
parte ejecutante y demandada en los términos referidos en la parte motiva de esta

providencia.

TENER para todos los efectos legales a que haya lugar la suma de DOSCIENTOS
OCHENTA Y CUATRO MILLONES DOSCIENTOS SESENTA Y SEIS MIL SETENTA Y
CINCO PESOS 81/100 CENTAVOS MCTE ($284.266.075,81), como valor total del

crédito.

Apa

FICINA DE APOYO PARA LOS \
GADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE

7
JECUCION DE SENTENCbS DE CALI
Esta

B [} wL

siendo las 8:00 A.M., se notifica a las

partes el ﬁ anter lor
/ZL d a

K PROFESIONAL UNIVERSITARIO
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Junio de dps
mil diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso con me_n'_\onal
presentado por el apoderado judicial de la parte demandante en el cual solicita la
terminacién del proceso. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

: ﬁ\ JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
3 ¢ " EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
°‘Mg '

Auto Interlocutorio No. 0435

RADICACION: 76-001-31-03-015-2014-00069-00
DEMANDANTE: Patricia Irurita Jaramillo
DEMANDADO: Luis Felipe Irurita Jaramillo

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Quince Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Junio de dos mil diecinueve (2.019).

Respecto 2 la solicitud de terminacion del proceso por pago total de la obligacion,
que ha presentado el ejecutante por intermedio de su apoderado judicial con
facultad expresa para ello, el Despacto accedera a ello de conformidad a lo
dispuesto en el Art. 461 del C.G.P.

Por otra parte, se verifica la presencia del hecho generador de la contribucion
parafiscal del arancel judicial, previsto en el art. 3° de la Ley 1394 de 2010, por lo
que se dispondra su recaudo, precisando que a efectos de determinar el monto de
la base gravable sobre el cual debera cancelar el ejecutante la tarifa del 2% alli
establecida!, ésta se determinara atendiendo lo dispuesto en el articulo 6° ibidem,
esto es, del valor efectivamente recaudado por parte del demandante; en
consideracion a ello, habrad de liquidarse sobre el monto percibido en la subasta
realizada y en el valor establecido por el ejecutante en el escrito que antecede.

En consecuencia, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION POR PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION del presente proceso FIECUTIVO SINGULAR, adelantado por
PATRICIA IRURITA JARAMILLO frente a | .UIS FELIPE IRURITA JARAMILLO.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
dentro del proceso. Librense las respectivas comunicaciones.

1 ey 1394 de 2010, Articulo 7. Tarifa. La tarifa del arancel judicial es del dos por ciento (2%) de la
base gravable.
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TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos base
sean entregados a la parte demandada
expresa de que la obligacién fue pagada.

de recaudo, para que
y a costa de la misma, con la constancia

CUARTO: Sin costas.

QUINTO: ORLENAR a la ejecutante PATRICIA IRURITA JARAMILLO identificada
con C.C.# 60.285.040, el pago del Arancel Judicial generado en este proceso, por la
suma de $5.600.000. El pago debera hacerse oportunamente mediante deposito
judicial, a ordenes de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Cali, con indicacién del nimero de proceso, segun
formato indicado en el ACUERDO # PSAA11-8095 DE 2.011, el cual deberd ser
solicitado en la secretaria. Surtido el pago, se dard aplicacion z lo sefialado en el
articulo segunco de aquel acto administrativo; igualmente, ejecutoriada esta
providencia, sin que se haya efectuado el pago, se remitird copia auténtica de la
misma a la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccién Ejecutiva Seccional de
Administracion Judicial del Valle del Cauca, con la constancia de que presta mérito
ejecutivo.

SEPTIMO: Cumplido lo ordenado en esta providencia archivese.

NOTIFIQUESE )

/ (;ﬂc/mA DE APO.%O/PARA LOS \
IL

JUZGADOS CIVILES DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

En Es}ado N° L@de hoy
- D4 Ju g

siendo las 8:00 A. M., se notifica

a las part:ﬁ a:)tﬁ anterior.
FE orelg @ikl
\ PROFESIONAL UNIVERSITARIO /




CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Junio de dos
mil diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso con memorial
pendiente por resolver. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

wr J“°'e,
: ﬁ\ JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
'3‘ ' ! e EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
0<Mo
Auto de Sustanciacion No. 1284

RADICACION: 76-001-31-03-015-2014-00069-00
DEMANDANTE: Patricia Irurita Jaramillo
DEMANDADO: Luis Felipe Irurita Jaramillo

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Quince Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Junio de dos mil diecinueve (2.019).

Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta lo dispuesto por la
Sala Civil del Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, y con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 329 del C.G.P., el Juzgado procedera de
conformidad. En consecuencia se,

DISPONE:

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo dispuesto por la Sala Civil del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, mediante providencia del 13 de Junio de 2019,
mediante la cual resolvi6 CONFIRMAR el auto de sustanciacion # 1767 de fecha 30
de julio de 2018, que rechazo la oposicion formulada en diligencia de entrega.

SEGUNDO: Como quiera que el H. Tribunal Superior de Cali- Sala Civil, notifica la

providencia que decide la resolucion de la apelacion a través de correo electronico,

/ OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DE CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

?: ox\th‘o (e

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
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