CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Once (11) de julio de dos mil
diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso con el escrito
presentado por el demandante donde solicita la entrega de titulos como abono a la

obligacién. Sirvase Proveer.
PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto De Sustanciacion No. 1468

RADICACION: 76-001-31-03-001-2007-00179-00
DEMANDANTE: Cootraemcali
DEMANDADO: William F. Corrales

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Primero Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, Once (11) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Conforme a la peticion de la apoderada judicial de la parte demandante, donde
solicita la entrega de titulos, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 447 del CGP,

el Juzgado,
DISPONE:

ORDENAR a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion
de Sentencias de Cali la elaboracion de la orden de entrega de los titulos de depdsito
judicial, por valor de DOCE MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y CUATRO MIL
SEISCIENTOS SESENTA Y CUATRO PESOS M/CTE ($12.764.664,00), a favor de
la apoderada judicial de la parte demandante EDITH AMPARO MERA ARGUEDAS
identificada con C.C. 31.277.009, como abono a la obligacion.

Los titulos de depdsito judicial a entregar son los siguientes:

IMPRESO ENTREGADO 2610372019 NO APLICA $ 3.191.166.00
465030002356604 890301278 COQOTRAEMCALL ENTIDAD IMPRESQ ENTREGADO 25/04/2019 NO APLICA $3.191.166.00
469030002369218 890301278 COOTRAEMQALS ENTIDAD IMPRESQO ENTREGADO 2810512019 NO APLICA $3.191.166.00
469030002383226 890301278 COOTRAEMxLi ENTIDAD IMPRESO ENTREGADO 26/06/2019 NQ APLICA $3.191.166.00
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EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estadg . N° /2 de hoy

siendo las 8:00 A.M., se notifica a las
partes el Autg hnterior
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Sarago de Cali, nueve (9) de julio de dos mil
diecinueve (2.019). A Despacho de! sarior Juez el presente proceso con memorial del
apoderado judicial de la parte ejecutada solicitando la terminacién del proceso por
falta del requisito de reestructuracién del crédito cobrado. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVESITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto No. 492
RADICACION: 76-001--31-03-003-2001—00423-Q0
DEMANDANTE: LUCY JTMENEZ DE RIVERA (CESION)
DEMANDADO: FRANCISCO ALONSO CUARTAS ZAMORANO Y

SILVIA MARIA PERLAZA GAMBOA
CLASE DE PROCESO: Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Tercero Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, nueve (9) de julio de dos mil diecinueve (2.019).

1.- A través de apoderado judicic' la parte ejecutada solicité con anterioridad la
terminacion del proceso por falta de. requisito de restructuracion del crédito (fls.630),
siendo negada por la existencia de remanentes (fls,646), ante lo cual la parte
ejecutada con posterioridad allego un oficio informando que el proceso dentro del
cual se solicitaron los remanentes fue terminado (fls.651), aspecto que esta
judicatura queria confirmar, por tento mediante providencia encontrada a folios 656
se requirid al juzgado municipa! ue habia solicitado los remanentes para que
certifique la existencia del oficio allegado, ente juridico que no contestd el
requerimiento realizado en la primera oportunidad, motivo por el cual mediante auto
encontrado a folios 663 se procedié a requerirlos nuevamente, donde manifestaron
que efectivamente el proceso dentro del cual se habia solicitado el embargo de
remanentes habia terminado ¢ 'nformaron el oficio con el cual informaron lo
pertinente (fls.674), siendo pre: -aznte pronunciarnos de fondo respecto de la
peticion de terminacién del procesc enervada con anterioridad, lo cual se hard como

sigue.

En sintesis apretada la parte ejer -itada asegura que es procedente la terminacion del
proceso por falta del requisito = reestructuracion del crédito cobrado, ya que el
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mismo brilla por su ausencia dentro dei presente, ademas indica que no hay

remanentes que impidan la materializacién de la terminacion, porque el proceso
donde se solicitaron ya fue terminado, prueba que fue aportada debidamente.

Por lo expuesto, sefiala que la terminacién del proceso por faita del requisito de
restructuracion es procedente, debiendo declararse.

2.- Para iniciar las diligencias es preciso rememorar inicialmente la legislacion y la
jurisprudencia que ha regulado el tema de la restructuracion de los créditos

hipotecarios a 10 largo de este tiempo.

Inicialmente en la Sentencia T-701 de 2004 la Corte Constitucional diferencio los

conceptos de reliquidacion y reestructuracion, en los siguientes términos:

"(...)en el pardgrafo 30 del articulo 42 de la Ley 546 de 1999 no es posible
asimilar acuerdo de reliquidacion con reestructuracion, como ya ha sido
sefialado, no es admisible el argumento segun el cual cuando aparece la
primera expresion (acuerdo de reliquidacion) debe entenderse la segunda
(reestructuracion) por una presunta imprecision del legislador en el empleo
de Jos términos. (...) Los bancos debian, entonces, condonar los
intereses de mora y reestructurar el crédito -si fuera necesario-,
luego de la reliquidacion, lo cual muestra ademds que, contrariamente a
Jo sostenido por el actor, la ley no confunde los términos “reestructuracion” y
"religuidacion”. (...) el pardgrafo sefiala que una vez acordada la reliquidacion
por el deudor, (que e+s distinta a la reestructuracion), entonces €l proceso
ejecutivo cesa y debe ser archivado (...)". Negritas y cursivas fuera del texto.

Posteriormente, en Sentencia SU-813 de 2007 paso a definir los elementos necesarios

para la terminacion de procesos ejecutivos hipotecarios bajo el siguiente entendido:

"(..) 5 La obligacion de terminar los procesos ejecutivos con titulo
hipotecario basados en un crédito UPAC que se encontraban en curso el
31 de diciembre de 1999. Reiteracion de jurisprudencia.

Con todo, y aun bajo los argumentos juridicos expuestos por la Corte en la
sentencia C-955 de 2000, esta misma Corporacion vio la necesidad de
reafirmar los mismos en decisiones posteriores, en especial en lo referente a
lo dispuesto por el pardgrafo 3° del articulo 42 de la mencionada Ley 546 de
1999, Asi en multiple jurisprudencia, esta Corte ha afirmado que la
correcta interpretacion del pardgrafo 3 del articulo 42 de la Ley 546
de 1999 debe estar orientada a entender que los procesos
ejecutivos con titulo hipotecario por deudas contraidas en UPAC,
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vigentes el 31 de diciembre de 1999, deben ser terminados luego de
/la correspondiente reliquidacion del crédito.

En efecto, como se advirtio, desde la sentencia C-955 de 26 de julio de 2000,
por medio de la cual se adelanto el control de constitucionalidad de /la Ley
546 de 1999, la Corte indicd que la condicion para dar por terminados
los procesos ejecutivos hipotecarios en tramite a 31 de diciembre de
1999 era la reliquidacion de la deuda. Con /o aqui descrito, haciendo una
interpretacion literal de la norma, se da respuesta a la pregunta expuesta en
el acapite de los problemas juridicos, que expresa: (Qué pasa si después de
aportada la reliquidacion de que trata la Ley 546 de 1999, quedan saldos o
remanentes?, pues, en este sentido, la ley aplicable, no distinguio
entre la hipotesis en la cual, luego de la reliquidacion quedaren
saldos insolutos o aquella segin la cual las partes no pudieran llegar
a un acuerdo respecto de la ireestructuracion del crédito.(...)

(...) Asl las cosas, y agotadas las anteriores exposiciones, esta Sala concluye
que habrd lugar a la proteccion del derecho fundamental al debido proceso, y
conexo a todos los demds derechos constitucionales que resulften afectados,
cuando los procesos ejecutivos hipotecarios que estaban siendo
adelantados con anterioridad al 31 de diciembre de 1999 contra las
personas que habian adquirido créditos de vivienda bajo el sistema
UPAC, no se declararon terminados por los jueces que conocian de
ellos, siempre que, igualmente, se satisfagan las causales de procedibilidad
de la accion de tutela anteriormente referenciadas. Dicha omision por parte
de las autoridades judiciales desconoce la doctrina de esta Corporacion,
segun la cual los citados procesos terminaban por ministerio de /a Ley.

En este sentido, por ultimo, es pertinente advertir que la proteccion
constitucional de amparo por la no terminacion del proceso ejecutivo
hipotecario deberd prosperar sin importar la etapa procesal en la que se
encuentre el respectivo asunto civil, siempre y cuando, tal y como se advirtio
con anterioridad, se presente con anterioridad al registro del auto aprobatorio
del remate y el bien no hubiere sido adjudicado. (...).

Subsiguientemente, en la Sentencia SU-787 de 2012, establecié reglas exactas

respecto de la materializacion de la figura juridica de la reestructuracion del crédito:

(..) del articulo 42 de la Ley 546 de 1999, se extrae el deber
ineludible para Jas entidades financieras, de reliquidar y
reestructurar los créditos de vivienda en UPAC vigentes al 31 de
diciembre de 1999 y con saldos en mora, cuya recuperacion
pretendian ante los estrados judiciales, pues, para esa fecha todos ellos
quedaron con 1a posibilidad de replantear la forma de pago, de acuerdo con

/as_condiciones econdmicas _de los propietarios que estaban en peligro de
perder su lugar de habitacion. El incumplimiento de esa carga, en

consecuerncia, se constituye en un obstaculo insalvable para el inicio
y el impulso de los procesos hipotecarios estrictamente relacionados
con créditos de vivienda inicialmente concedidos en UPAC, por
formar parte de un titulo ejecutivo complejo cuya acreditacion se
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hace imprescindible, para obtene: la orden de apremio en caso de
mora de los deudores o si, llevado a cabo ese trabajo, es manifiesta
la imposibilidad de satisfaccion de éstos con sus actuales ingresos.
Si tal falencia no es advertida al momento de librar mandamiento de pago,
exige un pronunciamiento de los talladores a peticion de parte o por via del
examen oficioso de los instrumentos representativos del crédito cobrado, aun
en sequnda instancia, por tratarse de un tdpico relacionado con 1a exigibilidad

de las obligaciones hipotecarias gue llevan inmersos los elevados derechos a
12 vivienda digna e iqualdad entre los deudores de ese sistema (...)". Negritas

y subrayas por fuera de texto.

Como se puede colegir de lo expuesto, resulta claro que inicialmente la jurisprudencia
establecio la terminacion de los procesos ejecutivos hipotecarios iniciados antes del
31 de diciembre de 1999, por falta de la reestructuracion, ademas la establecié
como obligatoria, hasta tanto la misma n¢ se agote. Posteriormente vemos que
extendio la obligacion de reestructurar el crédito a los casos en los que la misma no
se realizd y dicha falencia no se advirtié al momento de librar mandamiento de pago,
imponiendo el deber de reestructuracion a toda obligacion hipotecaria para
vivienda que al momento de entrar en vigencia la Ley Marco acusara mora,
aunque no haya estado al cobro judicial, todo lo anterior por tratarse de un
tema relacionado con la exigibilidad de las obligaciones hipotecarias que llevan
inmersos los elevados derechos fundamentales a la vivienda digna e igualdad entre
los deudores de ese sistema. Decisiones que tenian unas excepciones para
materializarse, entre las que se encontraban la capacidad de pago del deudor para
asumir la obligacién en las nuevas condiciones, facultando al juez de la causa a
determinar si dicha capacidad el deudor la ostentaba, en caso de no encontrarla
satisfecha, a pesar de haber aplicado las congciciones mas benéficas que procedan
para los deudores de acuerdo con la ley, se excepcionaria el mandato de dar por
terminado el proceso, en razdn a que resuitaria contrario a la economia procesal, a
los derechos del acreedor y los intereses del deudor que tendria que iniciar, de

manera inmediata, un nuevo proceso ejecutivo.

Igualmente es preciso aclarar que esta agencia judicial en acatamiento absoluto de la
jurisprudencia de las Altas Cortes se alineo a la postura que indicaba que tomando en
cuenta que la reestructuracion tiene venero legal, la misma debia de élegarse
mediante las exceptivas pertinentes, no siendo dable que en la etapa procesal en la

que nos encontramos (ejecucion de sentencias), solicitar la terminacién del proceso,
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cuando a lo largo de todo el plenario se guardd absoluto silencio al respecto,’

ARIA

posicion que fue defendida en sencas providencias, se itera, las cuales tenian
fundamento jurisprudencial y en acatamiento de lo establecido por el superior
funcional, en ningin momento dicha posicién y determinacion se tomé de forma
arbitraria y/o caprichosa.

Al respecto la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali en varias
providencias afirmé:

"(...) Es irrecusable entonces que si la_mencionada figura de Ia
reestructuracion tiene venero legal, inexorablemente la parte
deudora estard compelida a su postulacion como_medio exceptivo
de mérito conjuntamente con los demads que estimare pertinente y
dentro del preclusivo plazo para ello, lapso que ha sido declarado
exequible por la Corte ConstitucionaF, asi se preserva y garantiza el
derecho de defensa de las partes; ya que posteriormente no puede
sorprenderse al demandante con un tema no debatido ante el juez

natural, pues lo contrario constituye un debacle del debido proceso,
en especial del derecho de contradiccion. Conforme lo anterior se tiene

que si el demandado formula la excepcion quedard de todas maneras
vinculado por la sentencia que la resuelva, pues hard transito a cosa juzgada,

si_omite invocarla, iqualmente, precluye la oportunidad para su
alegacion posterior, como pretende hacer carrera en el foro judicial,

estas son las qgraves y trascendentes consecuencias de la conducta
que adopte. (...)”? Negritas y cursivas fuera del texto.

Ahora bien, después de lo esgrimido tenemos que las Altas Cortes dandole un giro a
la doctrina constitucional impuesta a lo largo de estos afios, pasan a extender la
obligatoriedad de reestructurar los créditos a todas las obligaciones adquiridas para
financiar vivienda individual, contraidas con antelacion a la vigencia de la Ley 546 de
1999, sea que estén pactadas en UPAC o en moneda legal y determinando que la
Unica exceptiva para dar aplicacion a la terminacidn del proceso por falta de
reestructuracion es la existencia de remanentes dentro de otro proceso,

prohibiendo al juez de la causa determinar oficiosamente la capacidad

! Entre otras ver: Tribunal Superior de Calj, dentro del proceso con Radicacion No. 76001-31-03-009-2002-00029-03-2152, Magistrado Ponente
Doctor Homero Mora Insuasty. Corte Constitucional sentencia € - 1335 de 2.000, magistrado doctor CARLOS ALBERTO ROMERO SANCHEZ, dentro
del expediente radicado bajo la partida N° 76001-31-03-005-2002-00216-03, -- Corte Constitucional. Sentencia T-265 de 2015. En la misma, se
confirmo una decision adversa af deudor proferida por la Corte Suprema de Justicia — Sala Civil- en 2011, Tesis sostenida en 1as sentencias T-701
de 2004, M.P. Rodrigo Uprimny Yepes; T-1243, M.P. Manuel Jos? Cepeda Espinosa; T-199 de 2005, M.P. Marco Gerardo Monroy Csbra; T-217 y
472 de 2005, M.P. Humberto Sierra Porto; T-258 y T-357 de 2005 M.P. Jaime Araujo Renteriz; T-282, 7495 y T-844 de 2005, M.P. Rodrigo
Escobar Gil; T-376 y T-716 de 2005, M.P. Alvaro Tafur Galvis y T-692 de 2005, M.P. Jaime Cordoba Trivifio. Tesis sostenida en las sentencias T-
701 de 2004, M.P. Rodrigo Uprimny Yepes; T-1243, M.P. Manue: José Cepeda Espinosa; T-199 de 2005, M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra; T-217
y 472 de 2005, M.P. Humberto Sierra Porto; T-258 y T-357 de 2005 M.P. Jaime Araujo Renteria; T-282, T-495 y T-844 de 2005, M.P. Rodrigo
Escobar Gil} T-376 y T-716 de 2005, M.P. Alvaro Tafur Galvis y T-692 de 2005, M.P. Jaime Cordoba Trivifio. Corte Suprema de Justicia. Proveido de
11 de noviembre de 2015. STC 15487-2015. Rad. 11001-02-03-000-2015-02667-00.

2 Corte Constitucional sentencia C — 1335 de 2.000.

3 Proceso Ejecutivo Hipotecario propuesto por Banco BBVA Colombia SA VS Cesar Grajales Osorio, Rad, 76001-31-03-009-2002-00029-03-2152,
Mag. Ponente Dr. Homero Mora.
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econdémica del deudor, aspecto que segin la misma, compete a las partes objeto

del crédito, esto es el acreedor y el deudor. Criterio que esta judicatura debe acoger,
siendo procedente recoger la postura jurisprudencial respecto de la terminacién de
los procesos por falta del requisito de restructuracion del crédito, mantenida hasta el

momento.*

Aspecto reforzado por la Corte Suprema de Justicia, cuando manifesto:

"(..) 4. Examinado lo anterior, se accederd al auxifio, al avizorarse prima
facie que la Corporacion querellada sin ningun fundamento demostrativo
distinto al del simple historial del crédito, concluyo que la deudora no tenia
capacidad de pago, pasando por alfo dilucidar, bajo la égida de la
Jurisprudencia de la Corte Constitucional y de esta Sala de Casacion Civil ,
pues debio la Corporacion tutelada, antes de aventarse a esgrimir
un juicio de valor respecto de la capacidad de pago de Flérida Lillvan
Pérea de Villegas, simplemente concretar la existencia o no de aquél
beneficio, y a falta del mismo, dar por terminado el coercitivo, (...)
En todo caso, el citado Tribunal no podia arrogarse las facultades del
acreedor para disponer sobre el crédito, como efectivamente
ocurrio, tras concluir sin mayores consideraciones probatorias que
la tutelante "(...) no tenia capacidad de pago (...)", y por tal razon
negar la terminacion del compulsivo. Ahora, lIa decision de culminar el
coercitivo por falta de reestructuracion del crédito solo puede
evitarse en caso de existir embarqo de remanentes en contra de /a
deudora, por cuanto, al acaecer tal circunstancia, implica que
cualquier intento de reestructuracion seria futil, pues en ese evento
si_resulta evidente la_poca solvencia economica de la obligada ,
situacion no acontecida en el presente asunto. (...)"”

En fallo posterior indico:

“(...) 5. Es preciso recordarie al fallador denunciado que de acuerdo con e/
criterio reciente de esta Corte, en caso de determinarse la inexistencia de la
reestructuracion del crédito en litigios como el cuestionado, procede la
terminacion del compulsivo, pues '(..) la decision de culminar el
coercitivo por falta de reestructuracion del crédito solo puede
evitarse en caso de existir embarqgo de remanentes (...), por cuanto, al
acaecer tal circunstancia, implica prima facie que cualquier intento de
reestructuracion seria futil, pues en ese evento si resufta evidente la poca
solvencia economica de la obligada (...)"°

¥ Entre otras ver Corte Suprema de Justicia, radicacion N. © 11001-02-03-000-2016-02305-00. Radicacion N°. 11001-02-03-000-2016-01613-00.
Radicacion N.° 11001-02-03-000-2015-00180-00. Radicacion N.° 11001-02 03-000-2015-00052-00. Radicacion N.° 11001-22-03-000-2015-01671-
1.

* Corte Suprema de Justicia, Radicacion N°11001-02-03-000-2016-00926-00- STC5141-2016.

6 Corte Suprema de Justicia, Radicacion n.° 76001-22-03-000-2016-00931-01-.STC2693-2017.



Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali 7
76-001-31-03-003-2001-00423-00

Hipotecario :
LUCY JIMENEZ DE RIVERA (CESION) VS FRANCISCO ALONSO CUARTAS ZAMORANO Y SILVIA\@RIA
PERLAZA GAMBOA

Finalmente arguy®:

"(..) 7. Ahora, respecto a lo manifestado en el escrito de impugnacion,
referente a las excepciones que imposibilitan la reestructuracion de
los créditos de vivienda, la_jurisprudencia de esta Sala tiene por

sentado como dnico impedimento para acceder a ella, la_existencia

de remanentes sobre la ejecucion adelantada, situacion que no se
cumple en el presente asunto. (...)”

3.- Descendiendo al caso en concreto y previa revision de los pagarés objeto a cobro
y de la garantia hipotecaria, se encuentra que el crédito cobrado al interior del
plenario fue para la compra de vivienda (folios 6-49), siendo aplicable sobre el mismo
la legislacién y la jurisprudencia de ad,gUisicién de vivienda, tan es asi que la entidad
financiera primigenia dio aplicacion a lo dispuesto en la Ley 546 de 1999, en cuanto a
la reliquidacion de la obligaciéon,” pero tenemos que brilla por su ausencia la
restructuracion del crédito, asi como peticion de remanentes vigente o proceso
coactivo ‘en contra de los ejecutados, la cual es la Unica exceptiva para decretar la
terminacion del proceso por falta del requisito de restructuracion del crédito, siendo

procedente decretar la terminacién extrafiada.

Se reitera, si bien es cierto con anter_ioridad esta judicatura negd la terminacion del
proceso solicitada, lo mismo fue ;‘porque encontrd materializada una de las
excepciones establecidas por la jurisprudencia para terminar un compulsivo por falta
del requisito de restructuracion del crédito, esto es, la existencia de remanentes en
contra del ejecutado, dado que de una revision del expediente se encontrd vigente un
embargo de remanentes dentro de un proceso ejecutivo seguido por el CONJUNTO
RESIDENCIAL TORRES DE COMFANDI Q en contra de los aqui ejecutados,® y que fue
aceptado por esta judicatura mediante proveido N° 1663 del 6 de julio de 2010,
encontrado a folios 380, pero a folios 652 y 674 se tiene que los mismo ya no se
encuentran vigentes, porque el proceso fue terminado, aspecto que hace procedente
lo solicitado, por lo cual se decretara la terminacién solicitada.

Asi las cosas, tomando en cuenta la novisima jurisprudencia que asumieron las Altas
Cortes respecto de la terminacion del proceso por falta de restructuracién del crédito,
y su ausencia al interior del plenario lo procedente es la terminacion del proceso sin
mientes, por tanto, se decretara la terminacion del proceso por falta del requisito de
restructuracion del crédito. En virtud de lo expuesto el Juzgado,

7 Fofios 11-16.
4 Folios 378.
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RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
HIPOTECARIO, adelantado por LUCY JIMENEZ DE RIVERA (CESION), frente a
FRANCISCO ALONSO CUARTAS ZAMORANO Y SILVIA MARIA PERLAZA GAMBOA,
POR FALTA DEL REQUISITO DE RESTRUCTURACION DE LA OBLIGACION,

por lo expuesto en la parte considerativa de esta providencia. En consecuencia,

SEGUNDO: ORDENAR la cancelacion de las medidas cautelares decretadas en
contra de los bienes de los demandados. Librense los oficios correspondientes.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos base de recaudo, para que
sean entregados a la parte demandante y a costa de la misma, con la constancia

expresa de que el proceso fue terminado por falta del requisito de restructuracion de
la obligacion.

CUARTO: Sin costas.

QUINTO: Sin lugar a recaudo alguno por concepto del arancel judicial, de que trata
la Ley 1394 de 2010.

SEXTO: Una vez ejecutoriado este auto, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMP

»——'—""‘__‘-—-_-
DARIO MILLAN LEGUIZAMGON

Ju \
QFICINA DEAPOYO PARA LOS JUZGADOS

IVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CDE

E: A ) de hoy
s sie\ndo las
8:00 AM., se iotiﬁ a las partes el auto

anterior. ? A G ! ;, S

\ PROFEBIONAL UNIVESITARIO /




CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, nueve (9) de julio de dos mil
diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso con memorial
poder y para desatar de fondo recurso de reposicion frente a la providencia N° 668
del 4 de abril de 2019, mediante el cual se ordena oficiar al DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE HACIENDA MUNICIPAL a fin de que expidan un certificado

de avallio catastral. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto. No. 490
RADICACION: 76-001-31-03-003-2001-00423-00
DEMANDANTE: LUCY JIMENEZ DE RIVERA (CESION)
DEMANDADO: FRANCISCO ALONSO CUARTAS ZAMORANO Y

SILVIA MARIA PERLAZA GAMBOA
CLASE DE PROCESO: Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Tercero Civi: Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, nueve (9) de julio de dos mil diecinueve (2.019).

El ejecutado FRANCISCO ALONSO CUARTAS ZAMORANO, otorga poder para actuar
al abogado AGOSTO CAMPANA RIVAS identificado con la cédula de ciudadania
N0.82360955 y portador de la tarjeta profesional No. 194036, siendo procedente
reconocerle la respectiva personeria para actuar conforme al memorial poder

otorgado.

Por otro lado, procede el despacho a resolver el recurso de reposicion frente a la
providencia N° 668 del 4 de abri de 2119, mediante el cual se ordena oficiar al
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO [:: HACIENDA MUNICIPAL, a fin de que
expidan un certificado de avallo catastral.
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LUCY JIMENEZ DE RIVERA (CESION) VS FRANCISCO ALONSO CUARTAS ZAMORANO Y Sf&.ﬁ}i
MARIA PERLAZA GAMBOA

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

1.- El apoderado judicial del ejecutado FRANCISCO ALONSO CUARTAS
ZAMORANO, manifiesta en sintesis que debe revocarse la providencia atacada
porque falta que el despacho se pronuncie sobre una terminacién del proceso por
falta del requisito de restructuracion del crédito, elevada con anterioridad y frente
a la cual se habia solicitado una prueba que ya llegé.

Por lo expuesto lineas arriba, solicita se revoque la decision fustigada y nos
pronunciemos frente a la terminacién del proceso por falta del restructuracion del
crédito.

2.- La parte ejecutante en el término otorgado para descorrer el traslado del
recurso interpuesto, guardé absoluto silencio.

CONSIDERACIONES

1.- Parte integrante del derecho de impugnacion de las providencias judiciales es la
REPOSICION, conocida en algunos sistemas positivos, con el especifico nombre de
revocatoria. Tiene por finalidad que el mismo juez o tribunal que dictd la resolucién
impugnada la revoque o la enmiende, dictando en su lugar una nueva por
contrario imperio.

Es de conocimiento en el ambito juridico el concepto y objetivo del recurso de
reposicion, esto es la revocatoria de una resolucion emitida. Asi lo define el
tratadista Victor de Santo en su obra tratado de los recursos. Tomo I Recursos
ordinarios, Editorial Universidad, Pags. 197 y SS y cuyo comentario obra en la
pagina 785 del Cddigo de Procedimiento Civil comentado Grupo Editorial Leyer,
que dice: “& recurso de reposicion o revocatoria puede definirse, siguiendo a
Palacio (Derecho procesal Civil, t. V, p. 51; Manual de Derecho procesal Civil, t. IT
p. 75) como ‘el remedio procesal tendiente a obtener que, en la misma instancia
donde una resolucion fue emitida, se subsanen, por contrario imperfo, 10s agravios
que aquélla pudo haber inferido”......Falcon (Codigo Procesal Givil y Comercial de la
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LUCY JIMENEZ DE RIVERA (CESION) VS FRANCISCO ALONSO CUARTAS ZAMORANO Y SIL@A
MARIA PERLAZA GAMBOA ‘

Nacion, t. II, p. 365) resume el concepto diciendo que “es un medio de
impugnacion tendiente a que el mismo tribunal que dicto la resolucion la revogue
por contrario imperio.”

2.- Adentrandonos en el caso objeto de estudio tenemos que efectivamente tal
como lo manifiesta el apoderado recurrente, con anterioridad la parte ejecutada
solicitd la terminacién del proceso por falta del requisito de restructuracion del
crédito (fls.630), siendo negada por la existencia de remanentes (fls,646), ante lo
cual la parte ejecutada con posterioridad allegd un oficio informando que el
proceso dentro del cual se solicitaron los remanentes fue terminado (fls.651),
aspecto que esta judicatura queria confirmar, por tanto mediante providencia
encontrada a folios 656 se requirid al juzgado municipal que habia solicitado los
remanentes para que certifique la existencia del oficio allegado, ente juridico que
no contestd en la primera oportunidad el requerimiento realizado, motivo por el
cual mediante auto encontrado a folios 663 se procedié a requerirlos nuevamente,
donde manifestaron que efectivamente el proceso dentro del cual se habia
solicitado el embargo de remanentes habia terminado e informaron el oficio con el
cual informaron lo pertinente (fls.674), siendo procedente pronunciarnos de fondo
respecto de la peticion de terminacidn del proceso enervada con anterioridad y no
avanzar en el proceso, tal como se pretendia hacer con la providencia fustigada.

Por lo tanto, se revocard la providencia atacada y en su lugar, en providencia
aparte se desatara de fondo la peticion inicial de terminacion del proceso por falta

del requisito de restructuracion del crédito. Por lo anterior, este juzgado,

- DISPONE:

PRIMERO: REPONER PARA REVOCAR la providencia N° 668 del 4 de abril de
2019, mediante el cual se ordena oficiar al DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE
HACIENDA MUNICIPAL, a fin de que expidan un certificado de avallo catastral, por
las razones anotadas en la parte considerativa de esta providencia. En su lugar,
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SEGUNDO: En providencia aparte desatese de fondo la peticidn inicial de
terminacion del proceso por falta del requisito de restructuracion del crédito.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA al abogado AGOSTO CAMPANA RIVAS
identificado con la cédula de ciudadania No.82360955 y portador de la tarjeta
profesional No. 194036 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y
para los efectos del poder conferido como apoderada judicial del ejecutado
FRANCISCO ALONSO CUARTAS ZAMORANO.

NOTIFIQUESE y COMPLASE

DARIO MILLA
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, once (11) de julio de dos mil
diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso con memorial
pendiente resolver memorial. Sirvase Proveer.

ESCRé‘II:NTE

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto De Sustanciacion No. 1452

Y
RADICACION: 76-001-31-03-003-2002-00501-00
DEMANDANTE: CONAVI
DEMANDADO: ENRIQUE SANCLEMENTE Y OTRA.

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Tercero Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, once (11) de julio de dos mil diecinueve (2.019).

En atencidn a la constancia secretarial que antecede, mediante la cual el Notario
Sexto de Cali, Adolfo Ledn Oliveros Tascon, informé que el Juzgado 35 Civil Municipal
de Cali profirié auto interlocutorio No. 0221 de fecha 5 de febrero de 2.019, dejando
sin efecto juridico todo lo actuado a partir de la providencia que decretd la apertura
de la liguidacién patrimonial, mismo que fue ratificado por auto No. 430 del 4 de
marzo de 2.019, solicitd a este Despacho se deje sin efecto alguno la comunicacion
enviada el dia 21 de noviembre de 2.013 y se dé continuacién con el tramite de la
referencia. Ante las afirmaciones expuestas, previo a resolver lo solicitado, este
Despacho dispone requerir al Juzgado 35 Civil Municipal de Cali para que envie con
destino a este Juzgado copia de las providencias relacionadas. En consecuencia,

DISPONE:

PRIMERO: OFICIAR al Juzgado 35 Civilt Municipal de Cali para que envie con
destino a este Despacho copia del auto interlocutorio No. 0221 de fecha 5 de febrero
de 2.019 y del auto No. 430 del 4 de marzo de 2.019, proferidos en el proceso de
liquidacién patrimonial adelantado por ENRIQUE SANCLEMENTE y MARIA DE JESUS
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CASTRO DE SANCLEMENTE, conforme a lo dispuesto en precedencia. Oficiese
adjuntando copia de la presente providencia.

K
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, diez (10 ) de julio de dos mil
diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso con memorial
pendiente por resolver. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de sustanciacion No. 19\&2

RADICACION: | 76-001-31-03-003-2004-00247-00
DEMANDANTE: INVERSORA PICHINCHA
DEMANDADO: JAVIER RIASCOS BURBANO

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Mixto
JUZGADO DE ORIGEN: Tercero Civil del Circuito de Cali

Santiago de Cali, diez ( 10) de julio de dos mil diecinueve (2.019)

Visto el informe secretarial que antecede, se tiene que a folios 62 y 63 del
cuaderno 2, obra memorial proveniente del apoderado de la parte actora en el que
solicita oficiar a la NUEVA E.P.S. S.A., para que brinde los datos del empleador del
demandado JAVIER RIASCOS BURBANO, solicitud que sera despachada
favorablemente, maxime si se tiene en cuenta que por parte del memorialista ya
se intentd obtener esa informacién directamente ante la eps, sin resultados
favorables. En consecuencia se,

DISPONE:

UNICO. OFICIAR a la NUEVA E.P.S. S.A., para que informe a este juzgado los
datos completos del empleador del demandado JAVIER RIASCOS BURBANO,
identificado con C.C. 6300861. A través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados

Civiles del Circuito de Ejecucién de Sentencias de Cali, librese la comunicacion

correspondiente para que sea tramitada pyr el interesado!
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Julio (10) diez de dos mil
diecinueve (2019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso con memorial

pendiente de resolver. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

4

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de Sustanciacion No. 1410

RADICACION: 76-001-31-03-005-2016-00059-00
DEMANDANTE: Bancolombia S.A.
DEMANDADO: Diana Ivette Lopez Betancourt

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Quinto Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019).

El apoderado judicial de la parte ejecutante designa al sefior VICTOR MANUEL
ROMERQO VIDAL identificado con cédula de ciudadania No. 16.746.595 de Cali, en
calidad de dependiente judicial dentro del asunto de la referencia, allegando para
tal efecto certificacion expedida por la Universidad Santiago de Cali acreditando su
condicion de estudiante de derecho.

Al respecto, teniendo en cuenta que la designacion realizada por el apoderado
judicial de la parte ejecutante se ajusta a los parametros exigidos por el articulo 27
del Decreto 196 de 1971, el Juzgado,

DISPONE:

ACEPTAR al sefior VICTOR MANUEL ROMERO VIDAL identificado con cédula de
ciudadania No. 16.746.595 de Cali, como dependiente judicial del apoderado de la
parte demandante y para el proceso de la referencia, conforme los términos de la
autorizacion conferida.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, once (11 ) de julio de dos mil
diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez €l presente proceso con memorial
pendiente por resolver. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de sustanciacion No. \u\dG

RADICACION: 76-001-31-03-005-2017-00243-00
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A. y FNG.
DEMANDADO: TEKTONICA INGENIEROS Y ARQUITECTOS S.A.S.

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Quinto Civil del Circuito de Cali

Santiago de Cali, once ( 11) de julio de dos mil diecinueve (2.019)

Revisado el expediente, obra a folios 112 y ss del cuaderno 1, memorial de
renuncia de poder aportado por el apoderado de la demandante BANCOLOMBIA
S.A., debidamente comunicada a su poderdante, peticion que sera acogida
favorablemente por el despacho, de conformidad con lo dispuesto en el Art. 76
Del Cédigo General del Proceso. En consecuencia, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR la renuncia del poder que hace el Dr. TULIO ORJUELA
PINILLA como apoderado de BANCOLOMBIA S.A.

SEGUNDO: En razon a lo resuelto en el numeral anterior, requiérase al ejecutante
BANCOLOMBIA S.A. para que designe nuevo apoderado judicial.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Julio diez (10) de dos mil
diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso junto con
memorial pendiente por resolver. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto De Sus # 1411

RADICACION: 76-001-31-03-07-2004-00248-00
DEMANDANTE: Global Brokers Asociados S.A
DEMANDADO: Diego Lopez Varela y otros

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Séptimo Civil del Circuito de Cali

Santiago de Cali, Julio diez (10) de dos mil diecinueve (2.019)

A folio 820 y 821 del presente cuaderno obra escrito en el cual la sefiora JESSICA
ALEXANDRA DEVIA ZAPATA allega poder a un profesional del derecho, no obstante
lo anterior y antes de dar trdmite a su solicitud se tiene que en el certificado de
Camara de Comercio® no se acredita su representacion legal, requisito sine quanon
para reconocerla como representante legal de la Sociedad Defensas Legales, por
tanto no es viable dar tramite a su solicitud hasta tanto se aclare dicha
inconsistencia.

En consecuencia se,
DISPONE:

PRIMERO: NO SE ACCEDE a la anterior solicitud por las razones anteriormente
expuestas.

SEGUNDO: AGREGUESE a los autos sin consideracién alguna el escrito allegado
por la Doctora Nathalia Baquero Herrera, hasta tanto su poderdante acredite ser la
Representante Legal de la Sociedafl Defensas Legales.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Interlocutorio No. 0493

RADICACION: 76-001-31-03-007-2015-00572-00
DEMANDANTE: MARTHA CECILIA MOLINA CHIA
DEMANDADO: MARCO AURELIO RAMIREZ MONTOYA

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO
JUZGADO DE ORIGEN: CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, Diez (10) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Habiéndose surtido el traslado correspondiente de la liquidacion del crédito
presentada por el ejecutante, y a pesar de que ésta no fue objetada por la parte
demandada, efectuado el control oficioso de legalidad sobre aquella cuenta,
atendiendo lo previsto por el Art. 446 del C.G.P., encuentra el despacho la necesidad
de modificarla, toda vez que si bien en la cuenta aportada, el ejecutante no establece
las tasas de interés aplicadas, de todas formas no termina siendo congruente el
resultado presentado como valor total de la obligacidn, porque la sumatoria refleja
un exceso de lo que daria la aplicacion del tope legal. Por lo anterior, atendiendo los
parametros legales permitidos, y de conformidad a la orden de pago, el Juzgado
procedera a modificar la liquidacion del crédito de la siguiente manera:

CAPITAL
VALOR | $ 120.026.014
TIEMPO DE MORA
FECHA DE INICIO 29-oct-15 |
DIAS 1
TASA EFECTIVA 29,00
FECHA DE CORTE 31-ago-17 |
DIAS 1
TASA EFECTIVA 32,97
TIEMPO DE MORA 662
TASA PACTADA 3,00
PRIMER MES DE MORA
ABONOS
FECHA ABONO
INTERESES PENDIENTES $ 0,00
ABONOS A CAPITAL $0,00
SALDO CAPITAL $0,00
INTERES (ANT. AB.) $ 0,00
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Ejecutivo Hipotecario

Martha Cecilia Molina Chia VS Marco Aurelio Ramirez Montoya

INTERES (POST. AB.) $ 0,00
TASA NOMINAL 2,14
$
INTERESES 85.618,56
RESUMEN FINAL
TOTAL MORA $ 61.706.974
INTERESES ABONADOS $0
ABONO CAPITAL $0
TOTAL ABONOS $0
SALDO CAPITAL $ 120.026.014
SALDO INTERESES $61.706.974
DEUDA TOTAL $ 181.732.988
1 1
FECHA| BANCARIO [maxtwa| | MES | "\ | sALbo | INTERESES
CORRIENTE | USURA ACUMULADO
nov-15| 19,33 29,00 2,14 | $2654.17526|$ 120.026.014,00 | $ 2.568.556,70
dic-15] 19,33 29,00 2,14 | $5.222.731,96 | $ 120.026.014,00 | $ 2.568.556,70
ene-16| 19,68 29,52 2,18| $7.839.299,06 | $ 120.026.014,00 | $ 2.616.567,11
feb-16| 19,68 29,52 2,18|$ 10.455.866,17 | $ 120.026.014,00 | $ 2.616.567,11
mar-16| 19,68 29,52 2,18 |$ 13.072.433,27 | $ 120.026.014,00 | $ 2.616.567,11
abr-16| 20,54 30,81 2,26 |$ 15.785.021,19 | $ 120.026.014,00 | $ 2.712.587,92
may-16| 20,54 30,81 2,26 |'$ 18.497.609,11 | $ 120.026.014,00| $ 2.712.587,92
jun-16| 20,54 30,81 2,26 |$21.210.197,02 | $ 120.026.014,00 | $ 2.712.587,92
ju-16| 21,34 32,01 2,34 |$ 24.018.805,75 | $ 120.026.014,00 | $ 2.808.608,73
ago-16| 21,34 32,01 2,34 | $ 26.827.414,48 | $ 120.026.014,00 | $ 2.808.608,73
sep-16| 21,34 32,01 2,34 |$ 29.636.023,21 | $ 120.026.014,00 | $ 2.808.608,73
oct-16| 21,99 32,99 2,40]$ 32.516.647,54 | $ 120.026.014,00 | $ 2.880.624,34
nov-16| 21,99 32,99 2,40|$ 35.397.271,88 | $ 120.026.014,00 | $ 2.880.624,34
dic-16| 21,99 32,99 2,40|$ 38.277.896,21 | $ 120.026.014,00 | $ 2.880.624,34
ene-17| 22,34 33,51 2,44 | $41.206.530,96 | $ 120.026.014,00 | $ 2.928.634,74
feb-17| 22,34 33,51 2,44 |$ 44.135.165,70 | $ 120.026.014,00 [ $ 2.928.634,74
mar-17| 22,34 33,51 2,44 |$ 47.063.800,44 | $ 120.026.014,00 [ $ 2.928.634,74
abr-17| 22,33 33,50 2,44 | $49.992.435 18 [ $ 120.026.014,00 | $ 2.928.634,74
may-17| 2233 33,50 2,44 |$52.921.069,92 | $ 120.026.014,00 [ $ 2.928.634,74
jun-17| 22,33 33,50 2,44 | $ 55.849.704,66 | $ 120.026.014,00 | $ 2.928 634,74
jul-17| 21,98 32,97 2,40 | $ 58.730.329,00 | $ 120.026.014,00 | $ 2.880.624,34
ago-17| 21,98 32,97 2,40 [$61.610.953,34 | $ 120.026.014,00 | $ 2.976.645,15
sep-17| 21,98 32,97 2,40 [$ 61.610.953,34 | $ 120.026.014,00 $ 0,00
CAPITAL
VALOR | $ 16.963.950
TIEMPO DE MORA
FECHA DE INICIO 18-nov-15 |
DIAS 12
TASA EFECTIVA 29,00
FECHA DE CORTE 31-ago-17 |
DIAS 1
TASA EFECTIVA 32,97
TIEMPO DE MORA 643




Fa

Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucién de Sentencias de Cali 3
76-001-31-03-007-2015-00572-00
Ejecutivo Hipotecario Sy,
Martha Cecilia Molina Chia VS Marco Aurelio Ramirez Montoya @9
TASA PACTADA | 3,00
PRIMER MES DE MORA
ABONOS
FECHA ABONO
INTERESES PENDIENTES $ 0,00
ABONOS A CAPITAL $0,00
SALDO CAPITAL $0,00
INTERES (ANT. AB.) $ 0,00
INTERES (POST. AB.) $ 0,00
TASA NOMINAL 2,14
$
INTERESES 145.211,41
RESUMEN FINAL
TOTAL MORA $ 8.491.475
INTERESES ABONADOS $0
ABONO CAPITAL $0
TOTAL ABONOS $0
SALDO CAPITAL $ 16.963.950
SALDO INTERESES $ 8.491.475
DEUDA TOTAL $ 25.455.425
FECHA BTJ(?ARIEISO M,T&Snem MES HTVT(EEES SALDO INTERESES
VENCIDO CAPITAL MES A MES
CORRIENTE | USURA ACUMULADO
dic-15 19,33 29,00 214| $508.23994| $16.963.949,91|9% 363.028,53
ene-16 19,68 29,52 2,18| $878.054,05| $16.963.949,91 (% 369.814,11
feb-16 19,68 29,52 2,18|$ 1.247.868,15| $ 16.963.949,91|% 369.814,11
mar-16 19,68 29,52 2,181%$1.617.682,26| $16.963.949,91 (% 369.814,11
abr-16 20,54 30,81 226|%$2.001.067,53| $16.963.949,91|% 383.385,27
may-16 20,54 30,81 226|%$2.384.45280| $16.963.94991|% 383.385,27
jun-186 20,54 30,81 226|$2.767.838,07| $16.963.949,91|% 383.385,27
jul-16 21,34 32,01 2,34($3.164.794,49| $16.963.94991|% 396.956,43
ago-16 21,34 32,01 2,34|$3.561.750,92| $ 16.963.949,91 % 396.956,43
sep-16 21,34 32,01 2,34|$3.958.707,35| $16.963.949,91|$ 396.956,43
oct-16 21,99 32,99 2,40|$4.365.842 15| $16.963.949,91|%$ 407.134,80
nov-16 21,99 32,99 240($4.772.976,95| $ 16.963.949,91|% 407.134,80
dic-16 21,99 32,99 2,40($5.180.111,74| $ 16.963.949,91|9$ 407.134,80
ene-17 22,34 33,51 244|$5.594.032,121 $ 16.963.949,911% 413.920,38
feb-17 22,34 33,51 2,44($6.007.952,50| $ 16.963.949,91}9% 413.920,38
mar-17 22,34 33,51 244)|$6.421.872,88| $16.963.949,91|% 413.920,38
abr-17 22,33 33,50 2,44|$6.835.793,25| $16.963.949,91 [$ 413.920,38
may-17 22,33 33,50 2,44|$7.249.713,63| $ 16.963.949,91|9% 413.920,38
jun-17 22,33 33,50 2,44|$7.663.634,01| $ 16.963.949,91|9% 413.920,38
jul-17 21,98 32,97 2,40|$8.070.768,81 | $ 16.963.949,91|$ 407.134,80
| ago-17 21,98 32,97 2.40|$8.477.903,61| $16.963.949,91|% 420.705,96
sep-17 21,98 32,97 2,40 $8.477.903,61| $ 16.963.949,91 $ 0,00
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76-001-31-03-007-2015-00572-00
Ejecutivo Hipotecario

*s

Martha Cecilia Molina Chia VS Marco Aurelio Ramirez Montoya @)
Resumen final de liquidacion

Concepto Valor

Capital $ 120.026.014,39

Intereses de mora $ 61.706.974

Intereses de plazo $19.368.243,50

Capital $ 16.963.950,91

Intereses de mora $ 8.491.475

Intereses de plazo $2.796.329,02

TOTAL $229.352.986,82

TOTAL DEL CREDITO: DOSCIENTOS VEINTINUEVE MILLONES TRESCIENTOS
CINCUENTA Y DOS MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS 82/100 M/CTE
($229.352.986,82)

Por lo anterior, el juzgado,

DISPONE:

MODIFICAR OFICIOSAMENTE la liquidacion del crédito, presentada por el ejecutante
en los términos referidos en la parte motiva de esta providencia.

TENER para todos los efectos legales a que haya lugar la suma de DOSCIENTOS
VEINTINUEVE MILLONES TRESCIENTOS CINCUENTA Y DOS MIL NOVECIENTOS
OCHENTA Y SEIS PESOS 82/100 M/CTE ($229.352.986,82), como valor total del

crédito, a la fecha presentada por la parte demandante al 31 de agosto de 2017, y
a cargo de la parte demanglada.

AAMON

Apa
/ OFICINA DEAPOYO PARA LOS \
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
En lzl_:‘,:stado N° I_ de hoy
siendo las 8:00 A.M., se notifica a
las partes e] auto anterior.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Diez (10) de Julio dos mil
diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso con memorial
solicitando se fije fecha para remate. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

CONTROL DE LEGALIDAD

RADICACION 007-2015-00572-00

CLASE DE PROCESO: HIPOTECARIO

SENTENCIA FL. 121

MATRICULAS INMOBILIARIAS . 370-747921

EMBARGO — CERTIFICADO DE TRADICION FL. 92

SECUI;ST RO: Fl. 104

AVALUO . Fl. 221 01/03/2019 $85'785.000

LIQUIDACION COST' AS APBOBADA FL. 122 14/07/2017 $ 12'040.661

ULTIMA LIQUIDACION CREDITO APROBADA Fl. 225-226 $229'352.986,82

ACREEDORES HIPOTECARIO NO

ACUMULACION DE EMBARGOS NO

LABORAL, COACTIVO, ALIMENTQOS

REMANENTES: NO

EMBARGO DE CREDITO NO

SECUESTRE . ADRIANA AGUIRRE PABON

CERTI'FICADOS DE TRADICION SIN NOVEDAD

AVALUO GLOBAL $857785.000

70% $60'049.500

40% $34314.000

Auto Interlocutorio # 495

RADICACION: 76-001-31-03-007-2015-00572-00
DEMANDANTE: MARTHA CECILIA MOL;NA CHIA
DEMANDADO: MARCO AURELIO RAMIREZ MONTOYA

CLASE DE PROCESO:
JUZGADO DE ORIGEN:

Santiago de Cali,

En atencidn a la solicitud

Ejecutivo Hipotecario
Séptimo Civil del Circuito de Cali

once (11) de Julio de dos mil diecinueve (2.019)

presentada por la apoderada judicial de la parte actora,

mediante el cual solicita fijar fecha para remate del bien inmueble identificado con
matricula inmobiliaria 370-747921, el cual se encuentra debidamente embargado!

secuestrado? y avaluado?.

Siendo procedente la anterior solicitud y habiendo ejercido

el control de legalidad sin encontrar vicio procesal que invalide lo actuado, el juzgado
de conformidad con lo dispuesto en los articulos 448, 450, 451, 452 del C.G.P.,
accedera a lo peticionado.

! Folios 92
2 Folios 104
3 Folios 221
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76-001-31-03-007-2015-00572-00

Ejecutivo Hipotecario

Martha Cecilia Molina Chia Vs. Marco Aurelio Martinez Montoya

Por lo anterior, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: Para que tenga lugar la DILIGENCIA DE REMATE sobre el bien
inmueble identificado con MATRICULA INMOBILIARIA 370-747921, que fue
objeto de embargo, secuestro y avalué por valor de $85785.000, dentro del

presente proceso, FIJASE la HORA de las 10:00 am del DIA (15) QUINCE del
MES de AGOSTO del ANO 2019.

Sera postura admisible la que cubra el 70% del avallo dado a los bienes referidos y
postor habil quien consigne previamente en el BANCO AGRARIO en la cuenta #
760012031801 de esta ciudad, a érdenes de la Oficina de Ejecucion de los Juzgados
Civiles del Circuito, el 40% que ordena la Ley sobre el avalud de los bienes.

El aviso se publicara por una sola vez en un periddico de amplia circulacién en la
localidad, ya sea en EL PAIS u OCCIDENTE, o en su defecto, en una emisora,
cumpliendo la condicidn sefialada por el articulo 450 del C.G.P.

La licitacion comenzara a la hora antes indicada y no se cerrara hasta cuando haya
transcurrido una hora.

TENER como base de la licitacion, la suma de $60'049.500, que corresponde al
70% del avalud del bien inmueble, de conformidad a lo dispuesto en el numeral 3°
del Art. 448 del CGP. Diligencia de remate que se tramitara de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 452 del C.G.P.

N TQUESE Y{ CUMPLASE

DAR OI\hL AN LEGUIZAMON
Juez

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS\
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, once (11) de julio de dos mil
diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso con el escrito
que antecede. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de Sustanciacion No. 1437

RADICACION: 76-001-31-03-008-2015-00506-00

DEMANDANTE: Financiera Dann Regional Compaiiia de
Financiamiento S.A

DEMANDADO: Industrias de Alimentos Ricocido S.A.S y otro

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Octavo Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, once (11) de julio de dos mil diecinueve (2.019).

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que el Juzgado 7 Civil Municipal
de Ejecucién de Sentencias de Cali, allega oficio No. 07-633 de fecha 28 de marzo
de 2019 por medio del cual comunicd el embargo y retencion de los remanentes que
resultaren en el proceso de la referencia al demandado INDUSTRIAS DE
ALIMENTOS RICOCIDOS S.A.S; razon por la cual se ordenara oficiar a dicho
Juzgado comunicandole que SI SURTE SUS EFECTOS LEGALES y sera tenido en
cuenta por ser el primero que llega en tal sentido.

En consecuencia, el Juzgado

DISPONE:
OFICIAR al Juzgado 7 Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Cali,
informandole que la solicitud de embargo de remanentes y/o bienes que se lleguen

a desembargar en el presente proceso SI surte efectos legales y sera tenida en
cuenta por ser la primera comunicacion que llega en tal sentido.

NOTIFIQUESH Y CUMPLASE

W
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JUZGADOS CIVILES DE CIRCUITO D
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Once (11) de julio de dos mil
diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el escrito allegado por el Banco
Agrario de Colombia para los fines pertinentes. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto De Sustanciacion No. 1471

RADICACION: 76-001-31-03-009-1995-11541-00

DEMANDANTE: BANCO DEL PACIFICO HOY RIOS & RIOS
ASOCIADOS SA COMERCIALIZADORA
TELEMERCADO SA

DEMANDADO: ANIBAL AGUIRRE GALLO, JULIAN AGUIRRE

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
JUZGADO DE ORIGEN: NOVENO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, Once (11) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Respecto a la comunicacién allegada por el Banco Agrario de Colombia, donde
informa sobre los depésitos judiciales de los demandados Anibal Aguirre Gallo y
Julidn Aguirre Gallo, se observa que no tienen ningun titulo consignado a 6rdenes
del Juzgado de origen ni en la oficina de apoyo para los Juzgados Civiles Del Circuito
de Ejecucién de Sentencias de Cali, pues los existentes ya fueron pagados en su
oportunidad al demandante, por tanto, se glosara a los autos para que obre y conste.
Por lo cual, el Juzgado,
DISPONE:

AGREGAR y poner en conocimiento de las partes, para los fines que estimen
pertinentes, la comunicacion allegada por el Banco Agrario de Colombia, mediante
la cual informa que de los demandados Anibal Aguirre Gallo y Julian Aguirre Gallo,
no tiene titulos consignados a 6rdenes del Juzgado de origen ni en la Oficina de
Apoyo para los Juzgados Civiles Del Cincuito de Ejecucion de Sentencias de Cali, pues
los existentes ya fueron pagados en sy oportunidad al demandante, para que sea
tenido en cuenta dentro del pre

OFICINA DE APOYO PARA LOS \
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE

| __EJEGYSION DE SENTENCIAS DE CALI
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, once (11) de julio de dos mil diecinueve
(2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso con memoriales pendientes por

resolver. Sirvase Proveer.
ESCRI&{‘ENTE

b

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Sus. No. 14539

RADICACION: 76-001-31-03-009-2009-00295-00
DEMANDANTE: INTERCORP S.A.
DEMANDADO: IMELDA VARON Y OTRO

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Noveno Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, once (11) de julio de dos mil diecinueve (2.019).

Revisado el expediente, se encuentra a folio 205 del cuaderno principal, el Juzgado Noveno
Civil Municipal de Cali, dio respuesta al requerimiento realizado en fecha 13 de mayo de
la presente anualidad!, por medio del cual se le oficio para que informara a este Despacho,
si en aquella dependencia se habia iniciado proceso de LIQUIDACION PATRIMONIAL
frente al demandado ORLANDO OSSA ARANGO y el estado del mismo, pues dicha
informacidn fue allegada a este Juzgado por una entidad ajena al proceso?; no obstante,
se refiere en su escrito que en aque! Juzgado no se encuentra tramite alguno frente al
ejecutado en mencion. En consecuencia, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO.- AGREGAR y poner en conocimiento de la parte interesada el escrito allegado
por el Juzgado Noveno Civil Municipal de Cali, donde informd que en aquella dependencia
no se encuentra tramitando proceso alguno frente al demandado ORLANDO OSSA
ARANGO, por las razones anotadas en precedencia.

/ OFICINA DE APOYO \
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Once (11) de julio de dos mil
diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso para los fines
pertinentes. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto De Sustanciacion No. 1464

RADICACION: 76-001-31-03-009-2015-00140-00
DEMANDANTE: Agroindustrias Mejia A & Cia S en C en liquidacion
DEMANDADO: Adriana Luz Amaya Kerquelen

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Noveno Civil del Circuito De Cali

Santiago de Cali, Once (11) de julio de dos mil diecinueve (2019)

En providencia dictada por el Juzgado de fecha 24 de mayo de 2019 visible a folio
23 del presente cuaderno, se decretd la terminacién del proceso por pago total de
la obligacidn dando cumplimiento al escrito allegado por las partes, sin embargo,
quedaron errados el nombre del demandante y demandado en el numeral primero
y el encabezado, por tanto, se hace necesario corregir el mismo.

De igual modo, el apoderado judicial de la demandada en escrito visible a folio 27
del presente cuaderno, solicita la devolucién de los titulos como excedente del
embargo, por tanto, se ordenara la entrega de conformidad a lo dispuesto en el Art.
447 del CGP. Por lo cual, el juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: CORREGIR el auto No. 325 de fecha 24 de julio de 2019, visible a 23
del presente cuaderno, en el sentido de tener en cuenta que el nombre correcto del
demandante es Agroindustrias Mejia A & Cia S en C en Liquidacion y la demandada
Adriana luz amaya Kerquelen y no como se indicé inicialmente.

SEGUNDO: ORDENAR a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito
de Ejecucién de Sentencias de Cali la elaboracién de la orden de entrega de los
titulos de depdsito judicial que se describen a continuacién mas el fraccionado, por
valor total de SEIS MILLONES SEISCIENTOS DIECISIETE MIL QUINIENTOS
NOVENTA Y TRES PESOS M/CTE ($6.617.593,00), a favor de la demandada
ADRIANA LUZ AMAYA KERQUELEN identificada con C.C. 35.464.390 como excedente

del embargo.




Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucién de Sentencias de Cali 2
76-001-31-03-009-2015-00140-00 T
Ejecutivo Singular \&
Agroindustrias Mejia a y Cia S en C VS Adriana Luz Amaya

Los titulos de depdsito judicial a entregar son los siguientes:

2

MEJIAY CIA IMPRESO
469030002328634 8170008389 AGROINDUSTRIAS ENTREGADO 111022019 NO APLICA $86.084,00
MEJIA Y CIA IMPRESO
469030002328637 8170008389 AGROINDUSTRIAS ENTREGADO 1110212019 NO APLICA $697.211,00
MEJIAYY CIA IMPRESO
46903000232£638 8170008389 AGROINDUSTRIAS ENTREGADO 11/02/2019 NO APLICA $7.663.00
MAS FRACCIONADO $5.826.635,00
/ OFICINA DEAPOYO PARA LOS \
APA JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Diez (10) de julio de dos mil
diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso y se adjunta
memorial pendiente por resolver. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Interlocutorio No. 0494

RADICACION: 76-001-31-03-010-2015-00352-00
DEMANDANTE: Gloria Patricia Ortiz
DEMANDADO: Duvan Alberto Sanchez Moncada

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Décimo Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, Diez (10) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Como quiera que se encuentra aprobada la liquidacion del crédito, y la parte
ejecutante solicité en escrito visible a folio 222 del presente cuaderno, la entrega
del producto de lo recaudado a partir del remate adelantado dentro del proceso;
revisadas las actuaciones surtidas, se verifica que lo pedido resuita procedente, por
lo que se accederd a ello, bajo la observancia de los sefialado por el articulo 455
del CGP, reservando la suma de $82.000.000,00 del producto del remate a fin de
cancelar los gastos que se llegaren a causar hasta la entrega del bien rematado,
sin embargo, si no son acreditados dentro de los diez (10) dias siguientes a la
entrega, los mismos se pagaran al demandante; de igual modo, si la suma
reservada es inferior a los gastos, la parte actora, deberd consignar a Ordenes de
la oficina de ejecucidn civil del circuito de Cali, dicho excedente.

En ese orden de cosas, la distribucién de pagos se hard de la siguiente manera:

CONCEPTO VALOR

Recaudo por remate $190.001.111,00
$82.000.000,00

Reserva del remate

Saldo aplicar a liquidaciones crédito $108.001.111,00

y costas

Liquidacién de costas aprobadas $9.148.648,00

(FI.L113)

Liquidacion de crédito aprobada $207.731.467,00

(FI.204)




- -_n

Juzgado Primero Civil del Circuito de Eiecycid ot i 2
jecucion de Cali

76-001-31-03-010-2015-00352-00 de Sentencias

Ejecytivo Hipotecario .» i’%

Gloria Patricia Ortiz VS Duvan Alberto Sanchez Noncada *—}

[Saldo después de aplicado abono !
del valor del remate $1[08-879-004,00

En consecuencia, a fin de materializar lo anterior, y como quiera que los dineros se
encuentran consignados a érdenes de la oficina de apoyo para los Juzgados Civiles
del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali, se dispondrd, al pago, teniendo en
cuenta que se reservara una proporcidn por los gastos efectuados dentro del
presente remate.

De igual modo, el adjudicatario solicita se comisione a la Secretaria de Seguridad y
Justicia, Alcaldia de Santiago de Cali para que realice la entrega del inmueble, por
lo cual, el juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR la distribucién de los dineros recaudados como producto del
remate del bien asegurado a este proceso Ejecutivo Hipotecario para el ejecutante
como abono a la obligacion, conforme los parémetros sefialados an la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR el pago al ejecutante por la suma $108.001.111, de la
siguiente manera: por concepto de la liquidacién de las costas procesales la suma
de $9.148.648 y el excedente $98.852.463, como abono al crédito aprobado al
28/02/2019, visible a folio 204 del presente cuaderno, para un total de
$108.001.111,00.

TERCERO: ORDENAR a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito
de Ejecucion de Sentencias de Cali la elaboracién de la orden de entrega de los
titulos de depésito judicial que se describen a continuacién, hasta la suma de
CIENTO OCHO MILLONES UN MIL CIENTO ONCE PESOS M/CTE
($108.001.111,00), a favor del demandante GLORIA PATRICIA ORTIZ identificada
con C.C. 31.913.955, como pago de las costas y abono a la obligacion.

Los titulos de depésito judicial a entregar son los siguientes:



Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucién de Sentencias de Cali 3
76-001-31-03-010-2015-00352-00

Ejecutivo Hipotecario

Gloria Patricia Ortiz VS Duvan Alberto Sanchez Moncada

IMPRESO NO

469030002334541 31913955 GLORIA PATRICIA ORTIZ RSO D0  OVO32018 o $10.181.731,00
IMPRESO NO

469030002334542 31913955 GLORIA PATRICIA ORTIZ ENTREGADO 01/03/2019 APLICA $ 97.819.380,00

CUARTO: Sin lugar a recaudo alguno por concepto del arancel judicial regulado
por la Ley 1394 de 2010.

QUINTO: COMISIONAR a la SECRETARIA DE SEGURIDAD Y JUSTICIA, ALCALDIA
DE SANTIAGO DE CALI, para que se lleve a cabo la practica de la diligencia de
entrega del bien inmueble ubicado en la Carrera 45 No. 26C-75 casa y lote de Cali
- Valle, identificado con matricula inmobiliaria # 370-231593, al rematante VICTOR
HUGO INSIGNARES AYALA identificado con CC. 94.370.395 para lo cual, se le
librard despacho comisorio con los insertos del caso; iguaimente se le faculta para

subcomisionar a la entidad competente en caso necesario.

rio correspondiente.

Por la Oficina de Apoyo librese el despgcho comi
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, doce (12) de julio de dos mil
diecinueve (2019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso remitido para
conocer del recurso de apelacién interpuesto por la parte ejecutada. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, doce (12) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Auto. 1501
Radicacion: 76-001-40-03-014-2010-00543-01
Demandante: EDIFICIO TEJARES DE SAN FERNANDO
Demandante: ADRIANA MUNOZ SAMANIEGO
Tipo De Proceso: Ejecutivo Singula:
Asunto: Apelacion Auto

Juzgado Remitente: Noveno de Ejecucion Civil Municipal de Cali

Visto el informe secretarial que antecede y previa revision del expediente, se observa
que estariamos para tramitar de fondo el recurso de apelacion interpuesto; no
obstante, se observa que no han sido remitidas copias de algunas actuaciones
surtidas, que igualmente se estiman indispensables a efectos de desatar lo puesto en
conocimiento, resultando pertinente solicitarle al @ quo la copia, expedicion y
remision de todo el cuaderno que conforma el incidente de desembargo, pero por
ambos lados, dado que se allegé la copia del mismo, pero por un solo lado, todo lo
anterior a costa de la parte recurrente, conforme lo dispone el Art. 324 del estatuto
procesal. Por lo anterior, el juzgado,

RESUFLVE:

OFICIAR al JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI, a fin de que a ¢ »sta del recurrente, conforme lo dispone el
articulo 324 del estatuto procesal, exgica y remita en el menor tiempo posible, copia
de todo el cuaderno que conforma el §incid:-nte de desembargo, sin omitir el reverso
de cada folio. Librese por Secretaria la foniunicacion correspondiente.
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