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Santiago de Cali, veinte (20) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

1.- El abogado de la parte ejecutada, JOSE ALBERTO ZAMBRANO REINA solicita
se aclare la providencia # 1326 del 14/08/2019, porque segun él se dejo de lado
indicar si el escrito allegado es objeto de cualquier recurso ordinario o

extraordinario.

Para resolver debe indicarse, preliminarmente respecto de la aclaracion solicitada
que segun el articulo 285 del CGP, el auto admite aclaracion cuando contenga
conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva del mismo o influyan en él, desprendiéndose
diafanamente que lo solicitado por el solicitante no es un concepto o frase que
ofrezca un motivo de duda, sino que tiene que ver con el conocimiento que deben
tener los profesionales del derecho para saber técnicamente sobre la interposicion
de los recursos, motivo por el cual y sin mayores elucubraciones debe negarse lo
solicitado y asi se decretara.

2.- En escrito aparte solicita se adicione la providencia # 1320 del 14/08/2019,
porque segun él es imperioso que esia judicatura se pronuncie en el sentido de
indicar desde cuando empieza a operar los términos para interponer los recursos

sobre los autos que se pronunciaron sobre unas aclaraciones solicitadas.
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Para resolver debe indicarse, preliminarmente respecto de la adicién solicitada que
segun el articulo 287 del CGP, el auto se adiciona cuando omita resolver sobre
cualquiera de los extremos de la litis o sobre cualquier otro punto que de
conformidad con la ley debia ser objeto de pronunciamiento, desprendiéndose
diafanamente que lo solicitado por el solicitante no es objeto de adicion, sino que
tiene que ver con el conocimiento que deben tener los profesionales del derecho
para saber técnicamente sobre la interposicion de los recursos, motivo por el cual y
sin mayores elucubraciones debe negarse lo solicitado y asi se decretara. Por lo

anterior, el juzgado,
RESUELVE
PRIMERO: NEGAR lo solicitado por el apoderado judicial de la parte ejecutada, en

la peticion encontrada a folios 926, por lo expuesto en la parte considerativa de
esta providencia.

SEGUNDO: NEGAR lo solicitado por el apoderado judicial de la parte ejecutada, en

la peticion encontrada a folios 927, por lo expuesto en la parte considerativa de
esta providencia.
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Santiago de Cali, veinte (20) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio la solicitud
de expedicién de copias para interponer el recurso de queja ante el superior,
interpuesto oportunamente por la parte ejecutada, contra el numeral 2° de la
providencia N° 457 del 14 de agosto de 2019, que denegdé por improcedente el
recurso de apelacién interpuesto en forma subsidiaria frente a la providencia N°
687 del 8/04/2019, que reanudo el proceso en contra de la ejecutada, entre otras

ordenes.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Luego de hacer un recuento de la observancia de las normas procesales y de los
principios que imperan el recurso de alzada, asegura que el recurso de apelacion
debe concederse con el fin que la segunda instancia verifique la decision tomada y
no conceder el recurso es ir en contravia del principio esencial especial que rige el

proceso hipotecario y el debido proceso.

Por tanto solicita, se revoque el auto fustigado y se conceda el recurso de

apelacion interpuesto.

CONSIDERACIONES

1.- Parte integrante del derecho de impugnacion de las providencias judiciales es

la REPOSICION, conocida en algunos sistemas positivos, con el especifico
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nombre de revocatoria. Tiene por finalidad que el mismo juez o tribunal que dicté
la resolucion impugnada la revoque o la enmiende, dictando en su lugar una

nueva por contrario imperio.

Es de conocimiento en el ambito juridico el concepto y objetivo del recurso de
reposicion, esto es la revocatoria de una resolucion emitida. Asi lo define el
tratadista Victor de Santo en su obra tratado de los recursos. Tomo | Recursos
ordinarios, Editorial Universidad, Pags. 197 y SS y cuyo comentario obra en la
pagina 785 del Codigo de Procedimiento Civil comentado Grupo Editorial Leyer,
que dice: “El recurso de reposiciéon o revocatoria puede definirse, siguiendo a
Palacio (Derecho procesal Civil, t. V, p. 51; Manual de Derecho procesal Civil, t. Il
p. 75) como “el remedio procesal tendiente a obtener que, en la misma instancia
donde una resolucion fue emitida, se subsanen, por contrario imperio, los agravios
que aqueélla pudo haber inferido”......Falcén (Cédigo Procesal Civil y Comercial de
la Nacion, t. Il, p. 365) resume el concepto diciendo que “es un medio de
impugnacion tendiente a que el mismo tribunal que dicto la resolucioén la revoque

por contrario imperio.”

2.- Ahora bien, adentrandonos en el caso objeto de estudio tenemos que el
argumento primigenio del recurrente es que se revoqué la determinacion de
rechazar de plano el recurso de apelacion interpuesto, dado que el tema a estudio
goza de segunda instancia, aspecto que esta judicatura no acoge por las razones

que se pasan a ver.

Descendiendo al caso en concreto, tenemos que se niega el recurso de apelacion
frente al auto que reanudo el proceso en contra de la ejecutada, porque dicha
determinacion no se encuentra enlistada en el articulo 321 del Cédigo General del
Proceso, ni en norma especial alguna de nuestro cédigo adjetivo, hecho que de
contera y con sélidas bases genera que se niegue el recurso de apelacion
interpuesto, todo lo anterior tomando en cuenta el criterio de taxatividad que

impera en el instituto de la procedencia del recurso de segunda instancia.

Lo brevemente expuesto conduce a concluir que este juzgado no errd al negar la
concesion de la apelacion, al no obse(varse el requisito esencial de la procedencia
del recurso al caso planteado, por lo que la reposicion no esta llamada a
prosperar.
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Sumado a lo anterior, en la providencia impugnada, se hace una clara exposicion
de las razones juridicas que afincan la improcedencia del recurso de apelacion
interpuesto contra el auto que reanudo el proceso en contra de la ejecutada, por

tanto, se mantendra indemne.

En cuanto a la peticion subsidiaria de expedicién de copias de las piezas
procesales para acudir al tramite de la queja ante el superior, en razén de que se
ajusta a lo normado en el articulo 352 ibidem, se ordenara la expedicion de las
copias pertinentes a efectos de que ante el Superior se conozca de su tramite, y el
recurrente debera suministrar lo necesario oportunamente, so pena de declarar

precluido el término para expedirlas. Por lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER PARA REVOCAR el numeral 2° de la providencia N°
457 del 14 de agosto de 2019, que denegé por improcedente el recurso de
apelacién interpuesto en forma subsidiaria frente a la providencia N° 687 del
8/04/2019, que reanudo el proceso en contra de la ejecutada, entre otras ordenes,

por las razones expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR la expedicién a costa del recurrente, en el término de
cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto, para que aquel pueda
acudir al recurso de queja ante el superior, de una copia de los folios 547 a 945 y
de la presente providencia. Si no aportaré oportunamente las expensas, se

declarara precluido el término para expedir dichas copias.

TERCERO: DISPONER que si el recurrente, cumple la carga anterior, se
procedera por la secretaria a dar aplicacion al tramite que le compete y sefialado
en el art. 353 del C.G.P.
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Santiago de Cali, veinte (20) de septiembre de dos mil diecinueve (2019). (

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicidon y en subsidio el de
apelacion frente a la providencia #1325 del 14 de agosto de 2019, que rechazo de
plano la solicitud elevada por la parte ejecutada, conforme lo expuesto en la parte

considerativa de esta providencia.
ARGUMENTOS DEL IMPUGNANTE

Luego de hacer un recuento de los hechos acaecidos al interior del plenario,
asegura que el presente proceso se tranitoé una vez la demandada fue admitida al

proceso de insolvencia, materializandose la nulidad alegada.

Por lo expuesto solicita se decrete la nulidad alegada, dado que no hacerlo es ir

en contravia del principio del debido proceso.

La parte ejecutante dentro del término otorgado para pronunciarse frente al
recurso interpuesto manifesté en sintesis que el recurso interpuesto es otra
maniobra del apoderado judicial para dilatar injustamente el presente asunto,

como se encuentra probado hasta la saciedac.
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Acto seguido manifiesta que el proceso no se adelantdé después de que se iniciara
la insolvencia de persona natural no comerciante, por tanto debe ser rechazada la

solicitud elevada.
Por lo anterior solicita no revocar la providencia atacada.
CONSIDERACIONES

1.- Parte integrante del derecho de impugnacién de las providencias judiciales es
la REPOSICION, conocida en algunos sistemas positivos, con el especifico
nombre de revocatoria. Tiene por finalidad que el mismo juez o tribunal que dictd
la resolucion impugnada la revoque o la enmiende, dictando en su lugar una

nueva por contrario imperio.

2.- Es de conocimiento en el ambito juridico el concepto y objetivo del recurso de
reposicion, esto es la revocatoria de una resolucion emitida. Asi lo define el
tratadista Victor de Santo en su obra tratado de los recursos. Tomo | Recursos
ordinarios, Editorial Universidad, Pags. 197 y SS y cuyo comentario obra en la
pagina 785 del Codigo de Procedimiento Civil comentado Grupo Editorial Leyer,
que dice: (...) El recurso de reposicion o revocatoria puede definirse, siguiendo a
Palacio (Derecho procesal Civil, t. V, p. 51; Manual de Derecho procesal Civil, t. Il
p. 75) como “el remedio procesal tendiente a obtener que, en la misma instancia
donde una resolucion fue emitida, se subsanen, por contrario imperio, los agravios
que aquélla pudo haber inferido’......Falcén (Cdédigo Procesal Civil y Comercial de
la Nacion, t. Il, p. 365) resume el concepto diciendo que “es un medio de
impugnacion tendiente a que el mismo tribunal que dicté la resolucién la revoque
por contrario imperio. (...)"

3.- Ahora bien, adentrandonos en el caso objeto de estudio debe manifestarse de
entrada que la providencia atacada se mantendra incélume, por las razones que

Se pasan a ver.

Inicialmente es pertinente manifestar que el proceso se adelantado bajo los
postulados constitucionales y legales que regulan el proceso ejecutivo y se ha
dado estricto cumplimiento a los postulados de la legislacion que regula el tramite
de insolvencia de persona natural no comerciante
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Asi mismo debe indicarse que si bien es cierto la legislacion adjetiva establece
que el deudor podra alegar la nulidad del proceso ante el juez competente, en el
presente no se ha incurrido en nulidad alguna porque el proceso ha estado
suspendido, debiendo tener claro el actor que en el presente se persiguen las
obligaciones de dos ejecutados y por tanto la suspension siempre ha recaido
sobre uno de ellos no sobre los dos, aspecto que habilita efectuar ciertos actos
procesales al interior del plenario, todo lo anterior sin que se lleguen a vulnerar

derechos de la parte ejecutada insolventada.

Finalmente debe indicarse que a la data el proceso se encuentra reanudado,
aspecto que habilita continuar la ejecucion conforme la sentencia o auto de seguir

adelante la ejecucion en contra de su representada.

Asi las cosas, por la claridad del tema se mantendra incélume la providencia

atacada y asi se decretara.

En cuanto al subsidiario recurso de apelacion formulado por la parte ejecutada, en
contra de la providencia # 1325 del 14 de agosto de 2019, que rechazo de plano la
solicitud elevada, vemos que se ajusta a lo establecido por el numeral 6° del
articulo 321, para su admision; por lo que este despacho procedera a conceder en

el efecto devolutivo la alzada interpuesta. Por lo anterior, este juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: NO REPONER PARA REVOCAR la providencia # 1325 del 14 de
agosto de 2019, que rechazo de plano la solicitud elevada por.la parte ejecutada,

conforme lo considerado anteriormente.

SEGUNDO: CONCEDER en el EFECTO DEVOLUTIVO el RECURSO DE
APELACION formulado por la parte ejecutada en contra de la # 1325 del 14 de
agosto de 2019, que rechazo de plano la solicitud elevada por la parte ejecutada,

por lo expuesto en la parte considerativa de esta providencia.
TERCERO: ORDENAR que en el término de cinco (05) dias contados a partir del

dia siguiente a la notificacion por estado de este auto, el apelante aporte las

expensas necesarias para reproducir los folios 313 a 945, incluida esta providencia,
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so pena de declarar desierto el recurso, confcrme lo dispone el inciso 2° del articulo
324 del C. G. del P.

OTIFIQUESE Y CYMPRLASE
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Santiago de Cali, veinte (20) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicién y en subsidio el de
apelacion frente a la providencia #1320 del 14 de agosto de 2019, que nego6 las
solicitudes de aclaracion de providencia y la excepcion de pago propuesta por el

apoderado judicial de la parte ejecutada, encontradas a folios 789, 791 y 798.

ARGUMENTOS DEL IMPUGNANTE

Luego de hacer un recuento de los hechos acaecidos al interior del plenario y los
acontecido con las partes del proceso, asegura que la excepcion de pago
propuesta debe desatarse de fondo, todo lo anterior en fino acatamiento del

articulo 29 de la Constitucion Politica.

Finalmente indica que no reponer en su totalidad la providencia atacada es ir en
contravia al principio especial que rigen el proceso hipotecario y el debido

proceso.

La parte ejecutante dentro del término otorgado para pronunciarse frente al
recurso interpuesto manifestd en sintesis que el recurso interpuesto es otra
maniobra del apoderado judicial para dilatar injustamente el presente asunto,

como se encuentra probado hasta la saciedad.
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Por lo anterior solicita no revocar la providencia atacada.
CONSIDERACIONES

1.- Parte integrante del derecho de impugnacién de las providencias judiciales es
la REPOSICION, conocida en algunos sistemas positivos, con el especifico
nombre de revocatoria. Tiene por finalidad que el mismo juez o tribunal que dicté
la resolucion impugnada la revoque o la enmiende, dictando en su lugar una

nueva por contrario imperio.

2.- Es de conocimiento en el ambito juridico el concepto y objetivo del recurso de
reposicion, esto es la revocatoria de una resolucion emitida. Asi lo define el
tratadista Victor de Santo en su obra tratado de los recursos. Tomo | Recursos
ordinarios, Editorial Universidad, Pags. 197 y SS y cuyo comentario obra en la
pagina 785 del Cdodigo de Procedimiento Civii comentado Grupo Editorial Leyer,
que dice: (...) El recurso de reposiciéon o revocatoria puede definirse, siguiendo a
Palacio (Derecho procesal Civil, t. V, p. 51; Manual de Derecho procesal Civil, t. Il
p. 75) como “el remedio procesal tendiente a obtener que, en la misma instancia
donde una resolucion fue emitida, se subsanen, por contrario imperio, los agravios
que aquélla pudo haber inferido”......Falcén (Cédigo Procesal Civil y Comercial de
la Nacion, t. Il, p. 365) resume el concepto diciendo que “es un medio de
impugnacion tendiente a que el mismo tribunal que dicté la resolucion la revoque

por contrario imperio. (...)”

3.- Ahora bien, adentrandonos en el caso objeto de estudio debe manifestarse de

entrada que la providencia atacada se mantendra incélume, por las razones qu#
se pasan a ver.

Inicialmente es pertinente manifestar que si bien es cierto el articulo 29 de la C
establece el debido proceso, debe indicarse que la decisién atacada no es
yendo en contra de dicho postulado, dado que el fundamento para no tenerlo
cuenta es legal, tomando en cuenta la etapa procesal en la cual nos encontramos,

la cual es para la ejecucion de la sentencia dictada al interior del proceso vy

1

recaudo de la adeudado, habiéndose agotado la etapa procesal pertinente pa

V)

proponer excepciones.
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Asi las cosas, por la claridad del tema se mantendra incélume la providencia

atacada y asi se decretara.

En cuanto al subsidiario recurso de apelacion, en contra de la providencia #1320

del 14 de agosto de 2019, que nego las solicitudes de aclaracion de providencia y

la excepcién de pago propuesta por el apoderado judicial de la parte ejecutada,

encontradas a folios 789, 791 y 798, habra de ser negado al no ser susceptible del

recurso de alzada, al no estar enunciado en el listado dentro de los autos

apelables en la norma general, ni en norma especial. Por lo anterior, este juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: NO REPONER PARA REVOCAR la providencia #1320 del 14 de

agosto de 2019, que negd las solicitudes de aclaracién de providencia y la

excepcion de pago propuesta por el apoderado judicial de la parte ejecutada,

encontradas a folios 789, 791 y 798, conforme lo considerado anteriormente.

SEGUNDO: DENEGAR por improcedente el recurso de apelacion interpuesto en

forma subsidiaria, tal como quedo6 expli
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Santiago de Cali, veinte (20) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio la solicitud
de expedicion de copias para interponer el recurso de queja ante el superior,
interpuesto oportunamente por la parte ejecutada, contra el numeral 2° de la
providencia N° 455 del 14 de agosto de 2019, que denegd por improcedente el
recurso de apelacion interpuesto en forma subsidiaria frente a la providencia N°
487 del 25 de abril de 2019 (fls.899), que aprobé la adjudicacion del bien inmueble

rematado, entre otras determinaciones, encontrado a folios 805.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Luego de hacer un recuento de la observancia de las normas procesales y de los
principios que imperan el recurso de alzada, asegura que el recurso de apelacion
debe concederse con el fin que la segunda instancia verifique la decision tomada y
no conceder el recurso es ir en contravia del principio esencial especial que rige el

proceso hipotecario y el debido proceso

Por tanto solicita, se revoque el auto fustigado y se conceda el recurso de

apelacion interpuesto.
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CONSIDERACIONES

1.- Parte integrante del derecho de impugnacion de las providencias judiciales es
la REPOSICION, conocida en algunos sistemas positivos, con el especifico
nombre de revocatoria. Tiene por finalidad que el mismo juez o tribunal que dictd
la resolucion impugnada la revoque o la enmiende, dictando en su lugar una

nueva por contrario imperio.

Es de conocimiento en el ambito juridico el concepto y objetivo del recurso de
reposicion, esto es la revocatoria de una resolucién emitida. Asi lo define el
tratadista Victor de Santo en su obra tratado de los recursos. Tomo | Recursos
ordinarios, Editorial Universidad, Pags. 197 y SS y cuyo comentario obra en la
pagina 785 del Cédigo de Procedimiento Civil comentado Grupo Editorial Leyer,
que dice: “El recurso de reposicion o revocatoria puede definirse, siguiendo a
Palacio (Derecho procesal Civil, t. V, p. 51; Manual de Derecho procesal Civil, t. Il
p. 75) como “el remedio procesal tendiente a obtener que, en la misma instancia
donde una resolucién fue emitida, se subsanen, por contrario imperio, los agravios
que aquélla pudo haber inferido”......Falcén (Cédigo Procesal Civil y Comercial de
la Nacion, t. Il, p. 365) resume el concepto diciendo que “es un medio de
impugnacion tendiente a que el mismo tribunal que dicto la resolucion la revoque

por contrario imperio.”

2.- Ahora bien, adentrandonos en el caso objeto de estudio tenemos que el
argumento primigenio del recurrente es que se revoqué la determinacion de
rechazar de plano el recurso de apelacion interpuesto, dado que el tema a estudio
goza de segunda instancia, aspecto que esta judicatura no acoge por las razones

que se pasan a ver.

Descendiendo al caso en concreto, tenemos que se niega el recurso de apelacion
frente al auto que aprobé la adjudicaciéon del bien inmueble rematado, porque
dicha determinacion no se encuentra enlistada en el articulo 321 del Cddigo
General del Proceso, ni en norma especial alguna de nuestro cédigo adjetivo,
hecho que de contera y con sélidas bases genera que se niegue el recurso de
apelacion interpuesto, todo lo anterior tomando en cuenta el criterio de taxatividad

que impera en el instituto de la procedencia del recurso de segunda instancia.
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Lo brevemente expuesto conduce a concluir que este juzgado no erré al negar la
concesion de la apelacion, al no observarse el requisito esencial de la procedencia
del recurso al caso planteado, por lo que la reposicion no esta llamada a

prosperar.

Sumado a lo anterior, en la providencia impugnada, se hace una clara exposicion
de las razones juridicas que afincan la improcedencia del recurso de apelacion
interpuesto contra el auto que aprobd la adjudicacion del bien inmueble rematado,

por tanto, se mantendra indemne.

En cuanto a la peticion subsidiaria de expedicion de copias de las piezas
procesales para acudir al tramite de la queja ante el superior, en razén de que se
ajusta a lo normado en el articulo 352 ibidem, se ordenara la expediciéon de las
copias pertinentes a efectos de que ante el Superior se conozca de su tramite, y el
recurrente debera suministrar lo necesario oportunamente, so pena de declarar

precluido el término para expedirlas. Por lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER PARA REVOCAR el numeral 2° de la providencia N°
455 del 14 de agosto de 2019, que deneg6 por improcedente el recurso de
apelacion interpuesto en forma subsidiaria frente a la providencia N° 487 del 25 de
abril de 2019 (fls.899), que aprobo la adjudicacion del bien inmueble rematado,
entre otras determinaciones, encontrado a folios 805, por las razones expuestas

en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR la expedicion a costa del recurrente, en el término de
cinco (5) dias siguientes a la notificacidon de este auto, para que aquel pueda
acudir al recurso de queja ante el superior, de una copia de los folios 547 a 945 y
de la presente providencia. Si no aportaré oportunamente las expensas, se

declarara precluido el término para expedir dichas copias.
TERCERO: DISPONER que si el recurrente, cumple la carga anterior, se

procedera por la secretaria a dar aplicacion al tramite que le compete y sefialado
en el art. 353 del C.G.P.
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- o Rama Judicial Juzgados Civiles de Fjecucion Y /
é Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
u Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Interlocutorio # 846

RADICACION: 76-001-31-03-001-2003-00431-00
DEMANDANTE: JOSE RICAURTE MARIN (CESIONARIO)
DEMANDADO: VICTOR GUILLLERMO NAVIA'Y OTRO

CLASE DE PROCESO: HIPOTECARIO
JUZGADO DE ORIGEN: PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinte (20) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio el de
apelacion frente a la providencia #1317 del 14 de agosto de 2019, que rechazo de

plano la solicitud elevada por la parte ejecutada.
ARGUMENTQOS DEL IMPUGNANTE

Asegura que la consecuencia que la ejecutada iniciara el tramite de insolvencia de
persona natural no comerciante, el proceso debe suspenderse, actuar en contrario
genera la nulidad del proceso, inactividad que en el presente no se ha visto
reflejada y agrega que la nulidad esta desde el inicio del proceso con base en las

notificaciones o la primera diligencia de remate, por tanto debe declararse.

Por lo expuesto solicita se decrete la nulidad alegada, dado que no hacerlo es ir

en contravia del principio del debido proceso.

La parte ejecutante dentro del término otorgado para pronunciarse frente al
recurso interpuesto manifestdé en sintesis que el desgaste que prodece este tipo
de acciones no deja de sorprenderle e insiste que no son mas que maniobras del
apoderado judicial para dilatar injustamente el presente asunto, como se

encuentra probado hasta la saciedad.
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Acto seguido manifiesta que no puede eintenderse que se pretenda presentar a
estas alturas de la etapa procesal una nulidad totalmente inexistente

fundamentada sobre una suspension inexistente.
Por lo anterior solicita no revocar la providencia atacada.
CONSIDERACIONES

1.- Parte integrante del derecho de impugnacién de las providencias judiciales es
la REPOSICION, conocida en algunos sistemas positivos, con el especifico
nombre de revocatoria. Tiene por finalidad que el mismo juez o tribunal que dicté
la resolucion impugnada la revoque o la enmiende, dictando en su lugar una

nueva por contrario imperio.

2.- Es de conocimiento en el ambito juridico el concepto y objetivo del recurso de
reposicion, esto es la revocatoria de una resoluciéon emitida. Asi lo define el
tratadista Victor de Santo en su obra tratado de los recursos. Tomo | Recursos
ordinarios, Editorial Universidad, Pags. 197 y SS y cuyo comentario obra en la
pagina 785 del Codigo de Procedimiento Civii comentado Grupo Editorial Leyer,
que dice: “(...) El recurso de reposicion o revocatoria puede definirse, siguiendo a
Palacio (Derecho procesal Civil, t. V, p. 51; Manual de Derecho procesal Civil, t. I
p. 75) como “el remedio procesal tendiente a obtener que, en la misma instancia
donde una resolucion fue emitida, se subsanen, por contrario imperio, los agravios
que aquélla pudo haber inferido”......Falcén (Cédigo Procesal Civil y Comercial de
la Nacion, t. I, p. 365) resume el concepto diciendo que “es un medio de
impugnacion tendiente a que el mismo tribunal que dicté la resolucion la revoque

por contrario imperio. (...)"

3.- Ahora bien, adentrandonos en el caso objeto de estudio y revisado el plenario
inicialmente es pertinente manifestarle al recurrente que el despacho se ratifica
respecto del hecho que lo alegado por €l no hace parte de las causales de nulidad
del proceso establecidas por nuestra legislacién adjetiva, por las razones que se

pasan a ver.

Inicialmente porqué las mismas son taxativas y cualquiera otra irregularidad no

tipificada taxativamente como nulidad se tendra por subsanada si no se impugna
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oportunamente por los mecanismos que este cédigo establece (paragrafo del
articulo 133 del C.G.P.).

Ademas, porque lo alegado tampoco tiene que ver con la nulidad constitucional de
la prueba obtenida con violacion del debido proceso contemplada en el articulo 29
Superior, la cual solamente se materializa cuando estamos ante una prueba
obtenida con violacién al debido proceso, lo cual en el presente no se probo,

estando respaldada la decision de no tramitar de fondo la nulidad alegada.

Por otro lado, debe tenerse en cuenta que las partes para la interposicion de las
nulidades tienen una oportunidad para proponerlas y unos requisitos para
alegarlas, los cuales se encuentran instituidos en los articulos 134 y 135 del Cédigo
General del Proceso, los cuales expresamente disponen que, “(...) Las nulidades
podran alegarse en cualquiera de las instancias antes de que se dicte sentencia o
con posterioridad a esta, si octirrieren en ella.(...)", 'y que “(...) El juez rechazara
de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de las determinadas
en este capitulo o en hechos que pudieron alegarse como excepciones previas, 0

la que se proponga después de saneada o por quien carezca de legitimacion.”

Las unicas causales que pueden alegarse dentro de un proceso ejecutivo, incluso
con posterioridad a la orden de seguir adelante con la ejecucién, mientras no se
haya terminado el proceso por el pago total a los acreedores o por cualquier otra
causa legal son “(...) La nulidad por indebida representacion o falta de notificacion
o emplazamiento en legal forma o la originada en la sentencia contra la cual no
proceda recurso,(...)", las cuales como vemos se apartan de la nulidad alegada

por el apoderado judicial de la parte ejecutada.

Por lo expuesto, tenemos que la parte solicitante no se encuentra cumpliendo los
postulados referenciados, dado que propone la supuesta nulidad después de
haberse dictado Sentencia que ordené seguir adelante la ejecucion,
encontrandonos en la etapa de ejecucion para el recaudo de los dineros
adeudados, adicional a ello, porque la nulidad alégada no acaecié en la Sentencia
o en la providencia que ordend seguir adelante la ejecucion y menos se trata de las
causales previstas en el articulo 133 del Codigo General del Proceso, que si se
pueden alegar después de haberse dictado sentencia en los procesos ejecutivos,
no siendo procedente dar el tramite pertinente, perdiendo la oportunidad otorgada

por la norma adjetiva.
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En conclusion se mantendra incolume el auto castigado y se determinara si es

procedente el recurso subsidiario de apelacion interpuesto.

En cuanto al subsidiario recurso de apelacion formulado por la parte ejecutada, en
contra de la providencia #1317 del 14 de agosto de 2019, que rechaz6 de plano la
solicitud elevada por la parte ejecutada, vemos que se ajusta a lo establecido por
el numeral 6° del articulo 321, para su admisién; por lo que este despacho
procedera a conceder en el efecto devolutivo la alzada interpuesta. Por lo anterior,
este juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: NO REPONER la providencia #1317 del 14 de agosto de 2019, que
rechazé de plano la solicitud elevada por la parte ejecutada, por las razones
anotadas en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER en el EFECTO DEVOLUTIVO el RECURSO DE
APELACION formulado por la parte ejecutada en contra de la providencia #1317
del 14 de agosto de 2019, que rechazé de plano la solicitud elevada por la parte

ejecutada, por lo expuesto en la parte considerativa de esta providencia.

TERCERO: ORDENAR que en el término de cinco (05) dias contados a partir del
dia siguiente a la notificacion por estado de este auto, el apelante aporte las
expensas necesarias para reproducir los folios 313 a 945, incluida esta providencia,

so pena de declarar desierto el recurso, ccnforme lo dispone el inciso 2° del articulo
324 del C. G. del P.
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Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA

Reptiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Sustanciacion # 2342

RADICACION: 76-001-31-03-001-2016-00234-00
DEMANDANTE: Carlos Williams Luna Jurado.
DEMANDADOS: Santiago Andrés Mejia Zapata

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, Dieciocho (18) de Septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Vista la constancia secretarial que antecede, se observa que el apoderado de la parte actora
solicita el tramite del memorial visible a folio 40 ® 2 correspondiente al embargo de los
derechos que le corresponden al demandado sobre el bien inmueble identificado con
Matricula Inmobiliaria No.380-2581; sin embargo, se evidencia en el memorial que dicha
medida la solicité de manera subsidiaria en caso de no hacerse efectiva la medida
correspondiente al embargo de los remanentes decretados en el auto No. 3094 de julio 19
de 2019.

En consecuencia el Juzgado; .

DISPONE:

UNICO: ABSTENERSE de acceder a lo solicitado por el apoderado de la parte ejecutante,
en virtud de lo expuesto en la parte mativa de esta providencia.

DARIO

OFICJNA DE APOYO PARANOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCB{TO
L TENCIA

JR

\ PROFESIONAL UNIVERSITARIO

S




Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion 3
Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de Sustanciacion # 2276

RADICACION: 76-001-31-03-001-2017-00167-00
DEMANDANTE: Lotario Levy Hoffman
DEMANDADOS: Wilson Quintero Osorio

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Primero Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

En cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo # PSAA15-10402 de 29 de octubre de 2.015
modificado y ajustado por el Acuerdo N° PSAA15-10412 de 26 de noviembre de 2.015
emanados de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en concordancia
con la Circular CSJVC15-145 del 7 de diciembre de 2.015, procedente de la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca, AVOQUESE el

conocimiento del presente asunto. En consecuencia se,
DISPONE:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO.- REQUERIR a las partes a fin de que apagen la liquidacion del crédito de
conformidad a lo dispuesto por el Art. 446 dgl C.G.P.

CALI
’65’ de hoy
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y Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion /
ﬁ Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
U Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de Sustanciacion # 2278

RADICACION: 76-001-31-03-001-2018-00074-00
DEMANDANTE: Banco Davivienda S.A.
DEMANDADOS: Gustavo Rueda Acosta y Otros.

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Primero Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

En cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo # PSAA15-10402 de 29 de octubre de 2.015
modificado y ajustado por el Acuerdo N° PSAA15-10412 de 26 de noviembre de 2.015,
emanados de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en concordancia
con la Circular CSJVC15-145 del 7 de diciembre de 2.015, procedente de la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca, AVOQUESE el

conocimiento del presente asunto. En consecuencia se,
DISPONE:
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO.- Por secretaria corrase tiaslado a la liquidacion de crédito aportada por el
apoderado judicial de la parte actora, vigible a folios 121 a 123 del cuaderno principal.
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Rama judicial Juzgados Civiles de Ejecucion SIGCMA
Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias ’
Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de Sustanciacion # 2274

RADICACION: 76-001-31-03-001-2018-00098-00
DEMANDANTE: Banco de Bogota S.A.
DEMANDADOS: RP Corpus Center - Maria del Socorro Escobar

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Primero Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

En cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo # PSAA15-10402 de 29 de octubre de 2.015,
modificado y ajustado por el Acuerdo N° ["SAA15-10412 de 26 de noviembre de 2.015,
emanados de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en concordancia
con la Circular CSJVC15-145 del 7 de diciembre de 2.015, procedente de la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca, AVOQUESE el
conocimiento del presente asunto.

De otra parte, la ejecutada MARIA DEL SOCORRO ESCOBAR TORO, allegé escrito
informando sobre su admisién en el proceso de reorganizacion como persona natural no
comerciante controlante, tramitado ante la Superintendencia de Sociedades. En atencion a
ello, previo a resolver de fondo, este Despacho procedera a correr traslado de dicha
informacion a la parte actora para que presente las manifestaciones que considere
pertinente. En consecuencia se,

DISPONE:
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO.- CORRER TRASLADO a la parte actora del escrito aportado por la ejecutada
visible a folios 83 a 90 del cuaderno principa’ para que en el término de la ejecutoria de esta
providencia presente las manifestaciones que considere. Cumplido lo anterior, vuélvase a
Despacho para lo pertinente.
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Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion /
Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
u Repiiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Interlocutorio # 780

RADICACION: 76-001-31-03-001-2018-00195-00
DEMANDANTE: Banco de Bogota S.A.
DEMANDADOS: Jairo Jaramillo Marin

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
Santiago de Cali, Diecisiete (17) de Septiembhre de dos mil diecinueve (2.019)

Mediante el escrito que antecede, el apoderado judicial de la parte demandante solicita: 1)
El embargo de las acciones, que deriven dei Club Colombia, Club Campestre los Farallones
y Club Campestre de Cali. 2) El embargo y retencion de los dineros que a cualquier titulo,
por concepto de negocios fiduciarios, certificados de depodsitos, bonos, acciones u otras
suma de dinero que tenga conjunta o separadamente Jairo Jaramillo Marin, en las fiducias
relacionadas en el folio 20 cuaderno de medidas. 3) El embargo y retencion de los dineros
que a cualquier titulo, por concepto de divisa, certificados de depésitos, bonos, acciones u
otra suma dinero que tenga conjunta o separadamente el demandado Jairo Jaramillo Marin,
en las bolsas de valores relacionadas a folio 20 del cuaderno de medidas cautelares.

En cuanto a la primera solicitud, por ser procedente y estar ajustada al mandato del numeral
3° del articulo 593 del C.G. del P., el Despacho decretara el embargo de las acciones que
la demandada —Jairo Jaramillo Marin.- posea dentro de Club Colombia, Club Campestre

los Farallones y Club Campestre de Cali.

En atencion a lo solicitado del embargo de los dineros que tenga el demandado en las
fiducias, y bolsas de valores, el despacho decretara dichas medidas de embargo, de
conformidad con el articulo 599 y numeral 6° del articulo 593 y del C.G.P.

En consecuencia, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: DECRETAR 1) El embargo de las acciones, que deriven del Club Colombia,
Club Campestre los Farallones y Club Campestre de Cali. 2) El embargo y retencién de los
dineros que a cualquier titulo, por concepto de negocios fiduciarios, certificados de

depdsitos, bonos, acciones u otras suma de dinero que tenga conjunta o separadamente



Jairo Jaramillo Marin, en las fiducias relacionadas a folio 20 del cuaderno de medidas. 3) El
embargo y retencion de los dineros que a cualquier titulo, por concepto de divisa,
certificados de depdsitos, bonos, acciones u otra suma dinero que tenga conjunta o
separadamente el demandado Jairo Jaramillo Marin, en las bolsas de valores relacionadas
a folio 20 del cuaderno de medidas cautelares. Limitese el embargo a la suma de Quinientos
Noventa Y Siete Millones Seiscientos Ocho Mil Ochocientos Cincuenta Y Dos Mil Pesos
M/C ($597.608.852.00). |

En consecuencia librese oficio dirigido a las entidades descritas anteriormente, a fin de que
se sirva efectuar la deduccion de los dineros embargados y ponerlos a disposicion de este
Juzgado por intermedio del Banco Agrario de esta ciudad, cuenta No. 760012031801,
previniéndole que de no efectuarlo respondera por dichos valores e incurre en multa de dos
a cinco salarios minimos legales. El embargo se considerara perfeccionado desde la fecha
de recibo del oficio y a partir de esta no podra aceptarse ni autorizarse transferencia ni
gravamen alguno. (Art. 593 del C. G. P.).

DARI® MILUAN LEGUIZAMON
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. Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion A
ﬁ Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCM.
u Reptblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de Sustanciacion # 2271

RADICACION: 76-001-31-03-003-1999-00389-00
DEMANDANTE: Banco Ganadero S.A.
DEMANDADOS: Raul Hernan Ortiz Hernandez y Otros

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Tercero Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, dieciocho (18) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Revisado el expediente se observa que se encuentra pendiente resolver memorial poder
presentado por RAUL HERNAN ORTIZ HERNANDEZ, en su calidad de ejecutado dentro
del presente asunto, por medio del cual designa apoderado judicial; de conformidad con los
articulos 74 y 75 del C.G.P., se procedera a reconocerle personeria. En consecuencia se,

DISPONE:

PRIMERO: TENGASE al abogado JAIME ENRIQUE SOLARTE ESCOBAR identificado con
C.C.#16.661.088 y T.P. # 34273 del C.S. del. J, conforme a poder suscrito.

SEGUNDO: ACLARESE al memorialista que no obstante lo anterior, el presente proceso
se encuentra terminado por desistimiento tacito, por ayto 1126 del 9 de noviembre de 2.016.
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p ~ Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
! % i Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
U Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Auto de sustanciacion # 3 2 &\

RADICACION: 76-001-31-03-003- 2015-00300-00
DEMANDANTE: Liliana Marcela Aristizabal Giraldo
DEMANDADOS: Jorge Valencia Ruiz y otra

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Tercero Civil Del Circuito De Cali

Revisado el expediente, se observa que obra a folio 98 del cuadermno 2, copia del
memorial radicado ante la Agencia Nacional de Mineria por parte de la secuestre
designada en este asunto, el cual se ordenara agregar al expediente sin decision alguna,
puesto que no contiene ninguna solicitud dirigida a este despacho.

En consecuencia el Juzgado,

DISPONE:

UNICO: AGREGAR, sin decision alguna
la Agencia Nacional de Mineria.

, la copia del oficio radicado por la secuestre en

En Estad? 'T
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- Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion X1 /
a Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
U Reptiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de Sustanciacion # 2280

RADICACION: 76-001-31-03-004-2013-00003-00
DEMANDANTE: Victor Hugo Espitia y Otros.
DEMANDADOS: Carlos Enrique Ospina — Manuel Maria Caicedo

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Cuarto Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

En cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo # PSAA15-10402 de 29 de octubre de 2.015,
modificado y ajustado por el Acuerdo N° PSAA15-10412 de 26 de noviembre de 2.015,
emanados de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en concordancia
con la Circular CSJVC15-145 del 7 de diciembre de 2.015, procedente de la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca, AVOQUESE el

conocimiento del presente asunto. En consecuencia se,
DISPONE:
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO.- REQUERIR a las partes g fin de que aporten la liquidacion del crédito de
conformidad a lo dispuesto por el Art. 446\del C.G.P.

NOTIFIQ

DARIQ MILLA

/‘ OFICIN|A DE APOYO\PA!
LOS JUZGADOS CIVILES QEL
DE EJECUCION|DE
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. Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion SI GCMA
% Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias
U Repiiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Auto de sustanciacion #

RADICACION: 76-001-31-03-005-2012-00107-00
DEMANDANTE: Italian Beauty Ltda.
DEMANDADOS: Wilson Ramirez Restrepo

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Quinto Civil Del Circuito De Cali

Revisado el expediente, se observa que obra a folios 122 a 124 del cuaderno 1, memorial
y anexos mediante el cual se confiere poder a un profesional de Derecho y se solicita la
terminacion del proceso por pago total de la obligacion. Previo a resolver esta peticion,
se ordenara que se acredite la representacion legal de la demandante por parte de quien
confiere el poder, toda vez que la misma no aparece acreditada en el expediente.

En consecuencia el Juzgado,

DISPONE:

UNICO. PREVIO a reconocer personeria y dar tramite a la solicitud de terminacion del
proceso, acreditese la representacion lggal en cabeza de quien otorga poder a nombre de
la parte actora.

/ OFICINA DE APOYO DE LOS \

JUZGADOS CIVILES DEL
CIRCUITD DE EJECUCION DE
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. Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion A
a Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SI GCMA
U Reptiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Sustanciacion # 2282

RADICACION: 76-001-31-03-008-2015-00551-00
DEMANDANTE: Bancolombia S.A y/o
DEMANDADOS: Aceites la Sofia S.A.S y/o

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, Diecisiete (17) de Septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Visto el informe secretarial que antecede y previa revision del expediente, se observa que
se encuentra pendiente resolver memorial alusivo al reconocimiento de una cesiéon de
derechos de credito, efectuada entre el subrogatario parcial Fondo Nacional de Garantias
S.A. representada legalmente por Diana Constanza Calderén Pinto con cédula de
ciudadania No. 52.702.927, y a favor de Central de Inversiones S.A.- CISA actuando a
través de sus apoderado general Sandro Jorge Bernal Cendales identificado con cédula de
ciudadania No. C.C. 79.707.691 de Bogota, calidades todas acreditadas con la peticion, y
denominadas éstas como cesiones de créditos, se aceptaran las trasferencias solo respecto
de- la obligacién en que es acreedor él Fondo Nacional de Garantias S.A. %% pero
precisandose que al estar basado el crédito base de esta ejecucion, en el cobro de pagarés,
no es aplicable la figura de la cesion de créditos propuesta, porque la normatividad civil
excluye precisamente a dichos instrumentos (arts. 1959 a 1966 del C.C), sino la prevista en
el art. 652 del Codigo de Comercio, en concordancia con el art. 660 ibidem, dado que lo
que aqui en realidad se pretende es una transferencia de un titulo valor por medio diverso
al endoso, cuyos efectos son similares a los de una cesion, en cuanto a que el adquiriente
se coloca en lugar del enajenante en todos los derechos que el titulo le conferia, y quedando
sujeto a todas las excepciones oponibles a este; asi mismo, desde el punto de vista

procesal, aquel continua como demandante en el proceso.

Por ende, se aceptaran dichas transferencias y se tendra al ultimo adquirente como nuevo

ejecutante, bajo esos términos sefialados.



DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR la transferencia del titulo valor fuente del recaudo, efectuada por
medio diverso al endoso, cuyos efectos son similares a los de una cesion de crédito, que
realizé el subrogatario parcial Fondo Nacional de Garantias S.A. representada legalmente
por Diana Constanza Calderén Pinto con cédula de ciudadania No. 52.702.927, y a favor
de Central de Inversiones S.A.- CISA.

SEGUNDO: DISPONER a CENTRAL DE INVERSIONES S.A., como subrogatario parcial
dentro del presente proceso teniendo en cuenta que el ultimo escrito fue presentado como
‘transferencia de crédito”.

TERCERO.- ADVERTIR al nuevo subrogatario parcial, que a efectos de intervenir dentro

del presente proceso, debera hacerlo a través de apoderado judicial (Articulo 73 del C.G.P.),

el cual debera designar oportunamente.

NOHRQUESE Y CL
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Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion A /
Consejo Superior de la Judicatura @ de Sentencias SIGC MA

UE Reptiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de Sustanciacion # 2277

RADICACION: 76-001-31-03-008-2018-00050-00
DEMANDANTE: Bancolombia S A.
DEMANDADOS: Gerardo Rivera Duran y Otro.

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Octavo Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

En cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo # PSAA15-10402 de 29 de octubre de 2.015,
modificado y ajustado por el Acuerdo N° PSAA15-10412 de 26 de noviembre de 2.015,
emanados de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en concordancia
con la Circular CSJVC15-145 del 7 de diciembre de 2.015, procedente de la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca, AVOQUESE el

conocimiento del presente asunto. En consecuencia se,
DISPONE:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO.- Por secretaria corrase traslado a la liquidacion de crédito aportada por el
apoderado judicial del Fondo Nacional de Garantias S.A., visible a folios 148 a 149 del

cuaderno principal.

TK
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Ui Republica de Colombia

Juzgados Civiles de Ejecucion SIGCMA

de Sentencias
Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de Sustanciacion # 2267

RADICACION: 76-001-31-03-009-2012-00249-00
DEMANDANTE: Servicios Generales de Valores S.A.S.
DEMANDADOS: Pablo Emilio Velasquez - Dora Alba Castaro

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Noveno Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, dieciocho (18) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Revisado el expediente se evidencia memorlal aportado por la apoderada judicial de la parte
actora, solicitando se decrete el embargo y retencuon de la quinta parte del excedente del
salario minimo legal que percibe Pablo Emilio Velasquez como trabajador activo de
CORTEMETAL S.A.S. No obstante, nota el Despacho que tal pedimento ya fue resuelto por
auto de fecha 11 de marzo de 2.014', sin que a la fecha se haya respuesta alguna por parte
de la entidad empleadora a quien se notifico debidamente de la medida cautelar’. En
atencion a ello, por auto interlocutorio 674 del 16 de agosto de 2.019, se dispuso requerir a
CORTEMETAL S.A.S. para que informe a este Juzgado si acato la cautela decretada, sin
embargo, se evidencia que los oficios dirigidos a la sociedad empleadora no fueron
retirados por la parte actora. Por tanto, la apoderada judicial habra de estarse a lo resuelto
por auto de fecha 11 de marzo de 2.014 y se la requerira para que cumpla con la carga

procesal de radicar los oficios en la dependencia correspondiente.

Continuando con la secuencia procesal, se tiene que la apoderada judicial del extremo
activo, alleg6é escrito mediante el cual sustituye poder al Dr. FAUD JORGE GARCIA
SANCHEZ, encontrando que cuenta con la facultad expresa para ello y conforme con los
articulos 74 y 75 del C. G. P., se procede a reconocerle personeria. Por lo anterior el

Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO.- ESTESE la apoderada judicial dz la parte demandante a lo resuelto en el auto
de fecha 11 de marzo de 2.014.

' Fl. 31 cuaderno de medidas cautelares
2 Fl. 39 ibidem



SEGUNDO.- REQUERIR a la parte actora a fin de que se sirva retirar y radicar el oficio
dirigido contra la sociedad CORTEMETAL S.A S., conforme a lo expuesto con anterioridad.

TERCERO: ACEPTAR la sustitucion de poder efectuado por la abogada ROSSY
CAROLINA IBARRA apoderada de la parte demandante, a favor del abogado FAUD
JORGE GARCIA SANCHEZ, identificado con cedula de ciudadania No. 38.561.989
expedida en Cali y T.P. 132.669 del C.S. de la J., a quien consecuencialmente se le
RECONOCE personeria amplia y suficiente para que actie en nombre y representacion de

la parte aqui demandante, para los fines y términos del poder sustituido.

PLASE

DARIO ON
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, treinta ( 30 ) de agosto  de
dos mil diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso,
pendiente por resolver. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de Sustanciacion # 20T\ 2

RADICACION: 76-001-31-03-009-2018-00080-00

DEMANDANTE: CESAR AUGUSTO GIRALDO HURTADO

DEMANDADO: ANGELA FRANCESCA BEATRIZ EUGENIA
RODRIGUEZ VALENCIA

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Noveno Civil del Circuito de Cali

Santiago de Cali, treinta  (30) de agosto de dos mil diecinueve (2.019)

En cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo # PSAA15-10402 de 29 de octubre
de 2.015, modificado y ajustado por el Acuerdo N° PSAA15-10412 de 26 de
noviembre de 2.015, emanados de la Sala Administrativa del Consejo Superior de
la Judicatura, en concordancia con la Circular CSJVC15-145 del 7 de diciembre de
2.015, procedente de la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura
del Valle del Cauca, AVOQUESE el conocimiento del presente asunto. En

consecuencia se,
DISPONE:

UNICO : AVOCAR el conocimientg del presente asunto.

N TIF% UE
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4 . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
% Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
U Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Auto de sustanciacion # 22Tl

RADICACION: 76-001-31-03-009-2018-00209-00
DEMANDANTE: Scotiabank Colpatria S.A.
DEMANDADOS: Walter Gustavo Diaz Diaz

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Noveno Civil Del Circuito De Cali

Revisado el expediente, se observa que obra a folio 77, memorial del apoderado de la
parte actora en el que solicita dar tramite a la solicitud de terminacion del proceso,
peticién que sera resuelta disponiendo que el memorialista se esté a lo resuelto en auto
de 12 de agosto de 2019, folio 75 del expediente, en virtud del cual se decreto la
terminacion del proceso.

En consecuencia el Juzgado,

DISPONE:

UNICO. El memorialista ESTESE a lo resuelto en auto de 12 de agosto de 2019, folio 75
del expediente, en virtud del cual se decreto la terminacién del proceso.

TIFIQUKSE Y
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Ui Reptblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Juzgados Civiles de Ejecucion SIGCMA

de Sentencias
Cali - Valle del Cauca

Auto Sustanciacion # 2343

RADICACION: 76-001-31-03-010-2016-00257-00
DEMANDANTE: Banco de Bogota y/o
DEMANDADOS: Magquinaria Azucarera S.A.S. y/o

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, Dieciocho (18) de Septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Vista la constancia secretarial que antecede, se observa que el apoderado de la parte actora
solicita el tramite del memorial visible a folio 181 © " correspondiente a la solicitud de
oficiar a los representantes legales o directores de caracter general a las entidades que se
relaciona en el memorial. No obstante, no se evidencia por parte del ejecutante que
previamente haya solicitado la informacion y no le haya sido suministrada por las entidades
a oficiar, como lo establece el nurrieral 4° del articulo 43 del Cédigo General del Proceso.
A modo de informacion, es de anotarle al apoderado que presente solicitudes claras y

precisas, toda vez que dicha peticién va enmarcada con un caracter general.

En consecuencia el Juzgado;

DISPONE:

UNICO: NEGAR lo solicitado por el apode: ado de la parte ejecutante, en virtud de lo
expuesto en la parte motiva de estz provigencia.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, nueve ( 09 ) de septiembre
de dos mil diecinueve (2.019). A Despacho del sefior Juez el presente proceso,
pendiente por resolver. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de Sustanciacién # 79 92

RADICACION: 76-001-31-03-011-2000- 00299- 00
DEMANDANTE: REINTEGRAR S.A.S. ( CESIONARIO )
DEMANDADO: MARIA VICTORIA HOYOS

CLASE DE PROCESO:
JUZGADO DE ORIGEN:

Santiago de Cali, nueve

Ejecutivo Mixto
Once Civil del Circuito de
Cali

(09) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Revisado el expediente, a folios 378, obra oficio devuelto dirigido al secuestre
HERNAN ALBERTO MENDEZ, quien fuera relevado en este asunto. Lo anterior se
ordenara agregar al expediente y poner en conocimiento de las partes.

De otro lado, teniendo en cuenta que el secuestre designado en su remplazo
BODEGAS Y ASESORIAS SANCHEZ ORDONEZ no manifestd su aceptacion al cargo
dentro del término otorgado, se procedera a su relevo y nombramiento de quien
deba remplazarlo. En consecuencia se,

DISPONE:

PRIMERO AGREGAR al expediente el oficio con nota devolutiva enviado al
secuestre saliente y PONER en conocimiento de las partes lo anterior.

SEGUNDO: RELEVAR del cargo de secuestre a BODEGAS Y ASESORIAS
SANCHEZ ORDONEZ, y en su lugar designar a AURY FERNAN DIAZ ALARCON, a
quien se puede ubicar en la calle 69 No. 78 Bis 12, apto. 212, Conjunto
Residencial Calibella 3, correo| electrénico : auryfernandiaz@gmail.com. Tel.
3192460631, de la lista d& auxiliapes de la justicia. Comuniquesele su
nombramiento, con las

CALI
En Estado N°
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’ Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion @ i
f’a Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
U Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de Sustanciacion # 2273

RADICACION: 76-001-31-03-011-2017-00118-00
DEMANDANTE: Bancolombia S.A.
DEMANDADOS: Carlos Eduardo Valencia Soto y Otros

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Once Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Revisado el expediente, se encuentra escrito allegado por el Centro de Conciliacion Alianza
Efectiva, por medio del cual dan respuesta al requerimiento realizado por este Despacho para
que informe de los avances de la negociacion iniciada por el ejecutado CARLOS EDUARDO
VALENCIA SOTO:; dicho memorial se agregara al expediente, poniéndose en conocimiento
de la parte actora, para ser tenido en cuenta en el momento procesal oportuno, y se continuara
con la suspension del proceso hasta tanto se verifique el cumplimiento o incumplimiento del
acuerdo. En consecuencia, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO.- AGREGAR y poner en conocimiento de la parte actora el escrito allegado por el
Centro de Conciliacion Alianza Efectiva, para ser tenido en cuenta en el momento procesal
oportuno, conforme a lo expuesto en precegencia.
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. Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion /
a Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
U Reptiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de Sustanciacion # 2272

RADICACION: 76-001-31-03-011-2017-00188-00
DEMANDANTE: Banco BBVA Colombia S.A.
DEMANDADOS: Luis Eduardo Rodriguez Florez

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Once Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

En cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo # PSAA15-10402 de 29 de octubre de 2.015,
modificado y ajustado por el Acuerdo N° PSAA15-10412 de 26 de noviembre de 2.015,
emanados de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en concordancia
con la Circular CSJVC15-145 del 7 de diciembre de 2.015, procedente de la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca, AVOQUESE el

conocimiento del presente asunto. En consecuencia se,
DISPONE:
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO.- REQUERIR a las partes a fin de que aporten la liquidaciéon del crédito de

conformidad a lo dispuesto por el Art. 446 del C.G. %
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. Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion MM
a Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
U Repiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de Sustanciacion # 2269

RADICACION: 76-001-31-03-012-2006-00312-00
DEMANDANTE: PEDRO JOSE MEJIA MURGUEITO.
DEMANDADO: DOLORES EDITH ARANGO Y FABIO ALONSO VALENCIA

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Doce Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, dieciocho (18) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Revisado el expediente se encuentra que el apoderado de |la parte actora aporta el certificado
catastral de los bienes objeto de garantia en el presente proceso ejecutivo. No obstante.
revisado el plenario, encuentra el Despacho que la medida de embargo ordenada sobre dichos
inmuebles solamente fue registrada sobre los derechos de la demandada DOLORES EDITH
ARANGO, toda vez que existia un embargo coactivo previo sobre los derechos que
corresponden al sefior FABIO ALONSO VALENCIA. En ese orden de ideas, previo a correr
traslado del avaluo presentado, se requerira al apoderado judicial a fin de que aporte un
certificado de libertad y tradicién, a fin de determinar el estado actual de los inmuebles, lo

anterior sustentado en los principios de economia y celeridad procesal.

De otra parte el abogado de la parte actora solicita al Despacho se pronuncie oficiosamente
sobre la liquidacién de crédito aportada, no obstante encuentra el Juzgado que en providencia
de fecha 29 de julio de la presente anualidad, se le requirié a fin de que cumpla con lo
ordenado en el auto del 5 de junio de 2.019. En ese orden de ideas, habra de estarse a lo

dispuesto en aquella providencia. En consecuencia, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: PREVIO A CORRER TRASLADO DEL AVALUO CATASTRAL, se requerira a la
parte actora a fin de que aporte los certificados de libertad y tradicién actualizados de los
inmuebles, a fin de determinar el estado actual de los mismos, por las razones anotadas en

la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ESTESE el memorialista a lo dispuesto por auto de sustanciacién 1790 de fecha 29
de julio de 2.019, por el que se dispuso requerir a la parte actora a fin de que dé cumplimiento a

lo ordenado por auto de fecha 5 de junio de las presentes calendas.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

ui ii Reptiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Juzgados Civiles de Ejecucion SIGCMA

de Sentencias
Cali - Valle del Cauca

Auto Interlocutorio # 839

RADICACION: 76-001-31-03-012-2015-00340-00
DEMANDANTE: Oscar Molina Gonzales
DEMANDADOS: Santiago Andrés Mejia Zapata

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, Diecisiete (17) de Septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Dentro del presente proceso se tiene que el apoderado judicial del ejecutante, solicita el
embargo y secuestro del remanente y de los que se llegaren a desembargar de propiedad
del demandado Santiago Andrés Mejia Zapata, dentro de los procesos que se adelantan
en el Juzgado Tercero Civil Circuito de Ejecucion de Cali, bajo la radicacion No. 2017-190
y No. 2016-227, y que promueve el sefior Sebastian Molina Rodriguez.

Por consiguiente se procedera favorablemente de conformidad con lo establecido en el art.

466 del C.G.P, en atencion a lo solicitado el Juzgado;

DISPONE:

UNICO: DECRETAR el embargo y secuestro del remanente y de los que se llegaren a
desembargar de propiedad del demandado Santiago Andrés Mejia Zapata, dentro de los
procesos que se adelantan en el Juzgado Tercero Civil Circuito de Ejecucion de Cali, bajo
la radicacion No. 2017-190 y No. 2016-227, y que promueve el sefior Sebastian Molina
Rodriguez. Limitase el embargo a la suma de DOS MIL DOSCIENTOS TRECE MILLONES
QUINIENTOS VEINTIOCHO MIL CUATROCIENTOS TRECE PESOS M/CTE.
($2.213.528.413,00).

A través de la oficina de apoyo para los juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de

Sentencias de Cali, librense los oficios correspondientes.
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’ Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion YO\ /
{a Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
U Repiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de Sustanciacion # 2275

RADICACION: 76-001-31-03-012-2018-00274-00
DEMANDANTE: Banco Ital Corpbanca Colombia S.A.
DEMANDADOS: Juan Manuel Ramos

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Doce Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

En cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo # PSAA15-10402 de 29 de octubre de 2.015,
modificado y ajustado por el Acuerdo N° PSAA15-10412 de 26 de noviembre de 2.015,
emanados de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en concordancia
con la Circular CSJVC15-145 del 7 de diciembre de 2.015, procedente de la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura del Valle def€auca, AVOQUESE el
conocimiento del presente asunto. No obstante, se evidencia que no reposa en el plenario
evidencia de la existencia de titulos judiciales consignados a 6rdenes de este proceso, por
tanto, se requerira al Juzgado de origen 2 fin de se sirva informar si existen o no tales
depésitos y, de ser el caso remitirlos a 6rdenes de este Despacho. En consecuencia se,

DISPONE:
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO.- OFICIAR al Juzgado Doce Civil del Circuito a fin de que se sirva informar con
destino a este Juzgado sobre la existencia de titulos judiciales consignados a ordenes de
este proceso y, de ser ese el caso, trasladarlos a través de la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali, como quiera que la misma
asumié el manejo de los depdsitos judiciaies, conforme lo faculta el Art. 46 del Acuerdo
PSAA13-9984 de septiembre 5 de 2013, gxpedido por el Consejo Superior de la Judicatura
—Sala Administrativa.. Por secretaria librege el oficio correspondiente.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

Juzgados Civiles de Ejecucion Sl GC[\I A

de Sentencias

Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de Sustanciacion # 2279

RADICACION: 76-001-31-03-012-2019-00032-00
DEMANDANTE: Banco Itau Corpbanca Colombia S.A.

DEMANDADOS: Distribuidora de Cementos la Floresta S.A.S.
CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular '
JUZGADO DE ORIGEN: Doce Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

En cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo # PSAA15-10402 de 29 de octubre de 2.015,
modificado y ajustado por el Acuerdo N° PSAA15-10412 de 26 de noviembre de 2.015.
emanados de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en concordancia
con la Circular CSJVC15-145 del 7 de diciembre de 2.015, procedente de la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca, AVOQUESE el

conocimiento del presente asunto. En consecuencia se,
DISPONE:
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO.- REQUERIR a las partesa fin de que aporten la liquidaciéon del crédito de
conformidad a lo dispuesto por el Art. 44% del C.G.P.

las 8:00 AM.,
se notifica a la§ partes el auto
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Juzgados Civiles de Ejecucion SlG(‘]\l A
de Seniencias ’

Cali - Valle del Cauca

- N Rama Judicial
s Consejo Superior de la Judicatura

k// Republica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Interlocutorio # 840

RADICACION: 76-001-31-03-013-2003-00138-00
DEMANDANTE: ABSALON MUNOZ BECERRA
DEMANDADO: OTTO GERMAN FERNANDEZ

CLASE DE PROCESO: SINGULAR
JUZGADO DE ORIGEN: TRECE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, diecinueve (19) de ==ptiembre de dos mil diecinueve (2019).

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion frente a la providencia
#1716 del 2 de agosto de 2019, que requiri6 al apoderado de la parte demandante
a fin de que adelante las gestiones pertinentes al despacho comisorio visto a folios

319 del expediente, para asi continuar con el impulso del proceso.

ARGUMENTOS DEL IMPUGNANTE

En sintesis el apoderado judicial manifiesta que reitera las peticiones que ha
elevado con anterioridad, respecto de que a pesar que ya se ordend la entrega del
bien lo mismo no se ha podiao realizar, dado que no ha podido localizar a la
secuestre designada, siendo a dicho auxiliar de la justicia a quien la entidad

competente le debe realizar la =intrega . =l inmueble objeto del proceso.
Agrega que no ha llevado el despacho < omisorio al comitente, porque la secuestre
no ha aparecido, por tanto no hay a quien entregarle los bienes sujetos al

secuestro.

Por lo expuesto solicita se revoque la providencia atacada.

76-001-31-03-013-2003-00138-00



La parte ejecutada dentro del término otorgado para pronunciarse frente al recurso
interpuesto guardé absoluto silencio.

CONSIDERACIONES

1.- Parte integrante del derecho de impugnacion de las providencias judiciales es
la REPOSICION, conocida en algunos sistemas positivos, con el especifico
nombre de revocatoria. Tiene por finalidad que el mismo juez o tribunal que dicté
la resolucion impugnada la revoque o la enmiende, dictando en su lugar una

nueva por contrario imperio.

2.- Es de conocimiento en el ambito juridico el concepto y objetivo del recurso de
reposicion, esto es la revocatoria de una resolucion emitida. Asi lo define el
tratadista Victor de Santo en su obra tratado de los recursos. Tomo | Recursos
ordinarios, Editorial Universidad, Pags. 197 y SS y cuyo comentario obra en la
pagina 785 del Codigo de Procedimiento Civii comentado Grupo Editorial Leyer,
que dice: “(...) El recurso de reposicion o revocatoria puede definirse, siguiendo a
Palacio (Derecho procesal Civil, t. V, p. 51; Manual de Derecho procesal Civil, t. Il
p. 75) como “el remedio procesal tendiente a obtener que, en la misma instancia
donde una resolucién fue emitida, se subsanen, por contrario imperio, los agravios
que aquélla pudo haber inferido”......Falcén (Cédigo Procesal Civil y Comercial de
la Nacion, t. Il, p. 365) resume el concepto diciendo que “es un medio de
impugnacion tendiente a que el mismo tribunal que dicté la resolucién la revoque

por contrario imperio. (...)"

3.- Ahora bien, adentrandonos en el caso objeto de estudio debe manifestarse de
entrada que la providencia atacada se mantendra incolume, por las razones que

Se pasan a ver.

De la revisiéon del plenario se extrae que lo que necesitaba el despacho y lo cual
pidi6 en la providencia atacada era que el apoderado judicial explique a esta
judicatura porque razén no habia tramitado el despacho comisorio que se habia
expedido, aspecto que esta abasteciendo en esta oportunidad, cuando manifiesta
gue no lo ha hecho porque no pudo contactar a la secuestre nombrada, aspecto
necesario para materializar la entrega del bien inmueble, respuesta que aborda lo
requerido por este despacho, estando conforme con la misma, extrayéndose

diafanamente que lo solicitado por el despacho en la providencia atacada no iba

76-001-31-03-013-2003-00138-00




contra ley o en contra de la realidad factica imperante, aspecto que obliga a

mantener incélume la providencia atacada.

Decision que se refuerza con el memorial encontrado a folios 329, cuando la
secuestre BETSY ARIAS MANOSALVA informa que acepta el nombramiento
realizado como secuestre, abriéndose paso la materializacion de la comision N°
155 del 19 de octubre de 2018.

Por lo expuesto se tiene que el recurso interpuesto no prospera, debiendo
mantenerse incélume la providencia #1716 del 2 de agosto de 2019, que requirié
al apoderado de la parte demandante a fin de que adelante las gestiones
pertinentes al despacho comisorio visto a folios 319 del expediente, para asi

continuar con el impulso del proceso. Por lo anterior, este juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: NO REPONER la providencia #1716 del 2 de agosto de 2019, que
requirié al apoderado de la parte demandante a fin de que adelante las gestiones
pertinentes al despacho comisorio visto a folios 319 del expediente, para asi
continuar con el impulso del proceso, por las razones anotadas en la parte
considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: AGREGUESE Y PONGASE EN CONOCIMIENTO de las partes el
de la justicia BETSY ARIAS MANOSALVA,
encontrado a folios 329, para lo pertin

memorial allegado pro la auxiliar
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. Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
a Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S IGCMA
u Repriblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERC CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Interlocutorio # 838

RADICACION: 76-001-31-03-013-2015-00296-00
DEMANDANTE: Banco CorpBanca S.A.
DEMANDADOS: Hurtado Buenaventura

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
Santiago de Cali, Diecisiete (17) de Septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Mediante el escrito que antecede, la apoderada judicial de la parte demandante solicita el
embargo de la suma de dinero que tenga o llegare a tener el demandado Hurtado
Buenaventura en cuentas corrientes o cuentas de ahorro (exceptuando la proporcion

inembargable prevista por ley), CDT'S en el banco AV-VILLAS.

Al respecto, en razén a que lo solicitado se ajusta a lo normado por el art. 593 y el art. 599
del Codigo General del Proceso, se dispondra acceder a lo solicitado. En consecuencia, el

Juzgado,
DISPONE:

UNICO: DECRETAR el embargo de las sumas de dinero depositadas en cuentas corrientes,
ahorros (exceptuando la proporcion inembargable prevista por ley), CDT'S, que el
demandado MARIO XAVIER CALDAS SUBIA, posea o llegare a tener en la entidad
bancaria AV-VILLAS. Limitase el embargo a la suma de Trescientos Diecinueve Millones
Setecientos Cuarenta Y Dos Mil Quinientos Doce Pesos M/CTE. ($319°742.512,00).

En consecuencia librese oficio dirigido a la entidad bancaria, a fin de que se sirva efectuar
la deduccién de los dineros embargados y ponerlos a disposicion de este Juzgado por
intermedio del Banco Agrario de esta ciudad, cuenta No. 760012031801, previniéndole que
de no efectuarlo respondera por dichos valores e incurre en multa de dos a cinco salarios
minimos legales. (Art. 593 del C. G. P.).

De igual forma, debe prevenirse a la entidad receptora de ésta orden, que de llegar a
constatar que los dineros sobre los cuales recae el embargo comunicado, pertenecen a
recursos inembargables, como lo son: a) Los recursos del sistema de seguridad social, que
sefala corresponden a los indicados en los articulos 134 y 182 de la Ley 100 de 1993, es



decir, los recursos de pensiones de los regimenes existentes (prima media y fondos
privados), y los demas relacionados con esa materia (pensiones, seguros de invalidez y
sobrevivientes, bonos pensidnales y recursos del fondo de solidaridad pensional), al igual
que los ingresos de las entidades promotoras de salud; y, b) Las rentas incorporadas al
presupuesto general de la Nacion, las del sistema general de participaciones SGP, las
regalias y demas recursos a los que la ley le otorgue la condicion de inembargables, y c)
En caso que la medida recaiga sobre cuenta de ahorros de persona natural, debera tenerse
en cuenta el limite de inembargabilidad establecido en la ley; se abstendran de retener
suma alguna y procederan de manera inmediata a comunicar esa situacion al Despacho, a
fin de decidir sobre la suerte de la medida cautelar

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Juzgados Civiles de Ejecucion SIGCI\‘I A

de Sentencias

Cali - Valle del Cauca

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Ui Repriblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de Sustanciacion # 2270

RADICACION: 76-001-31-03-013-2016-00074-00
DEMANDANTE: José Yesid Ramos Herrera
DEMANDADOS: Horacio Arbelaez Pardo

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Trece Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, dieciocho (18) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Encontrandose pendiente por resolver el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado
de la parte pasiva, se allega documento suscrito por la parte demandante y demandada
coadyuvada por sus apoderados judiciales, mediante el cual solicitan la suspension del
presente tramite ejecutivo por el término de CINCO (5) meses, en atencion al ACUERDO
INTERPARTES CELEBRADO DE MUTUO ACUERDO. Siendo procedente lo anterior y en
virtud de los principios de celeridad, economia, efectividad y eficiencia. En consecuencia,

el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO.- SUSPENDER por el término de CINCO (5) meses el presente tramite ejecutivo
por lo expuesto en anterioridad.

SEGUNDO: ABSTENERSE de pronunciarde frente al recurso de reposicion presentado por
la parte ejecutada en atencion a la suspengion decreta
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, nueve ( 09 ) de septiembre
de dos mil diecinueve (2.019). A Despacho del sefor Juez el presente proceso,
pendiente por resolver. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

i \ JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
oI5 EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI |

Auto de Sustanciacion # )L 9.3

RADICACION: 76-001-31-03-014-2016- 00202- 00
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA S.A. Y OTRO
DEMANDADO: SERVICIO VALBE S.A.S. Y OTROS

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Catorce Civil del Circuito de
Cali

Santiago de Cali, nueve (09) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Revisado el expediente, a folios 38 a 40 del cuaderno 2, documental
correspondiente a la aprehension o captura del vehiculo de placas DDZ-178, de
propiedad de la demandada INGRID EMILCE BENAVIDES PANTOJA. Por lo anterior,
se ordenara tener en cuenta la aprehension del mencionado vehiculo y se
ordenara su secuestro.

En consecuencia se,

DISPONE:

PRIMERO TENER en cuenta la aprehension del vehiculo de placas DDZ-178, de
propiedad de la demandada INGRID EMILCE BENAVIDES PANTOJA.

SEGUNDO: COMISIONAR a Ia ALCALDIA DE CALI- SUBDIRECCION DE
SEGURIDAD JURIDICA, para la practica de la diligencia de SECUESTRO  del
vehiculo de placas DDZ-178, de propiedad de la demandada INGRID EMILCE
BENAVIDES PANTOJA, el cual se encuentra inmovilizado en el parqueadero
CALIPARKING de esta ciudad. Facultese al comisionado con todas las funciones
inherentes para el buen desempefio de la comision, entre ellas la de
subcomisionar, remplazar y designar secuestre, si a ello hubiere lugar.

TERCERO: DESIGNAR como SECUESTRE a BETSY INES ARIAS MANOSALVA,
a quien puede ubicarse en la calle 18 A No. 55-105, M. 350 y correo electrénico
balbet2009@hotmail.com, de la lista de auxiliares de la justicia. de la justicia.
Comuniquesele su nombramiento, con las advertencias de ley.




CUARTO: A través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Cali, librese el respectivo despacho comisorio con los
insertos del caso y la comunidacion al secuestre.
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‘-_é* Ram!:gi%:]rior B fluezg:::::gia\:lcs de Ejecucion SIGCMA
U Reptublica de Colombia // Cali - Valle del Cauca
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Auto de sustanciacion # 229

RADICACION: 76-001-31-03-014- 2018-00277-00
DEMANDANTE: Banco de Occidente S.A.
DEMANDADOS: Juvenal Jordan Tejada

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Mixto
JUZGADO DE ORIGEN: Catorée Civil Del Circuito De Cali

Revisado el expediente, se observa que obra a folios 112 y 113, memorial del apoderado
de la parte actora en el que solicita se corrija el nimero de uno de los pagarés por los
cuales se libré6 el mandamiento de pago, peticion que sera acogida favorablemente,
conforme a la numeracion correcta del titulo valor que se observa a folio 6 del cuaderno 1
del expediente.

En consecuencia el Juzgado,

DISPONE:

UNICO: TENER en cuenta, para todos los efectos legales , que el numero correcto del
pagaré por el cual se libr6 mandamiento de pago en el numeral 1) del ordinal a ) de la
providencia de fecha 15 de enero de 20349, folios 62 y 63 del cuaderno 1 del expediente,
es 2E534672.
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Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias

U Repiiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Auto Interlocutorio # &S

-%5 Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion SIG( MA

RADICACION: 76-001-31-03-015-2002-00108-00
DEMANDANTE: Rodrigo Ramos Garcia
DEMANDADOS: José Frank Nufez, Lilia Montafio de Nufez y Carlos

Humberto Nufiez
CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario

Santiago de Cali, Diecisiete (17) de Septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio queja, interpuesto
oportunamente por el demandado quien obra en nombre propio contra el proveido de
fecha 27 de junio de 2019, por medio del cual se aprobd la diligencia de remate.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Manifiesta el peticionario que el Despacho se equivoco en la diligencia de remate y
aprobacion de la misma, cuando reconoce que ‘POR ERROR INVOLUNTARIO" se
desata un recurso de apelacion, del cual se le corre traslado a la parte demandante y su
despacho, no se pronuncia sencillamente dejando en vilo el recurso, sin que conociera el
Tribunal de Cali. Y lo peor, llevando a cabo la diligencia de remate, no es del resorte del
suscrito que el Despacho cometa errores involuntarios para aplaudirlos o simplemente

omitirlos.

En cuanto a esgrimir que las publicaciones del aviso del remate estuvieron bien hechas
por cuanto el numero del certificado estaba de conformidad con el aportado por la parte
demandante, yerra de nuevo el sefior Juez, por cuanto se le explicé en detalle todos y
cada uno de los errores en consideracion al aviso y sus direcciones, ademas que cuando
levanta el acta para realizar la diligencia de remate lo encabeza con el Juzgado 18 Civil

del Circuito.

Solicita se revoque el auto 2272 y 1075 calendados tal como lo adverti, los cuales
resuelve los recursos de reposicion y apelacion, que versan sobre los memoriales
presentados por el suscrito en la fecha octubre 11 de 2018. Dando cumplimiento a la
normatividad, solicito en caso de proseguir con el mismo criterio e insistir en no conceder
el recurso de apelacion, se expidan copias para ser remitidas al Tribunal Superior de Cali,
Sala Civil.



CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como objeto que el Juez que profirié la providencia someta
nuevamente a estudio la decision adoptada a fin de que se revoque o reforme.

El mencionado recurso debe ser presentado expresando los motivos en los cuales funda
el recurrente su inconformidad y, para darle tramite al mismo, la oportunidad procesal
para presentarlo es durante el termino de tres dias contados a partir del dia siguiente de
la notificacion de la providencia que se ha de atacar. Una vez interpuesto el recurso, si se
formula por escrito, del mismo se dara traslado de tres dias de la forma prevista en el
articulo 110 del C.G.P.

Para el caso en ciernes, debe anotarse que es procedente la interposicién del recurso de
reposicion contra el auto atacado, por cuanto no existe norma que establezca disposicion
contraria; igualmente el recurso fue presentado con el sustento de las razones que
motivan la inconformidad dentro del término que la ley concede para hacerlo y a la fecha
se encuentra vencido el traslado de lo interpuesto, razén que implica consecuentemente
pronunciamiento frente al mismo.

Con base en los argumentos esgrimidos por el recurrente, se advierte que el problema
juridico a resolver se enmarca en examinar si el auto que aprob6 la diligencia de remate y

es susceptible de ser conocida en apelacion.

Para efectos de dirimir lo planteado, debe tenerse en cuenta que “respecto los autos la ley
circunscribe la procedencia de la alzada a los sefialados en forma inequivoca, de suerte
que solo son susceptibles de apelacion los incluidos en ese catalogo (CGP, art. 321-2).
Alli la ley identifica por su contenido cada uno de los autos que admiten apelacion y
termina incluyendo en dicho inventario a “los demas expresamente sefalados en este
codigo” (CGP, art. 321.10). Por lo tanto, no todos los autos emitidos en el curso de la
primera instancia pueden ser apelados, pues de no existir disposicién que catalogue como
apelable determinado auto hay que concluir que no admite tal impugnacion™".

La Corte Suprema de Justicia en providencia STC2595-2016 de 2 de marzo de 2016
anoté que «en materia de apelaciones rige el principio de taxatividad o especificidad,
segun el cual solamente son susceptibles de ese remedio procesal las providencias
expresamente indicadas como tales por el legislador, quedando de esa manera proscritas

las interpretaciones extensivas o analégicas a casos no comprendidos en ellas».

Asi las cosas, se ha de decir, que el auto que aprob6 la diligencia de remate, se
encuentran cumplidas las formalidades del remate, pues, el inmueble fue embargado,

secuestrado y avaluado, pues, se reitera que éste ultimo data del 1 de noviembre de
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2017, pues no se encontraba vencido el termino de que trata el articulo 457 del CGP, para

que fuera actualizado.

En cuanto a las demas irregularidades que menciona que la direccion del bien inmueble
quedod errada al momento de la fijacion de la fecha de remate, se puede verificar de la
publicacion del mismo, se la denominacién del predio se encuentra tal y cual como se
describe en el certificado de tradicién del bien rematado.

Respecto a la irregularidad que menciona que por error el Despacho mencioné como
Juzgado de origen 18 Civil del Circuito de Cali, es de advertirle al peticionario que el
Despacho le indic6 que se iban a realizar los mecanismos que sirvan para hacer
desaparecer dicho error, lo que efectivamente constituye una ilegalidad, pues el auto atin
en firme no ligan al juez para proveer conforme a derecho, o puede apartarse de ellos
cuando observa que lo resuelto no-se acomoda a la realidad procesal, pues se trata de
una irregularidad con alcances de ilegalidad (Art. 6 del C. de P. Civil hoy Art. 13 C.G.P.), y
por ser norma de orden publico debe ser de estricto cumplimiento; por lo que se ordend

aclarar la providencia en tal sentido.

En ese orden de ideas, debe decirse que esta llamada al fracaso la prosperidad del
recurso, pues la decision atacada se funda en la taxatividad que rige el tramite del recurso
de apelacion, donde se percata que la aprobacion de la diligencia de remate y sus
irregularidades, no se encuaderna en la causal del numeral 3° del articulo 321 del C.G.P.,

por lo tanto no es susceptible del recurso de apelacion.

En cuanto al recurso de queja interpuesto de manera subsidiaria, al tenor de lo previsto en
el articulo 352 del C.G.P., resulta procedente cuando se interpone en subsidio al de
reposicion contra el auto que denegé la apelacion, tal como ocurre en este asunto, por lo

que se concedera, ordenandose la reproduccion de las piezas procesales necesarias.
En mérito de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: NO REPONER el auto No. 467 del 27 de junio de 2019, por medio del cual el
despacho negé recurso de apelacion contra el auto No. 1075 del 24 de septiembre de
2018, por medio del cual se aprob6 el remate, por lo expuesto en precedencia.
SEGUNDO: CONCEDER el recurso de queja interpuesto subsidiariamente contra el auto

No. 467 del 27 de junio de 2019, para su tramite y decision por la H. Sala Civil del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali.
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TERCERO: EXPEDIR copias de los folios 1189 a 1363, incluida esta providencia, para
que se surta el recurso de queja interpuesto subsidiariamente, previniendo al recurrente
que se concede el término de cinco (05) dias para que suministre lo necesario para la
compulsa de las mismas, so pena de declarar desierto el recurso, de conformidad a lo
previsto en el articulo 353 del C.G.P., en consonancia con el 324 de la misma obra.

De no aportarse las expensas aqui referidas, o no retirarse por parte del interesado las
copias expedidas se declarara precluida la oportunidad para hacerlo.

OTIFjQUESE Y CUMPLASE

OFICINA DE APOYO PARA LOS
GADOS CIVILES DEL CIRCUITO
E EJECUCION DE, ENI;‘JCIAS

de hoy

siendo las 8:00 AM., ' a las
partes el a\)to ant
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Juzgados Civiles de Ejecucion SIGC MA

de Sentencias

Cali - Valle del Cauca

- " Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura

u Republica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Auto de sustanciacion # 22 28

RADICACION: 76-001-31-03-015- 2015-00106-00
DEMANDANTE: Guillermo Diaz Diaz
DEMANDADOS: David Alfredo Lucumi Marulanda y otros

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Mixto
JUZGADO DE ORIGEN: Quince Civil Del Circuito De Cali

Revisado el expediente, se observa que obra a folio 432 del cuaderno 1, comunicacion del
auxiliar de la justicia designado en este asunto aceptando el cargo para el que fue
nombrado. Esta manifestacion sera tenida en cuenta para todos los efectos legales y se
ordenara al perito rendir el dictamen encomendado, en el término de diez dias.

En consecuencia el Juzgado,

DISPONE:
PRIMERO: TENER en cuenta para todos los efectos legales la aceptacion que del cargo
de perito hace la auxiliar de la justicia MARTHA CECILIA ARBOLEDA NUNEZ.
SEGUNDO: ORDENAR a la perito MARTHA CECILIA ARBOLEDA NUNEZ, rendir el

dictamen encomendado en el término diez ( 10 ) dias. Por la Oficina de Apoyo
comuniquese esta decision a la mencionatia.

( OFICINA DE

JUZGADOS CIVILES DEL

. 0 AM, se
i 2| auto arjterior
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Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion A
Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
Repiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de Sustanciacion # 2275

RADICACION: 76-001-31-03-016-2018-00098-00
DEMANDANTE: Carlos Fernando Balanta Ortiz
DEMANDADOS: Nidia Lozada Maya

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Dieciséis Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

En cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo # PSAA15-10402 de 29 de octubre de 2.015,
modificado y ajustado por el Acuerdo N° PSAA15-10412 de 26 de noviembre de 2.015,
emanados de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en concordancia
con la Circular CSJVC15-145 del 7 de diciembre de 2.015, procedente de la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca, AVOQUESE el

conocimiento del presente asunto. En consecuencia se,
DISPONE:
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO.- REQUERIR a las partes a in de que aporten la liquidacion del crédito de
conformidad a lo dispuesto por el Art. 446 del C.G.P.
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- Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
a Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SlGCM A
u Reptiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Interlocutorio # 0773

RADICACION: 76-001-31-03-017-2018-00107-00
DEMANDANTE: BBVA Colombia SA
DEMANDADOS: Gloria Lucia Zapata

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, Trece (13) de Septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Revisado el expediente, se observa que habiéndose corrido el traslado correspondiente a
la parte demandada de la liquidacion del crédito presentada por el ejecutante visible a folios
60 a 63, sin que ésta hubiese sido objetada, sumado a que se encuentra ajustada a la

legalidad y a la orden de pago, emitida en el proceso.

En consecuencia, el Juzgado
DISPONE:

APROBAR la liquidacion actualizada del crédito presentada por el ejecutante de

conformidad a lo dispuesto por el Art. 446 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CU SE

RIO MILLANLEGUIZA

KOFICINA DE APOYO PARA LOS \
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE S CIAS

En Esi?)?l“ 2 ge hoy

siendo las 8:00 A M., se notifica a las
partes el auto anterior

Moale (b7
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