& . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
\_/ Reprblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis  (26) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Auto de sustanciacion # 2322

RADICACION: 76-001-31-03-001- 2012-00208-00
DEMANDANTE: Banco Santander S.A.y otro
DEMANDADOS: Comercial Ganaderia Agricola H.G. S.A.S.
PROCESO: Ejecutivo Singular

JUZGADO DE ORIGEN: Primero Civil Del Circuito De Cali

Revisado el expediente, se observa a folios 147 a 150 memorial poder otorgado a un
abogado para que se le reconozca personeria para actuar, peticion que sera denegada
por cuanto quien otorga el poder no es parte del dentro del presente asunto.

En consecuencia el Juzgado,

DISPONE:

UNICO: NEGAR la solicitud de recopocer persgnerla, de conformidad a lo expuesto.
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U Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis (26) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Auto de sustanciacion # 2327

RADICACION: 76-001-31-03-001- 2013-00028-00
DEMANDANTE: Luis Eduardo Gonzalez Toro
DEMANDADOS: Pablo Renzo Sanchez Rada
PROCESO: Ejecutivo Singular

JUZGADO DE ORIGEN: Primero Civil Del Circuito De Cali

Revisado el expediente, se observa que a folio 473 a 475, obra peticion y anexos del
apoderado de NORBERTO GIRALDO PIEDRAHITA, en el sentido de dar por terminado
el presente proceso por cuanto se adelanta investigacion penal en la Fiscalia 3
Seccional, actuacion de la que ya esta enterado este despacho. Esta peticion sera
despachada desfavorablemente, toda vez que quien la presenta no es apoderado de
ninguna de las partes dentro del presente asunto, ademas que no se dan los
presupuestos del articulo 461 del C. G. del Proceso para dar por terminado el asunto, ni
tampoco la mencionada Fiscalia ni un Juez de Control de Garantias han tomado decision
alguna en contra del demandante en la investigacion que se le adelanta. Debe tenerse en
cuenta, ademas, que lo que aqui se adelanta es la ejecuciéon de una sentencia que goza
de presuncion de autenticidad y que no ha sido revocada ni dejada sin efectos por
ninguna autoridad judicial.

De otro lado, en lo que tiene que ver con la actualizacion de la liquidacion del crédito,
presentada por el apoderado de la parte actora, se correra traslado a la parte demandada
por el término de 10 dias, de conformidad al articulo 446, ibidem.

Finalmente, en lo que tiene que ver con la peticion de exoneracién del pago de arancel o
el otorgamiento de un plazo para el pago del mismo, se negara tal peticion por
improcedente, toda vez que la ley 1394 de 2010, en ninguno de sus articulos preve la
exoneracion de este arancel cuando ya se ha causado, ni tampoco el otorgamiento de
plazo para su pago, por lo que el demandante debera estarse a lo resuelto en la
providencia que le ordend su pago.

En consecuencia el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: NEGAR la peticién obrante a folios 473 a 475, por lo expuesto.

SEGUNDO: CORRER traslado a la parte demandada, por el término de 10 dias, de la
actualizacion de la liquidacion de crédito, presentada por el apoderado de la actora. La
Oficina de Apoyo proceda de conformidad.
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TERCERO: EIl apoderado de la parte actoya, ESTESE a lo resuelto en el auto No. 740
de fecha 4 de septiembre de 2019, en lo gue refiere a su peticion de exoneraciéon o plazo
para el pago del arancel a cargo de su representado.
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- - Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
é Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
\_/ Reptblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, veinticinco (25) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Auto de sustanciacion # 2318

RADICACION: 76-001-31-03-001- 2015-00157-00

DEMANDANTE: Reintegra S.A.S. ( Cesionario ) y Central de Inversiones
S.A. ( Cesionaria)
DEMANDADOS: Diego Alonso Gomez Galindo

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Mixto
JUZGADO DE ORIGEN: Primero Civil Del Circuito De Cali

Revisado el expediente, se observa que obra a folio 47 del cuaderno 2, memorial de la
apoderada de la parte actora, en el que solicita el decreto de unas medidas cautelares
sobre los bienes de propiedad del demandado. Previo a resolver se requerira a la
memorialista para que aclare qué clase de derecho se busca afectar con la medida, si la
posesion o la propiedad que ostenta el demandado, pues utiliza ambos términos en su
peticion, siendo derechos distintos.

En consecuencia el Juzgado,
DISPONE:

UNICO: PREVIO a resolver, requiérase a la memorialista para que aclara si lo que
pretende que se embargue es la propiedad o posesién que ostenta el demandado sobre
los bienes inmuebles enlistados en su petigion.

Cumplido lo anterior, ingrésese eIM‘a\so | despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE'Y §UMPLA

DARIO MILLAN/LEGUIZA
Juez
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OFICINIA DE APOYO D S
JUZGADOS CIVILES DEL

CIRCUITO DE EJECUCION DE

SENTENCIAS
En Bt

o las 800 AM., se
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Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion YC'\M |
Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
U Repblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto De Sus # 2430

RADICACION: 76-001-31-03-001-2017-00121-00
DEMANDANTE: Banco de Bogota S.A. — Fondo Nacional de Garantias S.A.
DEMANDADOS: Ingredia S.A.S. en liquidacion y Otros

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Primero Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Revisado el expediente, se observa que se encuentra pendiente resolver memorial alusivo
al reconocimiento de una cesion de derechos de crédito, efectuada entre el actual
ejecutante FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A., como acreedor subrogatario, y a
favor de CENTRAL DE INVERSIONES S.A., ambas entidades actuando a través de su
apoderado judicial, calidad acreditada con la peticion, y denominada ésta como cesion de
crédito, se aceptara aquella transferencia, pero precisandose que al estar basado el credito
base de esta ejecucion, en el cobro de un pagaré, no es aplicable la figura de la cesion de
crédito propuesta, porque la normatividad civil excluye precisamente a dichos instrumentos
(arts. 1959 a 1966 del C.C), sino la prevista en el art. 652 del Cédigo de Comercio, en
concordancia con el art. 660 ibidem, dado que lo que aqui en realidad se pretende es una
transferencia de un titulo valor por medio diverso al endoso, cuyos efectos son similares a
los de una cesion, en cuanto a que el adquiriente se coloca en lugar del enajenante en
todos los derechos que el titulo le conferia, y quedando sujeto a todas las excepciones
oponibles a este; asi mismo, desde el punto de vista procesal, aquel continua como
demandante en el proceso. Por ende, se aceptara dicha transferencia y se tendra al ultimo
adquirente como nuevo ejecutante, bajo esos términos sefialados.

En consecuencia el Juzgado,

DISPONE.

PRIMERO: ACEPTAR la transferencia del titulo valor fuente del recaudo, efectuada por
medio diverso al endoso, cuyos efectos son similares a los de una cesion, que realizo el
actual ejecutante FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A., como acreedor subrogatario,
a favor de CENTRAL DE INVERSIONES S A..

SEGUNDO: DISPONER a CENTRAL DE INVERSIONES S.A., como actual ejecutante
dentro del presente proceso teniendo en cuenta que el ultimo escrito fue presentado como
“transferencia de crédito”.



TERCERO.- ADVERTIR al nuevo

jecutante, que a efectos de intervenir dentro del
presente proceso, debera hacerlo a través de apoderado judicial (Articulo 73 del C.G.P.), el
cual debera designar oportunamente

/ NOTIRIQUESE Y CUMPLASE

DARIO MI

las 800 AM, se
es el duto apterior,

X 2 ~)DDOM£|
ONAL UNIVERSITARIO/

76001-3103-001-2017-00121-00




2572

- - Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion ) ‘
é Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIG( MA
u Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Interlocutorio # 878

RADICACION: 76-001-31-03-003-1999-00918-00
DEMANDANTE: BANCOOMEVA
DEMANDADO: MAXIMINO MAFLA GONZALEZ Y OTROS

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO MIXTO
JUZGADO DE ORIGEN: 003 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, primero (1) de octubre de dos mil diecinueve (2.019).

Se encuentra el presente proceso a Despacho para resolver el recurso de
reposicion interpuesto frente al auto N° 2052 adiada el 27 de agosto de 2.019,
mediante la cual se ordena al petente estarse a lo dispuesto en el auto de 17 de
julio de 2019.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

1.- En sintesis apretada el recurrente MAXIMINO MAFLA ARANGO pasa a
pronunciarse sobre el proceso concordatario que se sigue a su nombre, acto
seguido pasa a hacer un recuento de los hechos acaecidos al interior del presente
proceso, respecto del hurto del vehiculo que es objeto del proceso, sobre la
integracion juridico procesal, para terminar indicando que los herederos pueden o

no aceptar la herencia del demandado que murio.

Por lo anterior, solicita se reponga la providencia atacada y se resuelva lo

pertinente.

2.- La apoderada judicial de la parte ejecutante dentro del término otorgado para
pronunciarse respecto del recurso interpuesto, manifestd6 que el proceso
concordatario no ha estado inactivo, que el crédito de COOMEVA no fue tenido en
cuenta por extemporaneo, pero es reconocido por el deudor y en la apertura de la

liquidacién obligatoria sera presentado oportunamente para su reconocimiento.

76-001-31-03-003-1999-00918-00



Acto seguido asegura que el demandado, como los demas integrantes del proceso
se han vinculado conforme a la ley y deberan perseguirse hasta el pago total de la
obligacion.

Por lo expuesto manifiesta que lo expuesto por el recurrente no tiene respaldo

juridico ni factico, por tanto deben rechazarse sus peticiones por improcedentes.
CONSIDERACIONES

1.- Parte integrante del derecho de impugnacion de las providencias judiciales es
la REPOSICION, conocida en algunos sistemas positivos, con el especifico
nombre de revocatoria. Tiene por finalidad que el mismo juez o tribunal que dictd
la resolucion impugnada la revoque o la enmiende, dictando en su lugar una

nueva por contrario imperio.

Es de conocimiento en el ambito juridico el concepto y objetivo del recurso de
reposicion, esto es la revocatoria de una resolucién emitida. Asi lo define el
tratadista Victor de Santo en su obra fratado de los recursos. Tomo | Recursos
ordinarios, Editorial Universidad, Pags. 197 y SS y cuyo comentario obra en la
pagina 785 del Cédigo de Procedimiento Civil comentado Grupo Editorial Leyer,
que dice: “El recurso de reposicidn o revocatoria puede definirse, siguiendo a
Palacio (Derecho procesal Civil, t. V, p. 51; Manual de Derecho procesal Civil, t. Il
p. 75) como “el remedio procesal tendiente a obtener que, en la misma instancia
donde una resolucion fue emitida, se subsanen, por contrario imperio, los agravios
que aquélla pudo haber inferido”......Falcén (Cédigo Procesal Civil y Comercial de
la Nacion, t. Il, p. 365) resume el concepto diciendo que “es un medio de
impugnacion tendiente a que el mismo tribunal que dicté la resolucion la revoque

por contrario imperio.”

2.- Adentrandonos en el proceso de marras de entrada debe manifestarse que se

mantendra incolume el auto atacado, por las razones que se pasan a ver.

Revisado el escrito allegado por el sefior MAXIMINO MAFLA ARANGO, se tiene
que su queja no recae sobre los argumentos esbozados para tomar la decision de
la cual se queja, sino que, tal como lo ha venido haciendo a lo largo de todo el
expediente, pasa a efectuar un sin nimero de argumentos e ideas que recaen

sobre aspectos que han sido desatados al interior del plenario a través de sendas

76-001-31-03-003-1999-00918-00
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providencias, entre ellas la providencia # 526 del 17 de julio de 2017, motivo por el
cual se dispuso que se esté a lo dispuesto, se itera, porque lo mostrado en sus
memoriales ya ha sido desatado de fondo por esta judicatura, motivo por el cual se

mantendra incélume la providencia atacada y asi se declarara.

Asi las cosas, por la claridad del tema se tiene que la revocatoria solicitada es
improcedente, debiendo mantenerse incolume el auto atacado y asi se resolvera.

Por lo expuesto el Juzgado,

DISPONE:

NO REPONER la providencia N° 2052 adiada el 27 de agosto de 2.019, mediante
la cual se ordena al petente estarse a lo,dispuesto en el auto de 17 de julio de

2019, conforme lo considerado anteriormgnte.

TIFIQUESE Y CUMPLASE

AN LEGUIZAM
Juez

K OFICINA DE APOYO PARA LOS \
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO [
[
|
|

DE EJECUCION DE SENTENCIAS
de hoy

siendo las 8:00 AM., se notifica a Ias
panes aut nlenor

ESI {JAL UNIV ITARIO
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Ui Reptiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Juzgados Civiles de Ejecucion SIG(‘ MA

de Sentencias

Cali - Valle del Cauca

Auto de Sustanciacion # 2424

RADICACION: 76-001-31-03-003-2002-00639-00
DEMANDANTE: Beneficencia del Valle E.|.C.E.
DEMANDADOS: Luis Enrique Concha

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Mixto
JUZGADO DE ORIGEN: Tercero Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, veintiséis (26) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Revisado el expediente, se observa que la apoderada judicial del ejecutante aporta avalto
catastral del inmueble objeto de este proceso, el cual fue realizado con base a la FACTURA
del impuesto predial unificado, apartandose del postulado legal el cual establece que se
hara con el “avalué catastral”, no con la factura. De este modo y con el fin de lograr que el
valor de remate sea el idoneo, se requerira a la memorialista a fin de que allegue el
certificado catastral del bien inmueble objeto de garantia en el presente proceso conforme
lo establecido en el articulo 444 del Codigo General del Proceso. En consecuencia, el

Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO.- ABSTENERSE de correr traslado del avaltio presentado, por lo expuesto en |a
parte motiva de la providencia.

SEGUNDO.- REQUERIR a la apoderada judicial de la parte ejecutante a fin de que allegue
el certificado catastral del bien inmueble objeto de garantia en el presente proceso conforme

lo establecido en el articulo 444 del Cddigo General del Rroceso.

NOTIFI

/ OFICINA DE APOYO DE LOS
JUZGADOS CIVILES DEL
'O DE EJECUCION DE
SENTENCIAS,

En Estado N° ’ de hoy
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Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion 5 ;
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de Sustanciacion # 2423

RADICACION: 76-001-31-03-003-2013-00240-00
DEMANDANTE: JAIRO TRUJILLO MANJARRES
DEMANDADO: JORGE ELIECER GOMEZ PALACIOS

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
JUZGADO DE ORIGEN: TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis (26) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Revisado el expediente se encuentra escrito aportado por el apoderado judicial de la sefora
GLADYA PRIETO BRAVO, como acreedora que embargd los remanentes que de este
proceso pudiesen generarse, quien presenté observaciones al avalto catastral presentado
por la parte ejecutante, aportando un nuevo informe pericial, de igual manera, el
memorialista puso de presente al Despacho que se cometio un yerro en el auto que dispuso
correr traslado del avalud catastral’, pues en el mismo no se especifico que el aqui
demandado es propietario Unicamente del 50% del inmueble embargado y secuestrado en
este proceso; por tanto, pese a que las observaciones antedichas fueron presentadas

extemporaneamente, no habra de surtirse eficacia al avaluo catastral.

En ese orden de ideas, evidenciando que entre el valor catastral del inmueble y el comercial
aportado por la parte interesada hay una diferencia abismal, esto es de mas de trescientos
millones de pesos, este Despacho en uso de las facultades dispuestas en los numerales 17
y 2° del articulo 42 del CGP en concordancia con el articulo 176 ejusdem, resuelve nombrar
un perito avaluador de la lista de auxiliares de la justicia vigente, a fin de que rinda un
informe pericial que dirima la discusion aqui planteada, todo ello conforme a lo estipulado
en el articulo 229 y disposiciones concordantes de la norma civil adjetiva. En consecuencia,

el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: NO OTORGAR EFICACIA al avallo catastral visible a folio 107 del cuaderno

principal por las razones anotadas en precedencia.

' Fl. 107 cuaderno principal



SEGUNDO: DESIGNAR como perito avaluador, tomado de la lista oficial a:

IVAN DE JESUS CR 3#7-75 OF 7-75 Tel. 3157662724
TEJADA EDF. ALCALA Correo electronico:
CABRERA itejadaca@gmail.com

Comuniquese a través de Secretaria, por telegrama al auxiliar de justicia su designacion,
quien debera indicar si acepta el cargo en el término de cinco (5) dias siguientes al recibo
de la misma segun lo establecido en el articulo 49 del C.G.P.

DARID MILLA

T / OFICINA|DE APOYO PARABOS \
JUZGADOS CIVILES DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENVENCIAS DE CALI

\PROFESIO\NAL UNIVERSITARIO /
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- - Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
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u Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis  (26) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Auto de sustanciacion # 2323

RADICACION: 76-001-31-03-003- 2019-00005-00
DEMANDANTE: Banco Colpatria S.A.
DEMANDADOS: Edgar Alberto Rivera Arenas
PROCESO: Ejecutivo Hipotecario

JUZGADO DE ORIGEN: Tercero Civil Del Circuito De Cali

Revisado el expediente, se observa a folios 125, memorial de la apoderada de la parte
actora en el que solicita la correccion del auto No. 1961 del 20 de agosto de 2019, visible
a folio 122, en lo que hace referencia al nimero de matricula inmobiliaria de uno de los
inmuebles a secuestrar, peticion que sera acogida favorablemente, de conformidad al
articulo 286 del C. G. del Proceso.

En consecuencia el Juzgado,

DISPONE:

UNICO: CORREGIR el auto No. 1961 del 20 de agosto de 2019, visible a folio 122, en lo
que hace referencia al nimero de| matricula inmobiliaria de uno de los inmuebles a
secuestrar, siendo el correcto el 3Y0-901940. En lo demas la providencia quedara
incélume. La Oficina de Apoy

sien

rotfcep f ok 5L,
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis  (26) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Auto de sustanciacion # 2326

RADICACION: 76-001-31-03-007- 2014-00035-00
DEMANDANTE: Rodrigo Alonso Lopez Rosales
DEMANDADOS: Yiminson Saa Orobio

PROCESO: Ejecutivo Mixto

JUZGADO DE ORIGEN: Seéptimo Civil Del Circuito De Cali

Revisado el expediente, se observa que el término otorgado a las partes en auto No. 1965
del 21 de agosto de 2019, folio 269, transcurrié en silencio; no obstante lo anterior vy
aunque en la mencionada providencia se dijo que en caso de guardar silencio se tendria
como tal de $ 578. 391. 690, considera el despacho que este avalio, que corresponde al
afio 2015 se encuentra desactualizado y no corresponderia al valor actual del inmueble,
por lo que se decretara de oficio un dictamen para determinar el precio a 2019 del
mentado inmueble. En consecuencia el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: TENER EN CUENTA, para todos los efectos legales, que las partes
guardaron silencio al requerimiento hecho mediante auto No. 1965 del 21 de agosto de
2019, folio 269.

SEGUNDO: Con el fin de determinar el valor actual del inmueble objeto de este proceso,
DESIGNASE como perito avaluador a[CHRISTIAM ARMANDO VEGA MARTINEZ, corro
electrénico chrivega@hotmail.com vy celular 3006519113, . quien hace parte de la lista de
auxiliares de la justicia. Al perito se Je otorga el término de diez dias para rendiri su
experticia y se le sefialan como gastos |a suma de/$ §00. 0000., a cargo de las partes por
igual. La Oficina de Apoyo proceda de

QUESE ¥ CUMALASE

DARIO MIL N

/ OFICINA DE RPOYO DE LOS
JUZGADOS EIVILES DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTEN

En Esta N° hoy,
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de Sustanciacion # 2429

RADICACION: 76-001-31-03-008-2018-00218-00
DEMANDANTE: Banco de Occidente S.A.
DEMANDADOS: OAC Ingenieros y Arquitectos S.A.S. y Otro.

CLASE DE PROCESQO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Octavo Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019).

Revisado el expediente, se observa que el Fondo Nacional de Garantias solicita el
reconocimiento de subrogacion paicial qus operd dentro del presente proceso, tras haber
cancelado al actual demandante la suma de $71.565.199.00 respecto de pagaré No
0100009079 el cual respalda la garantia No. 3315592, y a su vez allegan memorial de poder
conferido a profesional del derecho. Como quiera que se evidencia la procedencia de lo
solicitado, se aceptara la subrogacién referida hasta el monto enunciado y se reconocera

personeria al togado.

Continuando con la secuencia procesal, la representante legal del FONDO NACIONAL DE
GARANTIAS S A, allega la liquidacién del crédito adeudado, de la cual se ordenada correr

traslado. En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR la subrogacion parcial que realizé BANCO DE OCCIDENTE S.A. a
favor del FONDO NACIONAL D= GARANTIAS S.A. por valor de SETENTA Y UN
MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y CINCO MIL CIENTO NOVENTA Y NUEVE PESOS
($71.565.199) M/C.

SEGUNDO: DISPONER que la sociedad FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S A
actuara en este proceso, como nuevo acreedor, respecto de la suma pagada a BANCO DE
OCCIDENTE S.A.

TERCERO: DISPONER a las entidades BANCO DE OCCIDENTE S.A. Y FONDO
NACIONAL DE GARANTIAS S.A., como actuales ejecutantes dentro del presente proceso



CUARTO: TENGASE a la abogada MELISSA CABRERA RIVERA identificada con cédula
de ciudadania # 1.151.947.305 de Cali (V) y T.P. 263.188 del C.S. de la J. como apoderada
judicial del FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A., conforme a poder conferido.

QUINTO: Por secretaria corrase traslado d¢le la liquidacion de crédito visible a folios 102 a
106 del cuaderno principal.

OTIFIQUES

RiO MILLAN LEGUIZAMON
Jue
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y - Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
} Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
u Repiiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis  (26) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Auto de sustanciacion # 2320

RADICACION: 76-001-31-03-009- 2002-00108-00
DEMANDANTE: Amparo Espinal Roman
DEMANDADOS: Maria Virginia Arango Medina y otros
PROCESO: Ejecutivo Hipotecario

JUZGADO DE ORIGEN: Noveno Civil Del Circuito De Cali

Revisado el expediente, se observa a folio 300 y 301, solicitud de las demandadas en el
presente proceso en el sentido de requerir al secuestre designado en este asunto para
que se sirva hacer la entrega a su favor del inmueble de propiedad de las memorialistas,
en razon que esta actuaciéon terminé por desistimiento tacito, peticion que sera
despachada desfavorablemente, toda vez que mediante auto de 12 de septiembre de
2016, folio 294, al terminar el proceso las medidas cautelares fueron puestas a
disposicion del Juzgado 26 Civil Municipal de Cali, por lo que sera ante esa autoridad que
las peticionarias deben elevar su solicitud de requerir al secuestre para la entrega, aun
cuando el proceso alla también se encuentre terminado, pues , se itera, es ese despacho
quien tiene las medidas cautelares que pesan sobre el inmueble.

Para los efectos pertinentes, se ordenara expedir copia auténtica de la diligencia de

secuestro, folio 187, a costa de la parte interesada y con destino al Juzgado 26 Civil
Municipal de Cali. En consecuencia el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud incoada por las memorialistas, de conformidad a lo
expuesto.

SEGUNDO: ORDENAR ordenara expedir copia auténtica de la diligencia de secuestro,
folio 187, a costa de la parte interesada y co stino al Juzgado 26 Civil Municipal de
Cali.

DE APQYO DE LOS \
JUZGADOS CIVI

s 0 .
notificaallas 1 t’? amL
K PROFESIONAL UNIVERSITARIO /
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. Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion 2l y
a Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
U Reptiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de Sustanciacion # 2428

RADICACION: 76-001-31-03-010-2018-00269-00
DEMANDANTE: Banco de Occidente S A.
DEMANDADOS: Gaia Agropecuaria S.A.S. y Otros.

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Décimo Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019).

Revisado el expediente, se observa que el Fondo Nacional de Garantias solicita el
reconocimiento de subrogacién parcial que operé dentro del presente proceso, tras haber
cancelado al actual demandante la suma de $115.706.546.00 respecto de pagaré No.
2E526770 el cual respalda la garantia No. 3698748, y a su vez allegan memorial de poder
conferido a profesional del derecho. Como quiera que se evidencia la procedencia de lo
solicitado, se aceptara la subrogacion referida hasta el monto enunciado y se reconocera

personeria al togado. En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR la subrogacién parcial que realizé BANCO DE OCCIDENTE S.A. a
favor del FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A., por valor de CIENTO QUINCE
MILLONES SETECIENTOS SEIS MIL QUINIENTOS CUARENTA Y SEIS PESOS
($115.706.546) M/C.

SEGUNDO: DISPONER que la sociedad FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S A
actuara en este proceso, como nuevo acreedor, respecto de la suma pagada a BANCO DE
OCCIDENTE S.A.

TERCERO: DISPONER a las entidades BANCO DE OCCIDENTE S.A. Y FONDO
NACIONAL DE GARANTIAS S.A., como actuales ejecutantes dentro del presente proceso.

CUARTO: TENGASE a la abogada MELISSA CABRERA RIVERA identificada con cédula
de ciudadania # 1.151.947.305 de Cali (V) y T.P. 263.188 del C.S. de la J. como apoderada
judicial del FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A., conforme a poder conferido.



76001-3103-010-2018-00269-00
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- Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion 7.
ﬁ Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
U Repiiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de Sustanciacion # 2425

RADICACION: 76-001-31-03-011-2003-00036-00
DEMANDANTE: Javier Diaz Riascos.
DEMANDADOS: Hernan Grajales Ramirez y Otros.

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Once Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Encontrandose vencido el término de traslado del avalio comercial aportado por la parte

activa, sin que se presentara objecion alguna, se procedera a otorgarle eficacia al mismo.

De otra parte, la apoderada de la parte actora solicité se fije fecha de remate del bien
inmueble objeto de embargo, secuestro y avaluo en el presente tramite ejecutivo; no
obstante lo anterior, teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 448 numeral 2° y 3° del
Caodigo General del Proceso, el cual ordena al juez de la causa realizar el control de
legalidad para sanear las irregularidades que puedan acarrear nulidad, se procedio a
realizar un examen exhaustivo al proceso de marras, observando que en el certificado de
libertad y tradicién de dicho bien', se extrae del mismo que en la anotacion No. 006 se
encuentra registrado un gravamen hipotecario a favor de la CORPORACION POPULAR
DE AHORRO Y VIVIENDA “CORPAVI", entidad que no ha sido notificada dentro en este

proceso. En consecuencia el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: OTORGAR EFICACIA al avaluo comercial presentado por la parte actora, de
conformidad con los lineamientos establecidos en el numeral 4° del articulo 444 del C.G.P.

SEGUNDO: NEGAR la solicitud de fijar fecha de remate por las razones anotadas en

precedencia.

TERCERO: ORDENAR la citacion a este proceso, al cesionario y/o adquirente del crédito
hipotecario objeto del lamamiento previo, para los efectos del articulo 462 del C.G.P., a la
CORPORACION POPULAR DE AHORRO Y VIVIENDA “CORPAVI", como acreedor

! Folios 52-55 cuaderno de medidas cautelares

&



hipotecario del inmueble identificado con matricula inmobiliaria # 370-359978, a quien se le
ratifica este auto, para los fines sefialados en la disposicién en cita, y a través del
mecanismo dispuesto en los articulos 291 y 292 ibidem del C.G.P.

/NOTIFIQUESE Y ASE

DARIO MIL

/ OFICINADE APOYO DE L!
JUZGADOS CIYILES DEL CIRCUITQ DE
EJECUCI|ON 5ENTE?|BS
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0EF=2019 ™
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Santiago de Cali, veintiséis  (26) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Auto de sustanciacion # 2325

RADICACION: 76-001-31-03-011- 2009-00437-00
DEMANDANTE: Bancolombia S.A. Reintegra S.A.S..
DEMANDADOS: Jairo Alberto Zuluaga Arias
PROCESO: Ejecutivo Hipotecario

JUZGADO DE ORIGEN: Once Civil Del Circuito De Cali

Revisado el expediente, se observa que obra a folio 496 a 565, dictamen pericial
aportado por el auxiliar de la justicia Ing. Alexander Camacho Paez, experticia que no
cumple con los requisitos de los numerales 6°, - 7°, 8°y , 9° del articulo 226 del C. G. del
Proceso, por lo que se le requerira para que subsane tal falencia antes de correr traslado
de esta prueba a las partes .

En consecuencia el Juzgado,

DISPONE:

UNICO: PREVIO a correr traslado del dictamen pericial obrante a folios 496 a 565 del
expediente, requiérase al perito ALEXANDER CAMACHO PAEZ. Para que en el término
de diez dias, proceda a complementar su dictamen dando cumplimiento a lo dispuesto en
los numerales 6°, 7°, 8°y 9° del articulo 226 del C. G. del Proceso.

Cumplido lo anterior, ingrésese el proceso jal despacho para lo pertinente.

NOTIFIQ
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‘ Rama Judicial
1 1 Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Juzgados Civiles de Ejecucion
de Sentencias

Cali - Valle del Cauca

SIGCMA

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

CONTROL DE LEGALIDAD
RADICACION 012-2014-00371
CLASE DE PROCESO: Mixto
SENTENCIA FL 99 C1
MATRICULA INMOBILIARIA 370-70135
EMBARGO FL 14-16 CM
SECUESTRO: Fl. 34 CM
AVALUO FI 127 C1 13/08/19 $461.959.500.00

LIQUIDACION COSTAS

FL. 103 C1 20/06/16 $12.625.100.00

ULTIMA LIQUIDACION CREDITO APROBADA

FI 110 C105/10/2016 $359.742.626,45

ACREEDORES HIPOTECARIO NO

ACUMULACION DE EMBARGOS SI. Dos acreencias laborales Fl 64 y 75 del cuaderno de medidas
LABORAL, COACTIVO, ALIMENTOS cautelares.

REMANENTES: NO

SECUESTRE ADRIANA LUCIA AGUIRRE PABON

CERTIFICADOS DE TRADICION SIN NOVEDAD

AVALUO INMUEBLE $461.959 500.00

70% $323.371.650.00

40% $184.783 800.00

Auto Interlocutorio # 874

RADICACION: 76-001-31-03-012-2014-00371-00
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.

DEMANDADO: MARTHA ROSAURA RAMIREZ QUINTERO
CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO MIXTO

JUZGADO DE ORIGEN: DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

En atencion a la solicitud presentado por el apoderado de la parte actora, se procedera a
fijar fechia para llevar a cabo diligencia de remate sobre el bien inmueble identificado con
folio de matricula # 370-70135, el cual se encuentra debidamente embargado’ secuestrado’
y avaluado®. Siendo procedente la anterior solicitud y habiendo ejercido el control de
legalidad sin encontrar vicio procesal que invalide lo actuado, el juzgado de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 448, 450, 451, 452 del C.G.P., accedera a lo peticionado

Por lo anterior, el Juzgado,
DISPONE:

Para que tenga lugar la DILIGENCIA DE REMATE sobre el bien inmueble identificado con
folio de matricula # 370-70135, siendo objeto de embargo, secuestro y avalué por valor de
$461.959.500, FIJASE la HORA de las 10:00 am. del DIA VEINTISEIS (26) del MES de

NOVIEMBRE del ANO 2019.

! Folios 14-16 CM
2 Folios 34 |bidem
* Folios 127 C1

130



Sera postura admisible la que cubra el 70% del avaltuo dado a los bienes referidos y postor
habil quien consigne previamente en el BANCO AGRARIO en la cuenta # 760012031801
de esta ciudad, a érdenes de la Oficina de Ejecucion de los Juzgados Civiles del Circuito,
el 40% que ordena la Ley sobre el avalué de los bienes.

El aviso se publicara por una sola vez en un periodico de amplia circulacién en la localidad,
ya sea en EL PAIS u OCCIDENTE, o en su defecto, en una emisora, cumpliendo la
condicion sefialada por el articulo 450 del C.G.P.

La licitacion comenzara a la hora antes indicada y no se cerrara hasta cuando haya

transcurrido una hora.

TENER como base de la licitacion, para el inmueble 370-70135, la suma de $ 323.371.650
que corresponde al 70% del avalud del bien inmueble, de conformidad a lo dispuesto en el
numeral 3° del Art. 448 del CGP. Diligentia de remate que se tramitara de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 452 del C.G.P

siendo las 0 )
partes 7! auto anteriQr
P, w4 %
PRbFEs\TAL UNIVERSITARIO
\
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o Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
a Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
U Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Interlocutorio # 0875

RADICACION: 76-001-31-03-013-2003-00484-00
DEMANDANTE: Hernando Gutiérrez (cesionario)
DEMANDADOS: Carlos Enrique Arias y otros

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Mixto
Santiago de Cali, Veinticinco (25) de Septiembre de dos mil diecinueve (2.019)
Procede el Despacho a resolver la objecion a la liquidacion de crédito presentada por la

parte demandada.
FUNDAMENTOS DE LA OBJECION

Esencialmente fundamentod su inconformidad la parte objetante, indicando que el pagaré
No. 927500074907 por valor de $1.500.000 como capital, es una obligacién que soélo
correspende al demandado Carlos Enrique Arias Torres, y no a cargo de los demas

herederos del causante Raul Arias Uribe.

Indica que, el pagaré No. 9279600009860 aparece autorizado para su cobro judicial
contra los herederos del seficr Raul Arias Uribe; y respecto del pagaré No.
9279600007682 no ha sido objeto de mandamiento de pago dentro del presente asunto.

Por lo anterior, aporta las liquidaciones alternativas donde precisa los errores de la

liquidacién objetada.

CONSIDERACIONES

El articulo 446 del Codigo General del Proceso, respecto a la liquidaciéon de crédito y
costas dice: Para la liquidacion del crédilo y las costas, se observaran las siguientes
reglas: 1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la
sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al
gjecutado cualquiera de las pertes puodra presentar la liquidacion del crédito con
especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su presentacion, y
si fuere el caso de la conversion @ moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con
lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si
fueren necesarios. 2. De la liquidacion presentada se dara traslado a la otra parte en la

forma prevista en el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual sélo podra

N33



formular objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite debera acompanar,
so pena de rechazo, una liquidacion alternativa en la que se precisen los errores
puntuales que le atribuye a la liquidacion objetada.”

“La liquidacion del crédito comprende el capital y los intereses causados hasta la fecha de
su presentacion de acuerdo a como haya quedado el mandamiento de pago, dandose
traslado a la contraparte quien puede objetarla acompafiando una liquidacién alternativa

con precision de los errores puntuales, so pena de rechazo.

“‘De lo anterior se colige que la liquidacion del crédito debe cefiirse necesariamente a lo
dispuesto en el mandamiento de pago, a menos que se haya reformado o modificado por
el fallo o auto que ordene seguir adelante la ejecucion, una vez ejecutoriado el fallo éste
tiene fuerza de cosa juzgada cuya firmeza y obligatoriedad son indiscutibles porque
determina el futuro del proceso, ni el juez ni las partes tienen la facultad de alterar tal
decision (art. 309, 332 y 507 CPC), de lo contrario, se descarrilaria el proceso pudiendo
modificarse en cualquier momento el marco de la controversia, violando el derecho de
defensa de las partes y la congruencia légica que debe mantener el debate judicial; si en
cualquier momento posterior a la sentencia o al auto que ordena seguir con la ejecucion
fuera posible desatenderla, ¢ para qué fallo y para qué mandamiento de pago?”.’

Revisado el presente proceso, se puede observar que se dict6 mandamiento de pago en
contra del demandado Carlos Enrique Arias Torres por: 289.693,37 UVRS por concepto
de capital, e intereses moratorios desde el 26 de julio de 2002.

La demanda fue sustituida por auto No.350 del 15 de abril de 2004 (Fl. 93), donde se
adiciono la pretension a cargo del sefior Carlos Enrique Arias Torres por $1.513.122,60
como capital, mas intereses de mora desde el 31 de octubre de 2003 hasta que se
efectue el pago total de la obligacion.

De igual modo, una vez fueron notificados a los herederos del sefior Raul Arias Uribe, se
libr6 mandamiento de pago a cargo de sus herederos, Carlos Enrique Arias y Elvira
Torres de Arias por 381.597,93 UVR representados en el pagaré No. 927-9600009860,
mas intereses moratorios desde el 30 de junio de 2003.

Dentro del presente asunto se dicté auto que ordendé continuar la ejecucion, tal como fue

indicado en el mandamiento de pago y auto de sustitucion de demanda.

" Auto Tribunal Superior de Cali, Mag. Jorge Jaramillo Villarreal, 25 de abril de 2012, Rad. 008-2000-00497-
05 (833)
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La labor del juez una vez presentada la liquidacion del crédito por el demandante, es
establecer conforme al articulo 446 del C.G.P., es la concrecion de lo dispuesto en el
mandamiento de pago y en el auto que ordend seguir adelante la ejecucién, impartiendo
su aprobacion o modificacion que necesariamente se debe hacer con base en las pruebas
acompafadas por quien presento la liquidacion y su objetante.

Ahora bien, los argumentos esgrimidos por la parte demandada en su escrito de objecion,
se encuentran ajustados respecto al valor del pagaré No. 9275000074907, el cual
unicamente podra ser cobrado a cargo del sefior Carlos Enrique Arias, no obstante,
respecto a lo manifestado del pagare por valor de $1.500.000, verificada la demanda se
encuentra que se dictd mandamiento de pago (Fl. 96) por valor de $1.513.122,60, por
tanto sus aseveraciones no son correctas.

De igual modo, verificada la liquidacion alternativa la misma no parte de la aprobada a
folio 740 del presente cuaderno, error que también incurre la parte demandante en la
liquidacién del crédito que aqui se revisa, ya que toma en cuenta el valor de la UVR para
el 15 de febrero de 2019 y liquida intereses al 28 del mismo mes y afno; por lo que deben
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 446 del CGP, es por ello que no podran ser

tenidas en cuenta.
Asi las cosas, encontrando entonces el despacho la necesidad de modificar la liquidacion
del crédito presentada por el ejecutante, ejercido el control de legalidad que sefala el ya

mencionado articulo 446 del CGP, la cual quedara de la siguiente manera:

Pagaré No. 927 9600009860

CAPITAL UVR
381.597,9300

Periodo intereses moratorios a liquidar

Fecha inicial fecha final Dias liquidados 1
28/10/2017 28/02/2019 488 1
Interés 5 Interés
. Interés » Intereses .
2 Efectivo : Morator Interés : Sumatoria
Cotizacion Moratorio ¥ " , Moratorios
Fecha Anual . io Moratorio Capital en pesos Intereses
Uvr Efectivo : i Causados 5
Remuner Nominal Diario 1 Moratorios
X Anual (mes vencido)
atorio Mensual
31/10/2017 18,60% $96.179.239,71
252,0434 12,40% 1,43% 0,048% $1.377.003 $ 1.377.003
30/11/2017 18,60% $96.207.477,96
252,1174 12,40% 1,43% 0,048% $1.377.407 $2.754.410
31/12/2017 18,60% $96.306.426,30
252,3767 12,40% 1,43% 0,048% $1.378.824 $4.133.233
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31/01/2018 18,60% $96.579.192,50
0 253,0915 12,40% 1,43% 0,048% $1.382.729 $5.515.962
28/02/2018 18,60% $97.039.132,49
i 254,2968 12,40% 1,43% 0,048% $1.389.314 $ 6.905.276

31/03/2018 18,60% $97.722.345,42

256,0872 12,40% 1,43% 0,048% $1.399.095 $8.304.371
30/04/2018 18,60% $98.175.073,20

257,2736 12,40% 1,43% 0,048% $1.405.577 $9.709.948
31/05/2018 18,60% $98.525.914,34

258,1930 12,40% 1,43% 0,048% $1.410.600 $9.714.971
30/06/2018 18,60% $98.868.322,16

259,0903 12,40% 1,43% 0,048% $1.415.502 $11.125.450
31/07/2018 18,60% $99.068.432,12

259,6147 12,40% 1,43% 0,048% $1.418.367 $11.133.338
31/08/2018 18,60% $99.073.736,33

259,6286 12,40% 1,43% 0,048% $1.418.443 $12.543.893
30/09/2018 18,60% $99.070.798,02

259,6209 12,40% 1,43% 0,048% $1.418.401 $12.551.739
31/10/2018 18,60% $99.212.065,58

259,9911 12,40% 1,43% 0,048% $1.420.424 $13.964.317
30/11/2018 18,60% $99.348.410,52

260,3484 12,40% 1,43% 0,048% $1.422.376 $13.974.115
31/12/2018 18,60% $99.469.529,70

260,6658 12,40% 1,43% 0,048% $1.424.110 $15.388.427
31/01/2019 18,60% $99.681.278,39

261,2207 12,40% 1,43% 0,048% $1.427.141 $15.401.257
28/02/2019 18,60% $100.103.516,50

262,3272 12,40% 1,43% 0,048% $1.433.187 $16.821.614

Resumen liquidacién del crédito

VALOR TOTAL DE
CAPITAL EN PESOS SEGUN LA OBLIGACION
VALOR DE LA UVR A LA FECHA INTERESES HASTA LA FECHA
DE CORTE DE LA LIQUIDACION | INTERESES DE MORA AL 27 MORATORIOS DE CORTE DE LA
PRESENTADA (Valor de la UVR DE OCTUBRE DE 2017 ACUMULADOS A 28 DE LIQUIDACION
para el 28 de febrero de 2019: FEBRERO DE 2019 PRESENTADA (28
$262,3272) DE FEBRERO DE
2019)
S 100.103.516,50

$182.617.383,00 $16.821.613,72 $299.542.513,22

Por lo anterior, el valor total de la liquidacion del crédito a cargo de herederos del sefior
Raul Arias Uribe, Carlos Enrique Arias y Elvira Torres de Arias, por valor de
DOSCIENTOS NOVENTA Y NUEVE MILLONES QUINIENTOS CUARENTA Y DOS MIL
QUINIENTOS TRECE PESOS 22/10 CENTAVOS MCTE ($299.542.513,22).

Pagaré No. 927 9600007682

CAPITAL UVR

289.693,3700

Periodo intereses moratorios a liquidar

Fecha inicial fecha final Dias liquidados

28/10/2017 28/02/2019 488
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ihtarss Interés Interés IFiterds h;r;tet;esgs St
Cotizacion ; . 3 ratorios umatoria
Fecha :Jvr' Efectivo Anual “2?;2;‘:0 N,::::‘tiz:lo Moratorio | Capital en pesos | Causados Intereses
Remuneratorio Anual Mensual Diario (mgs Moratorios
vencido)
31/10/2017 18, .015.
/10/ 252,0434 12,40% Ha0% 1,43% 0,048% R3S 3010 $1.045.363 | $1.045.363
30/11/2017 18,60% .036.
Ay 252,1174 12,40% 1,43% 0,048% e e $1.045.670 | $2.091.034
31/12/2017 18,60% A1
112 252,3767 12,40% 1,43% | 00a8% | ° 7311185673 | ¢ ) 046746 | $3.137.780
31/01/2018 18,60% .318.
1oH 253,0915 12,40% 1,43% 0,048% P TRIAIEID,55 $1.049.710 | $4.187.490
28/02/2018 18,60% .668.
/02/ 254,2968 12,40% 1,43% 0,048% N73.688.056,97 $1.054.710 | $5.242.200
31/03/2018 1 .186.
103/ 256,0872 12,40% 8,60% 1,43% 0,048% PI4IRR763,98 $1.062.135 | $6.304.335
30/04/2018 18,60% .530.456,
i 257,2736 12,40% 8,60 1,43% 0,048% e $1.067.056 | $7.371.391
4.796.
it i 258,1930 12,40% £9808 1,43% 0,048% R4 Te50028 $1.070.869 | $7.375.204
30/00/2038 259,0903 12,40% A8,90% 1,43% 0,048% ¥ AS50T 6214 $1.074.591 | $8.445.982
31/07/2018 | ,cq 6147 12,40% | B8%| 4 43x| o,0a8m | * 7529865734 | <1 076766 | $8.451970
082008 259,6286 12,40% Joe 1,43% 0,048% e T $1.076.823 | $9.522.805
.210.453,44
A 259,6209 12,40% 15,00% 1,43% 0,048% ¥ 15210453, $1.076.792 | $9.528.762
Sl AQ/ap1s 259,9911 12,40% 15,50 1,43% 0,048% 37531769798 $1.078.327 | $10.601.132
SOIS2018 260,3484 12,40% 12,60% 1,43% 0,048% TS A205.97 $1.079.809 | $ 10.608.570
#2018 260,6658 12,40% e 1,43% 0,048% s S $1.081.125 | $11.682.258
75.673.904
R0 261,2207 12,40% 15,60% 1,43% 0,048% IS $1.083.427 | $11.691.997
2808013 262,3272 12,40% 18.60% 1,43% 0,048% bl $1.088.016 | $12.770.274
Resumen Liquidacion del crédito
VALOR TOTAL DE
CAPITAL EN PESOS SEGUN LA OBLIGACION
VALOR DE LA UVR A LA FECHA INTERESES HASTA LA FECHA
DE CORTE DE LA LIQUIDACION | INTERESES DE MORA AL 27 MORATORIOS DE CORTE DE LA
PRESENTADA (Valor de la UVR DE OCTUBRE DE 2017 ACUMULADOS A 28 DE LIQUIDACION
para el 28 de febrero de 2019: FEBRERO DE 2019 PRESENTADA (28
$262,3272) DE FEBRERO DE
2019)
S 75.994.450,61

$ 144.890.370,00

$12.770.273,59

$ 233.655.094,20

Es por ello que, el valor total de la liquidacion del crédito a cargo de Carlos Enrique Arias
por valor de DOSCIENTOS TREINTA Y TRES MILLONES SEISCIENTOS CINCUENTA'Y
CINCO MIL NOVENTA Y CUATRO PESOS 20/100 CENTAVOS MCTE

($233.655.094,20).
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Pagaré No. 9275000074907

CAPITAL
VALOR | $ 1.513.122
TIEMPO DE MORA
FECHA DE INICIO 31-0ct-03 |
DIAS -1
TASA EFECTIVA 30,06
FECHA DE CORTE 28-feb-19 |
DIAS -2
TASA EFECTIVA 29,55
TIEMPO DE MORA 5518
TASA PACTADA 3,00
PRIMER MES DE MORA
ABONOS
FECHA ABONO
INTERESES PENDIENTES $ 0,00
ABONOS A CAPITAL $0,00
SALDO CAPITAL $0,00
INTERES (ANT. AB.) $ 0,00
INTERES (POST. AB.) $ 0,00
TASA NOMINAL 2,21
INTERESES $ (1.114,67)
RESUMEN FINAL
TOTAL MORA $ 5.928.881
INTERESES ABONADOS $0
ABONO CAPITAL $0
| TOTAL ABONOS $0
| SALDO CAPITAL $1.513.122
| SALDO INTERESES $ 5.928.881
DEUDA TOTAL $ 7.442.003
FECHA | BANCARIO |MAXIMA|  MES | "Mora | SALDO |INTERESES
’ VENCIDO CAPITAL | MES A MES
CORRIENTE | USURA ACUMULADO
nov-03 19,87 29,81 220| $32.174,01|%$ 1.513.122,00| $ 33.288,68
dic-03 19,81 29,72 219 $65.311,39|%$1.513.122,00( $ 33.137,37
ene-04 19,67 29,51 218| $98.297,45|%$1.513.122,00| $ 32.986,06
feb-04 19,74 29,61 218| $131.283,51|%$ 1.513.122,00| $ 32.986,06
mar-04 19,80 29,70 219| $164.420,88|$ 1.513.122,00| $ 33.137,37
abr-04 19,78 29,67 219| $197.558,25|%$ 1.513.122,00 $ 33.137,37
may-04 19,71 29,57 2,18| $230.544,31|%$ 1.513.122,00| $ 32.986,06
jun-04 19,67 29,51 2,18| $263.530,37|%$ 1.513.122,00| $ 32.986,06
jul-04 19,44 29,16 216| $296.213,80|%$ 1.513.122,00| $ 32.683,44
| ago-04 19,28 28,92 2,14| $328.594,61|$ 1.513.122,00| $ 32.380,81
sep-04 19,50 29,25 216| $361.278,05|% 1.513.122,00 $ 32.683,44
oct-04 19,09 28,64 2,12 $393.356,24 |$ 1.513.122,00| $ 32.078,19
nov-04 19,59 29,39 217| $426.190,98|9$ 1.513.122,00| $ 32.834,75
| dic-04 19,49 29,24 216| $458874,42|%$ 1.513.122,00| $ 32.683,44
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ene-05 19,45 29,18 2,16| $491.557,85|%$ 1.513.122,00| $ 32.683,44
feb-05 19,40 29,10 2,15| $524.089,98|9% 1.513.122,00| $ 32.532,12
mar-05 19,15 28,73 2,13| $556.319,47|$ 1.513.122,00| $ 32.229,50
abr-05 19,19 28,79 2,13| $588.548,97($ 1.513.122,00| $ 32.229,50
may-05 19,02 28,53 2,11| $620.475,85(% 1.513.122,00| $ 31.926,87
jun-05 18,85 28,28 2,10| $652.251,41)|%1.513.122,00| $ 31.775,56
jul-05 18,50 27,75 206| $683.421,72($1.513.122,00| $ 31.170,31
| ago-05 18,24 27,36 2,04| $714.289,41(%$1.513.122,00| $ 30.867,69
sep-05 18,22 27,33 2,03| $745.005,79|% 1.513.122,00 $30.716,38
oct-05 17,93 26,90 2,00 $775.268,23 % 1.513.122,00| $ 30.262,44
nov-05 17,81 26,72 1,99| $805.379,36($ 1.513.122,00( $ 30.111,13
dic-05 17,49 26,24 196 $835.036,55($ 1.513.122,00| $ 29.657,19
ene-06 17,35 26,03 1,95 $864.542,43|%$ 1.513.122,00| $ 29.505,88
feb-06 17,51 26,27 1,96| $894.199,62 % 1.513.122,00 $ 29.657,19
mar-06 17,25 25,88 1,94| $923.554,18|% 1.513.122,00| $ 29.354,57
abr-06 16,75 25,13 1,89 $952.152,19(%$ 1.513.122,00| $ 28.598,01
may-06 16,07 24,11 1,82| $979.691,01($1.513.122,00| $ 27.538,82
jun-06 15,61 23,42 1,771$1.006.473,27 [ $ 1.513.122,00 | $ 26.782,26
jul-06 15,08 22,62 1,71($1.032.347,66 [ $ 1.513.122,00 | $ 25.874,39
ago-06 15,02 22,53 1,71[$ 1.058.222,04 [$ 1.513.122,00 | $ 25.874,39
sep-06 15,05 22,58 1,71($ 1.084.096,43 [$ 1.513.122,00 | $ 25.874,39
oct-06 15,07 22,61 1,71]1$1.109.970,81[$ 1.513.122,00 | $ 25.874,39
nov-06 15,07 22,61 1,71]19$1.135.845,20 [ $ 1.513.122,00 | $ 25.874,39
dic-06 15,07 22,61 1,71($1.161.719,59 [ $ 1.513.122,00 | $ 25.874,39
ene-07 13,83 20,75 1,58(9% 1.185.626,91|$ 1.513.122,00 [ $ 23.907,33
feb-07 13,83 20,75 1,68 1% 1.209.534,24 [ $ 1.513.122,00 | $ 23.907,33
mar-07 13,83 20,75 1,589 1.233.441,57 [$ 1.513.122,00 | $ 23.907,33
abr-07 16,75 25,13 1,899 1.262.039,58 | $ 1.513.122,00 | $ 28.598,01
may-07 16,75 25,13 1,89($ 1.290.637,58 [$ 1.513.122,00 | $ 28.598,01
jun-07 16,75 2513 1,89]%$1.319.235,59($ 1.513.122,00 | $ 28.598,01
jul-07 19,01 28,52 2,11[$1.351.162,46 ($ 1.513.122,00 | $ 31.926,87
ago-07 19,01 28,562 2,11($1.383.089,34 [$ 1.513.122,00 | $ 31.926,87
sep-07 19,01 28,52 2,11]$1.415.016,21[$ 1.513.122,00 | $ 31.926,87
oct-07 21,26 31,89 2,33|%$1.450.271,95|% 1.513.122,00 | $ 35.255,74
nov-07 21,26 31,89 2,33|$ 1.485.527,70|$ 1.513.122,00 | $ 35.255,74
dic-07 21,26 31,89 2,33|%$1.520.783,44 | $ 1.513.122,00 | $ 35.255,74
ene-08 21,83 32,75 2,39|%$ 1.556.947,05% 1.513.122,00 | $ 36.163,62
feb-08 21,83 32,75 2,39|%$1.593.110,67 | $ 1.513.122,00 | $ 36.163,62
mar-08 21,83 32,75 2,39|%$1.629.274,29|% 1.513.122,00| $ 36.163,62
abr-08 21,92 32,88 2,40|%$ 1.665.589,21[%$ 1.513.122,00| $ 36.314,93
may-08 21,92 32,88 2,40|$1.701.904,14 [$ 1.513.122,00 | $ 36.314,93
jun-08 21,92 32,88 2,40|$1.738.219,07 [ $ 1.513.122,00 | $ 36.314,93
jul-08 21,51 32,27 2,36|$1.773.928,75($ 1.513.122,00 | $ 35.709,68
| ago-08 21,51 32,27 2,36 (% 1.809.638,43($ 1.513.122,00 | $ 35.709,68
sep-08 21,51 32,27 2,36 (% 1.845.348,11[$ 1.513.122,00 | $ 35.709,68
oct-08 21,02 31,83 - 2,31($1.880.301,22($ 1.513.122,00 | $ 34.953,12
nov-08 21,02 31,53 2,31[$1.915.254,34 [$ 1.513.122,00 | $ 34.953,12
dic-08 21,02 31,53 2,31|$ 1.950.207,46 [$ 1.513.122,00 | $ 34.953,12
ene-09 20,47 30,71 2,26 (% 1.984.404,02($ 1.513.122,00| $ 34.196,56
feb-09 20,47 30,71 2,26|$2.018.600,58|$ 1.513.122,00 | $ 34.196,56
mar-09 20,47 30,71 2,26|%$2.052.797,13|$ 1.513.122,00 | $ 34.196,56
abr-09 20,28 30,42 2,24 ($2.086.691,07 [$1.513.122,00| $ 33.893,93
may-09 20,28 30,42 2,24|%$2.120.585,00 [$ 1.513.122,00| $ 33.893,93
jun-09 20,28 30,42 2,24 ($2.154.478,93[$ 1.513.122,00| $ 33.893,93
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jul-09 18,65 27,98 2,08|$2.185.951,87 | $ 1.513.122,00 | $ 31.472,94
ago-09 18,65 27,98 2,08|$2.217.424,81|9% 1.513.122,00 | $ 31.472,94
sep-09 18,65 27,98 2,08|$2.248.897,74|$ 1.513.122,00 | $ 31.472,94
oct-09 17,28 25,92 1,94|$2.278.252,31|$ 1.513.122,00 | $ 29.354,57
nov-09 17,28 25,92 1,94 1% 2.307.606,88 | $ 1.513.122,00 | $ 29.354,57

dic-09 17,28 25,92 1,94 ($2.336.961,44 | $ 1.513.122,00 | $ 29.354,57
ene-10 16,14 24,21 1,82 )% 2.364.500,26 [$ 1.513.122,00 [ $ 27.538,82
feb-10 16,14 24,21 1,82]%$2.392.039,09 | $ 1.513.122,00 | $ 27.538,82
mar-10 16,14 24,21 1,821%$2.419.577,91 % 1.513.122,00 | $ 27.538,82
abr-10 15,31 22,97 1,741 $ 2.445.906,23 | $ 1.513.122,00 | $ 26.328,32
may-10 15,31 2297 1,74 |$2.472.234,55|$ 1.513.122,00 [ $ 26.328,32
jun-10 15,31 22,97 1,749 2.498.562,87 | $ 1.513.122,00 | $ 26.328,32

jul-10 14,94 22,41 1,70 $2.524.285,95 | $ 1.513.122,00 | $ 25.723,07
ago-10 14,94 22,41 1,70 [ $ 2.550.009,02 | $ 1.513.122,00 | $ 25.723,07
sep-10 14,94 22,41 1,701$ 2.575.732,10 | $ 1.513.122,00 | $ 25.723,07

oct-10 14,21 21,32 1,62 ($2.600.244,67 | $ 1.513.122,00 [ $24.512,58
nov-10 14,21 21,32 1,62)|$2.624.757,25 | $ 1.513.122,00 | $ 24.512,58

dic-10 14,21 21,32 1,629 2.649.269,83 | $ 1.513.122,00 | $ 24.512,58
ene-11 15,61 2342 1,771$ 2.676.052,08 | $ 1.513.122,00 | $ 26.782,26
feb-11 15,61 2342 1,77 19$2.702.834,34 | $ 1.513.122,00 | $ 26.782,26
mar-11 15,61 23,42 1,771$2.729.616,60 | $ 1.513.122,00 | $ 26.782,26
abr-11 17,69 26,54 1,98 ($2.759.576,42 | $ 1.513.122,00 [ $ 29.959,82
may-11 17,69 26,54 1,98 [$2.789.5636,23 | $ 1.513.122,00 | $ 29.959,82
Jun-11 17,69 26,54 1,98 1% 2.819.496,05|$ 1.513.122,00 | $ 29.959,82

jul-11 18,63 27,95 2,071$2.850.817,68 | $ 1.513.122,00| $ 31.321,63

| ago-11 18,63 27,95 2,0719$2.882139,30|$ 1.513.122,00( $ 31.321,63
sep-11 18,63 27,95 2,071$2.913.460,93 |$ 1.513.122,00( $ 31.321,63

oct-11 19,39 29,09 2,15]9$2.945.993,05|$ 1.513.122,00 | $ 32.532,12
nov-11 19,39 29,09 2,15]8$2.978.525,17 | $ 1.513.122,00 | $ 32.532,12

dic-11 19,39 29,09 2,15[$3.011.057,30 | $ 1.513.122,00 | $ 32.532,12
ene-12 19,92 29,88 2,20]9$ 3.044.34598 | $ 1.513.122,00 | $ 33.288,68
feb-12 19,92 29,88 2,20]$3.077.634,66 | $ 1.513.122,00 | $ 33.288,68
mar-12 19,92 29,88 2,20(9$3.110.923,35|$ 1.513.122,00 | $ 33.288,68
abr-12 20,52 30,78 2,269$3.145.119,90 | $ 1.513.122,00 | $ 34.196,56
may-12 20,52 30,78 2,26|$3.179.316,46 | $ 1.513.122,00 | $ 34.196,56
jun-12 20,52 30,78 2,26(9$3.213.513,02 | $ 1.513.122,00 | $ 34.196,56

~jul-12 20,86 31,29 2,29|$ 3.248.163,51 | $ 1.513.122,00 | $ 34.650,49
| ago-12 20,86 31,29 2,299 3.282.814,01|$ 1.513.122,00 | $ 34.650,49
sep-12 20,86 31,29 2,29 |9 3.317.464,50 | $ 1.513.122,00 | $ 34.650,49

oct-12 20,89 31,34 2,30 |$ 3.352.266,31 1% 1.513.122,00 | $ 34.801,81
nov-12 20,89 31,34 2,30 $3.387.068,11 | $ 1.513.122,00 | $ 34.801,81

dic-12 20,89 31,34 2,30 |% 3.421.869,92 1% 1.513.122,00| $ 34.801,81
ene-13 20,75 31,13 2,28|$ 3.456.369,10 | $ 1.513.122,00 | $ 34.499,18
feb-13 20,75 31,13 2,28 % 3.490.868,28 | $ 1.513.122,00| $ 34.499,18
mar-13 20,75 31,13 2,28 |$ 3.525.367,46 | $ 1.513.122,00 | $ 34.499,18
abr-13 20,83 31,25 2,29%$3.560.017,96 [$ 1.513.122,00 | $ 34.650,49
may-13 20,83 31,25 2,29|$3.5694.668,45|% 1.513.122,00 | $ 34.650,49
jun-13 20,83 31,25 2,2919%3.629.318,94 | $ 1.513.122,00 | $ 34.650,49

jul-13 20,34 30,51 2,249 3.663.212,88 |$ 1.513.122,00| $33.893,93

| ago-13 20,34 30,51 2,24)1$3.697.106,81|$ 1.513.122,00 | $ 33.893,93
sep-13 20,34 30,51 2,241%$3.731.000,74 | $ 1.513.122,00 | $ 33.893,93

oct-13 19,85 29,78 2,20|$3.764.289,43 |$ 1.513.122,00 | $ 33.288,68
nov-13 19,85 29,78 2,201$3.797.578,11 |$ 1.513.122,00 | $ 33.288,68

dic-13 19,85 29,78 2,20|$ 3.830.866,80 | $ 1.513.122,00 | $ 33.288,68
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ene-14 19,65 29,48 2,189 3.863.852,85|% 1.513.122,00 | $ 32.986,06
feb-14 19,65 29,48 2,18|$ 3.896.838,91|$ 1.513.122,00 | $ 32.986,06
mar-14 19,65 29,48 2,18]$ 3.929.824,97 | $ 1.513.122,00 | $ 32.986,06
abr-14 19,63 29,45 2,17 |$ 3.962.659,72 | $ 1.513.122,00 | $ 32.834,75
may-14 19,63 29,45 2,17 | $3.995.494 47 | $ 1.513.122,00| $ 32.834,75
jun-14 19,63 29,45 2,171$4.028.329,22 | $ 1.513.122,00 | $ 32.834,75
jul-14 19,33 29,00 2,14 1% 4.060.710,03 | $ 1.513.122,00 | $ 32.380,81
| ago-14 19,33 29,00 2,141$4.093.090,84 | $ 1.513.122,00 | $ 32.380,81
sep-14 19,33 29,00 2,141$4.125.471,65|% 1.513.122,00| $ 32.380,81
oct-14 19,17 28,76 2,131$4.157.701,15|$ 1.513.122,00 | $ 32.229,50
nov-14 19.17 28,76 2,1319$4.189.930,65|$ 1.513.122,00 | $ 32.229,50
dic-14 19,17 28,76 2,13|9$4.222.160,14 | $ 1.513.122,00 | $ 32.229,50
ene-15 19,21 28,82 2,139 4.254.389,64 | $ 1.513.122,00 | $ 32.229,50
feb-15 19,21 28,82 2,13|$4.286.619,14|$ 1.513.122,00 | $ 32.229,50
mar-15 19,21 28,82 2,13|$4.318.848,64 |$ 1.513.122,00 | $ 32.229,50
abr-15 19,37 29,06 2,15|9$4.351.380,76 | $ 1.513.122,00 | $ 32.532,12
may-15 19,37 29,06 2,15]$4.383.912,89 (9% 1.513.122,00| $ 32.532,12
jun-15 19,37 29,06 2,15]1$4.416.445,01 |9 1.513.122,00| $ 32.532,12
jul-15 19,26 28,89 2,149 4.448.825,82 [ $ 1.513.122,00 | $ 32.380,81
ago-15 19,26 28,89 2,14 | $4.481.206,63 |$ 1.513.122,00| $ 32.380,81
sep-15 19,26 28,89 2,14|$4.513.587,44 1% 1.513.122,00 | $ 32.380,81
oct-15 19,33 29,00 2,14 1% 4.545.968,25 [ $ 1.513.122,00 | $ 32.380,81
nov-15 19,33 29,00 2,14|$4.578.349,06 | $ 1.513.122,00 | $ 32.380,81
dic-15 19,33 29,00 2,141$4.610.729,87 [ $ 1.513.122,00 | $ 32.380,81
ene-16 19,68 29,52 2,18|$4.643.715,93 | $ 1.513.122,00 | $ 32.986,06
feb-16 19,68 29,52 2,18|$4.676.701,99 | $ 1.513.122,00 | $ 32.986,06
mar-16 19,68 29,52 2,18|$4.709.688,05|$ 1.513.122,00 | $ 32.986,06
abr-16 20,54 30,81 2,26|$4.743.884,61 9% 1.513.122,00 | $ 34.196,56
may-16 20,54 30,81 2,26|$4.778.081,17 | $ 1.513.122,00 | $ 34.196,56
jun-16 20,54 30,81 2,26|$4.812.277,72|$ 1.513.122,00 | $ 34.196,56
jul-16 21,34 32,01 2,34|$4.847.684,78 % 1.513.122,00 | $ 35.407,05
ago-16 21,34 32,01 2,34|$4.883.091,83 (% 1.513.122,00 | $ 35.407,05
sep-16 21,34 32,01 2,34|$4.918.498,89($ 1.513.122,00 | $ 35.407,05
oct-16 21,99 32,99 2,40($4.954.813,82($ 1.513.122,00| $ 36.314,93
nov-16 21,99 32,99 2,40|$4.991.128,74|$ 1.513.122,00| $ 36.314,93
dic-16 21,99 32,99 2,40|9$5.027.44367 | $ 1.513.122,00 | $ 36.314,93
ene-17 22,34 33,51 2,44|%$5.064.363,85|9% 1.513.122,00| $ 36.920,18
feb-17 22,34 33,51 2,44|%$5.101.284,03 | $ 1.513.122,00| $ 36.920,18
mar-17 22,34 33,51 2,44|%$5.138.204,20 | $ 1.513.122,00 | $ 36.920,18
abr-17 22,33 33,50 2,44|%$5.175.124,38 | $ 1.513.122,00 | $ 36.920,18
may-17 22,33 33,50 2,44|%$5.212.044,56 | $ 1.513.122,00 | $ 36.920,18
jun-17 22,33 33,50 2,441%$5.248.964,73 [$ 1.513.122,00| $ 36.920,18
jul-17 21,98 32,97 2,40($5.285.279,66 [$ 1.513.122,00| $ 36.314,93
ago-17 21,98 32,97 2,40|$5.321.594,59 [ $ 1.513.122,00 | $ 36.314,93
sep-17 21,98 32,97 2,40[$5.357.909,52 [$ 1.513.122,00 | $ 36.314,93
oct-17 20,77 31,16 2,29|%$5.392.560,01|$ 1.513.122,00 | $ 34.650,49
nov-17 20,77 31,16 2,29($5.427.210,51|$ 1.513.122,00 | $ 34.650,49
dic-17 20,77 31,16 2,29|$ 5.461.861,00($ 1.513.122,00 | $ 34.650,49
ene-18 20,68 31,02 2,28 |$5.496.360,18 [$ 1.513.122,00 | $ 34.499,18
feb-18 20,68 31,02 2,289 5.530.859,36 | $ 1.513.122,00 | $ 34.499,18
mar-18 20,68 31,02 2,28 % 5.565.358,54 [$ 1.513.122,00 | $ 34.499,18
abr-18 20,48 30,72 2,26|%$5.599.555,10 [$ 1.513.122,00 | $ 34.196,56
may-18 20,48 30,72 2,26 |$5.633.751,66 |$ 1.513.122,00 | $ 34.196,56
jun-18 20,48 30,72 2,26 |$5.667.948,22|$ 1.513.122,00| $ 34.196,56
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| jul-18 20,03 30,05 2,21/$5.701.388,21|$ 1.513.122,00 | $ 33.440,00
ago-18 19,94 29,91 2,20|$5.734.676,90 | $ 1.513.122,00 | $ 33.288,68
sep-18 19,81 29,72 2,19|$5.767.814,27 | $ 1.513.122,00 | $ 33.137,37
oct-18 19,63 29,45 2,17 |1 $5.800.649,01 | $ 1.513.122,00 | $ 32.834,75
nov-18 19,49 29,24 2,16|$5.833.332,45|$ 1.513.122,00 | $ 32.683,44

dic-18 19,40 29,10 2,15|%$ 5.865.864,57 | $ 1.513.122,00 | $ 32.532,12
ene-19 19,16 28,74 2,13|$5.898.094,07 | $ 1.513.122,00 | $ 32.229,50
feb-19 19,70 29,55 2,181%$5.931.080,13|$ 1.513.122,00 | $ 30.786,99
mar-19 19,37 29,06 2,15[$5.931.080,13 | $ 1.513.122,00 $ 0,00

De igual manera, el valor total de la liquidacion del crédito a cargo de Carlos Enrique Arias
por valor de SIETE MILLONES CUATROCIENTOS CUARENTA Y DOS MIL TRES
PESOS MCTE ($7.442.003,00).

En mérito de lo anterior, este Despacho Judicial

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la objecion propuesta por la parte demandada, en contra de la

liquidaciéon de crédito aportada al proceso por la parte ejecutante, de conformidad a lo
sefalado previamente en esta providencia.

SEGUNDO: MODIFICAR oficiosamente la liquidacién de crédito presentada por la parte

ejecutante y demandada en los términos referidos en la parte motiva de esta providencia.

2.1 TENER para todos los efectos legales a cargo de herederos del sefior Raul Arias
Uribe, Carlos Enrique Arias y Elvira Torres de Arias, por valor de DOSCIENTOS
NOVENTA Y NUEVE MILLONES QUINIENTOS CUARENTA Y DOS MIL QUINIENTOS
TRECE PESOS 22/10 CENTAVOS MCTE ($299.542.513,22) como valor del crédito.

2.2 TENER para todos los efectos legales a cargo de Carlos Enrique Arias por valor de
DOSCIENTOS TREINTA Y TRES MILLONES SEISCIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL

NOVENTA Y CUATRO PESOS 20/100 CENTAVOS MCTE ($233.655.094,20) como valor
del crédito.

2.3 TENER para todos los efectos legales a cargo de Carlos Enrique Arias por valor de
SIETE MILLONES CUATRO TOS\ CUARENTA Y DOS MIL TRES PESOS MCTE

($7.442.003,00) como valor del crédio. /

NOTIF[QUESE Y C / OF A DE APOYO PARA LOS \
J) ADOS CIVILES DEL CIRCUITO
\ DE EJECUCION D )?EN)ENCIAS
ARIO MILLAN|LE En Estado N° de hoy
Juez '

Apa
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P - Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion Y
Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
U Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, veinticinco (25) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Auto Interlocutorio # 786

RADICACION: 76-001-31-03-013- 2003-00484-00
DEMANDANTE: Hernando Gutiérrez ( Cesionario )
DEMANDADOS: Carlos Enrique Arias y otros
PROCESO: Ejecutivo Mixto

JUZGADO DE ORIGEN: Trece Civil Del Circuito De Cali

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion y subsidiario de apelacion,
obrante a folios 1111 y 1112, interpuesto por el apoderado de RAUL ARIAS TORRES,
contra el auto No. 1782 del 31 de julio de 2019, visible a folio 1106, mediante la cual se

negé el desembargo de los bienes inmuebles materia del litigio.

ARGUMENTOS DEL IMPUGNANTE

En sintesis el apoderado recurrente manifiesta que no esta conforme con la decision de
rechazar la solicitud de levantamiento de embargo sobre el inmueble de matricula No.
370-79437, por la razon que este bien no esta hipotecado, por lo que la decision debe

revocarse.

La parte actora guardé silencio durante el traslado del recurso.

CONSIDERACIONES

1.- Parte integrante del derechc de impugnacion de las providencias judiciales es la
REPOSICION, conocida en algunos sistemas positivos, con el especifico nombre de

revocatoria. Tiene por finalidad que el mismo juez o tribunal que dicté la resolucion



impugnada la revoque o la enmiende, dictando en su lugar una nueva por contrario

imperio.

23.- Ahora bien, adentrandonos en el caso objeto de estudio y revisado el plenario
considera el despacho que no deben acogerse en este momento los argumentos del
recurrente, pero por las razones que van a exponerse Yy basicamente porque no se dan
los presupuestos del articulo 599 del C. G. del Proceso, en lo que refiere al exceso de

embargos para proceder a su levantamiento.

Dispone la norma en mencién, que el juez al decretar el embargo no puede exceder en
su monto al doble del crédito y las costas cobradas, tal y como bien lo afirma el
recurrente.

En primer lugar, si se tiene en cuenta la liquidacion de crédito aprobada en este asunto,
mediante auto de 22 de noviembre de 2017, folios a 747, aun sin actualizar, asciende a
un valor de $ 498.920.873,86, mas las costas de $ 15.748.000, arrojarian una suma total
de valor total de $ 514. 668. 873. 86, por lo que el doble de esta suma seria $ 1. 029.
38T TAT. T2,

En segundo lugar, verificado el avalio de los bienes, de los cuales se corrio traslado en
auto de 3 de mayo de 2019, folios 1086 y 1087, estos suman en total $ 924.777.000.

Quiere decir lo anterior, que teniendo en cuenta el avaltio de los bienes embargados en
este asunto, estos son inferiores en mas de $ 100. 000. 000. Oo al valor del crédito y las

costas, aun para el afio 2017, que son las ultimas aprobadas en el proceso.

Quiere decir lo anterior, que aunque se cometié un yerro en la providencia recurrida al
afirmar que la totalidad de los bienes perseguidos en este asunto estaban hipotecados y
que por tal razén no procedia su desembargo, tal decision se mantendra, por cuanto
aunque uno de los bienes no esta hipotecado, el valor del avalio de todos estos es

menor a la ultima liquidacion de crédito y costas aprobadas en este asunto.

Finalmente, de conformidad al numeral 8° del articulo 321 del C. G. del Proceso, se
concedera el recurso subsidiario de apelacion, en el efecto devolutivo, art. 323 ibidem,
para lo cual el recurrente debera cancelar las expensas necesarias para compulsar copias
de los folios 1086,1087, 1106,1112, 1112 y de esta providencia, en el término de cinco
dias, so pena de declarar desierto el recurso. Art. 324 C. G. del Proceso.
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Por lo anterior, este juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: NO REPONER PARA REVOCAR la providencia N° 1782 adiada el dia 31
de julio de 2019, folio 1106, que negd la solicitud de desembargo presentada por el
apoderado recurrente, por las razones anotadas en la parte considerativa de esta

providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de APELACION en el efecto DEVOLUTIVO. Para
lo cual el para lo cual el recurrente debera cancelar las expensas necesarias para
compulsar copias de los folios 1086,1087, 1106,1112, 1112 y de esta providencia, en el

término de cinco dias, so pena de declarar desierto el recurso.

Cumplido lo anterior, la Oficina de Apoyo proceda de conformidad con los dispuesto en
los articulos 324 y 326 del C. G. del Proceso.

/ OFICINA DEAPOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado /3'/ de hoy

sien o) ;c notifica
las par, el ut\&hm Em

PROFESIONAL UNIVESITARIO




£ . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion /
é Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
U Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, veinticinco (25) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Auto Interlocutorio # 787

RADICACION: 76-001-31-03-013- 2003-00484-00
DEMANDANTE: Hernando Gutiérrez ( Cesionario )
DEMANDADOS: Carlos Enrique Arias y otros
PROCESO: Ejecutivo Mixto

JUZGADO DE ORIGEN: Trece Civil Del Circuito De Cali

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion, obrante a folios 1113 y 1114,
interpuesto por el apoderado de RAUL ARIAS TORRES, contra el auto No. 1783 del
31 de julio de 2019, visible a folio 1107, mediante la cual se dispuso agregar a los autos

para que conste la comunicacion del Juzgado 2 Civil Municipal de Cali.

ARGUMENTOS DEL IMPUGNANTE

En sintesis el apoderado manifiesta que no esta conforme con la decision, por cuanto se
cometié un yerro al momento de motivarla se hace una afirmacién incorrecta, por cuanto
el tramite de insolvencia de RUL ARIAS TORRES fue rechazado por vencimiento de

términos y no por objeciones presentadas por el acreedor HERNANDO GUTIERREZ..

La parte actora guardé silencio durante el traslado del recurso.

CONSIDERACIONES

1.- Parte integrante del derecho de impugnaciéon de las providencias judiciales es la
REPOSICION, conocida en algunos sistemas positivos, con el especifico nombre de

revocatoria. Tiene por finalidad que el mismo juez o tribunal que dicté la resolucion

nwAAC



impugnada la revoque o la enmiende, dictando en su lugar una nueva por contrario

imperio.

23.- Ahora bien, adentrandonos en el caso objeto de estudio y revisado el plenario
considera el despacho que deben acogerse en este momento los argumentos del
recurrente, basicamente porque le asiste razén en su inconformidad, toda vez que
segun obra a folio 986, el Centro de Conciliacion Fundasolco rechazé el proceso de

insolvencia mencionado por vencimiento de términos y no por otra razon.

Asi las cosas se acogeran los argumentos del recurrente y se hara la aclaracion pedida.

Por lo anterior, este juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: REPONER PARA ACLARAR la parte considerativa de la providencia N°
1783 adiada el dia 31 de julio de 2019, folio 1107, en el sentido que el tramite de
Insolvencia de persona natural no comerciante de RAUL ARIAS TORRES fue rechazado

del centro de conciliacion FUNDASOLCO por vencimiento de términos y no por otra
razon. \

CUMPLASE

GU ON

OFICINA DEAPOYO PARA LO:
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE

EJECUCION DE SENTE IAS DE CALI
En EStadO‘[ 0‘ de | hoy
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las partes el L
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g Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion Y
é Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIG( [\1 A
U Reptblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, veinticinco (25) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Auto Interlocutorio # 788

RADICACION: 76-001-31-03-013- 2003-00484-00
DEMANDANTE: Hernando Gutiérrez ( Cesionario )
DEMANDADOS: Carlos Enrique Arias y otros
PROCESO: Ejecutivo Mixto

JUZGADO DE ORIGEN: Trece Civil Del Circuito De Cali

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion y subsidiario de apelacion,
obrante a folios 1115 a 1117, interpuesto por el apoderado de RAUL ARIAS
TORRES, contra el auto No. 1784 del 31 de julio de 2019, visible a folio 1108, mediante
la cual se dispuso rechazar de plano la nulidad propuesta en este asunto.

ARGUMENTOS DEL IMPUGNANTE

En sintesis el apoderado manifiesta que no esta conforme con la decision, por cuanto es
procedente declarar la nulidad de lo actuado, aunque esta ocurra con posterioridad a la

sentencia.

La parte actora guardo silencio durante el traslado del recurso.

CONSIDERACIONES

1.- Parte integrante del derecho de impugnacion de las providencias judiciales es la
REPOSICION, conocida en algunos sistemas positivos, con el especifico nombre de
revocatoria. Tiene por finalidad que el mismo juez o tribunal que dicté la resolucion
impugnada la revoque o la enmiende, dictando en su lugar una nueva por contrario

imperio.

2.- Ahora bien, adentrandonos en el caso objeto de estudio y revisado el plenario
considera el despacho que deben acogerse en este momento los argumentos del
recurrente, basicamente porque le asiste razén en su inconformidad, toda vez que
segun obra a folio 1104, el Juzgado 7 Civil Municipal de Cali, informé a este despacho
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mediante oficio 2194 del 31 de mayo de 2019, aportado por el apoderado de la pasiva el
19 de junio de 2019, sobre la apertura de la liquidacion patrimonial de de RAUL ARIAS
TORRES.

3. Ahora bien, dispone el articulo 548 del C. G. del Proceso, aplicable por remision
expresa del numeral 7°. del articulo 565, ibidem, o que recibida la comunicaciéon del
conciliador, o en este caso del juez, se hara el control de legalidad y se declarara sin valor
ni efecto cualquier actuacion adelantada con posterioridad a la aceptacion, la que segun

oficio del juzgado en menciéon ocurrié el 04 de marzo de 2019. ( ver folio 1104 ).

4. Asi las cosas, se revocara la providencia recurrida, y haciendo el control de legalidad
del articulo 132 del C. G. del Proceso, se dejara sin valor y efecto las actuaciones
desplegadas por este despacho desde el 04 de marzo de 2019, pero unicamente en lo
que tiene que ver con el demandado RAUL ARIAS TORRES.

5. Finalmente, ante la prosperidad de la reposicion se negara el recurso subsidiario de
apelacion.

Por lo anterior, este juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: REPONER PARA REVOCAR la providencia N° 1784 adiada el dia 31 de
julio de 2019, folio 1108, por las razones expuestas.

SEGUNDO: DEJAR sin valor y efecto las las actuaciones desplegadas por este

despacho desde el 04 de marzo de 2019, pero unicamente en lo que tiene que ver con el
demandado RAUL ARIAS TORRES.

TERCERO: NEGAR el recurso subsidiariolde apelacion.

NOTIFIQUE

JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENT?!;IAS DE CALI
d
)
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I
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las part utd anferiqg.
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< . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
% Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SlGC[\I'A
u Reptblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, veinticinco (25) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Auto Interlocutorio # 789

RADICACION: 76-001-31-03-013- 2003-00484-00
DEMANDANTE: Hernando Gutiérrez ( Cesionario )
DEMANDADOS: Carlos Enrique Arias y otros
PROCESO: Ejecutivo Mixto

JUZGADO DE ORIGEN: Trece Civil Del Circuito De Cali

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion y subsidiario de apelacion,
obrante a folios 1118 a 1126, interpuesto por el apoderado de RAUL ARIAS
TORRES, contra el auto No. 1785 del 31 de julio de 2019, visible a folio 1109, mediante
la cual se dispuso negar la suspensién del proceso por adelantarse tramite de insolvencia
contra este demandado.

ARGUMENTOS DEL IMPUGNANTE

En sintesis el apoderado manifiesta que no esta conforme con la decisién, por cuanto es
procedente suspender el proceso de conformidad con la comunicacion del Juzgado 7
Civil Municipal de Cali, que esta tramitando la liquidacion patrimonial de este deudor.

La parte actora guardo silencio durante el traslado del recurso.

CONSIDERACIONES

1.- Parte integrante del derecho de impugnacion de las providencias judiciales es la
REPOSICION, conocida en algunos sistemas positivos, con el especifico nombre de
revocatoria. Tiene por finalidad que el mismo juez o tribunal que dictd la resolucion
impugnada la revoque o la enmiende, dictando en su lugar una nueva por contrario

imperio.

2.- Ahora bien, adentrandonos 2n el caso objeto de estudio y revisado el plenario

considera el despacho que deben acogerse en este momento los argumentos del
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recurrente, basicamente porque le asiste razén en su inconformidad, toda vez que
segun obra a folio 1104, el Juzgado 7 Civil Municipal de Cali, informé a este despacho
mediante oficio 2194 del 31 de mayo de 2019, aportado por el apoderado de la pasiva el
19 de junio de 2019, sobre la apertura de la liquidacion patrimonial de de RAUL ARIAS
TORRES.

3. Ahora bien, dispone el numeral 1° del articulo 548 del C. G. del Proceso, aplicable
por remision expresa del numeral 7°. del articulo 565, ibidem, que uno de los efectos de
la apertura del proceso de insolvencia, en este caso de liquidacién patrimonial, es el de
la suspension de todos los procesos que se adelanten contra el deudor.

4. No obstante que en la providencia recurrida se indicé que no procedia la suspension,
basicamente porque no se perseguian bienes de este deudor en este proceso sino de su
causante, tal posicién no se mantendra, basicamente porque con la muerte del de cujus
ya se le defirié la herencia, de conformidad al articulo 1013 del C. Civil, o sea que estos
bienes ya estan dentro de su patrimonio.

5. Asi las cosas, se ordenara suspender el proceso en lo que tiene que ver con el
demandado RAUL ARIAS TORRES, continuandolo contra los demas demandados.

6. Finalmente, se negara el recurso subsidiario de apelacion ante la prosperidad de la

reposicion.

Por lo anterior, este juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: REPONER PARA REVOCAR la providencia N° 1785 adiada el dia 31 de
julio de 2019, folio 1109, por las razones expuestas.

SEGUNDO: SUSPENDER el proceso en contra del demandado RAUL ARIAS TORRES
en razon al proceso de liquidacion patrimonial que se adelanta en el Juzgado 7 Civil
Municipal de Cali, el cual continuara con los demas demandados.

TERCERO: ORDENAR compulsar ccpia de todo el expediente, a costa de la parte
actora, para remitirlo al juez de la liquidacion, a cuya disposicion quedan las medidas
cautelares decretadas en este asunto. La Oficina Judicial proceda de conformidad.




CUARTO: NEGAR el recurso subsidiario de apelacion.

/ OFICINA DEAPOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENfNCIAS DE CALI
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- ‘ Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
@ Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
U Reptiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Sustanciacion # 2441

RADICACION: 76-001-31-03-013-2003-00484-00
DEMANDANTE: Hernando Gutiérrez (cesionario)
DEMANDADOS: Carlos Enrique Arias y otros

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Mixto

Santiago de Cali, Veinticinco (25) de Septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

El apoderado judicial de la parte demandante aporta la documentacion requerida por el
Despacho mediante auto No. 1314 del 26 de noviembre de 2018 (Fl. 988), no obstante,
es de advertirle al peticionario que de acuerdo a la resolucion No. 4179 expedida por la

Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, Consejo Superior de la Judicatura, en su

articulo segundo establece los requisitos para tramitar las solicitudes de devolucion de

sumas de dinero por los conceptos de impuesto de remate declarado nulo o improbado,

para cuyo tramite se debe adjuntar los siguientes documentos:

a)

b)

d)

e)

Documento firmado por el beneficiario o su apoderado, en el cual indique el valor
total de la solicitud y el motivo.

Declaracion juramentada por parte del beneficiario (consignante) o su apoderado,
en la que manifieste que no ha realizado otra solicitud sobre dicha devolucion, ni
ha recibido pago alguno por este mismo concepto. De presentarse por conducto
de apoderado debe anexar el documento que asi lo acredite con constancia de
presentacion personal ante juez o notario.

Copia legible de la consignacion realizada

Copia autentica del acto administrativo, providencia judicial o acta de conciliacion
mediante la cual se revoca la decisién que impuso la obligacion de realizar la
consignacién y de la providencia que ordena su devolucion, en la que se indique el
nombre de la persona natural o juridica beneficiaria de la devolucion y el valor total
a devolver, con las correspondientes constancias de ejecutoria.

Certificacion de la entidad bancaria original en la que indique nimero de cuenta,
tipo de cuenta, nombre del titular y estado de la cuenta en donde se deben situar
los recursos por concepto de devolucion la cual se debe encontrar activa.
Fotocopia legible del documento de identificacion del beneficiario de la devolucion.

Ju



En ese sentido, dicha documentacién debera ser enviada directamente por el interesado a
la DIRECCION DEL TESORO NACIONAL REMATES CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, solicitandole que realice los tramites pertinentes para la devolucion de los
dineros.

Por lo anterior, el Juzgado,
DISPONE:

COLOCAR en conocimiento de la parte interesada la documentacion requerida para la
devolucion de los dineros consignados por concepto del 5% para llegar a cabo la
diligencia de remate, la cual fue declarada sin efectos; pues, si bien es cierto el Despacho
lo requirié para que allegara la documentacion requerida, dicho tramite debe ser tramitado
por parte del interesado de acuerdo a la

solucion No. 4179 expedida por la Direccién
Ejecutiva de Administracion Judicial, Consej§ Superior d

Judicatura.

NOTIFIQUESE Y\C

DARI® MILUAN LE

OFICINR DE APOYO PARA LOS \
GADOE CIVILES DEL CIRCUITO
DE ION DE SENTENCIAS
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y N Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion < Y !
/6 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias 5|G( T\I A
u Repiiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de Sustanciacion # 2425

RADICACION: 76-001-31-03-014-2016-00207-00
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA S A.
DEMANDADO: AMERCORP S.A.S. Y OTROS.

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Catorce Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019).

Revisado el plenario se encuentra memorial aportado por el liquidador designado
JOHN JAIRO BLANDON LONDONO, quien aportd el AVISO emitido por la
Superintendencia de Sociedades, en el cual se informa de la apertura del proceso de
liquidacién judicial iniciado por SOCIEDAD GRASAS DE COLOMBIA S.AS. En
atencion a ello, se procedera de conformidad con lo atemperado en la Ley 1116 de
2.006; no obstante lo anterior, se requerira a la parte actora para que informe si
prescinde de cobrar su crédito frente a los demandados PROYECTOS E
INVERSIONES S.A.S. y JAIME ALBERTO NORENA MANRIQUE, frente a quienes se
dispuso continuar el presente tramite ejecutivo por auto # 2085 de fecha 30 de agosto

de 2.019'. En consecuencia, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO.- SUSPENDER de manera inmediata el presente tramite ejecutivo
adelantado por BANCO DE BOGOTA S.A. en contra de SOCIEDAD GRASAS DE
COLOMBIA S.AS.

SEGUNDO.- REQUERIR a la parte actora, para que en el término de ejecutoria de la
presente providencia, informe a este Despacho si prescinde de cobrar su crédito
frente a los demandados PROYECTOS E INVERSIONES S.A.S. y JAIME ALBERTO
NORENA MANRIQUE, frente a quienes se dispuso continuar el presente tramite

ejecutivo por auto # 2085 de fecha 30 de agosto de 2.019.

' Fl. 297 cuaderno principal

ON



TERCERO: Cumplido el término dispuesto en el numeral anterior, VUELVASE A
DESPACHO el presente proceso para proceder con lo dispuesto en el articulo 50

numeral 12 de la Ley 1116 de 2.006

TIFMQUEBSE Y CUMPLASE

DARIO M|LLAN'LEGUIZA
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- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion Y
% Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
U Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis  (26) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Auto de sustanciacion # 2321

RADICACION: 76-001-31-03-015- 2000-00096-00
DEMANDANTE: Credisa S.A.

DEMANDADOS: Oscar Lozada Escobar y otro
PROCESO: Ejecutivo Mixto

JUZGADO DE ORIGEN: Quince Civil Del Circuito De Cali

Revisado el expediente, se observa a folio 78 del cuaderno 2, solicitud del apoderado de
la parte actora en el sentido de corregir el auto inmediatamente anterior en cuanto al
nimero del proceso para el cual se ordend el embargo de remanentes, peticion que sera
acogida favorablemente, de conformidad al articulo 286 del C. G. del Proceso.

En consecuencia el Juzgado,

DISPONE:

UNICO: CORREGIR el auto No. 750 de fecha 05 de setiembre de 2019, folio 76 del
cuaderno 2 del expediente, en el sentido que el proceso para el cual se embargan
remanentes es el 2019 00106. En \lo demas quedara incélume. La Oficina de Apoyo
proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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p < Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias Sl GCNI A
v Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, treinta  (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

Auto de sustanciacion # 2331

RADICACION: 76-001-31-03-015-2001-00104-00
DEMANDANTE: Unidad Residencial Republica de Venezuela
DEMANDADOS: Fiduciaria La Previsora S.A.

PROCESO: Ejecutivo Singular

JUZGADO DE ORIGEN: Quince Civil Del Circuito De Cali

Revisado el expediente, se observa que a folios 280 y 281 del cuaderno 5, obra
memorial de la apoderada de la parte actora, solicitando requerir al liquidador de la
entidad Fundacion Ciudad de Cali para que se sirva poner a disposicion del despacho la
suma de $ 30. 500. 000, mas intereses y agencias en derecho, peticion que sera
denegada por improcedente, toda vez que ninguna norma del C. G. del Proceso autoriza
al juez para obligar al pago, distinto del mandamiento de pago, del decreto y practica de
medidas cautelares o el remate de los bienes embargados, eventos distintos de lo que
esta solicitando la memorialista.

En consecuencia el Juzgado,

DISPONE:

UNICO: NEGAR, pro improcedente, la peticion de la apoderada de la parte actora, visible

a folios 280 y 281 del cuaderno 5 de| expediente, de conformidad a lo expuesto.

NOTIFi
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Interlocutorio # 869

Radicacion: 76-001-31-03-004-2007-00916-01

Clase de Proceso: Ejecutivo Singular

Demandante: JENNY ALEXANDRA TORRES CHAMORRO
Demandado: ALBA YENITH CHAMORRO GUEVARA
Asunto: Apelacion Auto

Juzgado de Origen: 4 Civil Municipal de Cali
Primera instancia: 5 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Cali

Santiago de Cali, veintiséis (26) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio el de
apelacion, interpuestos oportunamente por la parte ejecutante, contra Ia
providencia N°© 1454 del 5 de abril del presente, que negd la terminacion del

proceso por transaccion.
ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

1.- La apoderada judicial de la parte ejecutante asevera en sintesis que la
transaccion allegada se atempera a los postulados legales que regulan el tema, asi
mismo que en el contrato allegado no se esta creando por ninguna otra obligacion,
igualmente que las otras obligaciones mencionadas, tales como administracion del
bien, honorarios, tributarias solo se hace a modo de informacion y hacen parte del
arreglo entre las partes, pero el payaré allegado es contentivo de una sola
obligacién suscrita por la deudora y a favor de la acreedora siendo un titulo

auténomo.
Afiade que el proceso seguido en contra de la sefiora GLORIA STELLA PATINO fue

cancelado y finalmente que en ninglr. momento hacen mencién o alusion dentro

de la transaccion de un vehiculo, por tunto debe desecharse dicho concepto.

76-001-31-03-004-2007-00916-01



Por lo expuesto, solicita se revoque el auto atacado y se dé via libre al contrato de
transaccion mediante dacion en pago presentado.

2.- La parte ejecutada dentro del término otorgado para pronunciarse respecto del
recurso impetrado, guardd absoluto silencio.

CONSIDERACIONES

1.- Parte integrante del derecho de impugnacion de las providencias judiciales es la
REPOSICION, conocida en algunos sistemas positivos, con el especifico nombre de
revocatoria. Tiene por finalidad que el mismo juez o tribunal que dictd la resolucion
impugnada la revoque o la enmiende, dictando en su lugar una nueva por
contrario imperio.

Es de conocimiento en el ambito juridico el concepto y objetivo del recurso de
reposicion, esto es la revocatoria de una resolucion emitida. Asi lo define el
tratadista Victor de Santo en su obra tratado de los recursos. Tomo I Recursos
ordinarios, Editorial Universidad, Pags. 197 y SS y cuyo comentario obra en la
pagina 785 del Codigo de Procedimiento Civil comentado Grupo Editorial Leyer,
que dice: “El recurso de reposicion o revocatoria puede definirse, siguiendo a
Palacio (Derecho procesal Civil, t. V, p. 51; Manual de Derecho procesal Civil, t. II
p. 75) como “el remedio procesal tendiente a obtener que, en la misma instancia
donde una resolucion fue emitida, se subsanen, por contrario imperio, los agravios
que aquélla pudo haber inferido”......Falcdn (Cddigo Procesal Civil y Comercial de la
Nacién, t. II, p. 365) resume el concepto diciendo que “es un medio de
impugnacion tendiente a que el mismo tribunal que dictd la resolucion la revoque
por contrario imperio.”

2.- Tomando en cuenta que nos encontramos ante la peticion de terminacion del
proceso por transaccion, debe traerse a colacion el articulo 312 del CGP, que a la
letra expone.

"(...) ARTICULO 312. TRAMITE. En cualquier estado del proceso podran las
partes transigir la litis. También podran transigir las diferencias que surjan
con ocasion del cumplimiento de la sentencia.

76-001-31-03-004-2007-00916-01




Para que la transaccion produzca efectos procesales debera solicitarse por
quienes la hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del
proceso o0 de la respectiva actuacion posterior a este, segun fuere el caso,
precisando sus alcances o acompanando el documento que la contenga.
Dicha solicitud podra presentarla tambien cualquiera de las partes,
acompanando el documento de transaccion, en este caso se dara traslado
del escrito a las otras partes por tres (3) dias.

El juez aceptara la transaccion que se ajuste al derecho sustancial y
declarard terminado el proceso, si se celebro por todas las partes y versa
sobre la totalidad de las cuestiones debatidas o sobre las condenas
impuestas en la sentencia. Si la transaccion solo recae sobre parte del
litigio o de la actuacion posterior a la sentencia, el proceso o la actuacion
posterior a este continuara respecto de las personas o los aspectos no
comprendidos en aquella, lo cual deberad precisar el juez en el auto que
admita la transaccion. El auto que resuelva sobre la transaccion parcial es
apelable en el efecto diferido, y el que resuelva sobre la transaccion total
lo sera en el efecto suspensivo.

Cuando el proceso termine por transaccion o esta sea parcial, no habra
lugar a costas, salvo que las partes convengan otra cosa.

Si la transaccion requiere licencia y aprobacion judicial, €/ mismo juez que
conoce del proceso resolvera sobre estas; si para ello se requieren pruebas
que no obren en el expediente, el juez las decretara de oficio o a solicitud
de parte y para practicarlas sefalara fecha y hora para audiencia. (...)”

Por su parte el articulo 2469 del Cddigo Civil la define como un contrato en que las
partes terminan extrajudicialmente un litigio pendiente o precaven un litigio

eventual.

3.- De entrada debe manifestarse que la providencia atacada se mantendra

incélume, por las razones que se pasan a ver.

Tal como lo manifestd la primera instancia la figura juridica de la transaccion
impone el cumplimiento de ciertos postulados y requisitos los cuales deben
cumplirse con el fin de tener respuesta favorable por parte del juez de la causa, y
tal como lo vemos en el presente los postulados establecidos por la legislacion civil
y por la jurisprudencia respecto de la transaccion no se estan aplicando, dado que
no se esta tranzando la obligacion cobrada en el presente proceso y asi se extrae
del contrato de transaccion allegado cuando se hace referencia a otros rubros
econdmicos tales como honorarios profesionales, gastos judiciales e impuestos

predial y mega obras, los cuales no tienen nada que ver con la obligacion
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primigenia y que se esta ejecutando, siendo del resorte de las partes los nuevos
negocios juridicos que deseen plantear y frente al cual no tiene competencia o
pronunciamiento alguno la judicatura.

Por otro lado se tiene que las partes no pretenden dar fin a una diferencia litigiosa,
sino que nos encontramos ante el nacimiento de una nueva obligacion, dado que
suscriben un nuevo titulo valor y ademas se asumen nuevos valores, por lo cual se
materializaria la figura juridica de la novacién, no asi la de transaccion que es la
que pretenden equivocadamente efectuar la apoderada de la parte ejecutante,
extrayéndose didfanamente de lo expuesto que no existen concesiones mutuas
entre las partes, sino que la parte demanda ha sido la Unica que ha cedid, o de
una lectura sencilla al contrato no se logra extraer lo contrario, aspecto que
afianza la decision tomada por la primera instancia, motivo por el cual se
confirmara y asi se decretara.

Asi las cosas, vemos que la a quo atind al negar la terminacion del presente
proceso por la figura juridica de transaccién, motivo por el cual se confirmara el
auto fustigado. En virtud de lo expuesto el Juzgado,

DISPONE:
PRIMERO: CONFIRMAR la providencia No. 1454 del 5 de abril del presente, que

negd la terminacion del proceso por transaccion, por lo expuesto en la parte
considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Regrese el proceso al ddaspachc de origen.
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