Juzgados Civiles de Ejecucién SIGCMA

de Sentencias
Cali - Valle del Cauca

Y Rama Judicial
- Consejo Superior de la Judicatura
Reptiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de Sustanciacion #2568

RADICACION: 76-001-31-03-001-2014-00267-00

DEMANDANTE: Socorro de Jesus Ospina, Diana Isabel Hurtado Ospina y Jahir
de Jesus Hurtado Rojas (Cesionario)

DEMANDADOS: Carmen Estrella Solarte Gaviria

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Primero Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, quince (15) de octubre de dos mil diecinueve (2.019)

El apoderado judicial del extremo ejecutante solicita al Despacho se sirva oficiar al
Departamento Administrativo de Hacienda Municipal (Subdireccion de Catastro) a fin de
que se expida el certificado de avaluo catastral de los inmuebles identificados con los folios
inmobiliarios Nos. 370 — 212943 y 370 - 213155 inmersos en el presente proceso, para la

actualizacion del valor del avaluo.

Igualmente solicité que fuese autorizada la sefiora Daniela Ramirez Canizales identificada

con la cédula de ciudadania No. 1.143.825.796 de Cali, para recibir los oficios que se libren.

Atendiendo las solicitudes del apoderado las mismas se despacharan favorablemente, por
tal razon, se ordenara que por conducto de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles del
Circuito se proceda a librar los oficios dirigidos al Departamento Administrativo de Hacienda
Municipal (Subdireccion de Catastro) para la expedicién del avaluo catastral de los
inmuebles anteriormente identificados, e igualmente se autorizara a la mencionada en

lineas anteriores para recibir los oficios objetos de la presente orden.

En consecuencia, el Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: ORDENAR que por conducto de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles
del Circuito de Cali, se proceda a oficiar al Departamento Administrativo de Hacienda
Municipal (Subdireccion de Catastro) a fin de que se expida el certificado de avaluo catastral
de los inmuebles identificados con los folios inmobiliarios Nos. 370 —-212943y 370 - 213155

de la Oficina de Instrumentos Publicos de Czli a costas de la parte interesada.

SEGUNDO: AUTORIZAR a la sefiora Daniela Ramirez Canizales identificada con la cédula
de ciudadania No. 1.143.825.796 de Cali, para recibir los oficios ordenados en el numeral

anterior.
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Juzgados Civiles de Ejecucion SIGCMA

de Sentencias

Cali - Valle del Cauca

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Reptiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de Sustanciacion # 2542

RADICACION: 76-001-31-03-002-2018-00107-00
DEMANDANTE: Acero Estructural de Colombia S.A.S
DEMANDADOS: Galvanizados y Herrajes Gold S.A.S.

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Segundo Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2.019)

En cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo # PSAA15-10402 de 29 de octubre de 2.015,
modificado y ajustado por el Acuerdo N° PSAA15-10412 de 26 de noviembre de 2.015,
emanados de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en concordancia
con la Circular CSJVC15-145 del 7 de diciembre de 2.015, procedente de la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca, AVOQUESE el

conocimiento del presente asunto. En consecuencia se,
DISPONE:
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: Por secretaria corrase traslago a la liquidacién de crédito aportada por la

apoderada judicial de la parte ejecutada, vigible a folio 87-118 del cuaderno principal.
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Juzgados Civiles de Ejecucion SIGCMA

de Sentencias
Cali — Valle del Cauca

Pin i Rama Judicial
b 4 Consejo Superior de la Judicatura

U Repriblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Sustanciacion # 2594
RADICACION: 76-001-31-03-003-2008-00321-00
DEMANDANTE: Colombia Ospina Cuartas
DEMANDADOS: Hernan Jaime Montes Buitrago y otra

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, Quince (15) de octubre de dos mil diecinueve (2.019)

Respecto a la comunicacién allegada por el Juzgado 3 Civil del Circuito de Cali, donde
indica que no existen titulos para ser trasladados, por tanto, se glosara a los autos para que

obre y conste.

Por lo cual, el Juzgado,
DISPONE:

AGREGAR y poner en conocimiento de las partes, para los fines que estimen pertinentes,
la comunicacién allegada por el Juzgado 3 Civil del Circuito de Cali, mediante la cual informa
que no existen titulos descontados a los demandados para ser trasladados, para que sea

tenido en cuenta dentro del presente asunto.

5 MON
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/ OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
l DE EJECUCION DE SENTENGIAS
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siendo las 8:00 A.M., se notifica a las
partes el auto anterior.
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Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
Reptiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Sustanciacion #2595

RADICACION: 76-001-31-03-005-2017-00043-00
DEMANDANTE: Banco Colpatria Red Multibanca Colpatria SA
DEMANDADOS: Adriana Magdalena Guzman y otro

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario

Santiago de Cali, Quince (15) de octubre de dos mil diecinueve (2.019)

Verificado el tramite del proceso y encontrandose pendiente de resolver sobre la devolucién
de los titulos al demandado, por tanto, se ordenara la entrega de conformidad a lo dispuesto
en el Art. 461 del CGP. Por lo cual, el juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: ORDENAR a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecuciéon de Sentencias de Cali la elaboraciéon de la orden de entrega de los titulos de
depésito judicial, por valor de SEIS MILLONES SETENTA MIL NOVECIENTOS
CUARENTA Y DOS PESOS M/CTE ($6.070.942,00), a favor del apoderado judicial de la
parte demandada DAWUERTH ALBERTO TORRES VELASQUEZ identificada con
C.C.94.536.420 como excedente del embargo.

Los titulos de depésito judicial a entregar son los siguientes:

Namero del

Documento

Fecha Fecha

'stado P Va
Titulo Demandante Nombre E Constitucién de Pago lor
BANCO COLPATRIA MULT
469030002262081 8600345941 COLPATRIA SA IMPRESO ENTREGADO 12/09/2018 NO APLICA $ 795.027.00
469030002273667 8600345941 BANCO COLPATRIA IMPRESO ENTREGADO 17/10/2018 NO APLICA $795.027,00
469030002289046 8600345941 BANCO COLPATRIA SA IMPRESO ENTREGADO 19/11/2018 NO APLICA $791.831,00
469030002313852 8600345941 BANCO COLPATRIA SA IMPRESO ENTREGADO 15/01/2019 NO APLICA $ 798.493,00
4B9030002313853 8600345941 BANCO COLPATRIA SA IMPRESO ENTREGADO 15/01/2019 NO APLICA $693.086,00
469030002328423 8600345941 BANCO{COLPATRIA IMPRESO ENTREGADO 15/02/2019 NO APLICA $623 22200
4B9030002342514 8600345941 BANCO LOLPATRIA IMPRESO ENTREGADO 19/03/2019 NO APLICA $ 77198500
BANCO §OLPATRIA MULT
469030002353548 8600345941 _e8LPATRIA SA A IMPRESO ENTREGADO 12/04/2019 NO APLICA $802.271,00
OFICINA DE APOYO PARA LOS \
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION Dgsf. NCIAS
En Estas e hoy
1
A siendo las 8:00 AM., se notifica a las
pa partes el auto arfgrior.
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Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Interlocutorio# 0906

RADICACION: 76-001-31-03-007-2003-00577-00

DEMANDANTE: Luz Karime Popo, Fabio Andrés Ramirez Popo, Diana
Fernanda Urbina Popo, Carmen Rosa Urbina Popo

DEMANDADOS: Transportes Puerto Tejada y otros

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, Quince (15) de octubre de dos mil diecinueve (2.019)

Habiéndose surtido el traslado correspondiente de la liquidacion del crédito presentada por
la parte ejecutante, y a pesar de que ésta no fue objetada por la parte demandada,
efectuado el control oficioso de legalidad sobre aquella cuenta, atendiendo lo previsto por
el Art. 446 del C.G.P., encuentra el despacho la necesidad de modificarla, pues, al momento
de liquidarla se incluyen los intereses legales al 8 de diciembre de 2019, fecha en la cual
no se han causado los intereses. Por lo anterior, atendiendo los parametros legales
permitidos, y de conformidad a la orden de pago, el Juzgado procedera a modificar la

liquidacién del crédito de la siguiente manera:

CAPITAL $ 245.900
PERIODO ADICIONAL A LIQUIDAR
FECHA DE INICIO 30/06/2017
FECHA DE CORTE 13/09/2019
Intereses de
INTERES e
CAPITAL INTERES ANUAL INTERES DIARIO | Dias liquidados mora
MENSUAL
acumulados
$ 245.900 6,00% 0,487% 0,00016 805 $32.118
CAPITAL $ 7.000.000
PERIODO ADICIONAL A LIQUIDAR
FECHA DE INICIO 30/06/2017




FECHA DE CORTE

13/09/2019

INTERES

Intereses de

CAPITAL INTERES ANUAL MENSUAL INTERES DIARIO | Dias liquidados mora
acumulados
$ 7.000.000 6,00% 0,487% 0,00016 805 $914.288
CAPITAL $ 350.000
PERIODO ADICIONAL A LIQUIDAR
FECHA DE INICIO 30/06/2017
FECHA DE CORTE 13/09/2019
Inter d
CAPITAL INTERES ANUAL h;,\llELESTJEiL INTERES DIARIO | Dias liquidados emeosfaS )
acumulados
$ 350.000 6,00% 0,487% 0,00016 805 $45.714
Resumen final de liquidacién por la demandante Luz Karime Popo
Concepto Valor condena Intereses de mora Valor total
Indemnizacién lucro $245.900 $278.018
cesante $32.118
Indemnizacion por $7.000.000 $7.914.288
detrimento moral $914.288
Costas procesales $350.000 $45.714 $395.714
Subtotal $8.588.020
Resumen final de liquidacién por la demandante Fabio Andrés Ramirez Polo
Concepto Valor condena Intereses de mora Valor total
Indemnizacién lucro $245.900 $278.018
cesante $32.118
Indemnizacion por $7.000.000 $7.914.288
detrimento moral $914.288
Costas procesales $350.000 $45.714 $395.714
Subtotal $8.588.020
Resumen final de liquidacién por la demandante Diana Fernanda Urbina Popo
Concepto Valor condena Intereses de mora Valor total
Indemnizacion lucro $245.900 $278.018
cesante $32.118
Indemnizacion por $7.000.000 $7.914.288
detrimento moral $914.288
Costas procesales $350.000 $45.714 $395.714
Subtotal $8.588.020

76-001-31-03-007-2003-00577-00




Resumen final de liquidacién por la demandante Carmen Rosa Urbina Popo

Concepto Valor condena Intereses de mora Valor total
Indemnizacién por $7.000.000 $7.914.288
detrimento moral $914.288

Costas procesales $350.000 $45.714 $395.714
Subtotal $8.310.002

TOTAL DEL CREDITO: TREINTA Y CUATRO MILLONES SETENTA Y CUATRO MIL
SESENTA'Y DOS PESOS M/CTE ($34.074.062,00).

Verificado el listado allegado por el Banco Agrario, visible a folio 37 donde informa sobre
los depdsitos descontados al demandado y de conformidad a lo dispuesto en el Art. 447 del
CGP, se ordenara el pago de los mismos al demandante como abono a la obligaciéon. Por
lo anterior, el juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: MODIFICAR OFICIOSAMENTE la liquidacién del crédito, presentada por el
ejecutante en los términos referidos en la parte motiva de esta providencia.

TENER para todos los efectos legales a que haya lugar la suma de TREINTA Y CUATRO
MILLONES SETENTA Y CUATRO MIL SESENTA Y DOS PESOS M/CTE
($34.074.062,00), como valor total del crédito a la fecha presentada por la parte
demandante al 13 de septiembre de 2019, y a cargo de la parte demandada.

SEGUNDO: ORDENAR a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Cali la elaboracién de la orden de entrega de los titulos de
depésito judicial, por valor de CIENTO CINCO MIL CIENTO OCHENTA 'Y CUATRO PESOS
96/100 M/CTE ($105.184,96), a favor de la apoderada judicial de la parte demandante
NIEVES CECILIA VASQUEZ ROJAS identificada con C.C.31.886.409 como abono a la

obligacién.

El titulo de depésito judicial a entregal es el siguiente:

Fecha Fecha

Numero del Documento
tado 3 de Valor
Titulo Demandante Constitucion Pago
‘ ! IMPRESO NO 184
469030002359105 34615777 LUZ WARINA POPO FARRBALI i enTREGADO 02/05/2019 APLICA $ 105.184,96
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Juzgados Civiles de Ejecucion SIGCMA

de Sentencias )
Cali - Valle del Cauca

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Sustanciacion #2591

RADICACION: 76-001-31-03-007-2003-00577-00

DEMANDANTE: Luz Karime Popo, Fabio Andrés Ramirez Popo, Diana
Fernanda Urbina Popo, Carmen Rosa Urbina Popo

DEMANDADOS: Transportes Puerto Tejada y otros

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, Quince (15) de octubre de dos mil diecinueve (2.019)

Respecto a la comunicacion allegada por la empresa Transportes Puerto Tejada, dando
respuesta al oficio No. 1735 del 4 de junio de 2019, se agregara a los autos para que obre

y conste, por lo cual, el Juzgado,
DISPONE:
AGREGAR y poner en conocimiento de las partes, para los fines que estimen pertinentes,

la comunicacion allegada por la empresa Transportes Puerto Tejada, para que sea tenido

en cuenta dentro del presente asunto.

Apa
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgados Civiles de Ejecucién SIGCMA

de Sentencias
Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Sustanciacion #2593
RADICACION: 76-001-31-03-008-2014-00591-00
DEMANDANTE: Banco Corpbanca SA, Central de Inversiones SA
DEMANDADOS: Fernando Carrero Guerrero y Visidon Plasticos SAS

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, Quince (15) de octubre de dos mil diecinueve (2.019)

Revisado el escrito presentado por el apoderado judicial de la parte demandante, donde
solicita la entrega de unos titulos judiciales como abono a la obligacidn, se observa, que
revisado el portal de depésitos judiciales del Banco Agrario, no reposa ningun titulo para el
presente asunto; por tanto, se hace necesario requerir al Banco Agrario para que emita una

relacion de los depositos consignados, por lo que se oficiara a dicha entidad para tal efecto.

Por lo anterior, este Despacho Judicial,
DISPONE:

PRIMERO: NEGAR en esta oportunidad la orden para elaboraciéon de érdenes de entrega
de titulos de depdsito judicial, de conformidad a lo considerado en esta providencia.

SEGUNDO: DISPONER que por secretaria se oficie al Banco Agrario a fin de que expida
una relacion de los titulos de depdsitos judiciales que por cuenta de este proceso se han
constituido, para lo cual se autoriza al apoderado judicial de la parte demandante para que

le sea entregado el mismo.

TERCERO: Habiéndose cumplido lp anterior por parte del Banco Agrario, INGRESE

nuevamente a despacho el proceso plra decidir en lo pertinente.

NOTIRjQU

/ OFICINA DE APOYO PARA LOS \

JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTPNCIAS
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Juzgados Civiles de Ejecucion SIGCMA

de Sentencias

e - Rama Judicial
: ’ Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Cali -~ Valle del Cauca

Santiago de Cali, once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2.019)

Auto de sustanciacion #2513

RADICACION: 76-001-31-03-008-2015-00506-00

DEMANDANTE: Financiera Dann Regional Compariia de Financiamiento S.A.
DEMANDADOS: Industrias de Alimentos. Ricocidos S A.. y otro

PROCESO: Ejecutivo Singular

JUZGADO DE ORIGEN: Octavo Civil Del Circuito De Cali

Revisado el expediente, se observa que a folios 62 y 63 del cuaderno 2, obra
comunicacién y anexos de Servicios de Transito de la ciudad de Cali, Valle, en la que dan
cuenta de la inscripcién de un embargo de la Secretaria de Transito y Transporte de
Tulua, Valle por un proceso de jurisdiccion coactiva. Lo anterior sera puesto en
conocimiento de las partes y sera tenido en cuenta para los efectos del articulo 465 del C.
G. del Proceso.

En consecuencia el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: PONER en conocimiento de las partes, la comunicacién obrante a folios 62
y 63 del cuaderno dos del expediente.

SEGUNDO: TENER en cuenta, para los ef¢ctds del articulo 465 del C. G. del Proceso, el
embargo por jurisdiccion gbactivalde 13 Becrgtaria de Transito y Transporte de Tulua,
Valle, sobre el vehiculo

/ OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Juzgados Civiles de Ejecucion SIGCMA

de Sentencias

Reptiblica de Colombia - A4 Cali- Valle del Cauca
Santiago de Cali, once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2.019)
Auto de sustanciacion #2512
RADICACION: 76-001-31-03-009-2013-00128-00
DEMANDANTE: Banco de Occidente S.A.
DEMANDADOS: Carbonifera y Comercializadora La Cima Ltda.
PROCESO: Ejecutivo Mixto

JUZGADO DE ORIGEN: Noveno Civil Del Circuito De Cali

Revisado el expediente, se observa que a folio 23 a 25 del cuaderno 2, obra
comunicacién y anexos de Servicios de Transito de la ciudad de Cali, Valle, en la que dan
cuenta de la inscripcion de un embargo de la Gobernacion del Valle por un proceso de
jurisdiccion coactiva. Lo anterior sera puesto en conocimiento de las partes y sera tenido
en cuenta para los efectos del articulo 465 del C. G. del Proceso.

En consecuencia el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: PONER  en conocimiento de las partes, la comunicacién obrante a folios 23
y 25 del cuaderno dos del expediente.

SEGUNDO: TENER en cuenta, phra los gféctos del articulo 465 del C. G. del Proceso, el
embargo por jurisdiccion géactiva de lafSobdrnacion del Valle, sobre el vehiculo de placas
CPQ 260. ,
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AP, Rama Judicial
) Consejo Superior de la Judicatura

Juzgados Civiles de Ejecucion SIGCMA

;- 1} de Sentencias
Cali - Valle del Cauca

Republica de Colombia

Santiago de Cali, once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2.019)

Auto de sustanciacion # 2514

RADICACION: 76-001-31-03-009-2018-00080-00

DEMANDANTE: César Augusto Giraldo Hurtado

DEMANDADOS: Angela Francesa Beatriz Eugenia Alvarez Valencia
PROCESO: Ejecutivo Hipotecario

JUZGADO DE ORIGEN: Noveno Civil Del Circuito De Cali

Revisado el expediente, se observa que a folios 7 a 35 del cuaderno 2, obra la devolucion
del comisorio 018, por falta de competencia, toda vez que el inmueble a secuestrar se
encuentra ubicado en el municipio del Calima- Darien, por lo que se ordenara comisionar
a la autoridad judicial del lugar.

En consecuencia el Juzgado,

DISPONE:

UNICO: COMISIIONAR al Juggado Promiscuo Municipal del Calima- Darien, Valle, para
que se sirva llevar a cabo el §ecuestro del inmueble con matricula No. 373-109528, de
propiedad de la demandada. S{ ordena envjar el comisorio No. 018 ¢ a la mencionada
autoridad con los inse . cade facultad para designar secuestre, fijar
honorarios y subcomigionar. ici proceda de conformidad.

/ OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

g { y
En Estado N° / de hoy

__, siendo las 8. Mez tifica a
las partes IC-LI/LQ anterior.
(f STUPRESNTY

\ PROFESIONAL LINIVERSITARIO
s




(N

D%

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

«“B\ Juzgados Civiles de Ejecucion SIGCMA

de Sentencias

Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca

Santiago de Cali, once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2.019)

Auto de sustanciacion # 2518

RADICACION: 76-001-31-03-011-2003-00310-00
DEMANDANTE: Banco de Bogota S.A.
DEMANDADOS: Ferimvapor S.A.

PROCESO: Ejecutivo Mixto

JUZGADO DE ORIGEN: Once Civil Del Circuito De Cali

Revisado el expediente, se observa que a folios 511 a 591, memorial y anexos
provenientes del tercero METRO CALI S.A., solicitando la expedicion de los oficios de
desembargo de los bienes de propiedad del demandado, los cuales, manifiesta, fueron
expropiados con fines de utilidad publica, lo cual se acredita con las sentencias de
primera y segunda instancia correspondientes. Previo a resolver sobre la procedencia de
lo pedido, se ordenara que la peticion sea puesta en conocimiento de las artes para que
se pronuncien.

En consecuencia el Juzgado,

DISPONE:

UNICO: PREVIO a resolver, PONER en conocimiento de la partes la peticion de
METRO CALI S.A., obrante a folios $11 a 591 del expediente.

para resolver.

/

Cumplido lo anterior, ingrg [o eso al despgcho
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DE EJECUCION DE SENTENCJAS DE
CALI g /

© 72 07 A0 -

__, siendo las 8:00 A.M., se notifica a
las partes el @auto anterior.

qum‘&“o« (oMM
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OLG A MARINA OSPINA SARRIA

ABOGADA

i d

SENOR

JUEZ PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCIONES
DISTRITO JUDIACILA DE SANTIAGO DE CALI

E.S.D.

REF: EJECUTIVO SINGULAR

DTE: BLANCA LUCIA DIAZ (F)
DDO: CARLOS EDUARDO SEDANO OSPINA i~ *
RAD-. 2006 — 00-159-00 ZB13~3EP=16 am 586

OLGA MARINA OSPINA SARRIA, de condiciones civiles a conocidas en
autos, mandataria judicial de la parte Demandante dentro del presente proceso
por medio del presente escrito, conforme lo ordenado por el despacho, dando
cumplimiento a lo establecido en el art. 444 numeral 4, presento el avalu6 del
catastral del inmueble :

AVALUO CATASTRAL. ...t $ 48.602.000
INCREMENTADO ENUN 50% ...oovviiniiiiiiiiiiees $24°301.000
AVALUO TOTAL DEL INMUEBLE............coociiiiiiinnnn $72°903.000

De esta forma dejo a consideracién del despacho, el avaltio del inmueble, para
continuar con los tramites correspondientes, fijar fecha de Remate, ordenando
el respectivo Aviso .

Del sefior Juez,
Con Deferencia

OLGA MARIWA OSPIN/;RRIA

C.C 31'888.804 de Cali £
T.P. 84316 del C. S. J.

CENTRO COMERCIAL EL CID CALLE 9 No 4-65 OFICINA 205 TELEFONO 8846325 CELULAR 3146781902 CALI

L(‘i}("f/
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5 OLGA MARINA OSPINA SARRIA \@f%’
ABOGADA DERECHO CIVIL

SENOR

JUEZ PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCIONES
ORIGEN CATORCE CIVIL DEL CIRCUITO

DISTRITO JUDICIAL DE SANTIAGO DE CALI

E. S. D.
REF-. EJECUTIVO %
DTE-. BLANCA LUCIA DIAZ MARIN ,
DDS-. CARLOS EDUARDO SEDANO 2013-5EP-16 ax 8:03
RAD-. 2:8%%-159

2006 - 59

OLGA MARINA OSPINA SARRIA, de condiciones civiles ya conocidas por éste
despacho, abogada inscrita y en ejercicio con tarjeta profesional nimero 84.316
del C.S J. Mandataria judicial de la parte Demandante, con el presente escrito
aporto certificado de inscripcidn catastral Nro. 20219, del bien inmueble ubicado
en la Calle 62 Nro. 2B - 32 Bloque C Apto 503 de propiedad del demandado,
ordenado por este despacho-.

Renuncio a nofificaciones y t€rminos de ejecutoria que sea favorable.

Del serior Juez,
Con Deferencia,

%LXS :
OLGA MARINA OSPI SARRIA
C.C 31888.504 DE'CALI

T.P 316 C.S. J

CALLE 9 No. 4-65 OFICINA 204 TELEFAX 884 63 25 CEL. 313 613 46 95 CALI



12/9/2019

TRD: 4131.050.6.1

s CERTIFICADO INSCRIPCION CATASTRAL No. 20219
ALCALDIA DE .
SANTIAGO DE CALI
DE HACIENDA
Anexo 1
Informacién Juridica
Tipo
Propietario(s) o Poseedor(s) Clave % Partic Documento No. de
Nombre(s) -Apellido(s) / Razén social Propiet. ’ ' de Documento;
Jldentificacién|
SEDANO OSPINA CARLOS EDUARDO 2 50% CcC 16747901
OSPINA DE SEDANO GLADYS 2 50% cC 28545801
. ‘ . [Notaria/Juzgado . . No. Matricula
No. Titulo Fecha Titulo u Otros Ciudad Fecha Registro Inmobiliaria:
1110 17/04/1997 2 CALI 11/06/1997 507282
Informacién Fisica | Informacién Econémica
JAvalto catastral: $48,602,000

lNumero Predial Nacional: 760010100059700280001903050298 IAfo de Vig.encia: 5015

Direccidon Predio: Resolucién No: S 85
C62 2B 32 TC503 P Fecha de la Resolucién: 28/12/2018
{Estrato: 3 Tipo de Predio: CONST.

Total Area t 2.3
otal Area terreno (m”): 35 Destino Econémico : 1 HABITACIONAL EN PH 4 6 5 PISOS

Total Area Construccion (m?): 54

rticulo 42- Resolucion 70 de 2011(IGAC): "Efecto Juridico de la Inscripcion Catastral. La inscripcion en el catastro no constituye titulo de dominio, ni sanea los vicios
e que adolezca la titulacién presentada o la posesion del interesado, y no puede alegarse como excepcion con el que pretenda tener mejor derecho a la propiedad o
posesion del predio”.

Expedido en Santiago de Cali a los 12 dias del mes de septiembre del afio 2019

GELAMARIA JIMENEZ AVIL

Subdirectora de Departamento Adminfstrativo

Elaboré: MARIO ANDRES CERON BENAVIDES

Firma mecénica autorizada mediante resolucién 4131.0121.0255 del 26 de marzo de 2019 del Departamento Administrativo de Hacienda Municipal.
‘ Cédigo de seguridad: 20219

El presente Certificado Catastral no tiene efectos juridicos para facilitar el otorgamiento de Titulos de Actualizacion y/o aclaracién para correccién de 4reas y/o linderos de inmuebles.
(Instruccién Administrativa Conjunta IGAC No. 01, SNR No. 11- 20 de Mayo /2010)

Este certificado NO es valido sin estampillas para cualquier tramite.

Este documento es propiedad de la Administracién Central del Municipio de Santiago de Cali. Prohibida su alteracién o modificacion por cualquier medio, sin previa autorizacién del Alcalde del Municipio de
Santiago de Cali.

1M
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Juzgados Civiles de Ejecucién SIGCMA

de Sentencias
Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Auto Interlocutorio # 0899

RADICACION: 76-001-31-03-014-2006-00159-00
DEMANDANTE: Blanca Lucia Diaz
DEMANDADOS: Carlos Eduardo Sedano Ospina

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
Santiago de Cali, Quince (15) de octubre de dos mil diecinueve (2.019)

Revisado el expediente, se observa que habiéndose corrido el traslado correspondiente a
la parte demandada de la liquidacién del crédito presentada por el ejecutante visible a folio
180 a 183, sin que ésta hubiese sido objetada, sumado a que se encuentra ajustada a la

legalidad y a la orden de pago, emitida en el proceso.

De igual modo y para continuar con el tramite procesal pertinente, se tiene que el apoderado
de la parte actora aporta certificado catastral expedido por la Oficina de Catastro Municipal
de Cali, incrementado en un 50%, conforme a lo dispuesto en el articulo 444 del C.G.P.

En consecuencia, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: APROBAR la liquidaciéon actualizada del crédito presentada por el ejecutante
de conformidad a lo dispuesto por el Art. 446 del C.G.P.

SEGUNDO: CORRER TRASLADO por el término estipulado en el articulo 444 del C.G.P.,
para que los interesados presenten sus observaciones, al AVALUO CATASTRAL del

siguiente bien inmueble inmerso en este proceso:

MATRICULA AVALL%O INCREMENTO TOTAL AVALUO
INMOBILIARIA CATASTRAL 50%

370-507282 8.6 $72.903.000
ﬂ /;;4 301.000
NOTIFIQY CUMP SE %& APOYO PARA LOS \
d UZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO

DE EJECUCION DE,SI?T NCIAS

DARI® M von | 29 perlo

siendo las 8:00 A.M., se notifica a. las

Apa partes el autz anterior.
\ PROFESIONAL UNIVERSITARIO j

o de hoy




Rama Judieial

Juzgados Civiles de Ejecucion
Consejo Superior de la Judicatura & ! SIGCMA

de Sentencias

Reptiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto de Sustanciacion #2566

RADICACION: 76-001-31-03-015-2004-00355-00
DEMANDANTE: Rogelio A Henao
DEMANDADOS: José Julian Murillo

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Quince Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, quince (15) de octubre de dos mil diecinueve (2.019)

E! sefior Lenin Ernesto Patifio Echeverry en calidad de demandante dentro del
proceso de radicacién 012-2019-00293-00 adelantado en contra del sefior
Reinando Murillo Roa aqui demandado, solicita se autorice la entrega de los oficios
de la medida cautelar de desembargo del bien inmueble distinguido con la matricula
inmobiliaria nimero 370-22720 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Cali a fin de llevar a cabo los tramites y diligencias pertinentes para continuar

con la ejecucion referenciada.

Es de advertir que dentro de la presente ejecucion se declaroé su terminacion por
desistimiento tacito mediante auto No. 1071 del 28 de mayo de 2019, en el mismo
se ordend el levantamiento de las medidas cautelares al igual que fuesen librados
los oficios correspondientes, sin que los mismos hayan sido reclamados por la parte

interesada como se puede ver del plenario.

Conforme con lo anterior, como quiera que se denota el intereses de togado Lenin
Ernesto Patiio Echeverry para reclamar los mismo a fin de continuar con la
ejecucion del aqui demandado, se procedera ordenar que por conducta de la
Oficina de Apoyo de los Juzgado Civiles del Circuito de Cali se proceda a la entrega

de los mismo al aqui solicitante.

En consecuencia, el Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: Ordenar que por conducto de la Oficina de Apoyo de los Juzgado Civiles
del Circuito de Ejecuciéon de Sentencias de Cali, se proceda a realizar la entrega de



Juzgados Civiles de Ejecucién SIGCMA
de Sentencias

S, Rama Judicial
’ 2 Consejo Superior de la Judicatura
Cali — Valle del Cauca

Republica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

los oficios dirigidos a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos donde se

informa el desembargo del bien inmueble identificado con la matricula inmobiliaria
No. 370-22720.

A

ESElY CUMPIAS

DARID MIYLAN L ON

Juez

AMC

/ OFICINA DE APOYO DE LOS \

, i 0 se
i rtes el ?ute a;ergor.
\PR FESIONAL UNIVERS 10 /
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i) % Juzgados Civiles de Ejecucion SIGCMA

. 1} de Sentencias
;

Cali - Valle del Cauca

B Rama Judicial
e Consejo Superior de la Judicatura

U Reptblica de Colombia

Santiago de Cali, once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2.019)

Auto de sustanciacion # 2515

RADICACION: 76-001-31-03-015-2010-00517-00

DEMANDANTE: Bancolombia S.A.- Javier Espitia Gonzalez ( Cesionario )
DEMANDADOS: Janeth Linares Borja y otros

PROCESO: Ejecutivo Hipotecario

JUZGADO DE ORIGEN: Quince Civil Del Circuito De Cali

Revisado el expediente, se observa que a folios 249 a 256, obra memorial y anexos de la
apoderada de la parte actoras, acreditando la inscripcion del embargo del bien inmueble
de propiedad de la demandada y solicitando su secuestro, a lo cual se accedera, de
conformidad al articulo 595 del C. G. del Proceso.

En consecuencia el Juzgado,

DISPONE:

UNICO: COMISIIONAR a la alcaldia municipal de Cali, Valle, Secretaria de Seguridad

Valle. Se ordena librar comisorio con los
cede\ facultAd Yara designar secuestre, fijar honorarios y
subcomisionar. La Ofj¢ina d& Apdyo pfocedg de conformidad. '

NOTIFIQ

OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

En ° de hoy

__, siendo las 8:00 A.M., se Totifica a
las partes el @ anterior.

N
\ PRf:{ENONilXUNWFign&&)wS




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repﬁfalica de Colombia

Juzgados Civiles de Ejecucién SIGCMA

de Sentencias
Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Sustanciacion #2562

RADICACION: 76-001-31-03-015-2013-00016-00
DEMANDANTE: Cootraemcali
DEMANDADOS: José Arday Carmona Urcuqui y José Luis Solano

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Mixto
Santiago de Cali, Once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2.019)

Conforme a la peticiéon de la apoderada judicial de la parte demandante donde solicita la
entrega de titulos como excedente de la obligacién por valor $2.163.484,00, de conformidad
con el auto de fecha 25 de febrero de 2019 (Fl. 263) que decret6 la terminacién del proceso

por tanto, se procedera al pago.

De igual modo, el demandado solicita que el excedente sea enviado a la DIAN y como
quiera que ya fueron trasladados los depésitos judiciales del Juzgado de origen, por lo que
de conformidad a lo dispuesto en el Art. 461 del CGP, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: ORDENAR a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucién de Sentencias de Cali la elaboracion de la orden de entrega de los titulos de
deposito judicial, por valor de DOS MILLONES CIENTO SESENTA Y TRES MIL
CUATROCIENTOS OCHENTA Y CUATRO PESOS M/CTE ($2.163.484,00), a favor de la
apoderada judicial de la parte demandante MARIA VICTORIA PIZARRO RAMIREZ
identificada con C.C.31.293.874 como pago de la obligacion.

El titulo de depésito judicial a entregar es el siguiente:

. Documento B Fecha Fecha de
Namero del THUlo. pernandante Nompbre . Bstado  constitucion  Pago Valor

469030002427114 8903012781 COOTRAEMCALI COOTRAEMCALI %ﬁ%@%ﬂoo 27/09/2019 NO APLICA $2.163.484,00

SEGUNDOQ: ORDENAR a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Cali la elaboracién de la transferencia de los titulos que se
describen a continuacién por valor DIECIOCHO MILLONES NOVENTA Y CUATRO MIL
CUATROCIENTOS SESENTA PESOS MCTE ($18.094.460,00), a favor DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DIAN CALI identificada con Nit. 800.197.268-4,
como pago de la obligacion adeudada por el demandado JOSE ARDAY CARMONA
URCUQUI identificado con CC. 16.636.600.



Los titulos de depdsito judicial a entregar son los siguientes:

469030002427115 8903012781  COOTRAEMCALI COOTRAEMCALI (OISO 2710912018 NO APLICA $2.091.368,00
469030002427116 8903012781  COOTRAEMCALI COOTRAEMCALI RSO 270912019 NO APLICA $2.163.484,00
469030002427117 8903012781 COOTRAEMCALI COOTRAEMCALI TFRESO - 270912019 NO APLICA $2.163.484,00
469030002427118 8903012781  COOTRAEMCALI COOTRAEMCALI pATHESO - 27/0812019  NO APLICA $8757.767,00
469030002427119 8903012781 COOTRAEMCALI COOTRAEMCAL PRS0 2710012019 NO APLICA $557.031,00
469030002427120 8903012781 COOTRAEMCALI COOTRAEMCALI IMPRESO 270912019 NO APLICA $2.361.326,00

TERCERO: OFICIAR a la DIAN CALI, comunicandole la transferencia de los depdsitos
judiciales que se autorizan dentro del presente auto. Librese oficio por intermedio de la

Oficina de Apoyo comunicandp lo pertinente.

Apa

OFICINA DE APOYO PARA LOS \
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO

DE EJECUCIO 05,5 NTENCIAS
En Estav 2 &1{ 2819 hoy

siendo las 8:00 .M., se notifica a las
partes el a terior.

CKQDQ C@M

\ PROFESIONAL UNIVERSITARIO

76-001-31-03-015-2013-00016-00




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Juzgados Civiles de Ejecucion SIGCMA

de Sentencias

Reptiblica de Colombia Cali - Valie del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Interlocutorio #881

Radicacién: 76-001-40-03-010-2010-00890-01

Clase de Proceso: Incidente regulacion de honorarios - Ejecutivo Singular
Demandante: EDUIN GUEVARA

Demandado: EDIFICiO EDMOND ZACCOUR PH

Asunto: Apelacion Auto

Juzgado de Origen: 10 Civil Municipal de Cali

Primera instancia: 9 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Cali

Santiago de Cali, once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Procede este Despacho a resolver el recurso de apelacién interpuesto por el
incidentante contra la providencia N° 2188 del 13 de mayo de 2019, proferida por
el Juzgado Noveno Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Cali, dentro del
incidente regulacion de honorarios adelantado por EDUIN GUEVARA, frente al
EDIFICIO EDMOND ZACCOUR PH, mediante el cual se regularon en la suma de
$2.804.363, los honorarios profesionales que debe pagar el EDIFICIO EDMOND
ZACCOUR PH al abogado EDUIN GUEVARA por la gestién adelantada en el

proceso, hasta el momento de la revocatoria del poder.

ANTECEDENTES

1.- Mediante providencia # 720 del 19 de febrero de 2018, la juez de instancia
resolvid dar tramite incidental a la regulacién de honorarios instaurado por el
incidentante EDUIN GUEVARA.

2.- Mediante providencia #1986 del 8 de mayo de 2018, la juez de instancia

resolvié abrir y practicar pruebas documentales y testimoniales.
3.- Mediante providencia # 2188 del 13 de mayo del 2019, la instancia desat6 de

fondo el incidente interpuesto y ordené regular en la suma de $2.804.363, los
honorarios profesionales que debe pagar el EDIFICIO EDMOND ZACCOUR PH

76-001-40-03-010-2010-00890-01



en su calidad de demandante al abogado EDUIN GUEVARA por la gestién
adelantada en el proceso, hasta el momento de la revocatoria del poder,
arguyendo en sintesis que el cédigo general del proceso impone que para dicha
regulacion debe tenerse en cuenta la fijacion de las agencias en derecho, las
cuales son reguladas por el Acuerdo PSAA16-10554 del 5/08/2016, el cual
establece que para los procesos ejecutivos de menor cuantia se fijaran en primera
instancia entre el 4% y el 10% de la suma determinada, asi mismo, que el articulo
3° del acuerdo ibidem establece que cuando las agencias en derecho
correspondan a procesos en los que se formularon pretensiones de indole
pecuniario o en los que en la determinacidén de la competencia se tuvo en cuenta

la cuantia, las tarifas se establecen en porcentajes sobre el valor de aquellas o de
estas.

Por tanto termindé determinando ia cuantia del proceso en $20.443.630, suma
sobre la cual aplica el porcentaje maximo del 10%, tomando en cuenta el tiempo
transcurrido y la labor ejercida por el apoderado judicial, teniendo como resultado
la suma de $2.044.363 mas la suma de $760.000 fijados como agencias en
derecho, quedando como resultado final a suma de $2.804.363, la cual debe ser

pagada por la entidad demandante a favor del abogado EDUIN GUEVARA.

4.- Frente a dicho proveido el incidentalista interpone en término el recurso de
reposicion y en subsidio el de apelacion (fls.94), precisando en sintesis que no
esta de acuerdo con la suma regulada, porque él firmé un contrato de prestacion
de servicios donde claramente pacto que sus honorarios serian el 20% sobre el
valor total recaudado, esto es capital mas intereses y como se ve en el plenario el

demandado mas o menos pago la suma de $55.000.000, motivo por el cual sus

honorarios aumentarian.

Anade que no puede ser que la nueva administradora de la propiedad horizontal al
nuevo abogado le pretenda pagar la suma de $3.000.000 y a él que cobro
ejecutivamente el dinero, después de 7 arios le fije como honorarios la suma
pirrica de $2.804.363.

Por lo expuesto, solicita se revoque el auto atacado y en su lugar se decrete lo
pertinente.

76-001-40-03-010-2010-00890-01




4 .- A través de la providencia #3329 del 12 de julio del 2019, la primera instancia
desata de fondo el recurso interpuesto, manteniéndolo incélume y con los mismos
argumentos esbozados en la providencia primigenia, ademas concede el recurso
de apelacién interpuesto (fls.112).

PRESUPUESTOS NORMATIVOS Y JURISPRUDENCIALES:

Tomando en cuenta que estamos ante la presencia de una solicitud de regulacion

de honorarios de abogado pasaremos a ver la normatividad aplicable al caso:
Articulo 366 del C.G.P.:

"(...) ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas y agencias en derecho
seran liquidadas de manera concentrada en el juzgado que haya conocido
del proceso en primera © Unica instancia, inmediatamente quede
efecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto
de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las
siguientes reglas:

1. El secretario hara la liquidacién y correspondera al juez aprobarla o
rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la totalidad de
las condenas que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los
recursos, en los incidentes y tramites que los sustituyan, en las sentencias
de ambas instancias y en el recurso extraordinario de casacion, segtin sea
el caso.

3. La liquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la
justicia, los demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la
condena, siempre que aparezcan comprobados, hayan sido dutiles y
correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las agencias en
derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes
serén incluidos en la liquidacion de costas, siempre que aparezcan
comprobados y el juez los encuentre razonables. Si su valor excede los
parametros establecidos por el Consejo Superior de la Judicatura y por las
entidades especializadas, el juez los regulara.

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas
que establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas
establecen solamente un minimo, o este y un maximo, el juez tendra en
cuenta, ademas, la naturaleza, calidad y duracién de la gestion realizada
por el apoderado o la parte que litigb personalmente, la cuantia del
proceso y otras circunstancias especiales, sin que pueda exceder el
maximo de dichas tarifas.

5. La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho
solo podran controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion
contra el auto que apruebe la liquidaciéon de costas. La apelacion se
concedera en el efecto diferido, pero si no existiere actuacion pendiente,
se concedera en el suspensivo.

76-001-40-03-010-2010-00890-01



6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los
recursos de casacion y revision o se haga a favor o en contra de un
tercero, la liquidacion se haré inmediatamente quede ejecutoriada la
respectiva providencia o la notificacion del auto de obedecimiento al
superior, segun el caso. (...)"

Por su parte el articulo 2 del ACUERDO No. PSAA16-10554 de 2016 “Por el cual

se establecen las tarifas de agencias en derecho”:

“(...) ARTICULO 2°. Criterios. Para la fijacién de agencias en derecho el
funcionario judicial tendra en cuenta, dentro del rango de las tarifas
minimas y maximas establecidas por este acuerdo, la naturaleza, la
calidad y la duracion de la gestion realizada por el apoderado o la parte
que litigé personalmente, la cuantia del proceso y demas circunstancias
especiales directamente relacionadas con dicha actividad, que permitan
valorar la labor (...)”

Por su parte el articulo 3 del ACUERDO No. PSAA16-10554 de 2016 “Por el cual

se establecen las tarifas de agencias en derecho”:

"(...) ARTICULO 3°. Clases de limites. Cuando las agencias en derecho
correspondan a procesos en los que se formularon pretensiones de indole
pecuniario, o en los que en la determinacion de la competencia se tuvo en
cuenta la cuantia, las tarifas se establecen en porcentajes sobre el valor
de aquellas o de ésta. Cuando la demanda no contenga pretensiones de
dicha indole, o cuando se trate de la segunda instancia, de recursos, o de
incidentes y de asuntos asimilables a los mismos, las tarifas se establecen
en salarios minimos mensuales legales vigentes, en delante SM.M.L.V.
(...)” Negritas y cursivas fuera del texto.

Por su parte el articulo 5, numeral 4 del ACUERDO No. PSAA16-10554 de 2016

“Por el cual se establecen las tarifas de agencias en derecho”:

“(...) 4. PROCESOS EJECUTIVOS.
En anica y primera instancia

— Obligaciones de dar sumas de dinero; o de dar especies muebles o
bienes de género distintos al dinero, de hacer, o de no hacer, que ademas
contengan pretensiones de indole dinerario.

a. De minima cuantia.

Si se dicta sentencia ordenando seguir adelante la ejecucion, entre el 5%
y el 15% de la suma determinada, sin perjuicio de lo sefialado en el
paragrafo quinto del articulo tercero de este acuerdo.

Si se dicta sentencia de excepciones totalmente favorable al demandado,

entre el 5% y el 15% del valor total que se ordené pagar en el
mandamiento de pago.

76-001-40-03-010-2010-00890-01




b. De menor cuantia.

Si se dicta sentencia ordenando seguir adelante la ejecucion, entre el 4%
y el 10% de la suma determinada, sin perjuicio de lo sefialado en el
paragrafo quinto del articulo tercero de este acuerdo.

Si se dicta sentencia de excepciones totalmente favorable al demandado,
entre el 4% y el 10% del valor total que se ordené pagar en el
mandamiento de pago.

¢. De mayor cuantia.

Si se dicta sentencia ordenando seguir adelante la ejecucién, entre el 3%
y el 7.5% de la suma determinada, sin perjuicio de lo sefialado en el
paragrafo quinto del articulo tercero de este acuerdo.

Si se dicta sentencia de excepciones totalmente favorable al demandado,
entre el 3% y el 7.5% del valor total que se orden¢ pagar en el
mandamiento de pago.

- De obligaciones de dar especies muebles o bienes de género distintos al
dinero, de hacer, o de no hacer, sin contenido dinerario.

Entre 1y 6 SMM.L.V.

En segunda instancia. Entre 1y 6 SM.M.L. V.
(..)"

2.- El incidentante manifiesta en sintesis que no esta de acuerdo con la suma
regulada por la primera instancia, porque él firmé un contrato de prestacion de
servicios donde claramente pacto que sus honorarios serian el 20% sobre el valor
total recaudado, esto es capital mas intereses y como se ve en el plenario el
demandado mas o menos pago la suma de $55.000.000, motivo por el cual sus

honorarios serian diferentes, aumentando.

Afade que no puede ser que la nueva administradora de la propiedad horizontal al
nuevo abogado le pretenda pagar la suma de $3.000.000 y a él que cobro
ejecutivamente el dinero, después de 7 afios le fije como honorarios la suma
pirrica de $2.804.363.

3.- Bien, tomando en cuenta lo esbozado por las partes, de entrada debe
manifestarse que la providencia atacada se mantendra incélume, debiendo

confirmarse, veamos.

Descendiendo al caso en concreto se tiene que si bien el incidentante manifiesta
que firmoé un contrato de prestacion de servicios profesionales con la propiedad
horizontal, el mismo no lo aporté a lo largo de todo el tramite incidental, teniendo la
obligacién de hacerlo, dado que con su actitud fue en contravia de la carga de la

prueba, esto es el articulo 167 del CGP, que establece que incumbe a las partes
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probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que
ellas persiguen, ademas se tiene que si bien la primera instancia efectué los
tramites pertinentes para recaudar dicha prueba documental la administradora de
la propiedad horizontal EDIFICIO EDMOND ZACCOUR PH manifesté que no lo
encontrd en el archivo de la administracién, aspecto que obliga, tal como lo hizo la
primera instancia a tomar en cuenta los postulados legales para regular los

honorarios del apoderado judicial incidentante.

Se reitera, en los incidentes de regulacién de honorarios inicialmente lo pertinente
es tener en cuenta los contratos de prestacidon de servicios suscritos por las
partes, sin embargo, si el mismo no existe o lo contrario no se probd, lo
procedente y pertinente para fijar los honorarios es acudir a los postulados legales,

los cuales imponen la forma en la cual debe regularse los honorarios.

Bien, una vez aclarado que postulados deben tenerse en cuenta para regular los
honorarios del profesional del derecho, descenderemos al caso con los postulados

legales, veamos.

Tal como lo manifestd la primera instancia la normatividad impone que para fijar
las agencias en derecho debe tenerse en cuenta si se formularon pretensiones de
indole pecuniario, o en los que en la determinacion de la competencia se tuvo en
cuenta la cuantia, por tanto las tarifas se establecen en porcentajes sobre el valor
de aquellas o de ésta y en el presente las mismas corresponden a la suma de
$20.443.630, ahora bien, tomando en cuenta que estamos en primera instancia y
ante un proceso ejecutivo de menor cuantia, dentro del cual se dicté sentencia
ordenando seguir adelante la ejecucién, el acuerdo establece que la tarifa esta
entre el 4% y el 10% de la suma determinada, estando en potestad del juez de la
causa determinar la tarifa a tener en cuenta verificando la naturaleza, la calidad y
la duracion de la gestion realizada por el apoderado, la cuantia del proceso y
demas circunstancias especiales directamente relacionadas con dicha actividad,
que permitan valorar la labor juridica desarrollada, sin que en ningln caso se
puedan desconocer los referidos limites, aspectos que verificados al interior del
plenario nos lleva a concluir que efectivamente nos encontramos ante un proceso
ejecutivo del cobro de cuotas de administracion, asi mismo, se encuentra que no
hubo contestacion de la demanda, ni se propuso excepciones por parte del
demandado y que en menos de un afio se dicto el auto de seguir adelante la

gjecucion, dado que se libr6 mandamiento de pago el 26/11/2010 y se ordené
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seguir adelante la ejecucion el 30/09/2011, en fin, si bien el proceso ha estado
mas de 7 afios desde que se interpusiera, al interior del plenario no ha habido
controversia que haya exigido el mayor esfuerzo del profesional del derecho, pero
a pesar de eso encuentra el despacho que el maximo porcentaje tenido en cuenta

por la primera instancia se ajusta a derecho, el cual se acoge.

De acuerdo a lo expuesto es dable concluir que en el presente se esta aplicando
la tarifa maxima que impone la norma y que la misma se acompasa con la labor
desarrollada por el apoderado judicial a lo largo de mas de siete afios, por lo cual
vemos que la a quo atiné al regular los honorarios del incidentante en la suma que
los establecio, motivo por el cual se confirmara el auto fustigado. En virtud de lo

expuesto el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: CONFIRMAR la providencia No. 2188 del 13 de mayo de 2019,
proferida por el Juzgado Noveno Civil Municipal de Ejecuciéon de Sentencias de
Cali, dentro del incidente regulacién de honorarios adelantado por EDUIN
GUEVARA, frente a EDIFICIO EDMOND ZACCOUR PH, mediante el cual se
regularon en la suma de $2.804.363, los honorarios profesionales que debe pagar
el EDIFICIO EDMOND ZACCOUR PH en su calidad de demandante al abogado
EDUIN GUEVARA por la gestion adelantada en el proceso, hasta el momento de
la revocatoria del poder, por lo expuesto en la parte considerativa de esta

providencia.

SEGUNDO: Regrese el proceso al degpacho de origen.

TERCERO: Sin costas por no cencausaday/
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