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de Sentencias

Conscjo Superior de la Judicatura

les de Ejecucién SIGCMA

Republica de Colombia

Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION

DE SENTENCIAS DE CALI

Auto  # 340
RADICACION: 76-001-31-03-003-2007-00262-00
DEMANDANTE: Sergio Daniel Castillo Grisales ( Cesionario )
DEMANDADOS: Dora Alicia Rios Rodriguez
PROCESO: Ejecutivo Hipotecario

JUZGADO DE ORIGEN: Tercero Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, catorce (14 ) de febrero

de dos mil veinte (2.020)

Revisado el expediente, se observa que se encuentra resuelto el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada contra el auto que aprobé la liquidacion de crédito en

este asunto, por lo que se ordenara lo que corresponda.

En consecuencia se,

DISPONE:

UNICO. OBEDEZCASE y CUMPLASE lo dispuesto por el

superior en providencia de 31

de enero de 2020, obrante en el cuaderno de apelacion, que resolvid revocar lo dispuesto
en auto de 28 de agosto de 2019, visible g folio 439 del cuaderno 1 del expediente.

OTIFIQUESE Y,

————

DARIO Mill MON

/ OFICINA DE APOYO PARA LOS \

JUZGADQS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SEgENCI DE CALI
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las pane;elplto anterior.
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. Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Repiblica de Colombia

Juzgados Civiles de Ejecucion SIGCMA

de Sentencias

Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 643

RADICACION: 76-001-31-03-006-2019-00093-00
DEMANDANTE: Luis Eduardo Puerta
DEMANDADOS: Kevin Steven Pulgarin Giraldo

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Sexto Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2.020)

Revisado el expediente, se observa escrito presentado por el apoderado judicial de la parte
gjecutante a través del cual solicité oficiar al Departamento Administrativo de Hacienda
Municipal de la Alcaldia de Santiago de Cali — Subdireccién de Catastro Municipal de Cali,
para que expida a costa del interesado el certificado catastral del inmueble identificado con
matricula inmobiliaria No. 370-12671, lo que sera resuelto favorablemente. En

consecuencia el Juzgado,

DISPONE:

UNICO.- OFICIAR a la ALCALDIA DE SANTIAGO DE CALI — SUBDIRECCION DE
CATASTRO MUNICIPAL DE CALI, a fin de que se sirva expedir a costa del interesado, el

certificado catastra! del bien inmuebie identi‘icado con folio de matricula inmaobiliaria No.

370-12671. Por secretaria librese el oficio correspondiente.
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Juzgados Civiles de Ejecucion SIGCMA

de Sentencias

Rama Judiciai f a

Consejo Superior de la judicatura i ocal,
g5 Ve s 7

Repiiblica de Colombia s i Cali-Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL [:EL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTEN:ZIAS DE CALI

Auto Interlocutorio # 632

RADICACION: 76-001-31-03--007-2008-00200-00
DEMANDANTE: BANCO POFULAR Y OTRO
DEMANDADO: LUIS HERNANDO CABRERA LASSO

CLASE DE PROCESO: Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Séptimo Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, catorce (14) d> febrero de dos mil veinte (2020).

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion frente a la providencia #
115 adiada el 14 de enero de 2020, que: entre otras cosas acepto la transferencia
del titulo valor fuente del recaudo, efeciuada por medio diverso al endoso, cuyos
efectos son similares a los de una cesion, que realizdé CENTRAL DE
INVERSIONES S.A. a favor de GSC OUTSOURCING SAS.

ARGUMENTOS DEL IMPUGNANTE

1.- El abogado del ejecutante PAULO ANDRES CABRERA RIVERA, manifiesta en
sintesis que la cesion efectuada debe rechazarse dado que la sociedad
cesionaria, al momento de la cesion nc tiene la calidad de acreedor del ejecutado
LUIS HERNANDO CABRERA LASSO, porque CENTRAL DE INVERSIONES SA
ya lo habia cedido a su poderdante serior PAULO ANDRES CABRERA RIVERA,

lo cual se encuentra reflejado en los folius del expediente.

Por tanto solicita se revoque la providencia atacada y en su lugar rechazar de

plano la cesion efectuada.

2.- La parte ejecutada en e! términc otorgado para descorrer el recurso de

reposicion interpuesto, guardé absoluto silencio.

76-001-31-03-007-2008-00200-00



CONSIDERACIONES

1.- Parte integrante del derecho de impugnacién de las providencias judiciales es
la REPOSICION, conocida en algunos sistemas positivos, con el especifico
nombre de revocatoria. Tiene por finalidad que el mismo juez o tribunal que dictd
la resolucion impugnada la revoque o la enmiende, dictando en su lugar una

nueva por contrario imperio.

Es de conocimiento en el ambito juridico el concepto y objetivo del recurso de
reposicion, esto es la revocatoria de una resolucion emitida. Asi lo define el
tratadista Victor de Santo en su obra tratado de los recursos. Tomo | Recursos
ordinarios, Editorial Universidad, Pags. 197 y SS y cuyo comentario obra en la
pagina 785 del Cédigo de Procedimiento Civil comentado Grupo Editorial Leyer,
que dice: “El recurso de reposicidon o revocatoria puede definirse, siguiendo a
Palacio (Derecho procesal Civil, t. V, p. 51; Manual de Derecho procesal Civil, t. |l
p. 75) como “el remedio procesal tendiente a obtener que, en la misma instancia
donde una resolucién fue emitida, se subsanen, por contrario imperio, los agravios
que aquélla pudo haber inferido”......Falcén (Cédigo Procesal Civil y Comercial de
la Nacion, t. I, p. 365) resume el concepto diciendo que “es un medio de
impugnacion tendiente a que el mismo tribunal que dictd la resolucién la revoque

por contrario imperio.”

2.- Descendiendo al caso bajo estudio, tenemos que la queja del recurrente orbita
respecto de la aceptacion de la transferencia del titulo valor fuente del recaudo
efectuada por medio diverso al endoso, que realizd el actual ejecutante CENTRAL
DE INVERSIONES SA, como acreedor subrogatorio a favor de GSC
OUTSOURCING SAS.

De entrada debe manifestarse que se acogeran los argumentos esbozados por el
recurrente, se revocara la providencia atacada y se declarara lo pertinente, por las

razones que se pasan a ver.

Revisado el plenario se tiene que el proceso fue - iniciado por el BANCO
POPULAR, quien en el afio 2009 (fls.75), presentd subrogacion parcial a favor del
FONDO NACIONAL DE GARANTIAS, quien mediante escrito en el afio 2013
(fls.279), cedid sus derechos como subrogatorio parcial a favor de CENTRAL DE
INVERSIONES S A, siendo este ultimo quien en el afo 2017 lo cedi6é a favor del

76-001-31-03-007-2008-00200-00



sefior PAULO CABRERA RIVERA (fis.426), quien desde dicha data funge al

interior del plenario como ejecutante del subrogatorio parcial.

Bien, una vez aclarado lo anterior, se tiene que efectivamente a folios 490
CENTRAL DE INVERSIONES S.A pretende ceder el crédito a favor de GSC
OUTSOURCING SAS, sin tener, tal como lo referenciamos lineas arriba, la calidad
de acreedor al interior del plenario, se itera, porque en el afio 2017 cedio su
posicién al sefior PAULO CABRERA RIVERA, quien en la actualidad es el
acreedor subrogatorio parcial, realidad que impone revocar la providencia atacada
y en su lugar negar la transferencia del titulo valor fuente del recaudo, efectuada
por medio diverso al endoso, que pretendia realizar CENTRAL DE INVERSIONES
S.A a favor de GSC OUTSOURCING SAS. Por lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER PARA REVOCAR la providencia #115 adiada el 14 de
enero de 2020, que entre otras cosas acepto la transferencia del titulo valor fuente
del recaudo, efectuada por medio diverso al endoso, cuyos efectos son similares a
los de una cesion, que realizé CENTRAI. DE INVERSIONES S A. a favor de GSC
OUTSOURCING SAS, por las razones expuestas en la parte considerativa de esta

providencia.

SEGUNDO: NIEGUESE la transferencia del titulo valor fuente del recaudo,
efectuada por medio diverso al endoso, que pretendia realizar CENTRAL DE
INVERSIONES S.A a favor de GSC OUTSOURCING SAS, por lo expuesto.

rOFICINA DE APOYO PARA LOS \

JUZGADOS CWILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
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Juzgados Civiles de Ejecucién SIGCMA

de Sentencias
Cali - Valle del Cauca

o . Rama Judiciaf
3 Consejo Superior de la Judicatura

U Repiiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 628

RADICACION: 76-001-31-03-007-2010-00521-00
DEMANDANTE: Carmen Elisa Arango
DEMANDADOS: Diego Otero Higuita

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Séptimo Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, catorce (14) de febrero de dos mil veinte (2.020)

Revisado el expediente, se observa memorial presentado por el apoderado judicial de la
parte ejecutante a través del cual aport6 las constancias de cancelacion de los embargos
registrados sobre el inmueble trabado en la Litis, los cuales seran agregados para ser
tenidos en cuenta en el momento procesal oportuno; en el mismo escrito, el abogado aportd
el avaltuo comercial del inmueble con folio de matricula 370-456801 y, finalmente, solicitd
se oficie a Departamento Administrativo de Hacienda Municipal de la Alcaldia de Santiago
de Cali — Subdireccion de Catastro Municipal de Cali, para que expida a su costa el
certificado catastral del citado bien. En ese orden de ideas, este despacho se abstiene de
darle tramite al avalué comercial en tanto que se allegue el certificado catastral del bien,
ademas de ello, se requerira al perito avaluador FRANCISCO JAVIER FRANCO BERON,
para que se sirva complementar su informe de conformidad con lo atemperado en los

numerales 4° a 9° del articulo 226 del C.G.P.. En consecuencia el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO.- AGREGAR al plenario las constancias de cancelaciéon de los embargos
registrados sobre el inmueble con folio de matricula 370-456801, para ser tenidas en cuenta

en el momento procesal oprotuno.

SEGUNDO.- REQUERIR al perito avaluador FRANCISCO JAVIER FRANCO BERON, para
que en un término no superior a los DIEZ (10) DIAS siguientes a la notificacion de este
proveido, se sirva complementar el informe pericial correspondiente al inmueble identificado
con folio de matricula No. 370-456801, dando cumplimiento a lo ordenado en los numerales
4° a 9° del articulo 226 del C.G.P.



TERCERO: OFICIAR a la ALCALDIA DE SANTIAGO DE CALI - SUBDIRECCION DE
CATASTRO MUNICIPAL DE CALI, a fin de que se sirva expedir a costa del interesado, el
certificado catastral del bien inmueble identificado con folioc de matricula inmobiliaria No.

370-456801. Por secretaria librese el oficio correspondiente.
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. Rama Judicial
" Consejo Superior de la Judicatura

Juzgados Civiles de Ejecucion SIGCMA

de Sentencias
Cali - Valle del Cauca

Re;:ﬁiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 641
RADICACION: 76-001-31-03-009-2012-00249-00
DEMANDANTE: SERVICIOS GENERALES DE VALORES S.AS
DEMANDADOS: PABLO EMILIO VELASQUEZ Y OTRA.

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
JUZGADO DE ORIGEN: NOVENO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2.020).

Revisado el expediente, a folio 254 de! cuaderno de medidas cautelares, obra certificacion

allegada por la sociedad CORTEMETAL S.A'S., quien en respuesta al requerimiento realizado

por este despacho, informan que la medida de embargo de salario decretada en contra del

demandado PABLO EMILIO VELASQUEZ, no procede en atencion a que devenga un salario

minimo. En consecuencia, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO.- AGREGAR y PONER EN CONOCIMIENTO DE LA PARTE ACTORA, la
certificacion allegada por la sociedad CORTEMETAL S.A.S., obrante a folio 254 del cuaderno

de medidas cautelares.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DARIO LLLP«N UIZA
Jue
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" Rama Judicial
Consejo Superior de fa Judicatura

Juzgados Civiles de Ejecucion SIGCMA

de Sentencias

Cali ~ Valle del Cauca

Repniblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 642
RADICACION: 76-001-31-03-010-2018-00032-00
DEMANDANTE: ARACELLY CARDENAS
DEMANDADOS: SANTIAGO ANDRES MEJIA ZAPATA.

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
JUZGADO DE ORIGEN: DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2.020).

Revisado el expediente, a folio 168 del cuaderno principal, se allega informe de
gestion del secuestre nombrado CESAR A. POTES B, en el que infiere mora en la
cancelacion de los frutos civiles de los meses correspondientes a octubre,
noviembre, diciembre del afio 2.019 y, enero de 2020. En ese orden de ideas, se
pondra en conocimiento de la parte actora para lo que estime pertinente y, se
ordenara conminar y requerir al auxiliar de la justicia para que adelante todas las
gestiones tendientes al pago efectivo de los dineros adeudados. En consecuencia
se,
DISPONE:

PRIMERO: PONER EN CONOCIMIENTO de la parte actora el informe del secuestre
nomtrado CESAR A. POTES B., visible a folio 168 del cuaderno principal.

SEGUNDO: CONMINAR al secuestre nombrado CESAR A. POTES B., afin de que
se sirva cumplir a cabalidad sus obligaciones de administracion sobre el bien
encomendado, ello conforme a las funciories y obligaciones que por ley le han sido
otorgadas. En ese orden de ideas, debera adelantar todas las gestiones tendientes

al pago efectivo de los emolumentos adeudados. Oficiese.

OFICINA DE APOYO PARA\
LOS JUZGADOS CIVILES DE
CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

. En Estgdo N@_DIXde hoy
_-——i(l...EEMQ&

s1end-6" las 8:

........ —

DARIO MI

ox&ﬂaﬂt

¢ PROFESIONAL J

TK




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

"\ Juzgadoes Civiles de Ejecucion SIGCMA

de Sentencias

Repiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL { “*L. CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCI£5 DE CALI
Auto Sustanciacion # 631

Radicacién: 76-001-31-03-011-2001-00461-00
Clase de Proceso: Ejecutivo Mixto

Demandante: Camilo Oviedo Garcia (cesion)
Demandado: Ricardo Amaury atifio Quintero

Juzgado de Origen: 011 Civil Del Circuito

Santiago de Cali, catorce (14) de febrero de dos mil veinte (2020).

Revisado el plenario se encuentra qus la Sala Civil del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cali, mediante providancia de fecha 27 de noviembre de 2019
dictada al interior del proceso de la refer ncia, dispuso confirmar el auto N° 360 de
febrero 20 del 2019, mediante el cual es:3 judicatura, rechazé de plano la solicitud

de nulidad incoada; siendo preciso obedecer y cumplir lo ordenado.

Por otro lado se tiene que la apoderada del ejecutado RICARDO AMAURY
PATINO QUINTERO, en sendos memcriales solicita se declare la nulidad del
proceso y se termine el proceso anorma mente, peticiones que deben corrérseles

traslado a la contraparte para que se pronuncie al respecto.

Finalmente, la JEFE OFICINA TECNICA OPERATIVA DE COBRO COACTIVO
informa sobre unas medidas cautelares, la cual debe ponerse en conocimiento.

Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUFL'/E:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE la orden emitida por la Sala Civil del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, en la providencia de fecha 27 de
noviembre de 2019 dictada al interior del proceso de la referencia, dispuso
confirmar el auto N° 360 de febrero 20 d=1 2019, mediante el cual esta judicatura,

rechazo de plano la solicitud de nulidad ir.coada.

76-001-31-03-011-2071-00461-00



SEGUNDO: ORDENESE que por Secretaria se corra traslado de la solicitud de
nulidad del proceso, encontrada a folios 1059 y la terminacién encontrada a folios

1065, una vez vencido el término de traslado pase a despacho para resolver.

TERCERO: AGREGUESE a los autos y pongase en conocimiento de las partes el
oficio allegado por la JEFE OFICINA TECNICA OPERATIVA DE COBRO
COACTIVO, para lo pertinente.

/ OFICINA DE APOYO PARA LOS \
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
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JUZGADO PRIMERO CIVIL LE L CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto Interlocutorio # 633

RADICACION: 76-001-31-03-011-2009-00214-00
DEMANDANTE: ANA MARIA VILLEGAS (CESION)
DEMANDADO: TRINITA COTE VILLAMIZR Y OTRO

CLASE DE PROCESO: Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Once Civil Det Circuito De Cali

Santiago de Cali, catorce (14) d.: febrero de dos mil veinte (2020).

Procede el despacho a resolver el recursc de reposicion frente a la providencia #
95 adiada el 13 de enero de 2020, que negd la solicitud de fijar fecha de remate y
requirié a la parte actora, para que se sirva allegar el avalUo actualizado del bien

inmueble identificado con matricula inmobiliaria N° 370-375045, conforme lo

establece el articulo 444 del CGP.
ARGUMENTOS DEL IMPUGNANTE

1.- La recurrente indica que el despacho incurre en una imprecision al solicitarle la
actualizacion, dado que el 24/09/2019 ta demandante radicé memorial que aporta
certificado de avallio catastral como se demuestra en los adjuntos, adicionalmente
en las actuaciones publicadas en !z pagina web aparece claramente dicha

anotacién, de lo cual aporta prueba.

Por tanto solicita se revoque ia proviiencia atacada y en su lugar se le de validez
al informe pericial presentado desde <! 28/06/2019 y al avaluo catastral aportado
el 24/09/2019, para que una vez adquiera la firmeza correspondienie se proceda a

fijar fecha y hora para el remate del inmueble trabado en |a litis.

2.- La parte ejecutada en el térmi=o otorgado para descorrer el recurso de

reposicion interpuesto, guardd absoluto silencio.

76-001-31-03-011-2009-00214-00



CONSIDERACIONES

1.- Parte integrante del derecho de impugnacién de las providencias judiciales es
la REPOSICION, conocida en algunos sistemas positivos, con el especifico
nombre de revocatoria. Tiene por finalidad que el mismo juez o tribunal que dicté
la resolucion impugnada la revoque o la enmiende, dictando en su lugar una

nueva por contrario imperio.

Es de conocimiento en el ambito juridico el concepto y objetivo del recurso de
reposicion, esto es la revocatoria de una resolucion emitida. Asi lo define el
tratadista Victor de Santo en su obra tratado de los recursos. Tomo | Recursos
ordinarios, Editorial Universidad, Pags. 197 y SS y cuyo comentario obra en la
pagina 785 del Cddigo de Procedimiento Civil comentado Grupo Editorial Leyer,
que dice: “El recurso de reposicién o ravocatoria puede definirse, siguiendo a
Palacio (Derecho procesal Civil, t. V, p. 51; Manual de Derecho procesal Civil, t. Il
p. 75) como “el remedio procesal tendiente a obtener que, en la misma instancia
donde una resolucion fue emitida, se subsanen, por contrario imperio, los agravios
que aquélla pudo haber inferido”......Falcdn (Cédigo Procesal Civil y Comercial de
la Nacion, t. Il, p. 365) resume el concepto diciendo que “es un medio de

impugnacion tendiente a que el mismo tribunal que dicté la resolucién la revoque
por contrario imperio.”

2.- Descendiendo al caso bajo estudio, tenemos que la queja del recurrente orbita
respecto de la negativa por parte del despacho de fijar fecha de remate, porque no
se encuentra en firme el avalio del bien inmueble trabado en la litis, toda vez que
el mismo no fue presentado conforme lo impone el articulo 444 del CGP.

De entrada debe manifestarse que no se acogeran los argumentos esbozados por
el recurrente y se mantendra incélume la providencia atacada, por las razones que
se pasan a ver.

Revisado el plenario se tiene que efectivamente en el mes de junio del afio 2019 la
parte ejecutante aportd un avaluo comercial del bien inmueble trabado en la litis, el
cual fue agregado a los autos para ser tenido en cuenta en el momento procesal
oportuno, porque no se allegd el avalto catastral conforme lo impone el articulo
444 del CGP, asi mismo, se encuentra probado que el 24/09/2019 la parte

ejecutante aportd a través de memorial el certificado catastral, pero a pesar que el

76-001-31-03-011-2008-00214-00



mismo fue recibido y registrado en el Sistema Siglo XXI, dicho memorial no fue
agregado a los autos y la Secretaria de é$te juzgado no ha pasado este proceso a
despacho para tramitar dicho memorial, motivo por el cual debe requerirse a la
JEFE DE LA OFICINA DE GESTION DOCUMENTAL DE LA OFICINA DE APOYO
PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI, para que en el término de la distancia informe la real
suerte del memorial radicado por la parte ejecutante el 24/09/2019 a las 2:37 pm y

porque el mismo no ha sido pasado a despacho para su resolucion de fondo.

Ahora bien, a pesar de lo anterior debe manifestarse que la providencia atacada
se mantendra incélume, esto es, se negara la solicitud de fijar fecha de remate,
por un lado porque el avaluo catastral aportado mediante memorial del 24/09/2019
esta desactualizado dado que su vigencia es del afo 2019, siendo imperioso
allegar uno con la vigencia actualizada y secundariamente porque el perito PABLO
CESAR IZQUIERDO VIVERQOS, en su pericia no esta dando cumplimiento a lo
atemperado en los numerales 4° a 9° del articulo 226 del C.G.P., siendo necesario
requerirlo para que adicione su peritaje conforme los postulados legales. Por lo

anterior, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER PARA REVOCAR la providencia #95 adiada el 13 de
enero de 2020, que negd la solicitud de fijar fecha de remate y requirié a la parte
actora, para que se sirva allegar el avalio actualizado del bien inmueble
identificado con matricula inmobiliaria N° 370-375045, conforme lo establece el
articulo 444 del CGP, por las razones expuestas en la parte considerativa de esta

providencia.

SEGUNDO: REQUIERASE a la JEFE DE LA OFICINA DE GESTION
DOCUMENTAL DE LA OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI, para que en el
término de la distancia informe la real suerte del memorial radicado por la parte
ejecutante el 24/09/2019 a las 2:37 pm y porque el mismo no ha sido pasado a

despacho para su resolucién de fondo, por lo expuesto.

TERCERO: REQUIERASE al perito PABLO CESAR IZQUIERDO VIVEROS, para

que en un término no superior a los DIEZ (10) DIAS siguientes a la notificacion de
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este proveido, se sirva complementar el informe pericial correspondiente al
inmueble identificado con folio de matricula No. 370-375045, dando cumplimiento

a lo ordenado en los numerales 4° a 9° del articulo 226 del C.G.P.

CUARTO: REQUIERASE a la parte ejecutante para que allegue el avalto catastral
del inmueble objeto del proceso actualizado, confprme lo impone el articulo 444
del C.G.P.

Y CUMPLASE

N _—

GFICINA DE APOYO PARA LOS \
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO

DE EJECUCION Qg CIAS
En Eslacf?tn _Fﬁ%y

siendo las 8:00,.A M., se notifica a las
partes el auto p or.
[
P tQ-tl@ (gc.
\ PROFESIONAL UNIVERSITARIO /

76-001-31-03-011-2009-00214-00



Juzgados Civiles de Ejecucion SIGCMA

de Sentencias
Cali ~ Valle del Cauca

- R Rama Judicial
B Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 338
RADICACION: 76-001-31-03-011-2018-00036-00
DEMANDANTE: YOLANDA ARANGO VASQUEZ ( CESIONARIA)
DEMANDADO: MAYRA ALEJANDRA RODRIGUEZ

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Once Civil del Circuito de Cali

Santiago de Cali, catorce (14 ) de febrero de dos mil veinte (2.020)

Revisado el expediente, se observa a folios 110 a 133, demanda acumulada y anexos,

provenientes de la parte actora contra la deudora en este asunto.

Como quiera que se cumplen las formalidades de los articulos 82, 82, 424 y 430 del
C.G.P, que la demanda acumulada contiene obligaciones claras expresas y exigibles
provenientes de la demandada arriba referenciada, ademas que no ha precluido el
término previsto en el articulo 463, ibidem, se proferird mandamiento de pago en la forma

solicitada. En consecuencia, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: ORDENAR a MAYRA ALEJANDRA RODRIGUEZ pagar dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la notificacion por estado del presente proveido a favor de
YOLANDA ARANGO VASQUEZ, las siguientes sumas de dinero:

1. -CINCUENTA MILLONES DE PESOS ( $ 50. 000. 000. Oo ), representados

en el capital contenido en la letra No. 1, aportada.

1.1.  Por los intereses moratorios a !a tasa maxima legal vigente desde que se
hizo exigible la obiigacion, seis ( 6 ) de diciembre de 2019 y hasta la

solucion o pago efectivo. -

2. CINCUENTA MILLONES DE FESOS ,( $ 50. 000. 000. Oo ), representados en
el capital contenido en ia letra No. 2, aportada.



2.1. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal vigente desde que se
hizo exigible la obligacion, seis ( 6 ) de diciembre de 2019 y hasta la
solucién o pago efectivo.

3. CINCUENTA MILLONES DE PESOS ( $ 50. 000. 000. Oo ), representados en
el capital contenido en la letra No. 3 aportada.

3.1.  Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal vigente desde que se
hizo exigible la obligacion, seis ( 6 ) de diciembre de 2019 vy hasta la
solucion o pago efectivo.

4. Por las costas del proceso, que se fijaran en su oportunidad.

SEGUNDQO: Esta providencia se notificara a la demandada por estados, de conformidad a
lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 463 del C. G. del Proceso, !a cual cuenta con
cinco ( 5 ) dias para pagar y diez ( 10 ) para excepcionar, los cuales corren
simultaneamente. Art. 431 y 442, ejusdem.

TERCEROQO: ORDENAR suspender el pago a acreedores y ordenar el emplazamiento de
todas las personas que tengan titulos de ejecucion contra la deudora aca demandada,
para que los hagan valer dentro del término de cinco ( 5 ) dias siguientes, de conformidad
al numeral 2 del articulo 463 de la misma norma procesal. El emplazamiento se hara a
costa de la acreedora que formuld la presente acumulacion, en los términos del articulo
108, ibidem, en un periddico de amplia circulacién como El Tiempo, El Espectador o El
Occidente.

CUARTO: RFECONOCER  person

acumulacion al mismo profesional que |

fa como apoderado de la parte actora en

representa en la demanda principal, conforme al
poder otorgado.

NOTIFIQUESR YAUMPLASE

DARIO MILLANM UQE

OFICINA DE APOYO PARA LOS \
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCI?DE CALI

. Do
n Esta N de hoy
20 N1
__, siendo las 8:00 AM., séidterd a

las partes:ﬁto anterior.
ficado g
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| Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
% Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
Republica de Colombia " Cali - Vale del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 645
RADICACION: 76-001-31-03-012-2016-00064-00
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADO: JHON HAROLD FIERRO AVALO

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO
JUZGADO DE ORIGEN: DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2.020)

Revisado el expediente, a folio 252 del cuaderno principal, la apoderada de la parte actora
solicitd se fije nueva fecha de remate dentro del proceso ejecutivo de la referencia, visto lo
anterior, es preciso dar aplicacion al inciso 3° de! articulo 448 y articulo 457 del Cddigo
General del Proceso, el cual ordena al juez de la causa realizar el control de legalidad para
sanear las irregularidades que puedan acarrear nulidad, por tanto, se procedié a realizar un
examen exhaustivo al proceso de marras, observando que el avalio comercial del inmueble
identificado con los folio de matricula inmobiliaria # 370-261728 data del afio 2.018,

transcurriendo mas de un (1) afio desde su realizacion, encontrandose desactualizado.

Vistas asi las cosas, es necesario tener cuenta que el mercado inmobiliario fluctia
constantemente, asimismo, que al inmueble le pudieron hacer mejoras las cuales
acrecentarian el precio, ademas teniendo en cuenta lo manifestado por la H. Corte
- Constitucional en sus providencias en las cuales ha reiterado que si bien es cierto en los
procesos deben cumplirse sus etapas, el propdsito de lograr la eficacia de la pretension que
mediante ellos se actda no se cumple reaimente si se desatiende el derecho sustancial y la
justicia material del caso, pues la auténtica eficacia también comprende el deber de
satisfacer estos derroteros y no consiste en el simple impulso del procedimiento, entendido

apenas como la sucesion formal de las distintas etapas procesales.

La Corte ha manifestado que el juez esta en la obligacion de ejercer las facultades
oficiosamente que le permitan establecer la idoneidad del avaluo presentado por la parte
ejecutante e impedir que a las consecuencias propias de la ejecucion se afiadieran otras,
mas gravosas, derivadas del valor que sirvié de base a la diligencia de remate del inmueble

dado en garantia’.

De este modo y con el fin de lograr que el valor del remate sea el iddneo, debera realizarse
un nuevo avaluo. En consecuencia y dando aplicacidn al articulo 448 del Codigo General del
Proceso se requerira a la parte ejecutante para que [o allegue al plenario. En consecuencia

se,

! Sentencia T-531 de 2010.



DISPONE

PRIMERQO: ABSTENERSE DE FIJAR FECHA DE REMATE, por las razones expuestas en la

parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: REQUERIR al apoderado judicial de la parte ejecutante para que allegue el
avalué comercial actualizado del inmueble trabado en la Litis, conforme lo establece el
articulo 444 del Codigo General del Procesc. por las razones anotadas en la parte

considerativa de esta providencia.

NOTIFIQ
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