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Cali - Valle del Cauca

FIJADO EN LISTA DE TRASLADO No. 043

A las ocho 8:00 a.m., de hoy 13 de Marzo de 2020, se fija en lugar visible de la Oficina de
Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencia y por el término
de un (1) dia, la lista con la constancia de conformidad al articulo 110 del Cédige General
del Proceso.

A las ocho 8:00 a.m., del dia siguiente al de esta fijacion empiezan a correr en la Oficina
de Apoyo para los Juzgados Civiles de! Circuito de Ejecucién de Sentencia de Cali, los
tres (3) dias de término de traslado de RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE
APELACION visible a folio 86-87.

‘) ‘-PC;\Q\Ce (@umu%
NATALIA ORTIZ GARZO
Profesional Universitario

EVM-RADICACION 010- 2019-0016900




e an 0)- G’ﬁﬁ%

Silvia Esther Velasquez U. v ved
Abogada.
Derecho Civil - Asesorias = Dereclio Familia

Sefior
JUEZ PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIA DE CALI

E. S. D.
_1Fls. 7S¢

ORIGEN : JUEZ DECIMO CIVILDEL CIRCUITODE CALI. ... ... R
Sdgd v £t

REF : PROCESO EJECUTIVO

DTE : BANCOLOMBIA S A

DDO : DISTRIBUIDORA DE TILAPIAS, PESCADOS Y MARISCOS S.A.S

Y JUAN CARLOS MOSQUERA BORBON

RAD : 2019 - 00169

SILVIA ESTHER VELASQUEZ URIBE, mayor de edad, vecina de Cali, identificada con la
cédula de ciudadania No. 38'991.555 de Cali, abogada con Tarjeta Profesional No. 47.787
del Consejo Superior de la Judicatura, actuando como apoderada judicial de [a parte actora
dentro del proceso de la referencia, por medio del presente escrito y estando dentro del
término legal interpongc RECURSO DE REPOSICION y EN SUBSIDIO EL DE
APELACION contra el auto de No.396 de fecha 27 de Febrero de 2020, notificado por
estado det dia 05 de Marzo del mismo afio, por medio del cual se ORDENO EL COBRO
DEL ARANCEL JUDICIAL, en los siguientes términos:

En el auto recurrido, manifiesta el despacho lo siguiente:

“....teniendo en cuenta que la parte actora recibid el pago de la suma de
$108.714.735.00 por parte del FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A,
quien fue reconocido como subrogatario en esa suma en este proceso,
pago que ya fue recaudado y entré a su patrimonio, corresponde dar
aplicacién a lo dispuesto en el pago del arancel previsto en el articulo 3
de la ley 1394 de 2010, equivalente al 2% de la suma arriba mencionada.
Lo que arrojaria un arancel de $2.174.294.70, lo anterior toda vez que la
suma de las pretensiones al momento de presentacion de la demanda
2019, superan el equivalente de 200 salarios minimos legales vigentes
para_ese afio...” (Subrayas y negrillas propias)

Al respecto manifiesto al aeSpacho, que la ley 1394 de 2010 en su Articulo 3
Literales a) y c) claramente dispone en qué casos se genera el cobro de arancel
judicial, ast: ) ’

a) Por el cumplimiento de¢ lo acordado por las partes en una transaccién o
conciliacién que termine de manera anticipada un proceso ejecutivo.

b) Por el cumplimiento de obligaciones reclamadas en un proceso ejecutivo de
cualquier naturaleza.

Teniendo en cuenta lo anterior, claramente se evidencia que ninguna de las
causales que enlista el Articulo 3 de la Ley 1394 de 2010, se cumple en el presente
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asunto, toda vez que, no se ha dado ni pago total de las obligaciones por la parte
pasiva, ni muche menos atin, se ha llegado a una transaccién o conciliacién que dé
lugar a la terminacidn anticipada del proceso.

Ahora, lo aqui sucedido es que, dentro el presente asunto se llegd a una
subrogacién parcial de la deuda, que no debe entenderse jamas como si ya se
hubiese efectuado el pago de las obligaciones por el deudor, en razén a que
tnicamente se llevé a cabo un traspaso de derechos y por lo mismo, el nuevo
acreedor igualmente queda facultado para perseguir el cobro en el porcentaje que
le corresponde de sus acreencias, como en efecto lo hizo, es decir que la cuantia
del proceso y el valor de la acreencia sigue siendo Ja misma solo que ya no es
un solo demandante sino dos; BANCOLOMBIA Y EL FONDO NACIONAL DE
GARANTIAS, por lo tanto no puede cobrarse un arancel por un dinero recibido
proveniente de un acuerdo o contrato previo con_el Fondo Nacional de
Garantias; pues no es un pago parcial de la obligacién sino_la subrogacién
parcial de l1a duda conforme a una garantia que tenia conforme a la ley.

En consecuencia, es erréneo que el despacho considere que dentro del presente
asunto hay lugar al cobro del arancel judicial, en tanto que, la subrogacién no se
encuentra contemplada _como_hecho generador de conformidad con lo
consagrado en los literales del articulo 3 de la ley 1394 de 2010 norma que es
de orden publico y de obligatorio_cumplimiento, mas aun, si tenemos en

cuenta, que [as obligaciones que se cobran a través del presente proceso
contintian insatisfechas por parte del deudor aqui demandado. En ese sentido,

lo ordenado en el auto #396 va en contravia del ordenamiento juridico.

Por todo lo anteriormente expuesto, solicito al sefior juez las siguientes:
PETICIONES

1. REPONER PARA REVOCAR el Auto #396 de fecha 27 de Febrero de 2020,
notificado por estado el dia 05 de Marzo de 2020 por medio del cual se
ORDENO EL COBRO DE ARANCEL JUDICIAL, para en su lugar dejar sin
efecto lo ordenado en el mismo, por no estar configurado ninguno de los hechos
generadores del cobro conforme a lo enlistado en el articulo 3 de la ley 1394 de
2010.

2. De no acceder a la reposicion del auto, solicito se me conceda subsidiariamente
el RECURSO DE APELACION. -

Del sefior juez, Atentamente,

e £ A

IA ESTHER VELASQ URIBE
c.c. No. 38'991.555 DE CALI
T.P. No. 47.7687 del C.S. DE LA J.
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A las ocho 8:00 a.m., de hoy 13 de Marzo de 2020, se fija en lugar visible de la Oficina de
Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencia y por el término
de un (1) dia, la lista con la constancia de conformidad al articulo 110 del Cédigo General
del Proceso.

A las ocho 8:00 a.m., del dia siguiente al de esta fijjacién empiezan a correr en la Oficina
de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencia de Cali, los
tres (3) dias de término de traslado de RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE
APELACION visible a folio 72-73.
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Sefior

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI

E.

REF.:

S. =~ D.

PROCESO EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA
REAL DE BBVA COLOMBIA CONTRA CARLOS -EDUARDO

VALENCIA ARBELAEZ.
RAD: " 14-2019-00089

ASUNTO:, RECURSO DE REPOSICION Y JEN SUBSIDIO
APELACION

;

DORIS CASTRO VALLE]JO, apoderada ]ud1C1al de la parte actora en el proceso dela
referencia, por medio del presente escrito me permito presentar RECURSO DE
REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION contra el Auto No. 0399 y 0400, ambos
del 27 de Febrero de 2020, notificados en estados judiciales el 05 de Marzo de esta
anualidad, por los siguientes motivos:

L

Frente al Auto No. 0399, de acuerdo con su numeral PRIMERO de su parte
resolutiva, decretar la terminacién del presente proceso ejecutivo por PAGO
TOTAL DE LA OBLIGACION, siendo lo correcto decretar la terminacién por
PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION contenida en el pagaré
00130347005000170680 y terminacién por PAGO AL DfA DE LA OBLIGACION
00130347379600100828.
Frente al Auto No. 400, de acuerdo a su numeral UNICO, por ordenar ¢l pago a
este extremo procesal por la suma de DOS MILLONES CIENTO SETENTA Y
CUATRO MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y CUATRO PESOS ($2.174.294,70)
MCTE, toda vez que, de acuerdo con lo manifestado por el despacho, “la suma
de las pretensiones al momento de presentacibi de la demanda, 2019, superan el
equivalente de 200 salarios minimos mensuales legales vigentes para ese afio”.

De acuerdo con el Auto 0399, no tuvo en cuenta el juzgado que, a través de memorial -
arrimado el 25 de Febrero de 2020, la parte actora, solicité decretar la terminacién del
proceso por PAGO TOTAL DE LAS OBLIGACIONES contenidas en el pagaré
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00130347005000170680. Asi mismo, se solicit6 al despacho la terminacién del proceso
por PAGO DE LA OBLIGACION contenida en el pagaré 00130347379600100828 al 26
DE DICIEMBRE DE 2019, pues, frente a esta tiltima obligacién, el deudor se puso al dia
mas no la pago en su totalidad, por lo que, como se explicd en el precitado memorial, el
crédito continua vigente, solicitando asi el desglose del pagaré.

De iguaf forma, err6 el despacho al emitir el Auto 0400, pues en ¢l ordena el pago del

arancel judicial, por la terminacién total del proceso, decisién que no concuerda con la
solicitud arrimada al juzgado el pasado 25 de Febrero de esta anualidad ya que, el
tramite si bien concluy6 por el pago total del pagaré que contiene la obligacién No.
00130347005000170680, en el mismo escrito se solicité la terminacién por pago al dia
del pagaré que contiene la obligacién No. 00130347379600100828. Por lo anterior, mal
- hace el despacho en ordenar el pago del respectivo arancel judicial pues la obligacién
que se da por terminado en su totalidad tiene una base gravable inferior a los
DOSCIENTOS SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES (200
MLMYV), lo cual, de acuerdo con el Articulo 3° de la Ley 1394 de 2010, no la hace ob]eto
‘de ser gravad con el mentado arancel. :

Por lo anterior, estando la obligacién 00130347005000170680 totalmente pagada y la
obligacion 00130347379600100828 puesta al dfa, persiste asf el crédito hipotecario, por
lo que solicito al despacho se sirva:

1. REVOCAR el Auto No. 0399 y en su lugar se sirva DECRETAR la terminacién:

del proceso por pago total frente a la obligacién No. 00130347005000170680 y la
terminacion del proceso por pago de la obligacién No. 00130347379600100828 al
26 DE DICIEMBRE DE 2019.

2. REVOCAR el Auto No. 0400, y en su lugar no ordenar el pago del arancel
judicial contentivo en el literal UNICO, toda vez que la obligacién que se da por
terminada, tiene una base gravable una inferior a los 200 salarios minimos
legales mensuales vigentes. |

EN SUBSIDIO APELO

" Cardialmente, wl,a-é/ )
: ﬂ;q/z_a_,/ (,’:(/ 4 SR )
DORIS CASTRO VALLEJO

C. C. No. 31. 294.426 de Cali
T.P.No. 24587 Del C. 5. .
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