" Rama Judicial

Juzgados Civiles de Ejecucion
- Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
kep&ibiica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Auto No. 746

RADICACION: 76-001-3103-001-2018-00074-00
DEMANDANTE: Banco Davivienda S.A.
DEMANDADOS: Gustavo Rueda Acosta y otros

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
Santiago de Cali, veintiséis (26) de febrero de dos mil veinte (2.020)

El representante de DHM SERVICIOS E INGENIERIAS S.A.S. solicita se deje sin efecto la
orden contenida en el numeral 5° de la providencia No. 004 del 13 de enero de 2020, al
advertir que fueron notificados indebidamente de los requerimientos realizados por este
Despacho, toda vez que los oficios se remitieron a la direccion Calle 15N # 6N 34 oficina
404 edificio Alcazar Barrio Granada cuando la direccién de notificacién es Calle 72 # 11C —
24 Barrio 7 de Agosto, la que se resalté consta en la lista de auxiliares expedida por el

Consejo Superior de la Judicatura.

Una vez confrontada la informacion que adujo {a entidad en cita, debe asistirsele 1a razén,
toda vez que erradamente el oficio que contenia el requerimiento realizado por esta Agencia
Judicial fue remitido a la direccién Caile 15N # 6N 34 oficina 404 edificio Alcazar Barrio
Granada, incurriendo en una indebida notificacion de la entidad que presta sus servicios

como auxiliar de justicia.

Conforme con lo anterior, se procedera a dejar sin efecto el numeral quinto de la providencia
No. 004 del 13 de enero de 2020, en el que se ordend compulsar copias al Consejo
Seccional de la Judicatura de Cali, Valle, para los fines del numeral 7° del articulo 50 del

Codigo General del Proceso, como el oficio que de aquella orden se haya expedido.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO.- DEJAR SIN EFECTO el numeral quinto de la providencia No. No. 004 del 13
de enero de 2020, como los oficios que de aquella orden se hayan librado, conforme la

parte motiva del presente proveido.



SEGUNDO.- ORDENAR que por conducto de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles
det Circuito de Ejecucion, se libre oficie dirigido al Consejo Seccional de la Judicatura de
Cali, Valle, a fin de que se informe la decision aqui contenida.

NOTIFIQUES

DARIQ MILLAN LEGWIZAMON
AMC JUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Juzgados Civiles de Ejecucion SIGCMA

. 3} de Sentencias

J Cali - Valle del Cauca

Republica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 378
RADICACION: 76-001-31-03-001-2019-00030-00
DEMANDANTE: Milenio PS S.A.
DEMANDADO: Coomeva E.P.S.

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Primero Civil del Circuito de Cali

Santiago de Cali, veinticinco  (25) de febrero de dos mil veinte (2.020)

Revisado el expediente, se observa a folios 150 a 160, memorial y anexos provenientes
de la apoderada de la parte actora, donde solicita requerir a la Camara de Comercio de
Cali, para que proceda a dar respuesta a los oficios mediante los cuales se le
comunicaron unas medidas cautelares decretadas por este despacho, a lo que se

accedera.
En consecuencia, se:
DISPONE:

UNICO: REQUERIR a la CAMARA DE COMERCIO DE CALI, VALLE, para que se sirva
dar contestacion, en el término de diez ( 10 ) dias, a los oficios Nos. 405, 406, 407, 408,
409, 410, 411, 412, 413, y 414, todos del 28 de marzo de 2019, debidamente radicados

en esa entidad. La Oficina de Apoyo proce rmidad.

NOTAFIQUES ASE

MON
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Rama Judicial
Consejo Superior de 1a Judicatura

U Reptblica de Colombia

Juzgados Civiles de Ejecucion
de Sentencias

Cali ~ Valle del Cauca

SIGCMA

JUZGADO PRIMERO CiVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

CONTROL DE LEGALIDAD

RADICACION 003-2009-00553-00

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

SENTENCIA FL.82-89

VEHICULO PLACAS CQK-533 — CEI-653

EMBARGO CQK-533 FL. 28 - CEI-653 FL. 192
SECUESTRO: CQK-533 FIl. 113-114 - CEI-653 FL. 214
AVALUO CQK-533 FI. 184 07/02/2019 $26.250.000.00

CEI-653 FL. 83 7/02/2019 $3.200.000.00

LIQUIDACION COSTAS

RECONSTRUCCION

ULTIMA LIQUIDACION CREDITO APROBADA

70%
40%

AVALUO VEHICULO CEI-653
70%
40%

ACREEDORES HIPOTECARIO NO APLICA

ACUMULACION DE EMBARGOS NO

LABORAL, COACTIVO, ALIMENTOS

REMANENTES: NO

SECUESTRE ADRIANA LUCIA AGUIRRE PABON (CQK-533)
MARICELA CARABALI (CEI-653)

CERTIFICADOS DE TRADICION SiN NOVEDAD

AVALUO VEHICULO CQK-533 $ 26.250.000.00

$ 18.375.000.00
$ 10.500.000.00

$ 3.200.000.00
$ 2.240.000.00
$ 1.280.000.00

Autc # 706
RADICACION: 76-001-31-03-003-2009-00553-00
DEMANDANTE: Maria Alejandra Varela Pérez (Cesionario)
DEMANDADOS: Carlos Andrés Chaux Rodriguez

CLASE DE PROCESO:
JUZGADO DE ORIGEN:

Ejecutivo Singular
Tercero Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, veinticinco (25) de febrero de dos mil veinte (2.020)

Revisado el expediente, encuentra el despacho varios memoriales pendientes por resolver
en el presente asunto, en primer lugar, a folio 211 del cuaderno principal obra comunicaciéon
allegada por Caliparking, quien en respuesta al requerimiento realizado por este juzgado’,
informé que no puede acceder a lo solicitado por no tener relacion directa con la causa legai

que aqui se tramita.

De ofra parte, a folio 213, el representante legal de ALMACO, aporté copia de la diligencia
de secuestro del vehiculo requerido, asi como el acta de salida del mismo, toda vez que
infiere que la secuestre MARICELA CARABALI retird el automotor de aquellas

L FI. 196 cuaderno principal.



instalaciones. Cumplido con el requerimiento dispuesto, se procedera a fijar fecha para la
diligencia del citado vehiculo.

Continuando con la secuencia procesal, a folio 219, el apoderado de la parte actora solicitd
la correccion del auto #599 de febrero 10 de 2020, el cual determino errdneamente en su
parte final el valor equivalente al 70% del avaluo del vehiculo CQK-533, no obstante,
estando proxima la fecha de remate del citado automotor, no es procedente la correccion
del auto, toda vez que no se cumplirian los términos establecidos para la publicacion del
aviso de remate, en su lugar, se resuelve a reprogramar dicha fecha, para establecerla en
conjunto con el bien mueble identificado con placas CE| 653.

Finalmente, el apoderado de |la parte actora allego la liquidaciéon actualizada de su crédito,
de la cual se ordenara correr traslado para lo pertinente. Por lo anterior, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: GLOSAR sin consideracién la respuesta al requerimiento obrante a folio 196
del cuaderno principal, allegada por CALIPARKING.

SEGUNDO: AGREGAR para que obre y conste en el plenario la copia del acta de secuestro

y la orden de salida del vehiculo CEl 653 allegada por el representante legal de ALMACO
SA.

TERCERO: Para que tenga lugar la DILIGENCIA DE REMATE sobre el vehiculo de CQK-
533 y CEI 653, que fueron objeto de embargo, secuestro y avalud por valor de $26.250.000
y $3.200.000, respectivamente, dentro del presente proceso, FIJASE la HORA de las 10.30
a.m., del DIA TREINTA Y UNO (31), del MES de MARZO del ANO 2020.

Sera postura admisible la que cubra el 70% del avaluo dado a los bienes referidos y postor
habil quien consigne previamente en el BANCO AGRARIO en la cuenta # 760012031801
de esta ciudad, a érdenes de la Oficina de Ejecucion de los Juzgados Civiles del Circuito,
el 40% que ordena la Ley sobre el avalué de los bienes.

El aviso se publicara por una sola vez en un periodico de amplia circulaciéon en la localidad,
ya sea en EL PAIS u OCCIDENTE, o, en su defecto, en una emisora, cumpliendo la
condicion sefalada por el articulo 450 del C.G.P.

La licitacion comenzara a la hora antes indicada y no se cerrara hasta cuando haya

transcurrido una hora.



TENER como base de la licitacion, el valor correspondiente al 70% del avalud de cada bien,
de conformidad a lo dispuesto en el numeral 3° del Art. 448 del CGP. Diligencia de remate

que se tramitara de conformidad con lo dispuesto en el articulo 452 del C.G.P.

CUARTO: Por secretaria corrase traslado a la liquidacién de crédito obrante a folios 220 a

229 del cuaderno principal.

T




\ Juzgados Civiles de Ejecucion SIGC MA

de Sentencias

- ‘ e, Rama judicial
. 3 Consejo Superior de ia Judicatura

U Republica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Cali - Valle del Cauca

Auto #710

RADICACION: 76-001-31-03-003-2010-00006-00
DEMANDANTE: Banco Bbva Colombia S.A.
DEMANDADO: Diana Carolina Rojas Vasquez

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Tercero Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, veinticinco (25) de febrero de dos mil veinte (2.020).

Visto el informe secretarial que antecede, se encuentra que a folios 627, 628 y 630 del cuaderno
principal, el apoderado de la parte actora aporté el avalio catastral de los bienes inmuebles
identificados con matricula inmobiliaria # 370-95511 y 370-266318; en ese orden de ideas, se
procedera a correr traslado de los mismos de conformidad con lo dispuesto en el articulo 444
del C.G.P. En consecuencia, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: CORRER TRASLADO por el término estipulado en el articulo 444 del C.G.P., para
que los interesados presenten sus observaciones, al AVALUO CATASTRAL de los siguientes
bienes inmuebles:

MATRICULA AVALUO INCREMENTO TOTAL AVALUO
INMOBILIARIA CATASTRAL 50%
370-95511 $121.348.000 $60.674.000 $ 182.022.000
370-266318 $ 52.647.000 \ $ 26.323.500 $ 78.970.500

NOHFIQU
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.S Rama Judicial
s Consejo Superior de la Judicatura

bl
Republica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Juzgades Civiles de Ejecucién Sl GCMA

de Sentencias

Cali - Valle del Cauca

Auto # 377
RADICACION: 76-001-31-03-003-2015-00436-00
DEMANDANTE: Bancolombia S.A.
DEMANDADO: Talento Efectivo S A.S.  y otros

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN:  Tercero Civil del Circuito de Cali

Santiago de Cali, veinticinco  (25) de febrero de dos mil veinte (2.020)

Revisado el expediente, se observa  a folios 189 a 202, memorial y anexos de un
tercero ajeno al proceso, en el que solicita hacer la reserva del numeral 7° del articulo
455 del C. G. del Proceso, Io cual se negara, no solo porque quien lo solicita no se ha
hecho parte en este asunto por lo que carece de legitimidad en la causa, sino que
ademas tampoco se ha fijado fecha para el remate de bienes como lo afirma el

memorialista.
En consecuencia, se:
DISPONE:

UNICO: NEGAR o peticionado a folios 189 a 202 del cuaderno 1 del expediente, por lo

expuesto en precedencia.

OFICINA DE APOYQ PARA LOS \
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
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Juzgados Civiles de Ejecucion SIGCMA

de Sentencias
Cali - Valle del Cauca

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

u Repubiica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 707
RADICACION: 76-001-31-03-005-2018-00317-00
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S A.
DEMANDADOS: PRODECALES S.AS. Y OTRO.

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
JUZGADO DE ORIGEN: QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinticinco (25) de febrero de dos mil veinte (2.020).

Revisado el expediente, a folio 38 del cuaderno de medidas cautelares, obra comunicado
allegado por el Juzgado 34° Civil Municipal de Cali, por medio del cual informaron que el
proceso del cual este despacho acepté embargo de remanentes y que, cursaba en aquella
instancia judicial (2018-00705) fue remitido a los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucion
de Sentencias de Cali, para lo de su cargo, comunicado que sera glosado de conformidad. En

consecuencia, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO.- GLOSAR al expediente para que obre y conste el comunicado allegado por el

Juzgado 34° Civil Municipal de Cali, obrante a fplio 38 del cuaderno de medidas cautelares.

DARIO MILLAN LEGUTZAMON
uez
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Juzgados Civiles de Ejecucion SIGCMA

de Sentencias

Cali - Valle del Cauca

P ) Rama Judicial
3 Conscjo Superior de fa Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 382
RADICACION: 76-001-31-03-005-2019-00083-00
DEMANDANTE: Bancolombia S.A.
DEMANDADO: Argox S.A.S. y otro

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Quinto  Civil del Circuito de Cali

Santiago de Cali, veinticinco  (25) de febrero de dos mil veinte (2.020)

De conformidad a que la parte actora recibié el pago de la suma de $ 354. 173. 172. Oo),
por parte del FOINDO NACIONALDE GARANTIAS S.A., quien fue reconocido como
subrogatoario en esa suma en este proceso, pago que ya fue recaudado y entrd a su
patrimonio, corresponde dar aplicacién a lo dispuesto en el pago del arancel previsto
en el articulo 3 de la ley 1394 de 2010, equivalente al 2 % de la suma arriba
mencionada, lo que arrojaria un arancel de $ 7.083.463. 44, lo anterior toda vez que la
suma de las pretensiones al momento de presentacion de la demanda, 2019, superan el
equivalente de 200 salarios minimos mensuales legales vigentes para ese afio. En

consecuencia el Juzgado,

DISPONE:

UNICO: ORDENAR a la parte actora BANCOLOMBIA S.A., . Identificada con Nit.
890903938-8, el pago del Arancel Judicial generado en este proceso, por la suma de
$ 7.083.463. 44. EIl pago debera hacerse oportunamente mediante depdésito judicial, a
6rdenes de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucién de
Sentencias de Cali, con indicacién del nimero de proceso, segun formato indicado en el
ACUERDO # PSAA11-8095 DE 2.011, el cual debera ser solicitado en la secretaria.
Surtido el pago, se dara aplicacién a lo sefialado en el articulo segundo de aquel acto
administrativo; igualmente, ejecutoriada esta providencia, sin que se haya efectuado el
pago, se remitird copia auténtica de la misma a la Oficina de Cobro Coactivo de la
Direccion Ejecutiva Seccional de Administraciéon Judicial del Valle del Cauca, con la
constancia de que presta mérito ejecutivo. La Oficina de Apoyo proceda de conformidad.



OTIFIQUESE CPMPLASE

DARIO I+I N LEG MON
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Juzgados Civiles de Ejecucidn SIGCMA

de Sentencias

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia Cali ~ Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 381
RADICACION: 76-001-31-03-005-2019-00083-00
DEMANDANTE: Bancolombia S.A.
DEMANDADO: Argox S.A.S. y otro

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Quinto  Civil del Circuito de Cali

Santiago de Cali, veinticinco  (25) de febrero de dos mil veinte (2.020)

Revisado el expediente, obra a folios 73 a 78 del cuaderno 2, memorial y anexos
provenientes del apoderado de |a parte actora donde solicita el decreto de una medida
cautelar de embargo de remanentes en otro proceso judicial, a lo que se accedera, de
conformidad con los articulos 466 y 593 del C. G. del Proceso.

En consecuencia el Juzgado,
DISPONE:

UNICO: DECRETAR el embargo de los remanentes que llegaren a quedar el demandado
MARIO ALFREDO PRADA BARRAGAN, identificado con C.C. 94.325.356, en el proceso
Ejecutivo Hipotecario que en su contra adelanta BANCOLOMBIA S.A., con radicado
2019-187, en el Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali,
Valle. Limitese la medida a la suma de $ 700. 000. 000. Qo. La Oficina de Apoyo
elabérese el correspondiente oficio informando a la mencionada autoridad lo aca

dispuesto.

OFICINA DE APOYO PARA LOS \
JUZGADQS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS-DE CALI
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Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecuciéon
3 Consejo Superior de 1a Judicatura de Sentencias SIGCMA
Reptiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
CONTROL DE LEGALIDAD

RADICACION 007-2017-00061-00

CLASE DE PROCESO: Hipotecario

SENTENCIA FL. 109 C1

MATRICULAS INMOBILIARIAS 378-195327 ORIP de Palmira

EMBARGO FL. 107 C1

SECUESTRO: Fl. 184 C1

AVALUO Fl. 191 C1 16/08/2019 $47.701.500

LIQUIDACION COSTAS FL 116 C1 07/09/2017 $5.875.000

LLTIMA LIQUIDACION CREDITO APROBADA FI. 133 C1 22/08/2018 $263.290.404.18

ACREEDORES HIPOTECARIO NO

ACUMULACION DE EMBARGOS NO

LABORAL, COACTIVO, ALIMENTOS

REMANENTES: NO

SECUESTRE ORLANDO VERGARA ROJAS

CERTIFICADOS DE TRADICION SIN NOVEDAD

AVALUO INMUEBLE $47.701.500

70% $33.391.050

40% $19.080.600

Auto # 698

RADICACION: 76-001-31-03-007-2017-00061-00
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA SA.
DEMANDADO: MARTHA CEC!LIA SANCHEZ MUNOZ.

EJECUTIVO HIPOTECARIO
SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

CLASE DE PROCESO:
JUZGADO DE ORIGEN:

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2.020).

En atencion a la constancia que antecede, se procedera a fijar nueva fecha para remate del
bien inmueble identificado con MATRICULA INMOBILIARIA 378-195327, el cual fue
embargado’, secuestrado? y avaluado®. Siendo procedente la anterior solicitud y habiendo
ejercido el control de legalidad sin encontrar vicio procesal que invalide lo actuado, el
juzgado de conformidad con lo dispuesto en los articulos 448, 450, 451, 452 del C.G.P.
fijara la fecha de remate.

Conforme a la peticién allegada por la sefiora SONIA LILIANA ORTiZ BARRERA, en calidad
de postor visible a folio 229 del cuaderno principal, donde solicitd la entrega del titulo
correspondiente a la postura de remate para ia diligencia programada para el 21 de febrero
del presente, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 447 del C.G.P. se ordenara su
devolucion. Por lo anterior, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMEROQ: Para que tenga lugar la DILIGENCIA DE REMATE sobre el bien inmueble
identificado con MATRICULA INMOBILIARIA 378-195327, que fue objeto de embargo,
secuestro y avaluo por valor de $47.701.500, dentro del presente proceso, FIJASE la HORA
de las 10:30 a.m., del DIA QUINCE (15), del MES de ABRIL del ANO 2020.

1FL207C1
2 Fl. 184 lbidem.
3 H. 191 lbidem.



Sera postura admisible la que cubra el 70% del avaltio dado a los bienes referidos y postor
habil quien consigne previamente en el BANCO AGRARIO en la cuenta # 760012031801
de esta ciudad, a drdenes de la Oficina de Ejecucion de los Juzgados Civiles del Circuito,
el 40% que ordena la Ley sobre el avalué de los bienes.

El aviso se publicara por una sola vez en un periédico de amplia circulacién en la localidad,
ya sea en EL PAIS u OCCIDENTE, o, en su defecto, en una emisora, cumpliendo la
condicién sefialada por el articulo 450 del C.G.P.

La licitacion comenzara a la hora antes indicada y no se cerrara hasta cuando haya
transcurrido una hora.

TENER como base de la licitacidn, la suma de $33.391.050, que corresponde al 70% del
avalud del bien inmueble, de conformidad a lo dispuesto en el numeral 3° dei Art. 448 del
CGP. Diligencia de remate que se tramitara de conformidad con lo dispuesto en el articulo
452 del C.G.P.

SEGUNDO: ORDENAR a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucién de Sentencias de Cali, la elaboracion de 1a orden de entrega del titulo de depésito
judicial por valor de $20.000.000, consignado para postura de remate dentro del presente
proceso, a favor de la sefiora SONIA LILIANA ORTIZ BARRERA, identificado con cédula
de ciudadania No. 34.329.076.

OTIFIQUESE ! ASE
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Juzgados Civiles de Ejecucion SIGCMA

i} de Sentencias
Cali ~ Valle del Cauca

Repiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 708

RADICACION: 76-001-31-03-008-2016-00090-00
DEMANDANTE: Banco de Occidente S.A.
DEMANDADOS: Mario German Ocafa Guerrero y otros.

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Octavo Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, veinticinco (25) de febrero de dos mil veinte (2.020).

Visto el informe secretarial que antecede la presente providencia, se tiene que el apoderado
judicial de la parte demandante solicité decretar el embargo y retencion de los depositos
bancarios presentes o futuros que, a cualquier titulo tenga o llegare a tener el demandado
MARIO GERMAN OCANA GUERRERO en la entidad financiera BANCO PICHINCHA de
esta ciudad. En atencion a lo solicitado se procedera de conformidad con el art. 599 del

Cédigo General del Proceso. En consecuencia, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO.- DECRETAR el embargo y retencioén de los depdsitos bancarios presentes o
futuros que, a cualquier titulo, tenga o ilegare a tener el demandado MARIO GERMAN
OCANA GUERRERQO, identificado con cédula de ciudadania No. 12.999.790, en la entidad
financiera BANCO PICHINCHA de esta ciudad. Limitese el embargo a la suma de
$1.717.190.088.00.

De igual forma, debe prevenirse a i{a entidad receptora de ésta orden, que de llegar a
constatar que los dineros sobre los cuales recae el embargo comunicado, pertenecen a
recursos inembargables, como lo son: a) Los recursos del sistema de seguridad social, que
sefiala corresponden a los indicados en los articulos 134 y 182 de la Ley 100 de 1993, es
decir, los recursos de pensiones de los regimenes existentes (prima media y fondos
privados), y los demas relacionados con esa materia (pensiones, seguros de invalidez y
sobrevivientes, bonos pensiénales y recursos del fondo de solidaridad pensional), al igual
que los ingresos de las entidades promotoras de salud; y, b) Las rentas incorporadas al
presupuesto general de la Nacion, las del sistema general de participaciones SGP, las
regalias y demas recursos a los que la ley le otorgue la condicion de inembargabiles, y ¢) En
caso que la medida recaiga sobre cuenta de ahorros de persona natural, debera tenerse en



cuenta el limite de inembargabilidad establecido en la ley; se abstendran de retener suma
alguna y procederan de manera inmediata a comunicar esa situacion al Despacho, a fin de

decidir sobre la suerte de la medida cautelar.

En consecuencia librese oficio dirigido a la entidad financiera, a fin de que se sirva efectuar
la deduccién de los dineros embargados y ponerlos a disposicion de este Juzgado por
intermedio del Banco Agrario de esta ciudad, cuenta No. 760012031801, previniéndole que

de no efectuarlo respondera por dichos valores e incurre en multa de dos a cinco salarios
minimos legales. (Art. 593 del C. G. P.).

P
m

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

LLAN LEGUIZAMON
Juez
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Juzgados Civiles de Ejecucién SIGCMA

Rama Judicial
de Sentencias

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto  # 382
RADICACION: 76-001-31-03-009-2012-00204-00
DEMANDANTE: Janeth Pantoja
DEMANDADO: Olga Cecilia Bolafios

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Noveno Civil Del Circuito de Cali

Santiago de Cali, veinticinco  (25) de febrero de dos mil veinte (2.020)

Revisado el expediente, se observa a folio 9 del cuaderno 2, memorial proveniente de
la apoderada de la parte actora, donde solicita requerir a la Policia Nacional- Sijin-
Seccién Automotores, para que se sirva dar cumplimiento a la orden de decomiso del
vehiculo de placas NFG-400, ordenada en este asunto, a lo que se accedera.

En consecuencia, se:
DISPONE:

UNICO: REQUERIR a | POLICIA NACIONAL- SIJIN- SECCION AUTOMOTORES, para
que se sirva dar cumplimiento a la orden de decomiso del vehiculo de placas NFG-400,
de propiedad de la demandada OLGA CECILIA BOLANOS, identificada con C.C.
51.628.379, medida decretada por este despacho y comunicada a través de oficio No.
1165 del 26 de abril de 2019, visible a folio 4 del cuadeggo 2 del expediente. La Oficina de

Apoyo proceda de conformidad.

ESE

DARIKO MIL
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Juzgados Civiles de Ejecucion SIGCMA

de Sentencias
Cali ~ Valle del Cauca

p Rama Judicial
™ Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 704
RADICACION: 76-001-31-03-009-2016-00207-00
DEMANDANTE: INMOBILIARIA ALIADOS COMERCIALES S.A.S.
DEMANDADOS: DRA&HOLDING S AS

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
JUZGADO DE ORIGEN: NOVENO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinticinco (25) de febrero de dos mil veinte (2.020)

Revisado el expediente, se observa a folio 97 y siguientes del cuaderno 2, obra memorial
presentado por la secuestre nombrada ANA ELISA GONZALEZ LOZANO, a través del cual,
ponen en conocimiento el informe de gestion, inventario y estado de cuentas final del
establecimiento de comercio a ella encomendado, mismo que serd agregado y puesto en
conocimiento de las partes para lo pertinente. En consecuencia, se,

DISPONE:

PRIMERO: AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO DE LAS PARTES, el informe de
gestion, inventario y estado de cuentgs final del establecimiento de comercio a ella
encomendado, para lo que estimen pertipente.

TK
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Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Juzgados Civiles de Ejecucién SIGCMA

1§ de Sentencias

v/ Cali- Valle def Cauca

Republica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 379
RADICACION: 76-001-31-03-010-2018-00007-00
DEMANDANTE: BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: JUAN CARLOS NAVIA MUNOZ

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN:  Décimo  Civil del Circuito de Cali

Santiago de Cali, veinticinco  (25) de febrero de dos mil veinte (2.020)

Revisado el expediente, se observa a folio 58 del cuaderno 2, memorial proveniente de
la apoderada de la parte actora, donde solicita requerir al Juzgado 15 Civil del Circuito de
Cali, Valle, para que proceda a dar respuesta al oficios mediante el cual se le comunicé
una medida cautelar de embargo de remanentes decretada en este asunto, a lo que se

accedera.

En consecuencia, se:

DISPONE:

UNICO: REQUERIR al Juzgado 15 Civil del Circuito de Cali, Vaile, para que proceda a

dar respuesta al oficio 4173 de 07 de octubre de 2019, debidamente radicado en ese

despacho judicial La Oficina de Apoyo procgda de conformidad.

DARIO MILL ON

OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE

EJECUCION DE seme:gxs DE CALI
En Estad ° 0) de hoy
laTo ke
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juzgados Civiles de Ejecucion SIGCMA

du Sentencias
Cali - Valle del Cauca

Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENC!AS DE CALI

Auto # 709

RADICACION: 76-001-31-03-011-2001-00451-00
DEMANDANTE: Juan José Payan Montealegre (Cesionario)
DEMANDADO: Aydee Molina Gonzalez

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Once Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, veinticinco (25) de febrero de dos mil veinte (2.020).

Visto el informe secretarial que antecede, se encuentra que a folio 453 a 454 del cuaderno
principal, el apoderado de la parte actora aporté el avaluo catastral del bien inmueble
identificado con matricula inmobiliaria # 370-181563; en ese orden de ideas, se procedera a
correr traslado del mismo de conformidad con lo dispuesto en el articulo 444 del C.G.P. En

consecuencia, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: CORRER TRASLADO por el término estipulado en el articulo 444 del C.G.P., para
que los interesados presenten sus observaciones, al AVALUO CATASTRAL del siguiente bien

inmueble:
MATRICULA AVALUO INCREMENTO TOTAL AVALUO
INMOBILIARIA CATASTRAL 50%
370-181563 $97.047.000 $48.523.500 $ 145.570.500

KOFICINA DE APOYO PARA LOS \

JUZGADOS CIVILES DEL
CIRCUITO DE EJECUCION
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 Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

Juzgados Civiles de Ejecucién SIGCMA

de Sentencias

Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto No. 745

RADICACION: 76-001-3103-011-2003-00014-00
DEMANDANTE: LLoammi Calvache Alban (Cesionario)
DEMANDADOS: Elsa Nubia Serna Gil

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario

Santiago de Cali, veintiséis (26) de febrero de dos mil veinte (2.020)

Atendiendo lo dispuesto por la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali
en providencia de fecha 12 de febrero de 2020, mediante la cual se conformé la providencia
recurrida No. 907 de fecha 15 de mayo de 2019, se procedera a obedecer y cumplir lo

resuelto.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESULEVE:
OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Cali, en providencia del 12 de febrero de 2020, por la cual se confirmé la

providencia No. 907 de fecha 15 de mayo de 2019.

NOTIEI

ARIQ MILLAN LEGUIZAM(

AMC
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Juzgados Civiles de Ejecucién SIGCMA

de Sentencias

Mo Rama Judicial
9 . Consejo Superior de la Judicatura

U Reptiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Cali - Valie del Cauca

Auto No. 744

RADICACION: 76-001-3103-011-2003-00014-00
DEMANDANTE: Loammi Calvache Alban (Cesionario)
DEMANDADOS: Elsa Nubia Serna Gil

CLASE DE PROCESQO: Ejecutivo Hipotecario
Santiago de Cali, veintiséis (26) de febrero de dos mil veinte (2.020)

El cesionario Loammi Calvache Alban otorga poder para su representacion dentro de la
presente ejecucion al abogado Edgar Franco, una vez revisadas las actuaciones
desplegadas dentro del plenario, se encuentra que mediante providencia No. 117 del 14 de
enero de 2020, se reconocié como representante de! cesionario al abogado Guillermo Ledn

Moreno Escobar.

Conforme con lo anterior, en virtud del articulo 76 del Cédigo General del Proceso, que a
su tenor dispone: “El poder termina con la radicacién en secretaria del escrito en virtud del

cual se revoque o se designe otro apoderado, a menos que el nuevo poder se hubiese

otorgado para recursos o gestiones determinadas dentro del proceso (...)', se debera
entender que se revoca el poder conferido al abogado Leén Moreno Escobar y en su lugar
se procedera a reconocer como apoderado del cesionario al abogado Edgar Franco.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO.- REVOCAR el poder para actuar dentro del presente proceso en representacion
del cesionario Loammi Calvache Alban, al abogado Guillermo Ledén Moreno Escobar,
identificado con la C.C. No. 14.944.683 de Caliy T.P. No. 25.995 del C.S. de la J.

SEGUNDO.- RECONOCER personeria para actuar al abogado Edgar Franco, identificado
con la cédula de ciudadania No. 14.998.854 y T.P. No. 165.804 del C.S. de la J. como

apoderado judicial del sefior Loammi Calvache Alban, conforme lo indicado en el mandato

conferido.
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Juzgados Civiles de Ejecucion SIGCMA

de Sentencias

pr . Rama Judicial
3 Consejo Superior de fa Judicatura

Republica de Colombia Cali - Valle de] Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION

DE SENTENCIAS DE CALI
Auto # 705
RADICACION: 76-001-31-03-011-2010-00510-00
DEMANDANTE: Bancolombia S.A.
DEMANDADOS: José Oliverio Garnica Rodriguez y otro

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Once Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, veinticinco (25) de febrero de dos mil veinte (2.020)

Revisado el expediente, se observa escrito presentado por el apoderado judicial de la parte
ejecutante a través del cual solicito oficiar a! Departamento Administrativo de Hacienda
Municipal de la Alcaldia de Santiago de Cali -~ Subdireccion de Catastro Municipal de Cali,
para que expida a costa del interesado el certiticado catastral de los inmuebles identificados
con matricula inmobiliaria No. 370-738911_y 370-738956, lo que sera resuelto

favorablemente. En consecuencia el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO.- OFICIAR al DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE HACIENDA
MUNICIPAL DE LA ALCALDIA DE SANTIAGO DE CALl — SUBDIRECCION DE
CATASTRO MUNICIPAL DE CALI, a fin de que se sirva expedir a costa del interesado, los
certificados catastrales de los bienes inmuebles identificados con folios de matricula
inmobiliaria No. 378-140991 y 370-140992. Por secretaria librese el oficio correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ﬂICINA DE APOYO DE LOS

JUZGADOS CIVILES DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS
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e Rama Judicial
g Consejo Superior de la Judicatura

\ Juzgados Civiles de Ejecucion SIGCMA

de Sentencias

Repiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 384
Radicacion: 76-001-31-03-011-2019-00041-00
Clase de Proceso:  Singular
Demandante: BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S A.
Demandado: ALEJANDRO HERRERA TRUJILLO

Santiago de Cali, veinticinco (25) de febrero de dos mil veinte (2020).

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicién y en subsidio el de
apelacion interpuesto oportunamente por el apoderado judicial de la parte
ejecutante, contra la providencia N° 039 del 22 de enero de 2020, que ordend a la
parte ejecutante el pago del arancel judicial ordenado por la Ley 1394 de 2010.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

1.- En sintesis manifiesta que el arancel debe cobrarse sobre la base gravable del
1%, toda vez que el presente proceso se termindé de manera anticipada por
transaccion convenida por el ejecutante y el ejecutado, donde se acordo el pago
de la suma de $447.711.740, los cuales multiplicados por la tarifa del 1% genera
como pago la suma de $4.477.117 y no $8.954.234 80.

Por tanto solicita se revoque la providencia atacada y se ordene el pago del
arancel judicial en la suma de $4.477.117.

2.- La parte ejecutada en el término otorgado para descorrer el traslado al recurso
interpuesto guardé absoluto silencio.

CONSIDERACIONES

1.- Parte integrante del derecho de impugnacioén de las providencias judiciales es
la REPOSICION, conocida en algunos sistemas positivos, con el especifico
nombre de revocatoria. Tiene por finalidad que el mismo juez o tribunal que dictd
la resolucion impugnada la revoque o la enmiende, dictando en su lugar una
nueva por contrario imperio.

2.- Ahora bien, adentrandonos en el caso objeto de estudio tenemos que el
argumento primigenio del recurrente es que se revoqué el auto N° 039 del 22 de
enero de 2020, por medio del cual se ordend a la parte ejecutante el pago del
arancel judicial ordenado por la Ley 1394 de 2010, porque lo que hubo al interior

76-001-31-03-011-2019-00041-00



del plenario fue una transaccion que termina el proceso anticipadamente,
debiendo tenerse como base gravable el 1% y no el 2%, tal como lo ordena la ley.

Del estudio de los supuestos facticos y el comportamiento procesal del
impugnante, resulta claro que el auto fustigado se mantendra incélume, por las
razones que se pasan a ver.

Para resolver, debe recordar el fustigante que para imponer el pago del arancel
judicial estipulado en la Ley 1394 de 2010, se tiene en cuenta el HECHO
GENERADOR, el cual es definido por la ley, asi:

“...) ARTICULO 30. HECHO GENERADOR. El Arancel Judicial se genera
en todos los procesos ejecutivos civiles, comerciales y contencioso
administrativos cuando el monto de las pretensiones se haya estimado en
una cifra igual o superior a doscientos (200) salarios minimos legales
mensuales y en los siguientes casos:

a) Por el cumplimiento de lo acordado por las partes en una transaccion o
congciliacion que termine de manera anticipada un proceso ejecutivo.

b) <Literal derogado por el articulo 118 de la Ley 1563 de 2012. Entra a
regir a partir del 12 de octubre de 2012>

¢) Por el cumplimiento de obligaciones reclamadas en un proceso
efecutivo de cualquier naturaleza. (...)"

Asi como la BASE GRAVABLE, que se encuentra definida en la ley:

“(...) ARTICULO 60. BASE GRAVABLE. El Arancel Judicial se calculara
sobre los siguientes valores.; a) Condenas por suma de dinero. Del valor
total efectivamente recaudado por parte del demandante. En los procesos
gjecutivos donde concurran medidas cautelares sobre bienes a rematar,
se tomaréd como base gravable una vez efectuado el remate el valor
establecido como pago total o parcial a favor del demandante. b)
Condenas por obligaciones de dar y de hacer. Del valor total a pagar como
resultado de la liquidacion elaborada por el juzgado. c¢) Transaccion o
conciliacién. Del valor de los pagos, o de la estimacion de los bienes o
prestaciones que se hayan determinado por las partes en el acuerdo de
transaccion o conciliacion judicial que ponga fin al proceso ejecutivo.
PARAGRAFO. Para afectos de la liquidacion se tendran en cuenta las
adiciones, aclaraciones 0 correcciones que se hagan conforme a lo
establecido en los articulos 309 a 311 del Cédigo de Procedimiento Civil.

(-.)

Asi mismo, respecto de la tarifa del arancel judicial, es pertinente manifestarle que
el porcentaje del uno por ciento (1%) solicitado, solo se aplica en los casos de
terminaciéon anticipada de procesos ejecutivos, apartandose el presente proceso
de dicho postulado, dado que el tramite procesal al interior del proceso de marras
ya finiquito, encontrandose en la etapa de ejecucion de la sentencia, se itera,
dicho porcentaje se aplica cuando =! proceso termina antes de que se dicte
sentencia, antes que se trabe la relacion juridico procesal, la cual en el presente

76-001-31-03-011-2019-00041-00



se agotd, debiendo aplicarse la tarifa general del arancel judicial, la cual es del dos
por ciento (2%), por encontrarnos en la etapa de ejecucion de la sentencia.

Debe tenerse de presente la diferencia protuberante que existe entre el proceso
sin sentencia y con sentencia, un proceso antes de dictar sentencia esta trabada
la litis, momento en el cual las partes exponen sus argumentos y sus diferencias
ante el juez para que él dirima la controversia con una sentencia, a través de
excepciones, recursos, decreto y practica de pruebas, aspecto distinto cuando el
proceso tiene sentencia o auto de seguir adelante la ejecucion, momento procesal
donde la litis ya esta definida, no hay controversia, faltando solo por recaudar con
la venta forzosa de los bienes del ejecutado, los dineros adeudados y ordenados
pagar en la sentencia o auto de seguir adelante la ejecucion.

Tomando en cuenta la diferencia rememorada lineas arriba, tenemos que el
legislador en su potestad legislativa generé multiples estimulos para que las partes
terminen sus procesos con anticipacion antes de dictarse sentencia y evitar el
desgaste de la administracion judicial, pero frente a los ciudadanos que no logran
conciliar su litis y dejan que un juez de la Republica la defina no gener6 estimulos,
ante lo cual la tarifa que debe aplicarse es del 2% y no del 1%, tal como lo hizo
esta judicatura, hecho que robustece la decision de mantener indemne la
providencia atacada.

En cuanto al subsidiario recurso de apelacion formulado por el recurrente, en
contra de la providencia N° 039 del 22 de enero de 2020, que ordend al ejecutante
el pago del arancel judicial ordenado por la Ley 1394 de 2010, entre otras
determinaciones, habra de ser denegado por no tratarse de una decision
susceptible del recurso de alzada, al no estar enunciada en el listado dentro de los
autos apelables tanto en la norma general (articulo 321 C.G del P.), como en
norma especial. Por lo anterior, este juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: NO REPONER PARA REVOCAR la providencia N° 039 del 22 de
enero de 2020, que ordend a la parte ejecutante el pago del arancel judicial
ordenado por la Ley 1394 de 2010, por las razones anotadas en la parte
considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: DENEGAR por improcedgnte el recurso de apelacion interpuesto en
forma subsidiaria por el apoderado judjcial de | e ejecutante, tal como quedod
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|
. Rama Judicial

Juzgados Civiles de Ejecucidn
“ & Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGC MA
"/ Reptiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 0672
RADICACION: 76-001-31-03-014-2016-00176-00
DEMANDANTE: Lisimaco Paz Rodriguez
DEMANDADOS: OMG Crecer en Familia

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
Santiago de Cali, Veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2.020)

Revisado el escrito presentado por la Compariia Seguros del Estado SA donde informa que
fueron consignados los dineros requeridos para el pago del crédito y costas; de igual modo
la parte demandante solicita la entrega de titulos, no obstante fueron consignados en el
Juzgado 01 Civil dei Circuito de Cali y en virtud que la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Civiles del Circuito de Ejecucién de Sentencias de Cali, asumié el manejo de los depositos
judiciales, conforme lo faculta el Art. 46 del Acuerdo PSAA13-9984 de septiembre 5 de
2013, expedido por el Consejo Superior de ia Judicatura —Sala Administrativa, amén que
se encuentran cumplidos los requisitos del Art. 447 del C.G.P., se solicitara entonces al
Juzgado 01 Civil del Circuito de Cali, que proceda a remitir a éste Despacho todos los titulos

existentes, con el fin de ser pagados por ésta dependencia.

En virtud al escrito allegado por el apoderado judicial de la parte demandante y de acuerdo
a lo dispuesto en el Art. 114 del C.G.P., se dispondra que por intermedio de la Oficina de
Apoyo se expidan las copias auténticas de las piezas procesales descritas en el memorial

que antecede, para lo de su cargo.

Por lo cual, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: OFICIAR al JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI, a fin de que
se sirva trasladar todos los titulos judiciales existentes para el presente proceso a través de
la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de
Cali, como quiera que la misma asumio el manejo de los depdsitos judiciales, conforme lo
faculta el Art. 46 del Acuerdo PSAA13-3984 de septiembre 5 de 2013, expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura ~Sala Administrativa. Librese el oficio respectivo, al cual

se le insertara la informacién indicada en el considerando de este auto.

SEGUNDO: Una vez realizado lo anterior pasese de nuevo a Despacho para realizar a la
respectiva entrega a través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito

de Ejecucidn de Sentencias de Cali.



TERCERQ: EXPEDIR copia auténtica de las piezas procesales que se describen a
continuacion, a costa de la parte demandante por intermedio de la Oficina de Apoyo para
los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali.
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]\izgadoc Civiles de Ejecucion SIGCMA

Rama Judicial
de Sentencias

Consejo Superior de la Judicatura

® Repiiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION

Cali ~ Valle del Cauca

DE SENTENCIAS DE CALI
Auto No. 742
RADICACION: 76-001-3103-015-2001-00310-00
DEMANDANTE: Grupo Consultor de Occidente y Cia Ltda (Cesionario)
DEMANDADOS: Francine Gabrieloff

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario

Santiago de Cali, veintiséis (26) de febrero de dos mil veinte (2.020)

La Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Valle del Cauca, informa que se sancioné ai Abogado
José Alberto Zambrano Reina dentro del proceso disciplinario No. 2016 — 01451, sancion
que sefal6é no se encuentra en firme ante la compulsa de copias remitida por esta Oficina
Judicial mediante oficio No. 3505 del 10 de agosto de 2016. Lo aqui comunicado se glosara
al plenario a fin de que obre y conste.

En mérito de lo expuesto, e! Juzgado,

DISPONE:!

UNICO.- AGREGAR el telegrama remitido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Valle
del Cauca, a fin de que obre y conste lojalli comunicado.
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Juzgados Civiles de Ejecucidn SIGCMA

de Sentencias

- *u Rama Judicial
! Consejo Superior de la Judicatura

Repubtica de Colombia +4F Cali- Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 376
RADICACION: 76-001-31-03-015-2016-00181-00
DEMANDANTE: G&F Ferreteria S.A.
DEMANDADO: Galvanizados y Herrajes Gold S.A.Sy otros

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
JUZGADO DE ORIGEN: Quince Civil del Circuito de Cali

Santiago de Cali, veinticinco  (25) de febrero de dos mil veinte (2.020)

Revisado el expediente, se observa  a folios 43 y 44 del cuaderno 2, comunicacion
proveniente de la Camara de Comercio de Cali, informando el cambio de direccién del
establecimiento de comercio GALVANIZADOS Y HERRAJES GOLD SAS,, lo que sera

puesto en conocimiento de las partes para los fines que estimen pertinentes.

En consecuencia, se:
DISPONE:
UNICO: PONER en conocimiento de las partes la comunicacion obrante a folios 43 y 44

del cuaderno 2 del expediente, proveniente de la Camara de Comercio de Cali, para los

fines que estimen pertinentes.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

juzgados Civiles de Ejecucion SIGCMA

de Sentencias

Repubiica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 383
RADICACION: 76-001-31-03-016-2018-00043-00
DEMANDANTE: Bancolombia S.A.
DEMANDADO: Gerardo Freddy Rivera Duran

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Dieciséis Civil Del Circuito de Cali

Santiago de Cali, veinticinco  (25) de febrero de dos mil veinte (2.020)

Revisado el expediente, se observa a folio 263 del cuaderno 2, memorial proveniente
del demandado en el que manifiesta que el amparo de pobreza lo requiere es unicamente
para la prueba pericial, peticion que sera negada, toda vez que tal figura procesal no
puede ser otorgada de manera fraccionada solo para una prueba como lo pretende el
demandado, de conformidad al articulo 154 del C. G. del Proceso, y sin perjuicio de la
facultad oficiosa que tiene este funcionario de decretar pruebas de oficio al momento de
avaluar el bien objeto del gravamen que se ejecuta en el presente asunto.

De otro lado, en escrito visible a folio 265, el perito Jaime Alberto Valdes Campo,
pretende dar cumplimiento a lo que se le ordend en auto de 03 de febrero de 2020,
limitandose simplemente a decir en cada interrogante que “ No aplica’, respuesta que
de ninguna manera puede ser tenida en cuenta para un perito, pues este debe expresar la
razon de su dicho, tal y como lo dispone el articulo 226 del C.G. del Proceso. Por lo
anterior se le requerira nuevamente para que dé cumplimiento a lo dispuesto en la
providencia en mencion, de manera detallada y cientifica, so pena de imponerle la multa
prevista en el numeral 3° del articulo 44, ibidem. En consecuencia, se:

DISPONE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de AMPARO DE POBREZA para la practica
exclusivamente de la prueba pericial de avallio, presentada por el demandado.

SEGUNDO: REQUERIR al perito JAIME ALBERTO VALDES CAMPO, para que en el
término de diez ( 10 ) dias, se sirva dar estricto cumplimiento a lo que se le ordené en
auto de 03 de febrero de 2020, de confdrmidad a lo explicado en la parte considerativa,
so pena de aplicar la multa prevista en el qumeral 3° del articulo 44 del C. G. del Proceso.
La Oficina de Apoyo proceda a enviar la ¢ icacioq al perito por cualquier medio.

fOFICINA DE APOYO PARA LOS \

JUZGADQS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS [PE CALI

En Estacm f > 2D7ﬁv

__, siendo las 8:00 A.M., se notifica a
las partes el @Uto anterior.

q Pty (pway

PROFESIONAL UNIVERSITARIO




