- - Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion ] o B
% Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
\_/ Repdblica de Colombia Cali - Valle del Cauea

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

AVISO DE NOTIFICACION

QUE MEDIANTE PROVIDENCIA CALENDADA EL DiA OCHO (08) DE ABRIL DE DOS
MIL VEINTICUATRO (2024)

HACE SABER

EL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI, A TRAVES DE LA
HONORABLE MAGISTRADA ANA LUZ ESCOBAR LOZANO, PROFIRIO AUTO
ADMISORIO DEL 08 DE ABRIL DE 2024, DENTRO DE LA ACCION DE TUTELA CON
RADICADO: 000-2024-00111-00, INTERPUESTA POR SOCEIDAD PROGRESEMOS
SAS CONTRA JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE ESTA CIUDAD. EN CONSECUENCIA, SE PONE EN CONOCIMIENTO
DE SAMUEL ALBERTO ESCRUECIA Y JORGE ARTURO VILLA PENA, EL AUTO
ADMISORIO CON EL RESPECTIVO ESCRITO DE TUTELA.

LO ANTERIOR, TODA VEZ QUE PUEDE VERSE AFECTADA EN EL DESARROLLO DE
ESTE TRAMITE CONSTITUCIONAL.

SE FIJA EN LA OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI Y EN LA PAGINA WEB DE LA RAMA
JUDICIAL (www.ramajudicial.gov.co), EL DIEZ (10) DE ABRIL DE 2024 A LAS 8:00 AM,
VENCE EL DIEZ (10) DE ABRIL DE 2024, A LAS 5:00 PM.

GERMAN YESID CASTILLO QUINTERO
Profesional Universitario

Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca)
Tel. 8846327 y 8891593

ofejcctocli@notificacionesrj.gov.co; _
ofejccto02cli@notificacionesri.gov.cowww.ramajudicial.gov.co T
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OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

CONSTANCIA DESFIJACION DE AVISOS DE TUTELA:

Santiago de Cali, 11 de abril de 2024.

Se deja constancia que el anterior aviso permanecié6 fijado en la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias y en la pagina web de la Rama

Judicial (www.ramajudicial.gov.co), por el término ordenado, sin que las partes hubiesen

hecho pronunciamiento alguno.

GERMAN YESID CASTILLO QUINTERO
Profesional Universitario

Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca)

Tel. 8846327 y 8891593

ofejcctocli@notificacionesrj.gov.co;
ofejccto02cli@notificacionesrj.gov.cowww.ramajudicial.gov.co




REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CIVIL
Santiago de Cali, ocho (08) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Revisada la demanda de TUTELA presentada por quien dice ser el representante de la
sociedad Aprobamos S.A.S., se encuentra que la misma se formula en contra de los
Juzgados 01 Civil Circuito de Ejecucién de Sentencias y 30 Civil Municipal, los dos de
esta ciudad, y si bien esta Corporacion puede conocer funcionalmente frente al primero de

ellos, no sucede lo mismo respecto del segundo.

En efecto, la solicitud de amparo contiene pretensiones relacionadas con ordenarle al
Juzgado 30 Civil Municipal dejar sin efecto el auto No. 0389 del 21 de marzo de 2024 dentro
del tramite de las “controversias” presentadas por la sociedad aqui tutelante en calidad de
acreedora dentro del trdmite de negociacion de deudas de la sefiora Lilian Lucero Quintero,
y conforme a las reglas de reparto consagradas en el articulo 1°! del Decreto 333 del 6 de
abril de 2021, numeral 5: “Las acciones de tutela dirigidas contra los Jueces o Tribunales
serdn repartidas, para su conocimiento en primera instancia, al respectivo superior funcional de
la autoridad jurisdiccional accionada”, luego la solicitud de amparo formulada contra el
Juez 30 Civil Municipal debe ser conocida por el Juez Civil del Circuito de esta ciudad,

que es su superior funcional.

En los anteriores términos se ordenara la escision de este asunto, para que el Juez Civil
del Circuito conozca de la tutela presentada contra el Juzgado 30 Civil Municipal de Cali;
y esta Corporacion como superior funcional del Juez Primero Civil Circuito de Ejecucion
de Sentencias de la ciudad, de la planteada en su contra, para lo que se ordenard la
remision INMEDIATA de copia del expediente a la Oficina de Reparto de los Juzgados
Civiles del Circuito de Cali (Valle) para que proceda de conformidad, quedando este
Despacho con el conocimiento de la tutela que le corresponde, la cual cumple los

requisitos de ley para su admision.

La Corte Suprema de Justicia en casos de similares contornos ha ordenado la escisién en

1 Mediante el cual se modificé el articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015.
Accion de Tutela.

Aprobamos S.A.S. vs. Juzgado Primero Civil Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali
76001-22-03-000-2024-00111-00 (24-066)



estos términos: “(...) En un caso con alguna simetria al ahora auscultado, dejé dicho la Sala
que: Respecto de la Fiscalia Cuarenta y Nueve Seccional de Cartagena la facultada para
tramitarla en su contra es la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de esa ciudad,
conforme al numeral 2° de la misma normativa (...) Por tal razon, hay lugar a escindir la
salvaguarda para, de una parte, enviarla a los jueces del circuito para que se pronuncien frente
a las entidades del orden municipal, departamental y particular involucradas y, por otra, a la
Sala Penal del Tribunal para que la conozca contra la fiscalia seccional (...) (CSJ STC de 13
mar. 2014, exp. STC2984-2014). (CSJ ATC1391-2015, 19 mar. 2015, rad. 2015-00017-01).”2
(Subrayas fuera de texto)

Suficiente lo expuesto para:

RESOLVER.

1.-ESCINDIR esta demanda de tutela conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

2.-REMITIR en forma INMEDIATA copia del expediente digital correspondiente a la
demanda de TUTELA formulada por quien dice ser el representante de la sociedad
Aprobamos S.A.S., contra el Juzgado 30 Civil Municipal de Cali a la OFICINA
JUDICIAL REPARTO DE CALI para que la misma sea repartida entre los Jueces

Civiles del Circuito de la cindad. Proceda de conformidad la Secretaria de la Sala Civil.

3.-ADMITIR la demanda de tutela incoada por por quien dice ser el representante de la
sociedad Aprobamos S.A.S., en contra del Juzgado Primero Civil Circuito de Ejecucion de

Sentencias de Cali.

3.1.- ORDENAR la VINCULACION del CENTRO DE CONCILIACION
FUNDASOLCO DE CALI y de TODOS LOS INTERVINIENTES en el proceso que
se tramité ante el Juzgado accionado bajo el radicado No. 760013103-012-2013-00383-
01, por el interés que puedan tener en la decision y para que informen lo que consideren
oportuno y pertinente sobre los hechos expuestos. LA NOTIFICACION DE ESTA
PROVIDENCIA A LOS INTERVINIENTES VINCULADOS DEBERA
REALIZARLA EL JUZGADO 01 CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS, en el término de un (1) dia siguiente a su notificacion, directamente a

los intervinientes NO a sus apoderados y remitiéndoles copia de este auto y del escrito de

2 MP. AROLDO WILSON QUIROZ MONSALVO, STC18641-2017, Radicacién No. 13001-22-13-000-2017-00311-01 9 de
noviembre de 2017.
Accion de Tutela.

Aprobamos S.A.S. vs. Juzgado Primero Civil Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali
76001-22-03-000-2024-00111-00 (24-066)



tutela. En el mismo término REMITIRA a esta Corporacién las constancias de

notificacién y el EXPEDIENTE DIGITAL de las actuaciones relevantes y cuestionadas

en el escrito de amparo.
3.2.- REQUERIR al extremo actor para que dentro del mismo término de -un (1) dia-,

dé cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 10 del Decreto 2591 de 1991.

3.3.- Por la SECRETARIA de la Sala Civil NOTIFfQUESE esta decision a las partes,
anexdndole copia de este auto y del escrito de tutela, comunicéndoles que cuentan con un
(1) dia siguiente al de la notificacion de este auto para ejercer su derecho de contradiccion y

de defensa y suministrar la informacién pertinente en relacién con lo alegado.

((,_.;1?
AN’K{'{JZ OBAR LOZANO

___Magistrada
76001-22-03-000-2024-00111-00 (24-066)

Accion de Tutela.
Aprobamos S.A.S. vs. Juzgado Primero Civil Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali
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CIRCULO REGISTRAL: 370 - CALI DEPTO: VALLE MUNICIPIO: CALI VEREDA: CALI
FECHA APERTURA: 12-12-2017 RADICACION: 2017-121948 CON: ESCRITURA DE: 27-11-2017
CODIGO CATASTRAL: 760010100177500012664902012708COD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION
NUPRE:

esTADO DEL FoLio: ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS
Contenidos en ESCRITURA Nro 5555 de fecha 22-11-2017 en NOTARIA CUARTA de CALI APARTAMENTO 2-103 PRIMER PISO TORRE 2 con area de 83.13
MTS2 con coeficiente de 0.9887% (ART.11 DEL DECRETO 1711 DE JULIO 6/1984).

AREA Y COEFICIENTE

AREA - HECTAREAS: METROS CUADRADOS: CENTIMETROS CUADRADOS:

AREA PRIVADA - METROS CUADRADOS: CENTIMETROS CUADRADOS: / AREA CONSTRUIDA - METROS CUADRADOS: CENTIMETROS:
CUADRADOS

COEFICIENTE : %

COMPLEMENTACION:

JARAMILLO MORA S.A EFECTUO DIVISION MATERIAL MEDIANTE ESCRITURA 2170 DEL 28-06-2017 NOTARIA TERCERA DE CALI REGISTRADA EN
LA MATRICULA 899858.- SURGIENDO LA MATRICULA 370-959553 JARAMILLO MORA S.A. ADQUIRIO EN MAYOR EXTENSION ASI:POR
COMPRAVENTA A: BANCOLOMBIA S.A. SEGUN ESCRITURA # 3795 DE 07-09-2010, NOTARIA 3 DE CALI, REGISTRADA EL DIA 17-09-2010 EN
MATRICULA 370-816385.JARAMILLO MORA S.A. MEDIANTE ESCRITURA # 1242 DE 23-04-2013 NOTARIA 3 DE CALI EFECTUO ENGLOBE,
REGISTRADO EL DIA 25-04-2013 EN LA MATRICULA INMOBILIARIA # 370-882399 BANCOLOMBIA S.A. ADQUIRIO POR DACION EN PAGO DE
FIDUCIARIA BANCOLOMBIA S.A., COMO VOCERA Y ADMINISTRADORA DEL PATRIMONIO AUTONOMO CONSTRUCTORA MELENDEZ SEGUN
ESCRITURA 1346 DEL 19-06-2009, NOTARIA 11 DE CALI, REGISTRADA EL DIA 26-06-2009. FIDUCIARIA BANCOLOMBIA S.A., COMO VOCERA Y
ADMINISTRADORA DEL PATRIMONIO AUTONOMO CONSTRUCTORA MELENDEZ, ANTES FIDUCIARIA BIC S.A. ADQUIRIO A TITULO DE FIDUCIA
MERCANTIL IRREVOCABLE DE GARANTIA DE: CONSTRUCTORA MELENDEZ S.A. POR MEDIO DE LA ESCRITURA 6044 DE 19-12-1995 DE LA NOTARIA
11 DE CALA, REGISTRADA EL 28-12-1995.CONSTRUCTORA MELENDEZ S.A. EFECTUO RELOTEO POR MEDIO DE LA ESCRITURA 3663 DE 10-08-1995
DE LA NOTARIA 11 DE CALI; REGISTRADA EL 12-09-1995.CONSTRUCTORA MELENDEZ S.A. VERIFICO RELOTEO POR ESCRITURAS #4116 DEL 06-09-
95 NOTARIA 11 DE CALI, REGISTRADA EL 12-09-1995 Y ESCRITURA #2671 DE 04-08-94 NOTARIA 11 DE CALI, REGISTRADA EL 17-08-
94.CONSTRUCTORA MELENDEZ S.A. REALIZO DESENGLOBE POR ESCRITURA #1218 DEL 14-04-94 NOT.11 DE CALI, REGISTRADA EL 29-04-
94.NUEVAMENTE CONSTRUCTORA MELENDEZ S.A. VERIFICO RELOTEO SEGUN ESCRITURA #3387 DEL 24-08-93 ACLARADA POR ESCRITURA #
2669 DEL 04-08-94 NOT.11 DE CALI, REGISTRADA EL 09-08-1994.LA SOCIEDAD CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA MELENDEZ LTDA., EFECTUO
DIVISION MATERIAL,MEDIANTE ESCRITURA # 1170 DEL 30-03-1989 NOTARIA 11 DE CALI,REGISTRADA EL 04-04-89.SOC. CONSTRUCTORA E
INMOBILIARIA MELENDEZ LTDA., POR LA ESCRITURA #1170 DE 30-03-89 NOTARIA 11. DE CALI, REGISTRADA EL 04-04-89 VERIFICO ENGLOBE POR
LA ESCRITURA # 1883 DEL 30-06-88 NOTARIA 6. DE CALI, REGISTRADA EL 06-07-88 VERIFICO LA SEGREGACION DE UN LOTE DE TERRENO Y POR
LA ESCRITURA # 3351 DE 23-10-87 NOTARIA 11 DE CALI REGISTRADA EL 30-10-87 VERIFICO UN ENGLOBE DE LO ADQUIRIDO ASI: UNA PARTE POR
COMPRA QUE HIZO A MELENDEZ S.A., SEGUN ESCRITURA # 2014 DEL 29-07-87 NOTARIA 6. DE CALI, REGISTRADA EL 05-08-87.-* OTRA PARTE
POR COMPRA QUE HIZO A MELENDEZ S.A., SEGUN ESCRITURA #3351 DEL 23 DE OCTUBRE DE 1.987 NOTARIA 11 DE CALI, REGISTRADA EL 30 DE
OCTUBRE DE 1.987.- LA SOC. MELENDEZ S.A., ADQUIRIO POR APORTE DE LA SOCIEDAD GARCES GIRALDO HERMANOS, POR ESCRITURA #1431
DEL 13 DE MAYO DE 1.949 NOTARIA 1 DE CALI, REGISTRADA EL 23-06-1949POR ESCRITURA #632 DE 22-02-52 NOTARIA 1. DE CALI, REGISTRADA
EL 22-03-52 COMPRO A MANUEL ANTONIO ORDO\EZ, UNA MEJORAS. POR ESCRITURA #4055 DEL 10-09-53 NOTARIA 2. DE CALI, REGISTRADA EL
22-01-57 CAMBIO SU RAZON SOCIAL DE INGENIO MELENDEZ S.A., POR INGENIO MELENDEZ LTDA., Y POR ESCRITURA #7188 DE 14-12-68 NOTARIA
2. DE CALI, REGISTRADA EL 22-01-69, CAMBIO DE NUEVO SU RAZON SOCIAL POR INGENIO MELENDEZ S.A., ACLARADA POR ESCRITURA #5775
DEL 28-12-68 NOTARIA 9 DE BOGOTA, REGISTRADA EL 13 DE MAYO DE 1.969Y POR ESCRITURA #4044 DE 26-11-84 NOTARIA 9. DE CALI,
REGISTRADA EL 27-11-84 EFECTUO RELOTEQ Y POR ESCRITURA #819 DEL 30-04-85 NOTARIA 6. DE CALI, REGISTRADA EL 07-05-85,VERIFICO
ENGLOBE.-
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DIRECCION DEL INMUEBLE

Tipo Predio: URBANO
2) CL34 #100 A-150 BLQ 2 AP 103 BLQ 2 AP 103 (DIRECCION CATASTRAL)
1) CALLE 34 #100A-150 TENERIFE CONJUNTO RESIDENCIAL ETAPA | APARTAMENTO 2-103 PRIMER PISO TORRE 2

DETERMINACION DEL INMUEBLE:
DESTINACION ECONOMICA:

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracion y otros)
370 - 959553

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 17-09-2010 Radicacion: 2010-79552

Doc: ESCRITURA 3795 del 07-09-2010 NOTARIA 3 de CALI VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: HIPOTECA CON CUANTIA INDETERMINADA: 0205 HIPOTECA CON CUANTIA INDETERMINADA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: JARAMILLO MORA CONSTRUCTORA S.A -ANTES-(JARAMILLO MORA S.A) NIT# 8000949689 X
A: BANCOLOMBIA S.A.

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 27-11-2017 Radicacion: 2017-121948

Doc: ESCRITURA 5555 del 22-11-2017 NOTARIA CUARTA de CALI VALOR ACTO: $

ESPECIFICACION: CONSTITUCION REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL: 0317 CONSTITUCION REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL
DE TENERIFE CONJUNTO RESIDENCIAL ETAPA | PROPIEDAD HORIZONTAL DE ACUERDO CON LA LEY 675 DE 2001. SE ADJUNTAN LICENCIAS Y
EJECUTORIA.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

A: JARAMILLO MORA CONSTRUCTORA S.A -ANTES-(JARAMILLO MORA S.A) NIT# 8000949689 X

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 03-05-2018 Radicacion: 2018-42104
Doc: ESCRITURA 1832 del 02-05-2018 NOTARIA CUARTA de CALI VALOR ACTO: $

ESPECIFICACION: REFORMA REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL: 0331 REFORMA REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL DE
TENERIFE CONJUNTO RESIDENCIAL ETAPAS 1Y Il - ETAPA | CONSTITUIDA POR ESCRITURA 5555 DEL 22-11-2017 NOTARIA 4 DE CALI, REFORMA
PARA ADICION E INTEGRACION DE LA ETAPA Il - MODIFICANDO LOS ARTICULOS 16-18-23-25-35-67-69 Y 27 COEFICIENTES DE COPROPIEDAD. - DE
ACUERDO CON LEY 675 DE 2001. SE ADJUNTAN LICENCIAS Y EJECUTORIA Y PLANOS APROBADOS.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

DE: COPROPIEDAD TENERIFE CONJUNTO RESIDENCIAL ETAPAS 'Y 1I

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 03-08-2018 Radicacion: 2018-74351
Doc: ESCRITURA 3116 del 29-06-2018 NOTARIA CUARTA de CALI VALOR ACTO: $1,000,000

Se cancela anotacion No: 1
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ESPECIFICACION: CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES: 0843 CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES DE HIPOTECA. ESC. #

3795, SE CANCELA TOTAL CON RESPECTO DE ESTE INMUEBLE. ESTE Y OTRO
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: BANCOLOMBIA S.A. NIT# 8909039388

A: JARAMILLO MORA CONSTRUCTORA S.A -ANTES-(JARAMILLO MORA S.A) NIT# 8000949689

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 03-08-2018 Radicacion: 2018-74351

Doc: ESCRITURA 3116 del 29-06-2018 NOTARIA CUARTA de CALI VALOR ACTO: $231,760,000
ESPECIFICACION: COMPRAVENTA: 0125 COMPRAVENTA ESTE Y OTRO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: JARAMILLO MORA CONSTRUCTORA S.A -ANTES-(JARAMILLO MORA S.A) NIT# 8000949689
A: CARDONA OROZCO ALVARO JOSE CC#16265354 X

A: ESTUPINAN BENAVIDES MARIA ALEJANDRA CC#67013166 X

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 03-08-2018 Radicacién: 2018-74351

Doc: ESCRITURA 3116 del 29-06-2018 NOTARIA CUARTA de CALI VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: AFECTACION A VIVIENDA FAMILIAR: 0304 AFECTACION A VIVIENDA FAMILIAR

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

A: CARDONA OROZCO ALVARO JOSE CCi# 16265354 X
A: ESTUPNAN BENAVIDES MARIA ALEJANDRA CC# 67013166 X

ANOTACION: Nro 007 Fecha: 03-08-2018 Radicacion: 2018-74351

Doc: ESCRITURA 3116 del 29-06-2018 NOTARIA CUARTA de CALI VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: HIPOTECA ABIERTA SIN LIMITE DE CUANTIA: 0219 HIPOTECA ABIERTA SIN LIMITE DE CUANTIA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: CARDONA OROZCO ALVARO JOSE CC# 16265354 X
DE: ESTUPNAN BENAVIDES MARIA ALEJANDRA CC#67013166 X

A: BANCO DE BOGOTA S.A. NIT# 8600029644

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *7*

SALVEDADES: (Informacion Anterior o Corregida)

Anotacion Nro: 0 Nro correccion: 1 Radicacion: Fecha: 14-08-2021

SE ACTUALIZA NOMENCLATURA Y/O FICHA CATASTRAL, CON LOS SUMINISTRADOS POR CATASTRO MUNICIPAL CALI, RES. 5933-31/12/20
PROFERIDA POR ESA ENTIDAD, RES. NO. 09089 DE 29/10/2020 EXPEDIDA POR LA S.N.R.

* ok ok

* ok ok
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FIN DE ESTE DOCUMENTO
El interesado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos
USUARIO: Realtech
TURNO: 2024-85153 FECHA: 26-02-2024
EXPEDIDO EN: BOGOTA

et Y

FRANCISCO JAVIER VELEZ PENA
REGISTRADOR PRINCIPAL




Sefiores

MAGISTRADOS H TRIBUNAL SUPERIOR
SALA CIVIL (REPARTO TUTELA)
Santiago de Cali

REFERENCIA:  ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE: APROBAMOS SAS

ACCIONADO:  JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI, 30 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

EFRAIN VARGAS QUINTEROQ, mayor de edad y vecina de la ciudad de Cali, con residencia en la carrera 113 No.
1543 portador de cc. No. 16276128 de Palmia Valle del Cauca, comeo electrdnico
gerencia general@aprobamos.co actuando en representacion de APROBAMOS SAS, instauro ACCION DE
TUTELA contra el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCGIAS DE CALL, 30
CIVIL MUNICIPAL DE CALI Y como vinculade CENTRO DE CONCILIACION FUNDASOLCO CALI por violacion
a los derechos fundamentales al debido proceso, de defensa, igualdad y acceso a la administracion de justicia al
Interior del proceso ejecutivo radicado bajo el nimero 12-2013-00383-00 promovido por APROBAMOS SAS contra
LILIAN LUCERO QUINTERO S, decision de las CONTROVERSIAS radicado 76001400303020230089800 Y
TRAMITE DE INSOLVENCIA presentado por la deudora Quintero Suarez

1.-Competencia: Corresponde conocer de esta tutela a la Honorable Sala Civil del Tribunal Supericr de Cali, a
prevencion de conformidad cen lo dispuesto los articulos 86 de la Carta politica y 37 del Decreto 2591 de 1991,
decreto 1382 de 2000, y decreto 333 del 6 de abril de 2021, normas que determinan la competencia en materia
de acciones de tutela,

2.- Legitimacion en la causa activa y pasiva

21, La tutela se interpone en representacion de la sociedad APROBAMOS SAS, quien es la directamente
afectada con el accionar de los juzgados y el centro de conciliacién mencionados en precedencia al estar de por
medio la salvaguarda de los derechos fundamentales de la persona juridica que lidero.

22, Por pasiva, se dirige en contra;

2.2.1 EL JUZGADO PRIMERC CIVL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS de Cali, en cabeza del
juez LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL uno de los causante de la vulneracion de derechos fundamentales
enunciados al omitir las formas propias y especiales del juicio ejecutivo de modo posterior a la diligencia de
remate y transgredir en franca desigualdad procesal los derechos de mi representada al haber oido 2 la
demandada con posterioridad al remate ya adjudicacién del bien dado en garantia hipotecaria a
APROBAMOS SAS, dado en garantia hipotecaria y accediendo a la suspensidn del proceso mediante auto
del aplicando de manera literal un contenido normativa del articule 545 del C G p, sin reparar en los derechos
del remontante y acreedor hipotecario

2.2.2 |gualmente se demanda en accién constitucional al CENTRO DE CONCILIACION FUNDASOLCO de la
ciudad de Cali en cabeza de su conciliador al admitir un tramite de insalvencla de la deudora LILIAN LUCERD
QUINTERO S, desconociendo que dicha sefiora ostenta la calidad de comerciante y ante el conciliador se le
remitio fas pruebas respactivas y

2.2.3 - finalmente la futela se dirige contra el JUZGADO 30 CIVIL MUNICIPAL DE CALI, el cual mediante auto
de fecha 21 de marzo de 2024 decide declarar no probadas todas las objeciones presentadas por APROBAMOS
SAS, desconociendo la realidad de las pruebas que al parecer no fueron remitidas por el CENTRO DE
CONCILIACION FUNDASOLCO y tampoco fueron solicitadas por el juzgado y que eran sustento de las
alegaciones pero sobre todo que la deudora en insolvencia ya no podia relacionar el inmueble dado en garantia
hipotecaria pese a que todavia figurara como de su propiedad pues aun no se ha realizado la tradicion.

2.3. Subsidiariedad.

Se encuentra superado este requisito en la medida que se interpuseo en termino recurso de reposician contra el
auto que decreto la suspension del proceso por parte del juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de
Sentencias. El cual fue decidié de manera desfavorable y no cuenta con recurso de apelacién.

De ofra parte, el auto que decide las controversias por parte del juzgado 30 civil municipal de Call, no es
susceptible de recurso alguno al tenor de lo dispuesto en el articulo 552 CGP.



2.4- Inmediatez

Este requisito también debe darse por superado, ya que el auto que suspende el proceso es de fecha 23 de
octubre de 2023 y el auto que decide la reposicidn es del 5 de didembre de 2023 por lo gue desde dichas fechas
y la interposicién de la presente accién constitucional se ha surtide un plazo razonable.

lgualmente, Ia decisién del juzgado 30 civil municipal de Call, por la cual resuelve las controversias es de fecha
22 de marzo de 2024, por lo que la interposicion de esta tulela estd deniro de pardmetros de tiempo calificados
por la Corte Constitucional como moderados.

3. Antecedentes y conducta que causa la vulneracién de derechos esenciales y en primera instancia
respecto del jJuzgado primero civil del circuito de ejecucidn de sentencias de Cali.

3.1. Antecedentes

3.1.1 Se hace necesarlo memorar que, desde el afio 2011, APROBAMOS SAS representada por EFRAIN
QUINTERO VARGAS, demandd compulsivamente a LILIAN LUCERO QUINTERC SUAREZ para exigirle &l pago
de una obligacion de dar dinero, respaldada con garantia hipotecaria respecto a un inmueble ubicado en la cludad
de Tumaco Narifio.

3.1.2. Tramitado el respectivo proceso HIPOTECARID, terminologia del afio 2011, finalmente se ha ordenado en
varias ocasiones el remate del inmueble dado en garantia, de propledad de la deudora LILIAN LUCERO
QUINTERO 5.

3.1.3. Pesa a |o anterior, debido a maniobras engafosas y abusando del derecho, la demandada habia impedido
por tres ocasiones que se llevara a cabo el remate presentando solicitudes de insolvencia de persona natural no
comerciante a sabiendas de que mediante decision de segunda instancia (tutela) del H, Tribunal Superior de
Cali Sala de decision Civil, con ponencia del Magistrado JOSE DAVID CORREDOR ESPITIA, de fecha 2 de
septiembre de 2022, acta 36 de 2022, dejo claro que dicha sefiora no podia instaurar nuevos procesos de
insolvencia y en esa medida declara la nulidad de todo lo actuado por el centro de conciliacion que se habia
prestado para la maniobra dilatoria

3.1.4, Aun conociendo |a ejecutada la prohibicion que se establecié mediante la aludida orden constitucional, la
sefiora LILIAN LUCERO QUINTERO 5., prelendiendo burlar a la justicia y a su Unico acreedor APROBAMOS
SAS, intentd posteriormente de manera fallida nuevos procesos de insolvencia, los cuales finalmente fueron
dejados sin vigencia atendiendo la decisién judicial dada por el Tribunal Superior de Cali, el 2 de septiembre de
2022,

3.1.5 Es asi como APROBAMOS SAS tras insistir en la realizacién de la audiencia de remate, el Juzgado
accionado fijo el dia 16 de mayo de 2023 a las 10:00 am, como fecha y hora para |a diligencia de remate,
diligencia que se llevd a cabo con la participacién de juzgado con el juez accionado y su auxiliar; sin participacién
de la deudora quien previamente a la misma, el dia 12 de mayo de 2023 habia solicitado la suspension del
proceso y de la diligencia de remate, con el mismo argumento den encontrarse en curso trémite de insolvencia
por ella propuesto. e

3.1.6. En la misma diligencia de remate, e! juzgado de la ejecucién resolvid negar la peticion de suspensian del
proceso y de la diligencia teniendo como fundamento la vigencia de la decision del Tribunal Superior de Call -
Sala Civil del 2 de septiembre de 2022 y el rechazo del tramite de insclvencia que actuaimente cursaba la
ejecutada, asi como el hecho de no haberse elevado la solicitud por intermedio de apoderado dada la cuantia
del asunto, Decision que notificd en estrados y no fue objeto de recurso. Luego, procedid el juzgado a adjudicar
el predio cbjeto de remate en favor de APROBAMOS SAS por cuenta del crédito

3.1.7 Al dia siguiente de la diligencia, esio es el 17 de mayo de 2023, la demandada radica
EXTEMPORANEAMENTE, ante el juzgado incidente de nulidad con los mismos argumentos de estarse
cursando tramite de insolvencia ademas de cuestionar la decisién del Tribunal Superior de Cali en auto del 2 de
septiembre de 2023, desconociendo los efectos de cosa juzgada y sin alegar hecho distinto.

Frente a dicha solicitud de nulidad, se remitié por parte de APROBAMOS SAS memorial de fecha 23 de mayo de
los cursantes, que realmente no fue analizado por el juzgado, en el que ademas de aportarse prueba del paga
del 5% de impuesto del remate, se solicitd al juzgade NO QIR a la demandada, pues esa era la consecuencia
procesal prevista en el articulo 455 del CGP, cuando en estos precisos casos se solicita una nulidad con
posterioridad a la ADJUDICACION DEL REMATE al que hizo postura en legal forma.

3.1.8 Notese que entre la fecha del remate y adjudicacion del inmueble a APROBAMOS, ha transcurrida
practicamente un afio sin que hace haya cumplido con el formalismo de aprobar el remate, lo que realmente
resilla inaceplable pues de no haberse procededido como o hizo el juez Primero Civil del Circuito de Ejecucidn
de sentencias de Cali, esto es NO OIR a la demandada, hublese podido cumplir tranquilamente con los
ordenamientos del articulo 455 del CGP, es decir que de haberse presentado alguna irregularidad que condujera
a una nulidad la misma se encuentra saneada. Aprobar el remate y demas ordenamientos previstos en dicha
norma

3..1.8 Con posterioridad, el juzgado de ejecucion en mientes, decide mediante auto de fecha 23 de octubre de



2023 (notificacion) SUSPENDER DE MANERA INMEDIATA el proceso hipotecario atendiendo a que la deudora
sefiora LILIAN LUCERO QUINTERO SUAREZ, habia interpuesto un nuevo proceso de INSOLVENCIA DE
PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE ante el CENTRO DE CONCILIACION FUNDASOLCO de la ciudad
de Cali, providencia que sostuvo luego de no atender el recurso de reposicién que oportunamente se le
interpusiera

3.2. Conducta que causa vulneracién de derechos fundamentales.

3.2.1 Son sustento constitucionales y legales de las alegaciones el Articulo 2 de la Constitucion Nacional Fines
del Estado: “Son fines esenciales del Estado; senvir a la comunidad, promover |a prosperidad general y garantizar
la efectividad de los principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucion; facilitar la participacién de
todos en las decisiones que los afectan y en la vida economica, politica, administrativa y cultural de la Nacién;
defender la independencia nacional, mantener la integridad territorial y asegurar la convivencia pacifica v la
vigencia de un orden justo,

Las autoridades de la Republica estan instiluidas para proteger a todas
las personas residentes en Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias, y demas derechos y libertades, y para
asegurar el cumplimiento de los deberes sociales del Estado y de los particulares”

Ademas, el articulo 13 Derecho a la Igualdad: “Todas las personas nacen libres e iguales ante la ley, recibiran la
misma proteccion y trato de las autoridades y gozaran de los mismos derechos, libertades y oportunidades sin
ninguna discriminacion por razones de sexo, raza, origen nacional o familiar, lengua, religién, opinién politica o
filasdfica™ ).

lgualmente, En términos del articulo 28 de la Constitucion Politica, se consagra el derecho fundamental al debido
proceso, entendido como el conjunto de facultades y garantias previstas en el ordenamiento juridico, cuyo objetivo
es brindar prateccion al individuo sometido a cualquier proceso, de tal manera que durante el trémite esta persona
pueda hacer valer sus derechos y se logre el respeto de las formalidades propias del juicio, garantizando la recta
¥ cumplida administracion de justicia.

Uno de los compenentes del derecho al debido proceso es el derecho a la defensa, establecido en el articulo 8°
de la Convencion Americana sobre los Derechos Humanos o Pacto de San José, el cual sefiala que toda persona
tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias judiciales y dentro de un plazo razonable, y a contar con la
oporiunidad y el iempo para preparar su defensa,

El derecho a la defensa ha sido definido por esta Corporacién como “la oportunidad reconocida a toda persona,
en el dmbito de cualquier proceso o actuacion fudicial o administrativa, de ser oldfa), de hacer valer las propias
razones y argumenios, de confroverir, conlradecir y objefar las pruebas en conira y de solfcitar la préctica v
evaluacitn de las que se estiman favorables, asl como de efercilar los recursos que la ley oforga”

Bajo ese entendido, agrega la Corte Constitucional que, la importancia de esta garantia radica en que con elia se
busca “impedir la arbitrariedad de los agenles estatales y evitar la condena injusta, mediante la busqueda de la
verdad, con la acliva parlicipacion o representacion de quien puede ser afectado porlas declsiones que se adopten
sobre la base de lo acfuado"y en que constituye “un presupuesto para la realizacién de la justicia como valor
superior del ordenamiento furidico..." ( Sentencia T 616 de 2016)

3.2 2. Principio de justicia material y prevalencia del derecho sustancial

Tal como lo advierte la Corte Constitucional al analizar el articulo 229 de la Constitucion, dicho precepto consagra
el principio de |la prevalencia del derecho susiancial sobre las formas en virtud del cual Yas formas no deben
convertirse en un obstéculo para la efeclividad del derecho susfancial, sino que deben propender por su
realizacion, Es decir, que las normas procesales son un medio para lograr la efectividad de los derechos subjetivos
¥ no fines &n si mismas”,

Recuerda la Corte que, desde sus primeros pronunciamientos, se ha referido al principio de la justicia material
para resoiver asuntos de diferente indole dentro de la reclamacién de los derechos fundamentales a través de la
accion de lutela, Asi, ha sefialado que este principio "se opone & la aplicacién formal y mecédnica de la ley en la
definicidn de una delterminada situacién juridica. Por el contranio, exige una preccupacidn por las consecuencias
mismas de la decision y por la persona que es su destinataria, bajo el enlendido de que aquella debe implicar y
significar una efectiva concrecion de los principios, valores y derechos constitucionales”

La aplicacion de este principio es de caracter obligatorio dentro de las acluaciones y decisiones de la
Administracién cuando define situaciones juridicas, las cuales ademds de ajustarse al ordenamiento juridico y de
ser proporcionales a los hechos que e sirven de causa o motivo, deben responder a la idea de Ia justicia material

De igual forma, lo es en la funcion ejercida por los jueces dentro del estudio de los casos concretos, quisnes dentro
del analisis probatorio deben evitar incumir en el exceso ritual manifiesto, en la inobservancia del material
probatorio, y por el contrario han de sujetarse a los contenidos, postulados y principios constitucionales de forzosa



4

aplicacion, como la prevalencia del derecho sustancial sobre las formas

Agrega el antecedente que “En este orden de ideas, bajo los principios de |a nueva Constitucion, se considera que
la justicia se logra precisamente mediante fa aplicacion de la ley sustancial es decir, son los jueces de la Repiblica,
como los primeros llamados a ejercer una funcion directiva del proceso, quienes deben dirigir sus actuaciones a
materializar un orden justo, que se soporte en decisiones que consulten la realidad, permitan la vigencia del
derecho sustancial y con ello la realizacion de la justicla material.

De acuerdo a lo anterior, es necesario precisar que el derecho procesal encuentra su objetivo en la obtencién de
una verdadera justicia material a través de la efectiva contribucién a la realizacién de derechos subjetivos De o
contrario, se estarla incumando en una via de hecho por exceso de ritual manifiesto que es aguel que se deriva
de un fallo en el cual haya una renuncia consciente de la verdad juridica objetiva evidente en los hechos, por
extremo rigor en la aplicacion de las normas procesales.

En esta medida, es innegable la importancia que fienen las formalidades o ritos dentro de los procesos judiciales,
en tanto dichas formas buscan garantizar el respeto de un debido proceso. No obstante, en la aplicacién de
dichas formalidades no se deben sacrificar injustificadamente derechos subjetivos, ya que precisamente
el fin del derecho procesal es contribuir a la realizacién de los mismos y fortalecer la obtencién de una
verdadera justicia material. (destaco fuera de lexto)

En definitiva, tanto la actividad estatal como la funcién de administracion de justicia estdn sometidas a la aplicacidn

de los requisitos, formas y procedimientos establecidos para la demostracion de los hechos que llevan al
reconocimiento de los derechos reclamados. Sin embargo, en aras de la efectiva proteccion de las garantias
fundamentales se deben ponderar tales requisitos con los demds principlos gque conforman el
ordenamiento juridico, para que sus decisiones no se basen Gnicamente en la observancia de la ritualidad
sino en las condiciones especificas del afectado y las circunstancias particulares del caso concreto.
{sentencia 616 de 2018). Resalto fuera de texto

3.2.3 Como disposicionas de orden adjefivo aplicable a este caso encontramos;
3.2.3.1 Cadige General del Proceso

-Articulo 2: "ACCESO A LA JUSTICIA. Toda persona o grupo de personas

tiene derecho a la \utela jurisdiccional efectiva para el ejercicio de sus derechos y la defensa de sus Intereses, con
sujecion a un debido proceso de duracion razonable. Los términos procesales se observaran con diligencia y su
incumplimiento injustificado serd sancionado”.

-Articulo 11: "INTERPRETACION DE LAS NORMAS PROCESALES.

Al interpretar |a ley procesal el juez debera tener en cuenta que &l objeto de los procedimientos es la efectividad

de los derechos reconocidos por la ley sustancial. Las dudas que surjan en la interpretacion de las normas del
presente codigo deberan aclararse mediante la aplicacion de los principios consfitucionales y generales del
derecho procesal garantizando en todo caso el debido proceso, el derecho de defensa, la igualdad de las partes y
los demas derechos consfitucionales fundamentales. El juez se abstendra de exigir y de cumplir formalidades
innecesarias”. =

Articulo 14: "DEBIDO PROCESO. El debido proceso se aplicard a todas las actuaciones previstas en este codigo.
Es nula de pleno derecho |la prueba obtenida con violacién del debido proceso”.

-Articulo 42: "DEBERES DEL JUEZ. Son deberes del juez:

1. Dirigir el proceso, velar per su rapida solucion, presidir las audiencias,
adoptar las medidas conducentes para impedir la paralizacién y dilacién del proceso y procurar la mayor economia
procesal,

2. Hacer efectiva la igualdad de las partes en el proceso, usando los poderes gque este codigo le otorga,

3. Prevenir, remediar, sancionar o denunciar por los medios que este codigo
cansagra, los actos contrarios a la dignidad de la justicia, lealtad, probidad y buena fe que deben
chservarse en el proceso, lo mismo que toda tentativa de fraude procesal,

4, Emplear los poderes que esie codigo le concede en materia de pruebas de oficio para verificar los hechos
alegados por las partes.

5. Adoptar las medidas autorizadas en este codigo para sanear los vicios de

procedimiento o precaverlos, integrar el litisconsorcio necesario e interpretar |a demanda de manera

que permita decidir el fondo del asunto. Esla interpretacion debe respetar el derecho de contradiccion y el principio
de congruencia.

6. Decidir, aungue no haya ley exactamente aplicable al caso controvertido, o aguella sea oscura o incompleta,
para lo cual aplicara las leyes que regulen siluaciones o materias semejantes, y en su defecto la doctrina
constitucional, la jurisprudencia, la costumbre y los principios generales del derecho sustancial y procesal.



7. Metivar la sentencia y las demas providencias, salvo los autos de mero tramite,
La sustentacién de las providencias debera tambien tener en cuenta lo pravista en el articule 7 sobre doctrina
probable.

8. Dictar las providencias dentro de los términos legales, fijar las audiencias y
diligencias en la oporiunidad legal y asistir a ellas.
9. Guardar reserva sobre las decisiones que deban dictarse en los procesos.

10, Presidir el reparto de los asuntos cuando corresponda.
11. Verificar con el secretario las cuestiones relativas al proceso y abstenerse

de solicitarle por auto informe sobre hechos que consten en el expediente.
12. Realizar el control de legalidad de la actuacion procesal una vez agotada
cada etapa del proceso...”

-Articulo 455; “SANEAMIENTO DE NULIDADES Y APROBACION DEL REMATE.
Las irregularidades que puedan afectar la validez del remate se considerardan saneadas si no son alegadas
antes de la adjudicacion.

Las solicitudes de nulidad gue se formulen después de esta, no serén oidas.

<Inciso corregido por el articulo 11 del Decreto 1736 de 2012. El nuevo texto es el siguiente:> Cumplidos los
deberes previstos en el inciso 10 del articula 453, el juez aprobara el remate dentro de los cinco (5) dias siguientes,
mediante auto en el que dispondra;

1. La cancelacion de los gravamenes prendarios® o hipotecarios, y de la
afectacion a vivienda familiar y el patrimonio de familia, si fuere el caso, que afecten al bien objeto
del remate.

2. La cancelacion del embargo y el levantamiento del secuestro.

3. La expedicion de copia del acta de remate y del auto aprobatorio, las cuales

deberan entregarse deniro de los cinco (5) dias siguientes a la expedicion de este ditimeo, Si se trata
de bienes sujetos a regislra, dicha copia se inscribird y protocolizard en la notarla cormespondiente
al lugar del proceso; copia de la escritura se agregara luego al expediente,

4. La entrega por el secuesire al rematante de los bienes rematados.
5. La entrega al rematante de los titulos de la cosa rematada que el ejecutado

El incumplimiento de lo dispuesto en este articulo constituye falta disciplinaria gravisima. (Resalto fuera
del texto)

4.- En el caso concreto, luego de revisar las normas constitucionales y legales resefiada en precedencia, es
preciso hacerse dos interrogantes; el primero ; cudles son los medios defensivos con que cuenta un demandandao
en un proceso ejecutive antes de la diligencia de remate y adjudicacién? Y segunda ;Puede el juez de
conocimiento aceptar y tramitar nulidades o imegularidades con posterioridad al remate y suspender el proceso en
las circunstancias particulares donde la deudora va a un nuevo tramite de insolvencia para evitar ya no el remate
y adjudicacion, sino que se impida la aprobacién del rema y demas formalidades?

4.1 Frenle al primer interrogante, ANTES DEL REMATE, puede recurrirse a la solicitud de nulidades o que se
subsane alguna iregulandad que pudiera dar al traste con el proceso e incluso puede admitirse como derecho
legal que, el proceso se suspenda por haber recurrido la deudora a un proceso de insolvencia,

4.2 Frente al segundo interrogante, La respuesta clara es que, no podia el juez de conocimiento en las
circunstancias particulares del caso, tramitar nulidades y menos suspender el proceso, pese a gue en esta segunda
posibilidad el articulo 545 del CGP, lo habilte, pues ese medio defensivo de la demandada ya estaba proscrito
segun las previsiones del articulo 455 del CGP, éste indica que las nulidades e irregularidades se entienden
saneadas si se presentan con posterioridad al remate y la demandad NO SERA OIDA, pues frente al remate y
adjudicacion que, es un hecho cumplido, lo gue resta son formalidades que no puede estar por encima del derechao
sustancial del rematante. Luego entonces, si se revisa con detenimiento la conducta procesal asumida por la
deudora en este proceso y que el juez debe calificar, era del caso negarse a la suspension del proceso pues,
existia suficiente sustento constitucional para hacerlo.

En este sentido en Sentencia N 11001-03-15-000-2019-02311-01 de Consejo de Estado - Sala Contenciosa
Administrativa - SECCION QUINTA, de 25 de sepfiembre de 2018 (caso SENTENCIA n® 11001-03-15-000-2019-
02311-01 (SECCION QUINTA) del 25-08-2018) indico que "En relacién con los aspectos de caricter procesal,
como el que en esta oportunidad ocupa la atencidn de la Sala, se tiene que tanto las peticiones de nulidad
como las solicitudes de suspension, por cualqguiera de las causales reconocidas por el ordenamiento



Juridico, dnicamente proceden antes de que se adjudique el bien materia de la venta en publica subasta, lo
cual ocurre en la diligencia, al tenor de lo que al respecto disponia el articulo 527 del Cadige de Procedimiento
Civil. (...). Evento gue es ratificado en el articulo 455 del CG del Proceso, por lo que se llega a la tesis que, la
defensa de un demandado en un proceso ejecutivo en lo atinente a las alegaciones de nulidades y
suspension del proceso solo procede antes de que lleve a cabo el remate y adjudicacién del bien rematado,
ello por cuanto el derecho sustancial que adquiere el rematante no puede ser ya desconocido por el Estado.
(resalto fuera de texio).

4.2.1 Con esa decisién de suspender el proceso ejecutive, la cual es generadora de un defecto sustantivo, tal como
lo dejo sentado la Corte Suprema de Justicia en sede constitucional, se desconoce la confianza legitima
depositada por el tutelante en la administracion de justicia y le impone cargas adicionales, no previstas por el
legislador. Y, de contera se desconoce el derecho al debido proceso derecho de defensa, principio de la buena fe,
igualdad y acceso a la administracion de justicia.

4.2.2, Sefior juez conslitucional, si el bien objeto de remate ya fue adjudicado, su precio pagado en su totalidad, el
tributo o impuesto fue cancelado por el rematante que intervino como postor en la audiencia de remate, no puede
venir ahora el Estado a violentarle la confianza legitima, con el que intervino el postor, en la diligencia de remate y
pretender que, en vez de remediar su intervencién en el remate, aprobandolo y ordenando la entrega del bien
rematado so pretexto de un tramite de insolvencia se enmarafie indicando que el bien por el cual ya pago, queda
en discusion precisamente por la manicbra dolosa de la deudora quien por mas de 13 afios ha venido  dilatando
na solo el remate del predio sino desconociendo los derechos del Unico acreedor verdadero pues, los demdas
acreedores tienen nexos de amista y familiar con ella. por lo que abusando de la confianza legitima ha indicado
que son deudas verdaderas, pero ademas ocultandole a todos los centros de conciliacien y conciliadores que
dichas acreencias por lo menos las verdaderas fueron adguiridas como comerciante tal como se establace
mas adelante.

Desconocio el juez de conocimiento, tal como lo tiene sentado la Corte Suprema de Justicia en sede constitucional
gue” La obligacién del juez como representante del vendedor(ejecutado)de sanear la cosa vendida en favar del
comprador (rematante).

Precedente que indica también que “el juez funge como representante del ejecutado en el remate y al ostentar tal
calidad, debe procurar la enajenacién del bien exento de todo gravamen. Sobre lo discurrido, esta Core ha
expuasto:

“(.-.) El remate de bienes, como lo tiene dicho la jurisprudencia, comesponde a una venta en la que, por fuerza de
la ley, &l juez que lo practica actia en representacitn del vendedor y, por ende, debe velar por gue, como en toda
enajenacién, su objete sea entregado al comprador (rematante) libre de todo gravamen. De suyo, por eso, se ha
entendido que los valores correspondientes a los impuestos causados antes de la subasta respecto de |a cosa
vendida, son de cargo del enajenante y que si el rematante, con miras a obtener la aprobacién del remate, paga y
acredita la cancelacién de los mismos, debe reintegrarse a él las sumas que por tal concepto sufragd, del precio
mismo del remate (...)",

“(.-.) En ocasién anterior esta Sala de la Corte, al decidir una accién de tutela promavida por el rematante contra
la entidad ejecutante, para obtener de ella el pago de los valores que por conceplo de servicios plblicos del
inmueble subastado se adeudaban a las empresas respectivas, expresé que (...} la legislacién procesal y
sustancial de los remates en procesos ejecutivos, imponen al juzgado, como representante del vendedor, hacer
los pagos indispensables como los de impuestos (art. 530, inciso 1°,, y 529, incisa 1°., C.P.C.) y demas que sean
necesarios para cancelar los gravamenes (art. 530, num, 1° C.P.C.) y entregar, al rematanie la casa saneada {art.
539 num. 4° C.P.C)) (...) (Sent. de 21 de septiembre de 1998, Expediente de Tulela No. 5374) (...)"

*{...) Siendo ello asi, fluye ostensible la ilegalidad de la determinacién de I3 Juez accionada, contenida en al
proveido aqui combatido por via de tutela, por cuanto con ella se desconocen, como se dijo, las normas de orden
sustancial y procesal reguladoras de los remates en los procesos ejecutivos, ilegalidad que, por lo mismo, hace
incurso tal pronunciamiento en el campo de las vias de hecho judiciales, provocando de paso, la conculcacion del
derecho al debido proceso del solicitante del amparo (...)".

“(...) Sin duda, se muestra arbitrario y caprichoso el razonar de |a funcionaria accionada (...}, pues no podia ella,
con ignorancia de las normas atras invocadas, y apoyandose exclusivamente en el numeral 7° del articulo 530 de
la ley de enjuiciamiento civil, desconocer la obligacién que, como representante del vendedor {ejecutado), tenia de
sanear la cosa vendida en favor del comprador (rematante) y, de otro lado, deducir, como lo hizo, que de! precio
de la enajenacion forzada correspondia cancelarse primero el valor del crédito ¥ las costas y del remanente, en el
supuesto de quedar, pagarse el monto de los impuestos sufragados por el adjudicatario de los automotores por
ella subastados (...)" . Sentencia STC 6034-2017

De oftra parte, la CSJ Sala de Casacién Civil MP Fernando Giraldo Guligrrez an sentencia SCT 168044 de 2014 al
punto preciso:

“Para recapitular, digase que la tensién de derechos conculcados en el presente asunto, la resuelve la
Corte amparando al rematante, a quien se le violaria el derecho al debido proceso en case contrario, como



de hecho estima la Sala gue se violé ean la sancidn anulatoria que aqui se revisa. El acepld unas reglas de jusgo
procesales que ahora, inopinadamente, no es posible desconocere. Y ftodo porgue, iterase, el fuez aplico
objetivamente una regla juridica, sin un anélisis global de la situacidn”. (destaco fuera de texto)

Precisamente eso fue lo que ocumd en este caso, pues el juez de conocimiento simplemente vy de manera literal
y formalista, sin realizar un debido andlisis de las circunstancias que rodean este caso, decide suspender el
proceso generandole al rematante un perjuicio grave a los derechos esenciales anotados al igual gue a su
patrimonio y de paso generando Defecto sustantivo ya que se interpreta el articulo 545 del CGP en forma
incompatible con las circunstancias facticas y, por tanto, la interpretacion dada por el juez resulta a todas luces
improcedente. Por lo tanto, no puede decirse simplemente que la decisidn de suspender el proceso por haber
entrado en insolvencia la demandada no es arbitraria y que es razonable y ello da pie para negar el amparo, pues
confrario a esa afirmacién simplificadora, lo que se esta sosteniendo agui siendo reiterativos, es que, ni la
nulidad, ni la suspension del proceso, sea cual sea la causa que se esgrima, es posible alegarla cuando
ya el predio ofertado ha sido rematado y adjudicado, precisamente porque asi lo quiso el legislador al
establecer un limite temporal en ultima norma resefiada y si ello es asi, como evidentemente lo es, ha de
insistirse en que se le vulnera entre el derecho al debido proceso, derecho de defensa, igualdad y acceso a la
administracidn de justicia de APROBAMDS SAS, rematante al suspenderse el tramite posterior a dicha
adjudicacion como es la aprobacion del remate entre ofros, lo que representa una mera formalidad que como
insistentemente se ha dicho, no puede estar por encima del derecho sustancial o dicho de otra forma el principio
de legalidad no puede estar por encima de la Normas Constitucionales y por ende de los derechos fundamentales
en este caso del rematante, asi se desprende del articulo 4 de la constitucién politica que dice gue la constitucidn
s nonma de nomas carta magna y que ninguna ley de inferor categoria podrd contradecir la constitucicn”

4.3 Una razdn mas para perdurar en que, la suspension del proceso vulnera los derechos esenciales del rematante
por parte del juzgado accionado, lo constituye el hecho de desconocerse por parte de este, que “El articulo 461
del C.G.P, define claramente cuando se entiende terminado el proceso por pago u otra causal de extincién
de la obligacién, indicando que ello ocurre cuando se ha satisfecho la obligacién demandada. De acuerdo
a lo anterior, nétese que el proceso ejecutive es un procedimiento contencioso por medio del cual el acreedor
persigue el cumplimiento total o parcial de una obligacion expresa, clara y exigible que consta en documento que
provenga del deudor o de su causante que constituye plena prueba contra &1, o las que emanan de una sentencia
de condena, proferida por el Juez o Tribunal de cualquier jurisdiccion o de ofra providencia judicial que tenga
fuerza ejecutiva conforme a la ley v que el deudor no realizd an su debida oportunidad. Asi las cosas, puede
afirmarse que el objeto del proceso ejecutivo, cuando |a obligacion se refiera a una cantidad de dinero, es lograr
su cancelacién total y una vez cumplida esta procede la terminacion del proceso como es precisamente el
asunto que se analiza.

Asi lo ha entendido ks Corle Suprema de Justicia al explicar *(...) [L]lo normal y corriente es que el procesc
ejecutivo termine, no con una sentencia como sucede en la casi totalidad de los procesos, sino con el pago de
la acreencla; Gnicamente cuando en ella se acogen las excepciones propuestas por el demandado termina el
proceso por sentencia, esta si recurrible en revision.(LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA Magistrado Ponente
SC4156-2021 Radicacion Mo, 11001-02-03-000-2016-02834-00 (Aprobado en Sala vitual de quince de
septiembra de dos mil veintiuna)

Sila demandada pago la obligacion en este caso, representada por el juez en el remate y la decisin de este de
adjudicar el mismo, atendiendo a que el rematante hizo postura por cuanta de su crédito y pago los impuestos que
el estado le exige deben entenderse satisfecha la obligacion y desde este punio de vista el proceso ejecutive por
esencia ya esta terminado luego entonces, no podia ni puede suspenderse o que ya no existe. No se trata agui
de establecer si se aprobd o se ha dado |a tradicién del mismo pues resulta claro que al encontrarse reunidos
todos los requisito legales por parte del rematante, lo que sigue son formalidades, relacionadas con la aprobacién
del remate, lo que en las circunstancias especiales del caso, no podla ser utilizado como una ampliacion del plazo
para que la demandada se defendiera recumriendo al manido tema de la insclvencia, misma que sl es deseo puede
continuar, eso si, excluyendo a APROBAMOS SAS, pues este ya no es acreedor de ella y esta ya no es propietaria
del predio ya que este fus vendido no por escritura publica sino por ministerio de la lay.

Tenemos entonces que, el juzgado primero civil del circuito de ejecucion de sentencias de Cali, al decidir mediante
auto 2685 de fecha 5 de oclubre de 2023, ratificado mediante auto notificado el 14 de diciembre de 2023, amparado
en el principio de legalidad segln lo dispuesto en el articulo 545 del CGP, que no puede estar por encima de la
primacia de los derechos constitucionales, ademsds de proferir una providencia evidentemente formal, que
desconoce los precedentes jurisprudenciales sobre la labor del juez, también desecha, siendo persistentes que
“El remate de bienes, como lo tiene dicho la jurisprudencia, corresponde a una venta en la que, por fuerza de la
ley, el juez que lo practique debe velar porque, como toda enajenacién, su objeto sea entregado al comprador
{rematante) libre de todo gravamen (STCB034-2017 - Corte Suprema Justicia),

5.- Derechos vulnerados.

Derecho al debido proceso, derecho de defensa, derecho al acceso de administracion de justicia y principio de
la buena fe y la confianza legitima.

6.- Pretensiones
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6.1. Que se ordene la proteccion de los derechos esenciales al debido proceso, derecho de defensa y acceso a
la administracion de justicia, confianza legitima y los que el juzgador superior encuentre probado, en favor de
APROBAMOS SAS los cuales han sido vulnerados por el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CAL!

6.2. Como consecuencia de dicho amparo, se ordene al JUEZ PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS, que deje sin vigencia el auto No.2685 del 5 de octubre de 2023 y el auto que lo confirma y en
su defecto vuelva a decidir teniendo en cuenta que todo lo tramitado en relacion a la nulidad propuesta por la
demandada nunca debid gestionarse pues es contrario a lo dispuesto en el articulo 455 del CGP por lo cual toda
argumentacion que se haga con respecto a ello no puede quedar vigente ya que la norma es clara cuando sefiala
que las nulidades propuestas con posterioridad al remate y adjudicacién del predic NO SERA OIDAS Y
tampoco procedia la suspensién del proceso pues este solo se aplica sea cual el origen, ANTES DEL REMATE
¥ ADJUDICACION, ello por cuanto la ley le ha fijado unos limites temporales para su defensa los cuales en este
caso ya estaban fenecidos. La decision debe informarsele al centro de conciliacion FUNDASOLCO de Cali.

7.- REPROCHE CONSTITUCIONAL CONTRA LA DECISION DEL JUZGADO 30 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

7.1 Como ya se enuncio en precedencia, |a sefiora LILIAN LUCERO QUINTERO SUAREZ, presento un quinto
proceso de insolvencia de persona natural no comerciante esta vez ante el centro de conciliacion y arbitraje
FUNDASOLCO de la ciudad de Cali de cual se enterd a Aprobamos SAS el 21 de septiembre de 2023,

7.2 Inmediatamente se tuvo conocimiento del quinto proceso de insolvencia de la citada sefora, le remitl oficio
de fecha 20 de sepliembre de 2023, al sefior conciliador doctor Jairo Alberto Infante Seplilveda en el que se le
allego como pruebas cerificado de existencia y representacion de Aprobamos SAS, copia de la diligencia de
remate y adjudicacion del bien al rematante APROBAMOS SAS, copia de la peticidn extemporanea de nulidad y
la decisién de rechazo de plano de la misma, igualmente copia del auto del juzgado 17 civil municipal de Bogota
donde establece la calidad de comerciante de la actora y que las acreencias relacionadas en esa insclvencia
fueron adquiridas en esa condicion. (se anexa a esta tutela dicho oficio y las prusbas enunciadas).

7.3.- sustentadas las controversias, el centro de conciliacién remite las diligencias al juzgado civil municipal
reparto, correspondiéndole el tramite el JUZGADO 30 CIVIL MUNICIPAL DECALI, quien resuelve mediante auto
0389 del 21 de marzo de 2024Radicacion: 76001-40-03-030-2023-00898-00:

PRIMERQ: DECLARAR NO PROBADAS la fofalidad de las objeciones propuestas por ja apoderada judicial del
acreedor APROBAMOS 5.A.5., de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de este proveido,
SEGUNDQ: Una vez efecutoriado este Auto, ORDENAR la devolucion de las diligencias al conciliador de
conformidad a lo establecido en el Articulo 552 del C.G.P., dejando por Secretaria las anolaciones de rigor en
los libras radicadores del Juzgado. TERCERQ; Conlra la presents decfsidn no proceden recursos. (Articulo 552,
C.G.P)

Mo obstante, la anterior decisién, parte de una afirmacién equivocada pues, asevera que no se presentaron
pruebas, desconociendo que al tramite de insolvencia como ya se preciso en el punto 7.2, se allegaron pruebas,
incluida la confesion de la deudora, lo que quiere decir gue se sacrifica el derecho de defensa pues era evidente
que al juez municipal debe remitirse toda la actuacion en el trdmite de insolvencia lo gque al parecer aqul no
sucedio, generando con ello un defecto factico.

7.4 -Para declarar no probada la objecion “OMISION DE LOS REQUISITOS PARA LA ADMISION DEL
TRAMITE DE INSOLVENCIA DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE" y “EXCLUSION DE
APROBAMOS S.A.S. COMO ACREEDOR DE LA SENORA LILIAN LUCERO QUINTERO, el juez accionado:

Argumento que, no podian prosperar estas dos controversias, ya que existia una solicitud de nulidad que, si bien

fue rechazada, se encuentra pendiente resolver los recursos inferpuestos contra esa decision por la parte
demandada deudora QUINTERO SUAREZ y que por esa razén no puede decirse que el remate a favor de
APROBAMOS SAS se encuentre en firme y que al no estar aprobado el remate no puede decirse que el bien
haya salido del patrimonio de la deudora.

Frente a esta tesis, el juez accionado, no tuvo en cuenta que, la providencia por medio de la cual el juzgado
Primera Civil del Circuito de Ejecucion de Sentenclas de Cali, realizo la adjudicacion el 16 de mayo de 2023 fecha
y hora del remale, notificado en la audiencia, sin recurso alguno (ver acta de remate allegada al tramite de
insolvencia) por lo que esta decisién se encuentra ejecutoriada. No existe disposicién alguna gue diga que el
tramite de insolvencia procede como medio de defensa de un deudor, hasta antes del auto aprobatorio del
remate, por lo debe dejarse claro que la situacién factica no puede manejarse juridicamente con el derogado
codigo de procedimiento civil, ante |a vigencia del CGP y menos aducirse precedentes anteriores a la vigente
norma adjetiva civil tal como lo hizo el juzgado demandado.

Tampoco tuvo en cuenta que, al haberse preseniado la solicitud de nulidad con posterioridad a la fecha de
remate y adjudicacion, la misma no podia ser tramitada pues, el articulo 455 del CGP en lo puntual esiablece de
manera clara y categorica que “Las irregularidades que puedan afectar la validez del remate se consideraran
saneadas si no son alegadas antes de la adjudicacion. Las solicitudes de nulidad que se formulen

despueés de esta, no serdn oidas. (resalo fuera de texto). Por supuesto que no se puede legalizar lo que es
llegal. Luego entonces, todos los framites gque se hallen relacionados con nulidades en las circunstancias

eslablecidas no pueden tener ninguna vigencia y no pueden ser fundamento de alegaciones de las partes y
menos puede el juzgado municipal haberse apoyado en ellos para desestimar la objecion o coniroversia
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planteada pues la misma en esos términos no se planteo y el, no puede actuar come juez constitucional
dejandose de comportar como juez ordinario.

Supone el juez municipal que, el hecho de no haberse aprobado el remate y realizada Ia tradicion del inmueble
antes de tramile de negociacion de deudas conlleve que la deudora en insolvencia pueda relacionar el predio
rematado y adjudicado como un active suyo. Es decir, la demandada considera que pese a haber sido rematado
su predio el sigue siendo suyo,

Entonces es claro que una de las controversias planteadas gira en tomo a la inclusitn o exclusién de un bien en
la masa de activos de deudora, situacion que carece de regulacién legal en el Titulo IV capitulo | del Cédigo
General del Proceso, articulos 531 a 578, debiendo acudir a lo dispuesto en el articulo 12 de la misma codificacién
que a su tenor literal reza: “... Cualquier vacio en las disposiciones del presente cddigo se llenardn con las normas
que regulan casos analogos. A falla de éstas, el Juez determinard la forma de realizar los actos procesales con
abservancia de los principios constitucionales y generales del derecho procesal, procurando hacer efectivo el
derecho sustancial...

*. De cara a la analogia, nuestro drgano de cierre constitucional, ha indicado que *...Es la aplicacion de la Ley a
situaciones no contempladas expresamente en ella, pero que sdlo difieren de las que si lo estan en aspecios
juridicamente irrelevantes, es decir, ajenos a aquéflos que explican y fundamentan Ia ratio juris o razon de ser de
la norma, La consagracion positiva de la analogia halla su justificacién en el principio de igualdad, base a la vez
de la justicia, pues, en. funcitn de ésta, los seres y las situaciones iguales deben recibir un tratamiento igual,..

En consideracion de la norma adjetiva civil, s6lo el articulo 501 en concordancia con el articulo 505, contemplan
la objecion basada en la exclusion de bienes, ya porque son bienes propios del conyuge sobreviviente o porque
se promovié proceso sobre la propiedad de bienes inventariados. Normas que no oforgan solucién al tema en
discordia.

Mo obstante ello debe resefiarse que, la Ley 1116 de 2006, en sus arliculos 55 y 56, regulan lo relativo a los
bienes que no forman parte del patrimonio a liquidar y el trdmite para la entrega de dichos bienes excluidos,
mostrandose ésta regulacion como la mas adecuada para resolver la controversia aqul planteada, pues, si bien,
no se desconoce que dichas normas tienen un ambito de aplicacion en el contexto de liquidacidn patrimonial (o
que aqui no ocurre por cuanto se ésta apenas en el proceso negociacién de deudas), o cierto es que frente a la
controversia planteada, relativa a la inclusion o exclusién de un bien, cabe utilizar con preferencia las normas
atras mencionadas de la Ley 1118, por revestir grandes rasgos con las situacién problematica aqui a solucionar
¥y regulativa desde el punio de vista del boceto legal y telesclégice, y ni que decir axiclégico entre la insolvencia
de persona natural no comerciante y la referida norma.

Asi pues, el articulo 55 en mencidn, sefiala de manera taxativa 9 bienes gue se encuentran excluidos de la
liquidacién, entre ellos, los sigulentes:

"...Los bienes inmuebles destinados a vivienda respecto de los cuales el deudor hubiere oforgado la escritura
publica de venta que no estuviere registrada. En atencién a esa circunstancia, el juez del concurso, previa
solicitud del adquirente, dispondra el levantamiento de la cautela que recaiga sobre el inmueble, a fin de faciiitar
la inscripcién del titulo en la Oficina de Registro de Instrumentos Pablicos y Privados. En el evenlo que ef
adquirente tenga sumas pendientes de cancelar como consecuencia de la operacién, el levantamiento de la
cautela quedard condicionado a la previa consignacin por su parte a drdenes del Juez del concurso del saldo
por pagar. 5i los bienes descritos en este numeral estan gravados con hipoteca de mayor extensién constituida
por el deudor a favor de un acreedor para garantizar las obligaciones por él cantraidas, el juez del concurso
dispondrd, a solicitud de los acreedores, de manera simultidnea con el levantamiento de la cautela y la cancelacién
del gravaman de mayor exfension..."

A su vez, el articulo 56 de la misma Ley, sefiala el procedimiento para la entrega de los bienes excluidos, asi: *

...Para la enirega de los bienes que no forman parte del patrimonio a liquidar por parfe del fiquidadar, el
solicitante, dentro de los seis (6) meses siguientes al inicio del proceso de liquidacidn judicial, deberd presentarse
al proceso y solicitar al juez del concurso la restitucién del bien, acompariando prueba siquiera sumaria del
derecho que le asiste. Cumplidos los requisitos anteriores, se procedera a la entrega de los bienes, en el término
seflalado por el juez del concurso, quien deberd fijar dicho plazo atendiendo la naturaleza del bien; o en su
defecto, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha en la cual el juez del concurso imparta la orden
respectiva. Para ello, el liquidador levantard un acta en la que identificaré el bien que restituye, asi como el estado
del mismo, la que deberd suscribirse por el liquidador y quien lo reciba...”

Examinando dichas normas, el piloto factico que aqui se disputa es parecido, por supuesto con sus diferencias
semanticas, mas no de tipo situacional, como se pasa a mostrar:

Esta probado fehacientemente que a la sociedad APROBAMOS SAS, por mi representada, le fue adjudicado el
inmueble dado en garantia hipotecaria como consecuencia de la venta en publica subasta, remate realizado por
el juzgado primero civil del circuito de ejecucién de sentencias, diligencia que fue llevada a cabo el 16 de mayo
de 2023, es decir con anterioridad a la apertura del tramite de negociacion de deudas de la sefiora LILIAN
LUCERO QUINTERQ que se produjo e en el mes de septiembre de 2023

Asi pues, es necesario insistir en que, come se ha resefiado, el remate es considerado en el ordenamiento juridico
colombiano como una forma de las “ventas forzadas que se hacen por decreto judicial a peticién de un acreedor,
en pablica subasta’, en los términos del articulo 741 del Cédigo Civil, cuyos tramites y ritualidades propias se
regulan mediante el Cadigo General del Proceso. De la venta por remate bien puede decirse que el juez obra en
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nombre del propietario deudor, asi lo dice la precitada norma al disponer el articulo 741, inciso 3%, ibidem, “en las
ventas forzadas que se hacen por decrefo judicial a pelicion de un acreedor, en publica subasta, la persona
cuyo dominio se transfiere es el tradente, y el juez su representante legal.”

Del misme modo, en reiterada jurisprudencia se ha sostenido que “... El remale de bienes, coma lo tiene dicho
la jurisprudencia, corresponde a una venta en la que, por fuerza de la ley, el juez que lo practica actia en
representacion del vendedor y, por ende, debe velar por que, coma en toda enalenacidn, su objeto sea entregado
al comprador (rematante) libre de todo gravamen...” (STC-B034- 2017},

De suerte que en este asunto hubo venta por parte de la deudora, ello por ministerio de la ley, a través del juez,
s bien no mediante escritura pdblica, si mediante remate, adjudicacién y aprobacion de la almoneda (Arts 452 y
455 del CGP), restado la aprobacion y registro, hecho que por si solo, no invalida la venta, que se itera fue
realizada con anterioridad al iniclo de ese tramite.

De lo anterior se infiere que, en aplicacidn del numeral 9 del articulo 55 en anilisis, se tiene que el bien
inmueble en cuestion hace parte de los bienes excluidos de la masa del deudor, al haberse producido, con
anterioridad al inicio del tramite de negociacion de deudas, la venta del mismo, por lo tanto este hecho no lo
observo el conciliador y tampoco el juez 30 civil municipal de Cali, el cual en su providencia no presento
argumentos juridicos que sean de recibo para fundamentar la decision de declarar no probadas estas dos
controversias, pues le ha dado preponderancia a las formas  en detrimento de lo sustancial, vulnerando con ello
el derecho de defensa y debido proceso, sacrificando la tutela judicial efectiva |a seguridad juridica y el principio
de la buepa fe y confianza legitima del rematante y adjudicatano APROBAMOS SAS, afectdndolo también de
manera grave su patrimonio es que lo gue realmente esta en juego.

Es que no tuvo en cuenta el juzgado accionado, que, en las circunstancias anteriores, las propuestas planteadas
en el tramite de insolvencia por la deudora, hacian referencia a que ella, para pagar, queria vender el inmuebla
que ya fue vendido (rematado) y adjudicado a APROBAMMOS SAS, estas circunstancias nos llevarian a lo
inverosimil, que el bien dado en garantia hipotecaria se vendiera dos veces, o que realmente resulta ilegal.

Aqul me pregunto sefior juez constitucional, Jtiene el juez municipal, la potestad de dejar sin vigencia un remate
¥ una adjudicacidén que cumplié con todos los requisitos legales? A ello equivale que se permita, gracias a esta
decisién, que la deudora relacione como activo, en el tramite de insolvencia el referido bien que sustancialmente
ya no es suyo.

Es claro que las objeciones planteadas, deben prosperar ya que la declsian del juez municipal accionado es
contraria a la realidad probatoria, al derecho sustancial en juege, a los precedentes sobre la confianza legitima
del remante que ha cumplido con todos los requisitos que la ley exige para adquirir el inmueble ofertado en
publica subasta., desconociendo con ello los derechos fundamentales alegados.

7.5. En lo relativo a |a objecién o controversia ‘LA DEUDORA SENORA LILIAN LUCERO QUINTERO, NO ES
BENEFICIARIA DEL TRAMITE DE INSOLVENCIA DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE POR ABUSO
DEL DERECHO Y VIOLACION AL PRINCIPIO GENERAL DE LA BUENA FE BASE DEL TRAMITE DE
INSOLVEMNCIA®

Nuevamente desconoce que al tramite de insolvencia se allegaron pruebas, y dentro de ellas, copia del auto del
juzgado 17 civil municipal de Bogota donde establece la calidad de comerciante de la actora y que las acreencias
relacionadas en esa insolvencia fueron adquiridas en esa condicién, lo cual previamente habia sido advertido por
el conciliador de FUNDASOLCO, pues la sefiora LILIAN LUCERO QUINTERO no podia ser beneficiaria del tramite
de insclvencia de persona natural no comerciante ya que ella es comerciante y en esas circunstancias probatorios
la carga de la prueba era de la deudora para acreditar que no es comerciante sin que de ello exista una prueba
que contradiga la aportada.

Pese a que la deudora ha confesado los diferentes tramites de insolvencia que ha presentado, incluso el que nos
ocupa gue, a conciencia de habérsele prohibido per el H Tribunal Superior de Cali, con ponencia del magistrado
José David Corredor Espitia, |a proposicion de nuevos procesos de insolvencia, esta actitud no constituye dole o
mala fe para el juzgador ( por definicion La mala fe Neva implicita una cierta malicia, falta de rectitud, una volurtaria
y consciente iiicitud en el obrar, cuande no una intencidn positiva y culpable de engafiar.), cuando con este
comportamiento no lo dnico que ha hecho es dilatar la ejecucién de la sentencia adoptado en el proceso
hipotecario que comanzd va hace mas da 13 afios.

APROBAMOS SAS, no se opone a que la deudora LILIAN LUCERDO QUINTERO, adelante el tramite de insolvencia
de persona natural no comerciante, pues ya esta en termino para hacerlo, o que en realidad no puede aceptarse
es que relacione como activa de la deudora un bien que ya fue vendido y adjudicado, por lo tanto se reitera que el
rematante adjudicalario no es acreedor de dicha sefiora pues esta ya le pago las obligaciones que se cobraron en
el proceso ejecutivo por medio de subasta publica donde el juez actud como se representante.-

8. Pretension

8.1 Que se ordene la proteccion de los derechos esenciales al debido proceso, derecho de defensa, tutela
efectiva, acceso a la administracitn de justicia y confianza legitima y los que el juzgador constitucional encuentre
probado, en favor de APROBAMOS SAS los cuales han sido vulnerados por el JUZGADO 30 CIVIL MUNICIPAL
DE CALI con la decisién que es objeto de reproche.
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8.2. Como consecuencia de dicho amparo, se ordene al JUZGADO 30 CIVIL MUNICIPAL DE CALI, dejar sin
vigencia el auto # 0388 Radicacion: 76001-40-03-030-2023-00898-00 del 21 de marzo de los cursantes en su
defecto vuelva a decidir teniendo en cuenta que las pruebas allegadas y las consideraciones de hecho y de derecho
que se expusieron en precedencia y la que acertadamente el juez constitucional pudiera considerar.

8.3. Sefior juez constitucional, de manera comedida le solicito que haga justicia, pues APROBAMOS SAS ha tenido
que sufrir durante 13 afios que lleva el proceso ejecutivo hipotecario toda suerte de tramas y dilaciones que habian
impedido el pago de las obligaciones adeudadas por la sefiora LILIAN LUCERO QUINTERO, y cuando ya el
estado me pago y el proceso sustanciaimente se encuentra terminado, se pretende la suspensién del proceso
por una insolvencia que, en las circunstancias narradas resulla absolutamente improcedente, no porque la deudora
no pudiera recurrir a él, sino porque involucra un bien cuya venta por parte del estado esta vigente,

9. Pruabas de la tutela
Solicito se tenga como prueba las siguientes:

8.1.-La totalidad del expediente proceso hipotecario adelantade por APROBAMOS SAS que se tramita en el
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIA de Cali radicado 87061-3103-012-
2013-00383-00 haciendo énfasis especialmente las actuaciones y providencias surtidas desde el 12 de mayo de
2023 a la fecha, para lo cual comedidamente solicito, se oficie a dicho juzgado para que aporten el link respectivo
¥y pueda ser analizado por el juez constitucional.

8.2, lguaimente, comedidamente solicito que se oficie al CENTRO DE CONCILIACION y ARBITRAJE
FUNDASOLCO para que remita |a totalidad del proceso de insolvencia presentado por la deudora en el mes de
septiembre de 2024, contentivo de las pruebas a él se le allegaron por parte de APROBAMOS SAS. Igualmente
certificara si con anterioridad a dicha insolvencia la deudora habia presentado otro tramite y lo remita al juez de
futela.

9.3, Oficio de fecha de fecha 29 de septiembre de 2023, remitido al centro de conciliacion FUNDASOLCO,
adjuntando pruebas.

9.4, copia del auto del juzgado 17 civil municipal de Bogotd donde establece la calidad de comerciante de la
actora y que las acreencias relacionadas en esa insolvencia fueron adquiridas en esa condicion.

8.5. Confesion de |a deudora, -
8.6 Certificado de existencia y representacion de |a sociedad APROBAMOS SAS
10. Juramento

Bajo la gravedad del juramento manifiesto que, per los mismos hechos yderechos, no he presentado peticin
similar ante ninguna autoridad judicial.

11. Notificaciones

Las mias las recibiré en la calle 64 N No.5 BN-146 oficina 52 centro empresa de la ciudad de Cali, email
gerencia general@aprobamos.co celular 3127168236,

El juzgado primero civil del circuito de ejecucion de sentencias de Cali accionado en el coreo electréinico

J01ejecceali@cendoj.ramajudicial.gov.co
La ejecutada LILIAN LUCERQ QUINTERO en el correo lucerolilian54@amail.com
El juzgado 30 civil municipal de Cali, al correo [30cmeali@cendol.ramajudicial. gov.co.

Del r Juez,

-
Wl — 9

EFRAJIN VARGAS QUINTERO S

C.C. No.16.276.128 —

Repr nte lzgal de APROBAMOS SAS
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

ACTA DE AUDIENCIA DE REMATE DE BIENES

N° 026
RADICACION: 76-001-31-03-012-2013-00383-00
DEMANDANTE: Aprobamos SAS
DEMANDADOQOS: Lilian Lucero Quintero Suarez

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario

La presente acta se extiende conforme a lo dispuesto en audiencia de remate llevada a
cabo en Santiago de Cali, mediante el aplicativo MICROSOFT TEAMS, plataforma
autorizada por el Consejo Superior de la Judicatura, en Santiago de Cali, hoy dieciséis (16)
de mayo de dos mil veintitrés (2.023), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), fecha y hora
sefaladas previamente en el proceso de la referencia, con el fin de llevar a cabo la
Audiencia de Remate del 100% de los derechos que posee la demandada Lilian Lucero
Quintero Suarez sobre el bien embargado, secuestrado y avaluado en este proceso; el
suscrito Juez en compania de su Secretaria ad-hoc declard el Despacho en Audiencia
Publica con dicho fin.

Se deja constancia de que, a la presente audiencia comparecié la Dra. Maria Alejandra
Estupinan Benavides, como apoderada judicial de la sociedad ejecutante.

Previo a dar continuacién a la almoneda, el sefor Juez informé que el Centro de
Conciliacion Justicia Alternativa comunicé del RECHAZO del tramite de insolvencia de
persona natural no comerciante iniciado por la demandada Quintero Suarez, con ocasion
de la decision emitida por el Dr. José David Corredor Espitia del H. Tribunal Superior del
Distrito de Cali, quien dispuso que la deudora no podia iniciar un nuevo tramite de
negociacion de deudas hasta pasados 5 afnos desde la aceptacion del primer tramite, esto
es desde el 3 de septiembre de 2018.

De igual manera, la ejecutada solicitd se decrete la suspension del compulsivo y por ende,
de la audiencia de remate en curso, como consecuencia legal del proceso de insolvencia
descrito, en atencion a que se encuentra pendiente resolver el recurso de apelacion contra
la decision emitida por la funcionaria adscrita al centro de conciliacion Justicia Alternativa,

el cual fue remitido para su estudio a los juzgados civiles municipales.

En ese orden de ideas, se informé que se dara continuidad al tramite del proceso y desatara

negativamente la peticion elevada por la ejecutada por las razones que se pasan a anotar:



e En primer lugar, es claro que se encuentra en firme la decision emitida por el Dr.
José David Corredor Espitia del H. Tribunal Superior del Distrito de Cali, quien
dispuso que la deudora no podia iniciar un nuevo tramite de negociacién de deudas
hasta pasados 5 afos desde la aceptacion del primer tramite, esto es desde el 3 de
septiembre de 2018 hasta el 3 de septiembre de 2023, término que no se ha
cumplido y es el fundamento de la entidad concursal para rechazar la admisién
calendada del 14 de abril de la presente anualidad.

e Ensegundo lugar, el centro de conciliacion justicia alternativa comunicé del rechazo
del tramite de negociacion de deudas propuesto por la ejecutada, decisidon que NO
ES OBJETO de apelacion, segun las voces del inciso 2° del articulo 542 del C.G.P.

e En tercer lugar, la norma procesal establece que el rechazo del proceso de
negociacién de deudas se genera por el incumplimiento los requisitos legales
dispuestos para ello, siendo improcedente hacer extensiones de la norma para
generar interpretaciones o analogias so pretexto de considerar situaciones atipicas.

e Finalmente, se dira que la ejecutada se encuentra presentando peticiones en su
propio nombre, y siendo este asunto de mayor cuantia, la norma exige la
designacion de un profesional en derecho a fin de intervenir en procura de la defensa
de sus intereses.

Dicho lo anterior, se dispuso la continuacién al proceso, mediante decisién que se notificd
en estrados.

Asi las cosas, se dej6 constancia que la parte actora dio cumplimiento a lo dispuesto por el
articulo 450 del C.G.P., toda vez que aporté el certificado libertad y tradicion del inmueble
cautelado y el listado de remate respectivo en los términos de que trata la citada norma.

Asi mismo, se tiene que, dentro del término dispuesto en el inciso 1° del articulo 451 de la
citada norma, la apoderada de la parte actora aporté postura por cuenta de su crédito, por
tanto, procederemos a su apertura:

Continuando con la audiencia, se comparte pantalla a los presentes para efectos de verificar
el término legal y el cumplimiento de las disposiciones del oferta enviada al correo
institucional del despacho (j01ejecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co) y que se relaciona a

continuacion:

VALOR
No. HORA POSTOR DE LA POSTURA
1. 16/05/2023 Aprobamos $1.000.000.000 Por cuenta del crédito
03.19 p.m. S.A.S.
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En ese orden de ideas, teniendo en cuenta que la postura fue la Unica presentada en la

diligencia, aunado a que no se hace necesaria la consignacion del 40% de que trata el

articulo 451 de la norma adjetiva, toda vez que la ultima liquidacién del crédito aprobada

por el despacho supera el 40% del avallo total de los inmuebles, se tendra por valida y, en
consecuencia, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI, procede a ADJUDICAR el inmueble identificado
con matricula inmobiliaria No. 252-8180 a la sociedad APROBAMOS S.A.S., identificada
con NIT No. 900.424.891-0, en la suma de MIL MILLONES DE PESOS MONEDA
CORRIENTE ($1.000.000.000), no siendo necesario consignar saldo adicional

A continuacion, se relacionan los inmuebles adjudicados:

IDENTIFICACION
INMUEBLE

LINDEROS

M.l. No. 2528180

Escritura publica No.
0957 del 09-04-2010
NOTARIA 39 de
Bogota D.C.

PRIMERQ ES{S0N) EL(LOS) SIGUNENTE(S). LOTE DE TEFREND SITUADO EN
EL AREA URBANA OFE TUMACO, EN EL BARRIO LA FLORIDA-EL MORRD
MARGEN DERECHA CARRETERA HACLIA EL AERDPUERTD DE LA FLORIDN,
CON REGISTRO CATASTRAL Mo I'.1l:l2l'_.‘-.'r.'.'."'_'f_-;"'_|,.]lIfJf;NMLIi_ BLE IDENTIFICADC)
GCON EL FOLID DE MATRICULA INMOBILIARLIA # No 'JrEEZ-IJﬂEIH 1804
DETERMINADGO POR LOS SIGLIENTES LIMDEROS EL FRENTE LINITACION L
CARRETERA DE POR MEDIO OUE VIEME DE TUMACDYAL AEROPUERTO-DE
FLORIDA EN UMNA DISTANCIA OE TREINTA METROS (3000 MTSY POR ELA
COSTADD DERECHO MIRANDO DESDE EL INMUEBLEHAGIA LA CARRETERA, 4
LIMITA CON UN CALLEJON, MUELLE ABIERTOYDE POR MEDIO ¥ PREDIOS Dt
LA SRA CALICIA OCAMPO(DE HENADY EN LONGITUD DEAVEINTIOGHC ¢
METROS (28,00 MTSY POR EL COSTADD IFQUIERDO, MURANDO EN LA MISIAHT
DIRECCION ¥ LINITA CON PARED ¥ MURD Y DE CONCRETD AL MEDN0D, A
PREDIG QUE EL ANTERIOR VENDEDDR SE HABW RESERVADO PARA 51 Y
GUE HOY CORBESPONDE AL SENOR PEDRO MARGUINEZ LT ROV EM Y
HSTANCY, DE CUARENTA Y CINCD METROS/APROXIMADAMEMTE (4504 ¢
MTS5} ¥ POR EL REBPALDD LIMITA CON LOS TERRENGS S EJIDOS- DEL
MUNICIPIO DE TUMACO, £ON VISTA & LA BAHIA INTERMA DEL PUERTD DI
TUMACC ¥ MIDE VEINTICNCD METROS /{25 MTS) JUNTO CON LAS DONS

CASAS DE HABITACION, CONSTRUIDAS EN SU TOTALIDAD EN MATERIAL DE/
FERROCONCRETO/LA PRIMERA CASA CONSTA DE UNA PLANTA! SU TECHO
TAMBIEN EN LAMINAS DE ETERNIT, UNA PISCINA PARA BANO Y
RECREACION EN GENERAL CON TODOS LOS SERVICIOS DE AGUA, ENERGIA’
ELECTRICA Y DEMAS ANEXIDADES QUE LE CORRESPONDAN, LA SEGUNDA
CASA D EHABITACION CONSTA DE CUATRO NIVELES, EN MATERIAL DE
FERROCONCRETO, DOTADA DE TODOS SUS SEVICIOS HABITACIONALES
DEBIDAMENTE APTA PARA SU USO NORMAL, ASI MISMO COMO SU MUELLE
ADYACENTE A LA PROPIEDAD EN REFERENCIA ZJUNTO CON LA CASETA
TAMBIEN CONSTRUIDA EN CONCRETO GOMO SU MUELLE ANTES DICHO DE
IGUAL METRIAL SUS ESCALINATAS 7 PARAGRAFQY NO OBSTANTE, LA
ESTIPULACION SOBRE SU CABIDA Y LINDEROS, ELILOS) INMUEBLE(S) Si
HIPOTECA(N) COMO CUERPO(S) CIERTO(S) DECIMO SEPTIMQY LA PARTE

Se deja constancia de que no se presentan objeciones por los presentes. Se le hace saber

al rematante que debera consignar el cinco por ciento (5%) del valor de la adjudicacion,

dentro de los cinco (5) dias siguientes al presente remate, conforme lo estipula el articulo




12 de la Ley 1743 de 2014, a o6rdenes del CSJ-IMPUESTO DE REMATE Y SUS
RENDIMIENTOS CUN — Convenio 13477 — Cuenta No. 3-0820-000635-8.

No siendo otro el objeto de la presente diligencia se da por terminada por el suscrito Juez
Primero Civil del Circuito de Ejecucidon de Sentencias de Cali, LEONIDAS PINO
CANAVERAL, siendo las 11.14 a.m.

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL

Secretaria Ad-hoc

TANIA KATHERINE RIASCOS



17/5/23, 15:58 Correo: Jennifer Alexandra Ordofiez Lasso - Outlook

RV: INCIDENTE DE NULIDAD PROCESO 2013-00383

Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali
<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 17/05/2023 15:28

[ﬂ 2 archivos adjuntos (5 MB)
INCIDENTE DE NULIDAD - LILIAN LUCERO QUINTERO.pdf; ANEXOS LILIAN LUCERO QUINTERO.pdf;

. Fama Judical Juzgados Civiles de Ejecucion oS M
’% Comsc 5uperinr de la judicatura die Senlencias 5I(J( "1 (i
U Replblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Atento saludo.

Remito para respectivo registro.

Cordialmente,

ol i
- i

NINY JHOANNA DUQUE

Asistente Administrativo

& Oficina de Apoyo

%, ke luzgados Civiles del Circuito de Ejecucién de Sentencias

el Cali — Valle del Cauca
Calle 8 N° 1-16, Oficina 404, Edificio Entreceibas t@ Q
Teléfono: (2) 889 1593 gz Q ’
Correo electronico: secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co i |

De: Juzgado 01 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Valle Del Cauca - Cali <j01lejecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 17 de mayo de 2023 15:15

Para: Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali
<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: INCIDENTE DE NULIDAD PROCESO 2013-00383

De: VALENTINA BEDOYA PAZ <bedoyapazv@gmail.com>

Enviado: miércoles, 17 de mayo de 2023 14:32

Para: Juzgado 01 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Valle Del Cauca - Cali <j01ejecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Fwd: INCIDENTE DE NULIDAD PROCESO 2013-00383

COMFIRMAR RECIBIDO

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADcy Y WEWOWRILWEOMGUtNDhIYi05ZDQ1LTZIY2EzMDM4NDdINQAQAI3D210QzuRDoMRUvVfpM9z0...  1/2
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17/5/23, 15:58 Correo: Jennifer Alexandra Ordofiez Lasso - Outlook

—————————— Forwarded message ---------

De: VALENTINA BEDOYA PAZ <bedoyapazv@gmail.com>
Date: mié, 17 may 2023 a las 14:29

Subject: INCIDENTE DE NULIDAD PROCESO 2013-00383
To: <j01ejecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

VALENTINA BEDOYA PAZ , POR MEDIO DE LA PRESENTE INTERPONGO INCIDENTE DE NULIDAD DENTRO
DEL PROCESO CON RADICACION 2013-00383

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADcy Y WEWOWRILWEOMGUtNDhIYi05ZDQ1LTZIY2EzZMDM4NDdINQAQAI3D210QzuRDoMRUVfpM9z0...  2/2
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SENORES

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCCION DE SENTENCIAS
DE CALI

E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO ADELANTADO POR
APROBAMOS S.A.S. EN CONTRA DE LILIAN LUCERO QUINTERO SUAREZ
RADICACION: 2013-00383

VALENTINA BEDOYA PAZ, mayor de edad, identificada con la cedula de
ciudadania numero 1.113.699.580 expedida en Palmira, Abogada titulada y en
ejercicio de la profesion portadora de la Tarjeta Profesional No.386-258 del C.S. de
la Judicatura, en mi calidad de apoderada de la deudora LILIAN LUCERO
QUINTERO SUAREZ en el proceso de la referencia, por medio del presente escrito
interpongo INCIDENTE DE NULIDAD, conforme al Articulo 133 Num.1 del articulo
545 y articulo 548 del CGP, en los siguientes términos:

1. Mi mandante fue admitida a tramite de insolvencia de persona natural no
comerciante el pasado mediante Acta de aceptacion y apertura de fecha 14 de
abril de 2023.

2. Posteriormente, el representante legal de APROBAMOS S.A.S. presenté un
escrito denominado “Recurso de Reposicion” con sus acostumbradas
palabras de amenazas penales dirigido a la sefiora conciliadora, ante esta
situacion la misma decidio correr traslado a la suscrita, de la solicitud de rechazo
de insolvencia, el cual mi mandante descorrié dentro del término legal (27 de
abril de 2023) y en el mismo propuso una controversia conforme al articulo 534
del Cédigo General del Proceso.

Para resolver la anterior solicitud, se realizé audiencia de negociacion de deudas
el 02 de mayo de 2023, en la cual la sefora Conciliadora decidid6 Rechazar la
solicitud de insolvencia sin fundamento legal alguno, ante dicha decisién mi
apoderada judicial en el tramite interpuso Recurso de Reposicion en Subsidio de
Apelacién reiterando la controversia propuesta conforme al articulo 534 del
CGP.

Por tratarse de una situacién atipica, con el fin de no vulnerar el derecho a la
defensa de la suscrita, la sefiora Conciliadora analdégicamente aplico lo
manifestado en el articulo 321 del Cédigo General del Proceso negando el
recurso de reposicion y otorgandole a mi apoderada el termino de TRES (03)
DIAS para sustentar la controversia propuesta, la cual se sustenté dentro del
término legal.

3. Posteriormente, la sefiora Conciliadora mediante ACTA DEL 08 DE MAYO DE
2023 POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE REPOSICION
PROPUESTO POR APROBAMOS S.A.S., manifesté que daria tramite al escrito
de sustentacion presentado por mi apoderada judicial, asimismo, nego el recurso
de reposicion propuesto por el acreedor APROBAMOS S.A.S, y ordeno remitir
el expediente a los Juzgados Civiles Municipales de Cali:

“(...) Tal y como se indico, en la audiencia celebrada el 2 de mayo de 2023, (en
la que no se hizo parte el acreedor APROBAMOS S.A.S., a pesar de haber sido



notificado oportunamente de la fecha y sin presentar excusa de su no
comparecencia), una vez rechazada la insolvencia de la deudora, se interpuso
recurso de reposicion y en subsidio apelacion contra la decision, y es por ello,
que al tratarse de una situacion atipica, como se menciono previamente, y en
aras de garantizar los fundamentales a la defensa, administracion de justicia y
debido proceso, se concede, por analogia, el recurso de apelacion sustentado
en su momento, disponiendo que se remitira a los juzgados Civiles Municipales
de la ciudad para su estudio y decision. (...)"

“(...) Por lo anterior, se dispone:

1. NEGAR el recurso de reposicidon propuesto contra el ACTA No. 001 del
2 de mayo de 2023, por lo expuesto.

2. INSTAR al representante legal de APROBAMOS para que abstenga de
continuar elevando peticiones, sin el cumplimiento de lo dispuesto en el numeral
14° del articulo 78 del C.G.P., concordante con el articulo 3° de la Ley 2213 de
2022.

3. Notificar por correo electronico la decision a las partes.

4. Remitir_ a los Juzgados Civiles Municipales de la ciudad, copia de la
presente decision y del expediente para su estudio.”

En este sentido, la insolvencia de persona natural no comerciante de la suscrita
no se encuentra RECHAZADA, por el contrario, se encuentra en el tramite de
una controversia propuesta por apoderada judicial en audiencia, la cual
manifiesta la sefiora conciliadora como Recurso de Reposicién en Subsidio de
Apelacion.

. Si revisamos el articulo 543 del Codigo General del proceso Aceptacion de la
solicitud de negociacién de deudas manifiesta el legislador que una vez el
conciliador VERIFIQUE EL CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS EN LA
SOLICITUD DE NEGOCIACION DE DEUDAS, el conciliador aceptara la
solicitud y dara inicio al procedimiento de negociacion de deudas, como sucedid
en el presente asunto, pues una vez la Dra. Juliana Hernandez, conciliadora
designada para el tramite de insolvencia de mi mandante, revisé que la misma
cumplia con todos los requisitos para ser admitida a dicho tramite, decidio
mediante Acta de aceptacion y apertura de fecha 14 de abril de 2023,
ACEPTAR la solicitud de insolvencia de persona natural no comerciante de mi
mandante.

Incluidos dentro de esos requisitos no haber realizado con anterioridad un
acuerdo de pago con sus acreedores, porque revisemos que dice el CGP
respecto del término de cinco (05) afios para volver a solicitar un proceso de
insolvencia:

“Articulo 545. Efectos de la aceptacion

A partir de la aceptaciéon de la solicitud se produciran los siguientes efectos:
(...)

4. El deudor no podra solicitar el inicio de otro procedimiento de insolvencia, hasta que
se cumpla el término previsto en el articulo 574. (...)”

“Articulo 574. Solicitud de un nuevo procedimiento de insolvencia

El deudor que cumpla un acuerdo de pago, solo podra solicitar un nuevo procedimiento
de insolvencia una vez transcurridos cinco (5) afios desde la fecha de cumplimiento total
del acuerdo anterior, con base en la certificacion expedida por el conciliador.




El deudor cuyo patrimonio haya sido objeto de liquidacion en los términos previstos en
este titulo, solo podra solicitar los procedimientos aqui previstos una vez transcurridos
diez (10) afio después de la providencia de adjudicacion que alli se profiera.”

El legislador es tan claro que especificd en el articulo 574 que el deudor QUE
CUMPLA UN ACUERDO DE PAGO, solo podra solicitar un nuevo procedimiento
de insolvencia cuando transcurran cinco anos desde la fecha DE
CUMPLIMIENTO TOTAL DEL ACUERDO DE PAGO, con base en una
certificacion expedida por el conciliador.

Es simplemente leer para comprender, que las personas pueden volver a
acceder a insolvencia cinco afos después de que cumplan el acuerdo de
pago, y el conciliador certifique que asi fue, pero en el presente asunto, mi
mandante no ha realizado acuerdo de pago, pues a pesar de haber intentado
varios procesos de insolvencia, se le ha denegado el acceso a la administracién
de justicia, ademas, el representante legal de APROBAMOS S.A.S. no aporta
certificacion del centro de conciliacion ABRAHAM LINCOLN vy del Centro de
Conciliacién Convivencia y Paz donde conste que la misma cumplié un acuerdo
de pago.

El hecho de que la Sala Civil del Tribunal Superior de Cali considere que son
cinco anos posteriores a la admision de la solicitud de insolvencia, muestra que
hubo una via de hecho por interpretacion errénea de la ley, y por dicho error,
a mi mandante no se le puede seguir negando acceder a un proceso que es
legal y que, ademas, cumple con todos los requisitos para ser admitida al mismo.

“4. Via de hecho por interpretar erroneamente la ley

La interpretacion errénea o error de sentido recae sobre el entendimiento de la ley
sustancial aplicable al asunto que trata el acto. La norma elegida es la adecuada, sin
embargo, se le da un entendimiento equivocado y por consiquiente le hace
producir efectos de los cuales carece o que les son contrarios.

La errénea interpretacion judicial sobre las disposiciones legales aplicables puede
ocurrir también cuando sobre las disposiciones legales aplicables haya ocasionado que
a la persona se le niegue el acceso a la administracion de justicia, de tal modo que el
conflicto por ella planteado no sea recibido por los jueces ni en una ni en otra
lurisdiccioén, dejandola indefensa. En tales eventos, si, ante la negativa de tramite a
su solicitud en los estrados de la justicia ordinaria, el peticionario opta por la tutela y
demuestra la existencia de una violacién o amenaza de sus derechos fundamentales,
cabe la proteccién por la via del articulo 86 de la Constitucion, ya que se entiende
demostrado que en el caso no existe un medio judicial apto para tal fin. (...)” (Negrillas
y subrayas de la suscrita) Pagina 124 Libro Tutelas y vias de hecho Heliodoro Fierro —
Méndez, Editorial Leyer.

Es importante tener en cuenta que contra el Acta de aceptacion del tramite no
hay recursos, y el acreedor de aprobamos S.A.S, mediante recurso de reposicion
solicitd el rechazo de la insolvencia, cuando este tipo de recursos no existen.

Posteriormente en el articulo 548 del Codigo General del proceso, el legislador
manifiesta que, una vez aceptada la solicitud de insolvencia, el conciliador
oficiara a los jueces de conocimiento de los procesos judiciales indicados
en la solicitud, comunicando el inicio del procedimiento de negociacion de
deudas. Y es el Juez de conocimiento del proceso ejecutivo quien debe
mediante AUTO suspender el proceso conforme al numeral 1 del articulo 545
del CGP, no ha consideracion del mismo, si no como un efecto de la
aceptacion del proceso de insolvencia.



En el presente asunto se sigue adelanto la ejecucion, a pesar de tener
conocimiento el despacho de que la Conciliadora mediante ACTA del 08 de
mayo de 2023 manifesto en el numeral 4 del resuelve, remitir las controversias
propuestas por la suscrita en representacion de la deudora a los Juzgados
Civiles Municipales de Cali, con el fin de que estudien el caso.

4. Remitir_a los Juzgados Civiles Municipales de la ciudad, copia de la
presente decisidon y del expediente para su estudio.”

Es decir, que una vez se esta tramitando la insolvencia, los jueces de
conocimiento de los procesos ejecutivos adelantados en contra del deudor SON
APARTADOS DEL CONOCIMEINTO, y no es a consideracion de los mismos
que se suspende el proceso ejecutivo, si no como parte del ordenamiento legal
del procedimiento de insolvencia, la ley no dice y si el juez considera correcto
suspendera el proceso, el legislador es claro y no deja lugar a interpretaciones
dice: no podran iniciarse nuevos proceso ejecutivos y se suspenderan los
procesos de este tipo que estén en curso.

“Articulo 545. Efectos de la aceptacion
A partir de la aceptacion de la solicitud se produciran los siguientes efectos:

1. No podran iniciarse nuevos procesos ejecutivos, de restitucion de bienes por
mora en el pago de los canones, o de jurisdiccion coactiva contra el deudor y se
suspenderan los procesos de este tipo que estuvieren en curso al momento de
la aceptacion. El deudor podra alegar la nulidad del proceso ante el juez
competente, para lo cual bastara presentar copia de la certificacion que expida
el conciliador sobre la aceptacion al procedimiento de negociacion de deudas.

(..)

. El senor Juez en audiencia de la diligencia de remate del pasado 16 de mayo de
2023 manifestd que niega la solicitud de suspension del proceso por cuatro
razones:

“l...)

En primer lugar, es claro que se encuentra en firme la decisiéon emitida por el Dr.
José David Corredor Espitia del H. Tribunal Superior del Distrito de Cali, quien
dispuso que la deudora no podia iniciar un nuevo tramite de negociacion de
deudas hasta pasados 5 afios desde la aceptacion del primer tramite, esto es
desde el 3 de septiembre de 2018 hasta el 3 de septiembre de 2023, término
que no se ha cumplido y es el fundamento de la entidad concursal para rechazar
la admision calendada del 14 de abril de la presente anualidad.

En segundo lugar, el centro de conciliacion justicia alternativa comunico del
rechazo del tramite de negociacion de deudas propuesto por la ejecutada,
decision que NO ES OBJETO de apelacion, segun las voces del inciso 2° del
articulo 542 del C.G.P.

En tercer lugar, la norma procesal establece que el rechazo del proceso de
negociacion de deudas se genera por el incumplimiento los requisitos legales
dispuestos para ello, siendo improcedente hacer extensiones de la norma para
generar interpretaciones o analogias so pretexto de considerar situaciones
atipicas.

Finalmente, se dira que la ejecutada se encuentra presentando peticiones en su
propio nombre, y siendo este asunto de mayor cuantia, la norma exige la
designacion de un profesional en derecho a fin de intervenir en procura de la
defensa de sus intereses. (...)”



Lo que considero respetuosamente vulnera el derecho fundamental de mi
mandante al debido proceso y procedo a desvirtuar las manifestaciones del
despacho de la siguiente manera:

1. Como lo manifesté con anterioridad El hecho de que la Sala Civil del Tribunal
Superior de Cali considere que son cinco afnos posteriores a la admision de
la solicitud de insolvencia, muestra que hubo una via de hecho por
interpretacion errénea de la ley, y por dicho error, a mi mandante no se le
puede seguir negando acceder a un proceso que es legal y que, ademas,
cumple con todos los requisitos para ser admitida al mismo.

Pues es simplemente leer el articulo 574 del CGP, para comprender que las
personas pueden volver a acceder a insolvencia cinco afios después de
que cumplan el acuerdo de pago, y el conciliador certifique que asi fue,
pero en el presente asunto, mi mandante no ha realizado acuerdo de pago,
pues a pesar de haber intentado varios procesos de insolvencia, se le ha
denegado el acceso a la administracidn de justicia, ademas, el representante
legal de APROBAMOS S.A.S. no aporta certificacion del centro de
conciliacion ABRAHAM LINCOLN vy del Centro de Conciliacién Convivencia
y Paz donde conste que la misma cumplié un acuerdo de pago.

“Articulo 574. Solicitud de un nuevo procedimiento de insolvencia

El deudor que cumpla un acuerdo de pago, solo podra solicitar un nuevo
procedimiento de insolvencia una vez transcurridos cinco (5) afios desde la
fecha de cumplimiento total del acuerdo anterior, con base en la certificacion
expedida por el conciliador. (...)”

2. Manifiesta el despacho que la decision de rechazo de la solicitud de
insolvencia no es susceptible de recurso de apelaciéon conforme al articulo
542 del CGP, pero si se revisa el ACTA del 08 de mayo de 2023 que fue
aportada al despacho por mi mandante, se podra evidenciar que la
conciliadora le esta dando tramite a una CONTROVERSIA conforme al
articulo 534 del CGP, asimismo, se puede evidenciar en la sustentacion de
la misma, la cual se encuentra en el expediente del Centro de Conciliacion
Convivencia y Paz, y que ya fue remitida a los Juzgado Civiles Municipales
de Cali.

A pesar de esto, la ley no contempla que sea el Juez de conocimiento del
proceso ejecutivo quien deba valorar el procedimiento y decisiones del
conciliador designado en el tramite de insolvencia, primero porque es un
proceso que solicita el deudor y es legal, y segundo porque la suspension del
proceso no esta supeditada a la opinidn del Juez, si no que el legislador lo
planteo asi en el num. 1 del articulo 545 del CGP.

“Articulo 545. Efectos de la aceptacion

A partir de la aceptaciéon de la solicitud se produciran los siguientes efectos:
()

1. No podrén iniciarse nuevos procesos ejecutivos, de restitucion de bienes por mora
en el pago de los canones, o de jurisdiccion coactiva contra el deudor y se
suspenderan los procesos de este tipo que estuvieren en curso al momento de la
aceptacion. El deudor podra alegar la nulidad del proceso ante el juez competente,
para lo cual bastara presentar copia de la certificacion que expida el conciliador
sobre la aceptacion al procedimiento de negociacion de deudas. (...)”



Si la conciliadora mediante Acta del 08 de mayo de 2023, esta diciendo que
enviara el proceso antes los Jueces Civiles Municipales de Cali, es porque
tiene la facultad para hacerlo conforme al articulo 537 del CGP, ademas,
considero son los acreedores quienes pueden oponerse mediante las
herramientas legales que plantea el Titulo IV del CGP.

3. Manifiesta el despacho que el rechazo de la solicitud de insolvencia, es por
el incumplimiento de los requisitos legales de negociacion de deudas, es
cierto, muestra de esto es que la conciliadora decidié enviar las controversias
propuestas ante el Juez Civil Municipal de Cali, con el fin de que decida
respecto de si es legal adelantar el tramite o no, pues para la suscrita esta
probado que mi mandante cumple con los requisitos para ser aceptada, por
esta misma razon, su solicitud fue ACEPTADA y el rechazo del cual se hablo
en audiencia en ningun momento queddé en firme, pues las controversias
suspenden el tramite y el Juez Civil Municipal revisa las pruebas y toma una
decision de plano. Entiendo que esto es algo que le compete al Juez Civil
Municipal asignado por reparto.

4. Contrario a lo que manifiesta el despacho, es el mismo legislador quien
faculta a mi representada para presentar solicitudes de nulidad a titulo
personal, asi se evidencia en el num. 1 del articulo 545 del CGP.

“Articulo 545. Efectos de la aceptacion

A partir de la aceptacion de la solicitud se produciran los siguientes efectos:
()

1. No podrén iniciarse nuevos procesos ejecutivos, de restitucion de bienes por mora
en el pago de los canones, o de jurisdiccion coactiva contra el deudor y se
suspenderan los procesos de este tipo que estuvieren en curso al momento de la
aceptacion. El _deudor podra alegar la nulidad del proceso ante el juez
competente, para lo cual bastara presentar copia de la certificacidon que expida
el conciliador sobre la aceptacién al procedimiento de negociacion de deudas.
(...)” (Subrayas y negrillas de la suscrita.

Asimismo, manifiesta el legislador en el articulo 576 del CGP, que las reglas
planteadas en el Titulo IV prevaleceran sobre cualquier otra norma que le sea
contraria.

“Articulo 576. Prevalencia normativa
Las normas establecidas en el presente titulo prevaleceran sobre cualquier otra
norma que le sea contraria, incluso las de caracter tributario.”

7. Revisemos lo que dice el numeral 3 del articulo 133 del Codigo General del
Proceso:

“Articulo 133. Causales de nulidad

El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:

(...)

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales
de interrupcion o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la
oportunidad debida. (...)”

En el presente asunto ocurrié una causal legal de suspension, como lo es el
efecto de ser admitido a proceso de insolvencia, planteada por el legislador en
el Num.1 del articulo 545 del CGP, son nulas actuaciones posteriores a la
admision, y en el presente asunto se adelantd el proceso aun cuando se
encontraba suspendido.



“Articulo 545. Efectos de la aceptacion
A partir de la aceptacion de la solicitud se produciran los siguientes efectos:

1. No podran iniciarse nuevos procesos ejecutivos, de restitucion de bienes por
mora en el pago de los canones, o de jurisdiccion coactiva contra el deudor y se
suspenderan los procesos de este tipo que estuvieren en curso al momento de
la aceptacion. El deudor podra alegar la nulidad del proceso ante el juez
competente, para lo cual bastara presentar copia de la certificacion que expida
el conciliador sobre la aceptacion al procedimiento de negociacion de deudas.

(..)

8. Senor Juez, con el fin de que en el presente asunto no se sigan vulnerando los
derechos fundamentales de mi mandante al debido proceso, y el acceso a la
administracion de justicia adjunto copia del Auto Interlocutorio No. 092 del 15 de
febrero de 2023, proceso ejecutivo hipotecario adelantado en contra de un
deudor insolvente, donde se realiz6 una diligencia de remate con posterioridad
a la aceptacion del tramite de insolvencia, en dicho Auto la sefiora Juez decide
declarar la nulidad de todo lo actuado con posterioridad a la aceptacion de la
insolvencia, fundamentando su decision en el criterio que expongo a
continuacion:

“DECISION

En lo que tiene que ver con este asunto, si bien no se configura ninguna de las nulidades
contempladas en el articulo 133 del C.G.P., si resulta procedente la especial dispuesta
en el numeral 1 del articulo 545 ibidem, en la medida que el acta de admision del tramite
de insolvencia de persona natural adelantado por el demandado, reporta como fecha
de la acogimiento el 25 de febrero de 2022, es decir, que es anterior a la fecha en que
se efectud la diligencia de remate y adjudicacion, aun cuando la notificacion al juzgado
resulté posterior (08/03/2022 a las 1:00 pm por el demandado y 11 de marzo de 2022 a
las 11:44 a.m., por el centro de conciliacion).

El articulo 548 del CGP, expone que, el juez realizara el control de legalidad y dejara
sin efecto cualquier actuacion que se haya adelantado con posterioridad a la aceptacion,
sin tomar en cuenta que las reglas del articulo 455 ibidem, cuando precisan que: "Las
irreqularidades que puedan afectar la validez del remate se consideraran saneadas si
no son alegadas antes de la adjudicacion y las solicitudes de nulidad que se formulen
después de esta, no seran oidas".

Aqui la diligencia de remate se realizé el 3 de marzo de 2022, adjudicandose el bien,
en el mismo acto, al sefior XXxxXXXXXXXXXXXXXXXX, aun cuando ya se habia generado la
nulidad, pues se itera que la admision del tramite de insolvencia se dio a conocer al
juzgado el 8 de marzo de 2022. (...)”

9. Por las razones antes mencionadas, considero el presente asunto debe estar
SUPENDIDO, independientemente de la consideraciéon del despacho, pues
insisto es un efecto de la aceptacion al tramite de insolvencia el cual en la
actualidad se encuentra discutiendo en los Juzgados Civiles Municipales de Cali.

En este sentido, solicito respetuosamente:

PETICION

Solicito se decrete la nulidad de todo lo actuado posterior al 14 de abril de 2023
fecha en la cual mi mandante fue admitida a tramite de insolvencia, incluyendo la
diligencia de remate realizada el pasado 16 de mayo de 2023, porque considero es



violatoria del debido proceso y del Num.1 del articulo 545 del CGP, y del articulo
548 del CGP.

PRUEBAS
Las que obran en el expediente y las que aporto con el presente documento:

1. Copia del Acta del 08 de mayo de 2023 proferida por el Centro de
Conciliacién Justicia Alternativa.

2. Copia del Auto Interlocutorio No. 092 del 15 de febrero de 2023 proferido
dentro del proceso con Rad.2020-00038, (jurisprudencia aplicable al caso.

Del sefior Juez,

\}:\&Jjﬂ\fl%zA»J{a B

VALENTINA BEDOYA PAZ
CC No. 1.113.699.580 expedida en Palmira
TP No.386-258 del C.S. de la Judicatura
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Ref. TRAMITE DE INSOLVENCIA DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE,
CAPITULO IV, LEY 1564 DE 2012 - VIRTUALIDAD LEY 2220 DE 2022.

SOLICITANTE (S) DEUDOR | LILIAN LUCERO QUINTERO SUAREZ
(ES)

| IDENTIFICACION (ES) C.C.29.118.718
FECHA DE ACEPTACION Y
APERTURA DEL TRAMITE ABRIL 14 DE 2023,

_ 8 DE MAYO DE 2023 POR LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE
REPOSICION PROPUESTO POR APROBAMOS. —

ud de INSOLVENCIA DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE
O DE NEGOCIACION DE DEUDAS, presentada por la sefiora LILIAN
RO SUAREZ, ia suscrita JULIANA HERNANDEZ HERRERA
alidad de Conciliadora designada por &l CENTRO DE CONCILIACION

TIVA para adelantar el presente asunlo, procede a pronunciarse
50 de reposicidn presentado por el acreedor APROBAMOS 5.A.5, '
2 de mayo de 2023, y i) Peticion remitida a través de correo
0 de 2023 por el mencionado acreedor, de la siguiente manera;

nsion de reponer la decision del 2 de mayo de 2023, y de oficiar al
Circuito de Cali, haciéndole saber la decision de rechazo del
88 resuelve y se da clandad al memorialisia, revisando cada uno
) nie manera:
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EB8GS de msolvencia y aun asi decidld admilir ssis NUBYD rOCEsn
de frauds a resolucitn judicial, pero ademas quedo develado e
83 8 desarrollar semejantes conductas Intalmente conlranas 3

: 0S 5.AS,, en fundamentar que la suscrila
:':'..-- 3Ncia que se llevd a cabo el pasado 2 de mayo
@ fecha habia sido convocada desde la misma
8 deudas, y como se indicd. tenia como unica

Por él radicadas, siendo irracional, continuar
8 de competencia, cuando esta no habia sido
I8 suscrita resolviera sobre los recursas
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Ahora, usando manifestaciones injuriosas, de manera irespeluosa y faltando a la vei.'dad.
lo que puede conllevar un tipo penal de fraude procesal, ademas que va en contravia de
los deberes de las partes establecidos en el articulo 78 del C.G.P., indica de manera
ermatica “Uslied sabia, pargue as/ se le hizo saber previamente que, la seiom QUINTERO no podia
nlerponar mas (sie) procesos de  insolvencia ¥y aun (sic] asi decidia admitir esfe nuevo
procesa’(resaltas por fuera de texto original), argumento que es incongruente con la
realidad de los hechos, teniendo que Ia admisién del tramite de negociacion de deudas

de la sefiora LILIAN LUCERO QUINTERO SUAREZ, como se demostrard, se dio
mediante Acta del 14 de abril de 2023
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fue comunicada a las acreedores a través de correo electronico del Centro

i

in el 17 de abril de 2023, a las 10.50 de |a mafana, ¥ en esta fecha se
0N de la audiencia de negociacion de deudas para el 2 de mayo de 2023,

LILIAN LUCERD QUINTERD SUAREZ ¢ .c_ 29 118,798
D MAYO 2 DE 2033 A LAS .00 A M.
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Y fue ese mismo dia a las 2:39 de Ia tarde, que quien dice ser el representante legal de
APROBAMOS S.A S, porque a la lecha no ha presentado prueba siquiera sumaria de su
calidad, y no cuenta con derecho de postulacion en este asunto, remite cormeo electronico
en el que presenta su recurso de reposicion,
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J S€ puso en conccimiento la particular situacion de la
a admitido el tramite de negociacion de deudas, y en razon de
'S0 a las paries para su conocimiento, y fue resuelto en |a
aye de 2023, data que como se demostré fue nolificads
£to, justo y acorde con la realidad, atacar a Ia suscrita,

intereses particulares y econémicos en favor de Ia
falsos y amanados a sus intereses, tuando no se ha
S de defensa y al debido proceso de las partes. an
tra regulada dentro del tramite de insolvencia de

308 en los articulos 531 y ss de Ia Ley 1564, tal
que se le dio trémite al recursp propuesto, sin
gad en el asunto, en aras de dar claridad lo antes
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Se enbende, que quien dice ser ¢l representante legal de APROBAMOE, tiene & deber
iegal de velar por los Inlereses de la socledad que represents, pero 1o que no ss cormects
€5 que pretenda hacero, invenlando hechos, y quenendo pasar por encima de la
constilucion, ante la exislencia de derechos flundamentales como & debido proceso
derecho de defensa y administracion de justicia de las pares

En cuanta al segundo de los argumentos -2 -Asamba también qus. en L inventads reunion, ducids
rechazar ol ramite do insolvancie, pero & fa vex profiers un ducision menitiestaments contrana 8 i ley
(prevaricato) pues decide conceder un recurso de spelicion prosentido pae I dermipndids mnciongands
midinlenciodamente gue habill wia canbroversie, slondo gue ety solo b Busten ropones g acrssdoney
¥ on esle caso ninguna maniiestacidn hey sobre el particular. Adembs, wingrands & aticulo 543 del C

General dal Proceso que # la letra sefals “Dentro de los cines (6} dliss wigulenies & la arsptaciin del cargo

ol soncilador varificars s te solicitug cumply con las requisiios legelos S e sabomtud o curmple con sk
A0 las exigancios requendas, ol concilador inmediotsmants soflalerd los defecite do gue aduleres ¢
Blorgerd al deudor un plazo de wnco (5 dins pars Que le corra. 51 ceitrg gl plaes clurgadd ol dauder fg
fos defectos de la soliciivg o no sulrago las exponsay del trémile, e solicliud cerd rechazade

8 decinidn salo peoee der &l tecirsa de repasicidn anle e migmy concliager * dustocads y resalio

0 8efiora concilisdors, la tnica situaciin atipica sy i desplegada por usied. puvs & sabisndas
e deliciual de Ly deudons fs qUe se inwisls, 58 s ey conocer reviamants, prefends dispones
de ofa, & procedimients que como wsisd miuy bisn aote 65 de orden pobilico. Este
P lo debilc Niovor & conclulr, lusge dul rechazo de la solicilud d insolvencin gl o) resolers
A PBCUrSD de reponicion prosuntarnente proposels por s apodsrada de s deidora, o gus
. oficiar al JUEZ PRIMERO CIVIL DEL GIRGUITO LOE EJECUCION DE BENTENG A
I docision do mchazo, puss sn fs forma que procedid, quedd iutsiments demastads sy
] ‘ghvw de la insclvente, que no &8 ciedo il audivncis pretenders date clardad &l
nak de Negal, es moral y dticaments mymchable P, sacrificsn los mas siermsntalsg
ENRMIOYESE  por ko s 6l Ministenio de Justicla podria immstigar. Ao solo e conducts
"CBnire del conciliscidn pues, en sste casa. no axinle malments una JUSTICIA
)85 85U lema ”

I il ——

, que lo acontecido en este ramite a partir de |z admision del tramite
dora, es una situacion tolalmente alipica. que no se encuentra
dimiento establecida para la insolvencia de persana natural no
8l C.G.P., como se podra ver:

—— i G W s O

537 ejusdem, establece las facultades ¥ atribuciones de|
Ia siguiente manera

o conformidad can o dispussto an axte o
Critario, deban asiallr & fa audencia
#obre ol obysto, alcance y limites del procedimisnty de AEgOCiactn

{0y 8l suminisire de tods la infarmacion que spore e deydor
BO® necesarda para la adecusda onentacion del procedimiento de

dal procedimiento de inscisencis
" Wias de arregio con base an Ia propussta de e T

: N fos roquisitos de celabracion y contenidn Brigidos en ol
I B¢ seniido ustime necosarias, dejands constancia de

LRIO DE JUSTICIA ¥ DEL DERECHO

A7 da Juba de 2007

 Ecan ta dn s Paruona Hatural na Comarsians
082 dal 38 e wriera vel 1014
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9. Lavantar las actas de las audienches que se celsbren an dasarmilo de esle procadimianto i lhevar o

regisire o (55 msmas.
10. Regisirar of ncla de la audencia de conciliackdn y sus modificaciones ants ol centro de conciliacion o la

notaria respactiva

11, Cerificar la aceptacion al irdmile de negociacion de deudas, ol fracaso de ln nagociacion, a celehbracon

dal misma

diel acusrdo v la declaralona de cumplimisnts o incumptimismo ;

12 Con bas:r o la informacion presentada por el deudor en la solicitud y demas slementos aportados
disrante of tramits, slaborar sl documenio que conlenga &l orden en Que deban ser alendidas ias ar:.raanga:
objelo del procedimisnio, de canformidad con o establacido sobre prelacion de crédios en ef Codigo Civ
y demis normas legales gue lo madifiquin o adiclonan.

PARAGRAFD. Es deber del conciliador velar por que no se menoscaben los derechos ciertos 'l'
Indiscutibles, asi como los derechos minimos e intransigibles protegidos cm;ﬁmtwm.
(Resaltas por fuera de texto), aspectos que fueron cumplidos por la suscrita con la

admision del tramite de negociacion de deudas.

Corraborado el cumplimiento de los requisitos consagrados en el articulo 539 del C.G.P.,
: acedid por parte de la suscrita, a dar aplicacion al articulo 542' ibidem, decidiendo
Solicitud de la negociacion de deudas, y en razon de ello, se emitié el ACTA DE
ACION Y APERTURA DEL PROCEDIMIENTO DE NEGOCIACION DE DEUDAS
¥ DE 2012 del 14 de abril de 2023, y se sefiald la fecha del 2 de mayo de 2023

'@ cabo la comespondiente audlencia a las voces del articulo 543 C.G.P.,
que en este asunto, no se hizo necesario inadmitir para subsanar.

8, revisando el contenido del C.G.P., en sus articulos 544 a 561, en ninguno l
@ dispone que el acta de aceplacion y apertura del procedimiento de
deudas sea susceptible de recurso alguno por parte del acreedor, silo se
534 Ibidem, que es competente para conocer de las controversias el Juez
8l del domicilio del deudor y en el paragrafo, se le faculta para conocer de
liva de todas las demas controversias que se presenten durante el tramite o
ergo, en el enlendido que todas las inconformidades, que no revistan |
naturaleza, existencia y cuantia (objeciones). se tramitaran como !
confirmd en jurisprudencia de una de las Salas Unitanas de la Sala
@ste Distrito Judicial, gue. en sede constitucional, al precisar 1-
LA de fa reguiacion normaliva del procedimiento de msolvencia de persona |
531y 5.8 Codigo Ganeral del Procesa), permilila infarir qus &l juss mumicipal

elas obyecionss que 8 farmulen por parts ds as acresdores en &l desarralio
de deudas relacionadas con la awstencia. saturalera ¥ cuanlia de iy
aplicarse un sentido inlerprefativo arndnico de este articulado se podria
e accion de la jurisdiccidn ordinana ol se ampliaria en vitud & que
itipal conocerd "de las confroversias previslas an este lo” ¥ 8n su

b el cargo, e condllader verificart o [ sollctud cumple com los requisto

pmiclag requieridas, of comciiadr inmedintamente sefalard o defecton de gue
mw' I8 comrija. Si dentro del plaro olosgade s Gelder A sbsans b
s b soliciud serd rechazada. Contra esta decsion solo procederd ol

de deudin.

o8- e o scicibuel de regooiacdn de deadin v o dewdes haya
esignadn por & cenire e concilacdn o o nstsnn, sogan feere ¢ L,
e  Mjard fecha pork sudhenca de Aegocsoon dentro de los veinte

DR EL MINISTERIO DE JUSTICIA ¥ DEL DERECHD
RS dol 17 de Jullo dn 2007
i Ecanemics de ls Perwons Natiosl na Compsclars
| BDE2 del 18 de eners del 7014
N4
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funcionaric "conocerd 08 Maners privalivs de lodas 135 demas controversias

eafs
paragrafo contemp's 4% gjecucion del acuerdy’.

WHWWWHWMD

i yela un vacit normalivo en cuantd fio prevd un medd n'ﬁ.r.'e.gnnr-..r; @ favor
m.emameﬂl”ﬁfﬁ;m cusstionar s admisién de i respectiva solicitud de negociacién, { ),
de los acreedores ﬁmmm los legitimos intereses d& QUIBnas 564 convocados como acreedores para
Ellg desge Iu?:!mﬁ oues les impide I posibilidad de emilir juicio aigund relacionadc con 2 samisitn.
w‘wﬂrw p“mmhmnﬂﬂwfmwwmmHMﬂmm
e Wu;s <ra conocer de esios procedimientos. ( J*, de ser aplicado este
d.prwmw:: f:jﬁ;ﬁﬂ:mt ¢l recurso propuesto por el representante legal de
nFRDmaE‘i SAS deuﬁluamﬂarse como una controversia dentro de la audienciz de
negaciacion de nlin;:s:ll.:as no obstante, la suscrta dando aplicacién al deber i como
e tengo de velar para que no se menoscaben los derechos minimos e

s prolegidos constitucionalmente, y puesio &n conocimiento la existsncia
de tutela proferida por e Tribunal Superior de Call (V), MP. Dr. José Davia
\Espitia, dispongo en audiencia rechazar la insalvencia ¢ persona natural no
nte de |a sefiora LILIAN LUCERO QUINTERO SUAREZ, convirtiéndose este

BN un tramite totaimente atlpico.

3o se indico, en la audiencia celebrada el 2 de mayo de 2023, (en la que no e

I8 ol acreedor APROBAMOS S.A.S., a pesar de haber sido notificado
e de la fecha y sin presentar excusa de Su nNo comparecencia), una vez
solvencia de la deudora, & Interpuso recurso de reposicion y en subsidio
. decision, v es por ello, que al tratarse de una situacion atipica, como
amente, y en aras de garantizar fos fundamentales a la defensa
slicia y debido proceso, se concede, por analogia, el recurso de
@&n su momento, disponiendo que se remitira a los juzgados Civiles
_ fac para su estudio y decision.

dable a la suscrita dar aplicacian a lo dispuesto en el articulo
3 gue el rechazo que se enuncia en ese articulado hace
subsanar las falencias o defectos de la solicitud por el no
o5 legales. y para ese momenito el tramite de negociacion de
do y nolificado & las pares, y &5 por @5a razon que se
slacion propuesta, atendiendo el tramite de los aniculos 321

anierior decide presentsr un amuments falaz sl senalsr contrs ls

1 Brsia, Io cual &5 lolafmenle falzo, pues. No ze anfiende gue
s solfcifadn que recharas (e insolvencin porgue va eristls
e prohibia & la deudora nstaurar nuevas procesos de esla
posicidn de la deudora sosteniéndase an el rechazo y de
#3ie proscrita pese 8 indica que “Ls suscria no repong,
por exist un pracedenie consifucional en confra de e

i Morn Irsuasty, rad, 191500024, En igusd sertido, ver Sentenpias
4l *m de M8 MExp. JO1%-0082%-00), MP Jowyje Rprprnifis

INIBTERIO DE JUSTICIA ¥ DEL DERECHD
17 e Jube ds 1007

gedca de ls Persons Natural no Comarciants
20 de mravo del 2074
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eudora, QU dispuso l& no continuacion del tremile de Jnm de persona natural no comerciants.
del recurso 0@ APELACION m”ﬂﬂ' PEr 8ABIGIS, 19 mﬂ“ ¥ 58 le indica a la reciuments,
raspecto m"wmﬁamrﬂﬂ] dias para suslentar por escrito, remitiendo copia del misme & lodos
que cuenia o conocimiento, atendiendo fo dispuesto en ia Ley 2213 de 2022, articuto 3° vencido
e gl expediente con todas [as actuaciones surtidas a los Juzgados Civiles
iraves o la oficina de apoyo judicial para su decision. Destaco fusra de lexio)
ue respete las decisiones judiciales ante fo cual de forma sesgads ha hecho
0 ACREEDOR cierto de la demandada a

dicho terminc, 58 remitird
Municipales de la cudad. 3
Lo que se ls ha padido 85 0
cmmpﬂfjﬁdmiium

Indica el memorialista, que es falso qué exista una controversia, sin entender “que m
thner db conirovarsia el hecho de haberse solicitado que se rechazara la insavencia porgus ya existia una
omen de juez constituconal, recalcando como se dijo wevlamenla. cc_m base an el
e jurisprudencial, que controversia, son todas las ?nmnfmldades. que no
s calidades de naturaleza, existencia y cuantia (objeciones), no obstante, estos
105 que no me son dables analizar como conciliadora y que competen

nle a |a jurisdiccion ordinana.

s aspectos fueron resuellos en el punto No, 2, y por tanto, no replicaré en los

18 suscrita, no repone Ia decision, manteniéndola incolume.

icion radicada por quien dice ser representante legal de APROBAMOS
- de correa electranico del B de mayo de 2023, mediante el cual insiste en
idn propuesta, se deja resuelta el mismo en este proveido, conforme

ta oportunidad se le insta a quien dice ser representante legal de
enga de conlinuar elevando peliciones, sin el cumplimiento del
e, de enviar copla de los memaoriales que radica, lanlo a la
@5 acreedores a través de commeo electronico, a las luces del
glo 78 del C.G.P., concordante con el anticulo 3° de |a Ley 2213 de

sancionado con multa de hasta por un salano minima LMY, por

jposicion propuesto contra el ACTA No. 001 del 2 de mayo

| de APROBAMOS para que abstenga de continuar
plimiento de lo dispuesto en el numeral 14° del
te con el articulo 3° de la Ley 2213 de 2022,
decision a las partes.

ipales de la ciudad, copia de la presente

ERIO DE JUSTICIA ¥ DEL DERECHD
Julle de HOT

lca de In Persona Natursl no Comerclanie
el 28 de gnoro del 2014

Powered by CamScanner


https://v3.camscanner.com/user/download

Centro de Conciliacién
-ltl!F"(:lliJIJJ"HII“I‘1N"\

JULIANA HERNANDEZ HERRERA
1113.618.303 de Paimira (V),

178.812 del C.S .

A CONCILIADORA EN INSOLVENCIA.
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Radicacion No. 76-520-31-03-001-2020-00038-00

ANTECEDENTES

|
3 ' s h presentes diligencias en el presente proceso, W advierte que no shetyme.

br revecs el auto 211 de mayo 11 de 2022 por las razones de instancia.,
. persiste, debe vt Despachn, efectuar de oficio
gontrol de legalidad que para tales efectos previo v otorgd como facultad el legislador en

4 .48

ficulo 42 numeral 12, en concardancia con el articulo 132 del LGP, asi

que segin 'a documental allegada al expediente por el centro de conciliacion

SOLCO (item 51 A 24), el 25 de tebrero de 2022, fue admitido el trmite de

pivencia de persona natural no comerciante del sefior MUAIL ROJAS HURTADO, donde se

Rusnitra relacionada |a acreencia del sefor JOSE ROBEL FLOREZ HERRERA

_ e | diligencia de remate del bien se realizo en mario de 3 de 2022, donde se ADIUDICO

&l inmueble 3l sefior DARIO MEDOZA SANDOVAL, dentificado con C.C No 16.704 137, en la
ida que no se habia comunicado lo apertura del tramite de insolvencia.

L nuldades tienen por objeto la correccion y saneamiento de los vicios @ irregularidades
purdar afectar la validez del proceso, consagradas en forma general en ol articulo 133
e del CGP, y aun cuando, Ia aqui alegada, correspande a | especial comuagrada en

del articulo 545 Ibidem, que a [o letra expresa El deudor podrd alegar lo nulidod
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del proceso ante el juez competente, para lo cual bastard presentar copia de lo certificacion

que expida ef conciliodor sobre la aceptacion ol procedimiento de negociacidn de deudas.”

En el articulo 548 de la misma normativa, se dispone que; a mas tardar al dia sigulente a
aquel en que reciba 1a informacién actualizada de las acreenclas por parte del deudor, el
concillador comunicara a todos los acreedores relaciorados por el deudor la aceptacion de
|a solicitud.... En la misma oportunidad, el conclliador oficiard a los jueces de conocimiento
__@ﬁ'lns procesos judiciales Indicados en la solicitud, comunicando el Inicio del procedimiento
ociacion de deudas. En el auto que reconozca lo suspensin, el juez realizord el control

idady dejard sin efecto cualquier actuacion que se haya adelantado con posterioridad

SRy,

oS sobres y leera las ofertas que rednan los requisitos exigidos y adjudicara al mejor
eres materia del remate, advirtiendo en el inciso 22 que "las Interesados podrdn
qularidades que puedon ofectar lo volidez del remate hasto antes de lo

nidad para alegar la nulidad del remate, se expone en la Sentencia

bl ondiisis realizado en aportados anteriores, antes de fo entrado en vigencia
pidades que ofectaron lo validez del remate podion ser alegodas hasro
&l mismo, en virtud del numeral segundo del articulo 141 del Codigo de

‘ o acciononte en el escrito de tutein. Sin embargo, dicha ley, que
2010, derogd el mencionodo numeral, guedando vigentes los
g @ lo nulided del remate, estableclendo que esta sélo podrd
$egun la primera de estas normas, se entiende efectuoda
ubasta el juez lee las propuestas vdlldas y adjudica el blen

tho la mejor oferto

Vo lugar el 11 de abnl de 2011, la acclonante sdlo contabo
pnte en esa misma oudiencio’'" paro proponer

R Asl las cosos, si bien lp occiononte olego gle el

W." LN s [Gemecias Foic we i s s dla hacia < -
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en indicor que la adjudicacion se produce ol finalizar lo audiencio de remate y que sélo hasto antes de
dicho estodio procesal és posible olegor los posibles nulidodes que pudieran hober viciodo el

procedimienta...” (Negrillas adicionadas por el Juzgado)

por su parte, en |a Sentencia T -659 de 2006, respecto 3 |a naturaleza oe la diligencia de
ale expuso:

[BEL

uraleza hibrida de la diligencia de remate Canforme ha sido explicado por la doctring y lo
jencio, la diligencia de remate es un octo de noturaleza “hibrids”, por cuanio desde un punto

[flene un cardcter sustanclal, pero desde otro es un tramite procesal

nte ¢l remate aparece de un lodo como un modo de odquirit ¢l dominio. En este sentido, el
del articulo 741 del Cadigo Civil indica que “en los ventas forzados que se hocen por
ilo peticion de un ocreedor, en publica subasta, lo persong cuyo dominio Se transfiere
’ ') -ll juez su represeniante legal ™ Aungué la doctnng contempordnea discute que el
g una trodicion, como lo hace el Cédigo Civil en la norma citada, considera
udiciales de adjudicacion constituyen un modo atipico de adquirir el dominio
que el conjunto de providencias judiciales proferidas con ocosién del
 acto Juridico complejo, que desde una perspectiva sustancial configura un
1 :_:r":f' ol dominla. En este sentido lo doctring ha llegado o decir lo siguiente

Jo que una vez culming el remate, se dicta e auto que adjudica el bien dentro de
ego el aprobatorio del remate. Este conjunto de decisiones judiciales

sdquirir el daminio, aunadas, naturclmente, o lo sentencia que ordeno
illas del juzgodo)

bdel remate. Asi pues, este doble cordeter sustancial y procesal de
o lo doctrina como o la jurisprudencia a destocar su cardcter
amo de nulidades: los gue provienen del acto en su coracter
isitos procedimentales prescritos por la ley odjetivo poro
relteradamente explicoda por lo jurisprudencia de la Salo
icla, de la sigulente manera: (negrillas del jurgado)

| que afiera ton ocosidn del presents caso, 25 Uno de lo:
f donde e verificon tesis de distinta indole, porgue hay
quienes, coma Jal

_mnusu-f de instruceign del proceso oe Efecucion,
complementa del e { pubiics !_mnnudu de un drgano del Estadn gue gclua

Famma 1al® fdasankhs Ladl R ma Rl R AL AL R FLE
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negesio juridico privada de compraventa, La Corte Suprema de Justicio desde tiempo otrds viens asigndndole of

mhmd!ﬁmhﬁddnmﬁmrumm#ﬂmmﬂﬂm
mymuwnhuhm*hmwuuuuﬂmwyym Concretomente

en sentencia de 23 de marzo de 1981 (G, T. CLXVL, pdg. 372 y s5.), gfirmd gue “Tonio ko doctrine come o
jurtsprudencio han odvertido Quie ls venta de bienes reg|

regimente hibndo,
consigulente, el

sodo por los arganos de lo jurisdiccidn e un fendmeng
en
el cuol se combinan los elementos del derecho owil v del derecho procesal Por

r 1 g
emate o han consderado como octo de Compraventa y como diligencio judicial, oceptondo lo
dod de su ﬂﬂufl:rcrqn. pero marcando, en

. cuanto drce of tratomiento jundico que debe dovse en (oo coEo,
i erencio que hay entre la nulidad del remate. como octo ¢

i 0 procedimiento”. Luego agregd- “A g invalidacion de uno subasto puede kegarse pues por ka ausencia de
Quisitos estoblecidas por lo ley pora elia. cons

Wil Susfonihe, ¥ Su anuiocion come octo infegrante

ideraddo coma un octe ridce ovil, @ por fofto de sis
JOCES propias como dcto procesal En el primer evento loi cousas determinanies generan nulioag

eI n‘b-sﬂjutu 4] rEIﬂ'r“ﬂ] jegun lg clgse de requiidos pretermit dos: ol paso guz en 2! sEgundo 52 alude o

QOOEs, delermuingnles de nuligag pracesal

QR CON razon 10 Corfe. punlo eite gue famibign W COFTOborD, hOyo S0sTerido CoRETEHLEMErlr Que i
RUgNGticio £5 igualimente dobie pargue of remate sn feats e g e fami orts dradein! Dlede
ol Interior de! procesc. demandaiide su nulided pur glemplo, gn (onsderocion o ireguianicodes

RGS. £0 54 redilocion, [ungomeniaimente por a0 haserie “tump'de fom bs formolioodes

eulos 523 0 523" del Coaigo de Procedimuento Ciwi conforme u ko estoblecado o ¢l geteul

i3-S e entende ComQ oclo susfonimg o e 245 Fu O1'D faSe @ imMpugnocion Jdeds

g - )

A,

¥ . pe— - p— P - = [—— u
IR DOCELD QONGE 52 Cumpd ¢ g0 DrOCEsa) (0D DrocEd | oULCMNCD ComMY CEUSD OF 1o

e olguno de los requisits que o ey presceibe 00va ¢f volor del Mo xto o (untroto
5 0 lo colideg o estodo de los partes”, segdn lo he Sicha la corporaen. auedands o5
de valide: o nulided del acto ¢ controto, en 8/ mismo considerado”, mientras gue en
pesol “ese concepto no entro en juego, sino Unicomente 4 el procedimiento encominado o

3t 0 no viciodia”. [ Megridos fusra del ongena

FRROCESOl fi tesrero INfervnpale EniTD e Procese SeCulive SERID de L se
-4. - .*hl.‘ﬂﬂ £ premes ksgar, 03 £S5 20T ROCGut B0 erfube NG Dre e

D ANCDS Mefguid S anad GRRE Sl A Sonlrs o &8 iDada W OO

BReEal. Tompoce &5 tercesn. Surs n 0T dentrs e ks e fome | -

I freate o lo de algunc de i 2oTes el ueenTE & 90 de W Falh

Inod0 de b o¢ oigune O e 0 segundo lugar, onbes g¢ gue o
en firme &l rematonle fompoCe pusde 19° COALGRAID s
pCio d¢ remate oulsdomente condidrroda on sl marna ne
o de providencias fudiciolel proflenions (on ooaEo ded
 desdie Uno penpective satancio! configuno b modo
g ol remate se decreta se reo s anrnbod | e
R e ko odquasicion del dereho S dumo oo e
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DECISION

n [0 guS Dens qua ver oo o
QU= ver on ete asunto o bien no se configura ninguna de las nulidades

COFIEmpiatas en el articy
rumers
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SENOR

JUEZ PRIMERO CIVIL DE CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
VALLE

E.S.D.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO DE APROBAMOS S.A.S CONTRA LILIAN
LUCERO QUINTERO SUAREZ.

RADICACION: 76-001-31-03-012-2013-00383-00

LILIAN LUCERO QUINTERO SUAREZ mayor de edad y domiciliada en Cali (Valle),
identificada con la cédula de ciudadania No. 29.118.718, obrando en mi propio nombre a
usted con todo respeto y por medio del presente escrito manifiesto que otorgo poder
especial, amplio y suficiente como sea necesario a la Doctora VALENTINA BEDOYA PAZ,
mayor de edad Abogada titulada y en ejercicio de la profesion, identificada con la C.C. No.
1.113.699.580, portadora de la T.P. No. 386.258 expedida por el C.S. de la Judicatura
correo electréonico bedoyapazv@gmail.com.com para que en mi nombre y representacion
presente INCIDENTES, RECURSOS, TACHAS y en general para que asuma mi defensa
en el presente proceso.

Confiero a mi apoderado las facultades inherentes al art. 77 del C. General del Proceso y
en especial las de recibir, transigir, sustituir, desistir, renunciar, reasumir y todas aquellas
necesarias para el buen cumplimiento de su gestion.

Sirvase, sefior Juez a reconocerle personeria en los términos y para los fines aqui
sefalados.

Del Sefior Juez,

Atentamente,

LILIAN LUCERO QUINTERO SUAREZ
CC No. 29.118.718

Acepto el poder,

VALENTINA BEDOYA PAZ

C.C. N°1.113.699.580 de Palmira
T.P. N° 386.258 del C.S. de la J.
E-MAIL: bedoyapazv@gmail.com
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< > Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion SIGCM/
é Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
U Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

RADICACION: 76-001-31-03-012-2013-00383-00
DEMANDANTE: Aprobamos S.A.S.
DEMANDADOS: Lilian Lucero Quintero Suarez

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
Auto No. 2310

Santiago de Cali, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintitrés (2.023)

ASUNTO

La apoderada de la parte demandada presenta escrito en el que interpone incidente de
nulidad, conforme al Articulo 133 Num.1 del articulo 545 y articulo 548 del CGP, con el fin
de que se declare la nulidad de todo lo actuado a partir del 14 de abril de 2023, fecha en la
cual la ejecutada fue admitida en proceso de negociaciéon de deudas de persona natural no

comerciante ante el Centro de Conciliacion Justicia Alternativa.

ARGUMENTOS DE LA SOLICITUD

1. En sintesis, la memorialista afirma que la consecuencia juridica de la aceptacion de
su mandante en proceso de insolvencia, no debié ser otra que la suspension de la
ejecucion, tramite que fue soslayado sin razdn alguna por este despacho,
vulnerando los derechos fundamentales de la demandada, maxime cuando al
momento de llevarse a cabo la audiencia de remate que culminé en adjudicacion al
extremo activo del inmueble cautelado por cuenta del crédito, se encontraba
pendiente el pronunciamiento frente al recurso de apelacion interpuesto contra el
ACTA No. 001 del 2 de mayo de 2023.

1.1.  Asilas cosas, anade que debe declararse la nulidad de todo lo actuado, a partir
del 14 de abril de 2023, fecha en la cual la ejecutada fue admitida en proceso
de negociacion de deudas de persona natural no comerciante ante el Centro de
Conciliacion Justicia Alternativa, incluyendo la audiencia de remate llevada a

cabo el 16 de mayo del afio en curso.

2. Por su parte, el ejecutante guard6 silencio a las manifestaciones expuestas.

CONSIDERACIONES

En principio, resulta pertinente citar el articulo 135 del Cédigo General del Proceso que

dispone:
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“Articulo 135.- La parte que alegue una nulidad debera tener legitimacion
para proponerla, expresar la causal invocada y los hechos en que se fundamenta,

y aportar o solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

No podra alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni
quien omitio alegarla como excepcion previa si tuvo oportunidad para hacerlo, ni
quien después de ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin
proponerla.

(...)". (Subraya y negrita del Despacho).

A su vez, el articulo 542 de la misma norma, sefnala:

“Decision de la solicitud de negociacion. Dentro de los cinco (5) dias

siquientes a la aceptacion del cargo, el conciliador verificara si la solicitud cumple

con los requisitos legales.

Si la solicitud no cumple con alguna de las exigencias requeridas, el

conciliador inmediatamente sefialara los defectos de que adolezca y otorgara al
deudor un plazo de cinco (5) dias para que la corrija. Si dentro del plazo otorgado el
deudor no subsana los defectos de la solicitud, o no sufraga las expensas del
tramite, la solicitud sera rechazada. Contra esta decision solo procedera el recurso

de reposicion ante el mismo conciliador’. (Subraya del despacho).

Conforme con la normatividad de marras, se concluye que la queja planteada por la
apoderada del extremo pasivo no tiene vocacién de prosperidad por las razones que se

pasan a ver.

En primer término, cabe anotar que la proponente no relaciona en su escrito cual es la
causal de nulidad del articulo 133 del C.G.P. que dice invocar, en conjunto con las
disposiciones del articulo 545 y 548 del estatuto procesal, soslayando lo dispuesto en el

articulo 135 de la misma norma.

Ahora bien, segun las manifestaciones de la recurrente, la causal de nulidad que invoca se
origind a partir del 14 de abril del afio en curso, fecha en la que se admitié a su poderdante
en trdmite de negociacién de deudas de persona natural no comerciante; sin embargo, se
observa que, recibida la comunicacién allegada por el Centro de Conciliacion Justicia
Alternativa, este despacho resolvi6 oficiar a la citada entidad para que se sirva informar las
razones de la admisién del nuevo procedimiento concursal, teniendo en cuenta el término
dispuesto en el numeral 4° del articulo 545 en concordancia con el articulo 574 del Codigo
General del Proceso, decision que no fue objeto de recurso alguno, constituyéndose
aquella en la providencia que, daria lugar a proponer la nulidad que hoy nos convoca,

maxime cuando con posterioridad a ella y, previo a la presentacién
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del incidente, se evidencian otras solicitudes de la interesada (ID 82 y 85), concluyéndose
asi, que la recurrente actué con posterioridad a la causacion de la nulidad que dice
invocar, sin proponerla.

De otra parte, debe aclararse que la decision de esta agencia judicial de no proceder con
la suspension del proceso, no obedecié a un actuar caprichoso, ni mucho menos ilegal
como lo afirma la quejosa, pues existe una decision del H. Tribunal Superior del Distrito de
Santiago de Cali, quien dispuso que la deudora no podia iniciar un nuevo tramite de
negociacion de deudas hasta pasados 5 aios desde la aceptacion del primer tramite,
esto es desde el 3 de septiembre de 2018 hasta el 3 de septiembre de 2023 y, aun
cuando la parte ejecutada no comparta lo descrito, aquella decision se encuentra en firme
y, finalmente, fue el sustento del Centro de Conciliacion Justicia Alternativa para
RECHAZAR el tramite de negociacion de deudas mediante ACTA No. 001 del 2 de mayo
de 2023.

Dicho lo anterior, se rememora que para la fecha de la audiencia de remate cuestionada
por la ejecutada, este despacho tenia conocimiento de la decisién emitida por la entidad
concursal, quien rechazé el tramite de negociacién de deudas, disposicidén que, segun las
voces del articulo 542 del estatuto procesal, NO es objeto de recurso alguno, circunstancia
gue no resulta atipica ni tampoco constituye una controversia o una objeciéon, como lo
pretende hacer ver la recurrente, pues la norma establece sin lugar a dudas que, de no
cumplirse los requisitos para la admisién del deudor en dicho procedimiento, se resolvera
rechazar la solicitud, decisidén contra la que Unicamente procede el recurso de reposicion,
el cual fue despachado negativamente por el Centro de Conciliacion, como consta en la

referida acta.

Continuando con la secuencia procesal, el Juzgado 30 Civil Municipal de esta urbe, quien
tuvo a su cargo resolver el recurso de apelacién propuesto contra el ACTA No. 001 del 2
de mayo de 2023, mediante proveido No. 1751 del 21 de junio del afo en curso, dispuso:

“PRIMERO: SIN LUGAR a ordenar la apertura de la liquidacion patrimonial
de persona natural no comerciante instaurado por LILIAN LUCERO QUINTERO
SUAREZ en atencion a los postulados del numeral 4 del articulo 545 del CGP y
atendiendo a que no ha precluido el término establecido en el articulo 574 del CGP.

SEGUNDO: REQUERIR a la deudora por LILIAN LUCERO QUINTERO
SUAREZ para que se abstenga de elevar solicitudes de la misma naturaleza
mientras no haya precluido el término consagrado en la Ley.”

Asi las cosas, resulta didfano concluir que, (i) el extremo pasivo actué con posterioridad a
la nulidad propuesta; (ii) este despacho a su vez, fundamenté su decisién de no suspender
la ejecucion en una decisién en firme emitida por H. Tribunal Superior del Distrito de
Santiago de Cali, providencia que fue el fundamento del RECHAZO de la solicitud de

admision en proceso de negociaciéon de deudas de la demandada; (iii)
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finalmente, por sustraccion de materia, resulta improcedente la peticién elevada por la
convocante, teniendo en cuenta que el Juzgado 30 Civil Municipal de esta urbe, requirié a
la deudora para que se abstenga de continuar presentando solicitudes sin que se haya
precluido el término dispuesto por el H. Tribunal para la iniciacion de nuevos procesos de
insolvencia.

Por tanto, sin mas disquisiciones por la claridad del asunto, se rechazard de plano el
incidente de nulidad propuesto por el extremo pasivo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

UNICO. - RECHAZAR de plano la solicitud de nulidad planteada por la apoderada de la
parte ejecutada, conforme la parte motiva de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)
-1

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL
Juez
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FUNDAGGN Resolucion 0664 del 1 de octubre de 2013 y
ABRAHAM Resolucion No 0730 del 19 de septiembre de 2017
LINCOLN del Ministerio de Justicia y del Derecho

CENTRO DE CONCILIACION

-

Centro de Conciliacién Inmobiliario
FUNDACION ABRAHAM LINCOLN

SUSPENSION DE AUDIENCIA DE NEGOCIACION DEUDAS PERSONA NATURAL NO
COMERCIANTE

En la ciudad de Bogota D.C., la suscrita Sandra Milena Caselles Rodriguez, identificada
con la Cédula de Ciudadania No. 37.752.488 y Tarjeta Profesional de Abogado No.
‘ 209.163 del Consejo Superior de Ia Judicatura, quien fue designada por el Centro de
Conciliacion Inmobiliario ABRAHAM LINCOLN para actuar eomo Conciliador de
conformidad con las facultades establecidas en el articulo 19 de la Ley 640 de 2001 en
la AUDIENCIA DE NEGOCIACION DEUDAS PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE
de la sefiora LILIAN LUCERO QUINTERO SUARE?
COMPARECIERON:
POR LA DEUDORA:
El Doctor JULIO CESAR HERNANDEZ JAUREGUI C.C.80.048.511 T.P256-692 del
C.S.J apoderado especial de la sefiora LILIAN LUCERO QUINTERO SUARZ | presenta
poder en audiencia y su asesor financiero ALBERTO SOLANO C.C 79.411.232.
ACREEDORES:
‘ DIEGO ALBERTO CARDENAS MAESTRE C.C 94.474.920 T.P 124.048 del C.S.J
apoderado especial de APROBAMOS SAS.
RICARDO HIPOLITO SALAMANCA C.C 19.229.101
MERY DAYANA MARTINEZ C.C 52,739,438
RAFAEL ESCRUCERIA C.C 1.020.713.077
JOSE MESIAS GUERRERO C.C 19.349.142
Verificada la asistencia de los acreedores que representen mas del cincuenta por ciento
del valor de las obligaciones, siendo posible la realizacién de la misma. Pues comparecio
el 100% del valor total de las obligaciones relacionadas en la solicitud.  Asi mismo se
procedio a reconocer personeria juridica a los apoderados asistentes.

El conciliador pone en conocimiento a los acreedores la relacion detallada de las

acreencias en el orden manifestadas en la solicitud.

VIGILADO Por el Ministerio de Justicia y del Derecho

LINCOLN wivw. ccinmolbiliario.com
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FUNDACION Resolucion 0664 del 1 de octubre de 2013 y A
ABRAHAM Resolucién No 0730 del 19 de septiembre de 2017
LINCOLN del Ministerio de Justicia y del Derecho

CENTRO DE CONCILIACION

Transcurrido un tiempo prudencial para que analizaran las mismas. se les otorgo el uso
de la palabra a cada acreedor conforme al listado para que estos manifestaran saobre la
existencia, naturaleza y cuantia de las obligaciones relacionadas por el deudor.

Después de escuchar a los acreedores se pudo establecer la gradacién y calificacién de
creditos ya que por parte de los acreedores se da de la siguiente manera:

»l o - - . -
3 32,89% |APROBAMOS SAS § 2500000005 554.444.851% B804.444.851,00
5 21,05% |MERY CAYANA MARTINEZ FLOREZ | § 160.000.000.00 § 115.000.000,00 [ $  275.000.000,00
5 26,32% |RAFAEL ALBERTO ESCRUCERIA |$ 200000000 § _96.000.000 [$ 296.000.000,00
5 13,16% |JOSE MESIAS GUERRERO $__100.000.000 | § 50.000.000 ['$ 150.000.000,00
5 6,58% [RICARDO HIPOLITO SALAMANCA | § 50.000.000 | § 15000000 'S  65.000.000

En el desarrollo de la audiencia, y dentro del&qi.nn legal, el Doctor DIEGO ALBERTO
CARDENAS MAESTRE apoderado especial de APROBAMOS SAS. presento solicitud
de OBJECION, por la existencia de las acreencias de los demas acreedores relacionados
en la solicitud de negociacion de deudas de la sefiora LILIAN LUCERO QUINTERO
SUAREZ
Ante la presente solicitud de objecién, 1a suscrita conciliadora en aras de presentar
férmulas de arreglo, solicita en audiencia a todos los asistentes, la suspension de Ia
‘ presente audiencia y fijar nueva fecha de audiencia, con el fin de que presenten copia de
las letras, pagares u otro que demuestren |a existencia de la acreencia relacionada,
formula de arreglo que no fue aceptada por el acreedor objetante.
Continuando con las formulas de arreglo, la suscrita conciliadora concede un termino de
10 minutos para que los acreedores y deudor puedan resolver las inquietudes del
objetante, tiempo en el cual el Doctor DIEGO ALBERTO CARDENAS MAESTRE
apoderado especial de APROBAMOS SAS realizo las preguntas que estimo
convenientes y se brindo la oportunidad de dirimir las objeciones a través del dialogo,
pero de igual forma el Objetante insis_te en mantener la objecion y que sea resuelto por
el juez competente.

De conformidad con los articulos 551 y 852 del C.G.P. se suspende la audiencia de
negociacion de deudas, por un término de di 10) dias, para que dentro de los cinco 5)
primeros dias inmediatamente siguientes a la suspension, para que presenten la
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LINCOLN dal Minfsterio de Justicla y del Dereche
CENTRO DE CONCILIACION

OBJECION ante el conciliador y por eacrito, funto con las pruebas que pretendan hacer
valer, vencide este término, correrd uno igual para gue ef deudar o los restantes
acreedurcs se pronuncien por escrito sobre lg olyjeciin formulada v aporen las prusbas

a que hubiere lugar.
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FUNDACION Resolucion 0664 del 1 de octubre de 2v.
ABRAHAM Resolucién No 0730 del 19 de septiembre de 201,
LINCOLN del Ministerio de Justicia y del Derexho

CENTRO DE CONCILIACION

Sefior:

JUEZ DIECISIETE (17) CIVIL MUNICIPAL
Carrera 10 N° 14- 33 Piso 7

Bogota D.C.

B W

Ref: TRAMITE DE OBJECIONES ART.552 C. G. P. Conciliacion en Insolvencia de
Persona Natural Ne Comerciante
DEUDOR: LILIAN LUCERO QUINTERO SUAREZ

C.C. N° 29.118.718 de Cali

SANDRA MILENA CASELLES, identificada con la cedula de ciudadania
N®37.752.488, con T. P. N° 209.163 Expedida por el C. S. de la J., actuando como
conciliadora dentro del tramite de la referencia me permito presentar el escrito de
nbjec'mnaa; contestacion de las mismas y copia del expediente completo para su
tramite, nbj:c‘}%s que fueron presentadas en tiempo dentro de la CONCILIACION
EN INSOLVENCIA DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE de la deudora
LILIAN LUCERO QUINTERO SUAREZ, presentada por los acreedores y que al
parecer habian sido exltraviadas cuando se enviaron par primera vez.

DERECHO Y COMPETENCIA

Es usted compelente sefior juez por ser Bogota el domicilio del deudor donde se
adelante el procedimiento de negociacién de deudas. Articulos 534 y662C.G. P.

Anexos: conciliacién en insolvencia de persona natural no comerciante.

Del sefior Juez,
S

SANDRA MILENA CASELLES

Conciliador en Inselvencia

FAL

1If" LADQ Por el Ministerio de Justicia y del Derecho
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! REFERENCIA: SOLICITUD CORRECCION DE  IRREGULARIDADES

| : PROCESALES

TRAMITE DE NEGOCIACION DE DEUDAS
PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE
DEUDOR: LILIAN LUCERO QUINTERO SUAREZ
| C.C. 20.118.718 de Cali

- DIEGO ALBERTO CARDENAS identificado como aparece al pie de mi firma ¥

- actuando en calidad de apoderado de APROBAMOS S.AS. | sociedad reconocida
como acreedora en el proceso de la referencia, en el plazo concedido por la
Norma, me permito aportar el escrito de objeciones en los siguientes términos:

OBJECIONES

1. Admision a un proceso de Insolvencia de persona natural no comerciante
de una Persona que detenta la Calidad de comerciante

Una de las mayores irregularidades gue han sido sefialadas de manera reiterada
pero que no han sido objeto de pronunciamiento judicial, es que la deudora que
solicita la admision en el tramite de insolvencia de persona natural no comerciante,
realmente no detenta tal calidad sino que profesionalmente desarrolla actividades
que [a ley considera como ercantiles y por [o tanto es comefciante. ' T

5 Ello se puede demuestra por los siguientes elementos facticos y juridicos en
B particular:

1.4. La deudora es Comisionista Profesional

En primer Ilugar, porque la deudora solicitante afirma en su documento
denominado “DECLARACION DE OCUPACION E INGRESO DEL DEUDOR"
manifiesta bajo la gravedad -del juramento que sus ingresos los recibe de-
cemisiones y aportes familiares. En dicho documento detalla que las dos terceras
partes de sus ingresos son provenientes de dichas comisiones, es decir, dos de
los tres millones gque recibe mensualmente son producto de comisiones.

Teniendo en cuenta lo afirmado por la Deudora, sl sUs_ingresos permanentes

provienen-de comisiones, significa que profesional y permanentemente se dedica—
una actividad mercantil y es por elio que el mismo codigo dé comergio, en §U—

articulo 26 ordena que las personas que ejerzan profesionalmente el comercio y




" sus auxiliares, tales como los comisionisias, corredores, agentes, representantes
de firmas nacionales o extranjeras, deberan regisirarse en el registro mercantil y
como se ha probado mediante 1a declaracion juramentada de la deudora, esta
persona ejerce el comercio y por lo tanto el regimen juridico aplicable es el
concursal consagrado en la Ley 1116 de.2006 y no en el regimen de insolvencia
para los no comerciantes. '

1.2. La deudora es GESTORA en una sociedad en comandita

En segundo lugar, se puede inferir su calidad de comerciante toda vez que como
puede comprobarse en el certificado de existencia y representacion que reposa en
el expediente, la deudora es SOCIA GESTORA en la Sociedad en Comandita
Simple LILUQUIZ ¥ CIA S. EN €., sociedad actualmente vigente con matricula
mercantil ndimero 02664435 de la Camara de Comercio de Bogota '

Como es sabido, la sociedad en comandita se formaré siempre entre uno o méas
socios que comprometen solidaria e ilimitadamente sy responsabilidad por las
operaciones sociales y otro o varios socios gue limitan Ia responsabilidad a _sus
respectivos aportes. Los primeros se denominaran socios gesfores o colectivos y
ios segundos, socios comanditarios. (Art. 323 ¢.c.)

La administracién de la sociedad estara a cargo de los socios GESTORES,
quienes podran ejerceria directamente o por sus delegados, con sujécion a lo
previsto para la sociedad colectiva. (Art. 326 c.c.).

En cuanto a la calidad de comerciante es necesario tener en cuenta al articulp 10
y 20 del codigo de comercio que indican:

"Art. 10. — Son Comerciantes las personas que profesionalmente se

ocupan en alguna de las aclividades que la ley considera

mercaritifes. T
La calidad de comerciante se adguiere aunque fa aclividad mercantif N
se ejerza por medio de apoderado, intermediario o interpuesta

persona.”

"Art. 20 Son mercantifes para lodos los efectos legales:

5. La intervencion como asociado en la constitucién de sociedades
comercfales, los actos de administracién de las mismas o ia

negociacion a titulo oneroso de la parfes de interés, cuotas o
acciones.”

De la normatividad citada, se infiere que el socio gestor en una sociedad en
comandita tiene a cargo la administracién de la misma Y en armonia con lo |
dispuesto en el articulo 20 del Codige de Comercio, la actividad de administrar es |
un de los acto considerados come mercantiles por lo qué dicha situacién configura
una profesionalidad que obliga a que la deudora sea para todos los efectos



considerada como comerciante. En soporte de lo anterior, el cerificade de
existencia y representacidn cantiens lo siguiente:

“ .REPRESENTACION LEGAL: LA SOCIEDAD SERA ADMINISTRADA
POR [ A SOCIA GESTORA.

FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL: I A SOCIEDAD SERA
ADMINISTRADA POR LA SOCIA GESTORA QUIEN TENDRA EL USO
DE 1A RAZON SOCIAL Y SE OBLIGA A ADMINISTRARLA
CORRECTAMENTE, REALIZANDO TODA CLASE DE ACTOS
TENDIENTES A LOGRAR A PLENA EFICACIA DE SUS
OBLIGACIONES CON LOS SOCIOS COMANDITARIOS Y CON LA
SOCIEDAD QUE REPRESENTA, CON [AS MAS AMPLIAS
FACULTADES ADMINISTRATIVAS Y DISPOSITIVAS EL S0CIO
GESTOR DESARROLLARA Y EJERCERA TODOS LOS ACTOS Y
CONTRATOS NECESARIOS Y CONVEMIENTES PARA EL
DESARROLLO E INCREMENTO DEL OBJETO SOCIAL O 1A MEJOR
EXPLOTACION DEL MISMO ¥ SIN LIMITACION ALGUNA. QUIEN
DESDE AHORA MANIFIESTA QUE ACEPTA SU CARGO Y
RESPONSABILIDADES.

** NOMBRAMIENTOS **

QUE POR DOCUMENTO PRIVADO NO. SIN NUM DE JUNTA DE SOCIOS D
EL 4 DE

MARZO DE 2018, INSCRITA EL 9 DE MARZO DE 2016 BAJO EL NUMERQ 020
69970 DEL LIBRO IX, FUE (RON} NOMBRADO (S):

NOMERE IDENTIFICACION
SOCIO GESTOR PRINCIPAL
QUINTERO SUAREZ LILIAN LUCERO C.C. 0000000231187

18..."

Ha sido ampliamente establecido en la Ley Cometciat ¥ en la Jurisprudencia que
la calidad de comerciante genera obligaciones, entre las cuales se encuentra el
registro mercantil, v su omision no elimina la calidad de comerciante de |a
Deudora, sino que genera sanclones por su omisién deliberada, por lo gue la
deudora no puede justificar su calidad de no comerciante en la no existencia de
matricula mercantil.

1.3. Pruebas que soportan [o afirmado

Se encuentran dentro del expediente ya presentadas [as siguientes pruebas que
soportan [0 afirmado.

o Coplas de escritura de constitucion de Sociedad Andnima Panamefia,
donde la Deudora aparece como accionista, con razon social



"INVERSIONES ILiSA
: S.A" b
(folio 99 y siguientes). probando ia existencia de bienes en ef exterior

o gopla _de consulta en linea de expediente de fa Camara de comercio de

dr:-gota (fD]Jj.:- 103) donde se prueba que la Deudora es representante Legal

e la '_SDC[edad LILUQUIZ ¥ CIA S, EN C., -probando la calidad de
comerciante por ser administrador de sociedades comerciales.

gerérlf:;cgdn de existencia y representacion de la'sociedad LILUQUIZ Y CIA
5*.55 .. expedido por las Camara de comercic de Bogotéd (folios 56 a

} en donde se demuestra gue la sefiora Lilian Lucero Quintero, deudcra
en el proceso, ostenta la calidad de Soclo Gestor lo gque hace i;uferir que

como tal, de.acuerdo con el artlculo 10 del Codige de C i
calidad de comerciante. J omercio, posee [a

2. OBLIGACIONES INEXISTENTES O PRESCRITAS

o
Fueron relacionadas las siguientes obiigaciones diferentes a la de mi poderdante )
en el proceso que se adelanta:

NOMBRE TIPO TITULO | CAPITAL CLASE |
MERY PRESTAMO | LETRA | 160.000.000 | 5 o
DAYANA |
MABT?NEZ } -
FLOREZ :
RAFAFEL PRESTAMO | LETRA | 200.000.000 | 5
ALBERTO
ESCRUCERIA
JOSE EREGTAMO | LETRA | 100.000.000 1 5
MESIAS o Voo J\
GUERRERQO Ce 5
RICARDO SRESTAMO | LETRA | 50.000.000 5 J
HIPOLITO - -
SALAMANCA
De acuerdo con Io anterior y @l no haberse aportado prue_ba siquiera su_maria_ de
10s titulog que scportan as obiigaciones que antes se relacionan, el suscrito objela
106 mismos bajo dos argumentos: .
i ue soporten ias obligaciones que 82
a e HNE? IIS-LE‘I:;I‘?E?; gﬁﬁ?pﬁ?&iﬁﬂ?ﬂﬂto. '21‘10 en el E:niegd_i.du que dentro
preten egienda de negodiacion de deudas se informd sobre r.‘-tmg:-.jxcm;:sa.r
do @ 1au acreedores relacionados no aportaron sopores de las mism
pero ¥ tionados para hacerio. - B

pesar que fueron cCUES

—a———
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b. La prescripcion de las obligaciones existentes ya que fue mencionado que
las obligaciones se encontraban vencidas en un términc superior a los tres
anos, por lo que supone que las mismas han mutado a obligaciones
naturales que no pueden ser tenidas en cuenta en la graduacion vy
calificacion de acreencias, la determinacion de derechos de voto y mucho
menas en la prelacion para el pago en un supuesto acuerdo de page dentro
de un tramite de negociacidn de deudas.

Par lo anterior, objeto todas y cada una de las obligaciones relacionadas por la
Deudora diferentes a la que se encuentra a favor de APROBAMOS 5.A.5 ya que
mi poderdante ha certificado adecuadamente los valores correspondientes a

capital e intereses y que se encuentran liquidados y aprobados por juez
competente.

Lo anterior no requiere de prueba, ya gue al ser una negacion indefinida, no
requiere de prueba y desvirtuar dicha negacion corresponde a cada uno de los
acreedores cuyas acreencias han sido objetadas.

3. INTERESES RELACIONADOS NO CORRESPONDEN A LA REALIDAD

De igual forma se objetan los intereses que se han relacionado por lo acreedores,
porque no existe una formula de su célculo que hubiese sido aportada en el
presente proceso por parte de los acreedores, de tal manera que sin existir la
misma no es posible afirmar cque estos corresponden a un valar o a ofro, por lo
que en el supuesto caso que las mismas tengan plena validez, no se aporto en el
proceso la liquidacion de intereses de acuerdo con un calculo gjustado a la Ley.

Lo anterior no requiere de prueba, ya que al ser una negacién indefinida, no
reguiere de prueba y desvirtuar dicha negacion corresponde a cada uno de los
acreedores cuyas acreencias han sido objetadas.

En los anteriores términos me permito finalizar las objeciones y me sujeto a lo que
ordene el juez del concurso.
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REPUBLICA COLOMEIA

S5
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADOQ DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL
Bogotd D.C., Doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

Rad: 11001 40 030 17 2019-01116-00

Decidase la objecion invocada por APROBAMOS S.A.S en su
calidad de acreedor dentro del tramite de Insolvencia Perscona

Natural No Comerciante-negociacién de deudas- solicitada por
LILIAN LUCERO QUINTERO SUAREZ.

FUNDAMENTO DE LA OBJECION

APROBAMOS $.A.S, por conducto de su apoderado, objetd
la calidad de persona natural no comerciante que invoce la Sra.
QUINTERO SUAREZ, el cual cimentd en los siguientes aspectos:

Que Ia solicitante es comisionista profesional dado que en
su Solicitud de Negociaciéon de Deudas radicade ante el Centro de
Conciliacién, en el acapite de “INGRESOS” sefiald que estos lo
conformaban en una 2/3 partes las comisiones que recibia.

Que de lo expresado se tiene que los ingresos por dicho
concepto tienen la caracteristica de ser permanentes.

Asi mismo expuso que la deudora es Gestora de la Sociedad
en Comandita Simple LILUQUIZ y CIA 8.N C, sociedad vigente y
conl Matricula Mercantil n® 02664435 de la Camara de Comercio
de Bogota.

Como sustento de lo anteriormente planteado azrimo al
plenaric documental que da cuenta de la existencia y
representacion de la sociedad LILUQUIZ y CIA S.N C, asi como
copia de la escritura de constitucién de la Sociedad Andnima
[NVERSIONES ILISA S.A constituida en Panama, donde la sefiora
QUINTERO SUAREZ registra como accionista.

En cuanto a las deudas u obligaciones reportadas a favor de
los seficres Mery Martinez Florez, Rafael Escruceria, José Mesias
Guerrero v Ricardo Salamanca, los cuales ascienden a la suma de
$160.000.000, $200.000.000, $100.000.000 ¥ $50.000.000,
respectivamente;} expresa el objetante que no existe prueba
siquiera sumaria de los titulos que soportan las mismas.
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Por lo tanto sustenta su objecién en la inexistencia de los -

titulos valores que soportan las obligaciones que se pretenden
hacer valer en el presente tramite.

Que no obstante haberse puesto de presente dicha situacion
en la audiencia de negociacién los acreedores no aportaron las
MisImas. o

ARGUMENTOS DE LA CONTWARTE

Frente a los argumentos del objetante, la deudora Lilian
Quintero sefiala que si bien es cierto que dentro de la declaracion
de Ingresos se expresd el recibo de comisiones, ello se hizo con
base en la realidad, pues las recibe de manera eventual.

En cuanto a la calidad de comerciante de la deudora, expone
que no ejerce actos de comercio, que no se encuentra inscrita en
ningtin registro mercantil v no posee ningln establecimiento de
comercio abierto al piblico.

Resalta que la sociedad que menciona el objetante, a la
fecha no se encuentra realizando operacion mercantil, ademas de
que no se ha renovado su matricula mercantil.

Por ultimo con su escrito ancxa fotocopia de los titulos
valores que respaldan las deudas que adujo dentro del tramite de
Insolvencia.

CONSIDERACIONES

Revisado el escrito allegado por el apoderado de la sociedad
APROBAMOS 8.A.S, se tiene que su oposicién radica en objetar la
calidad de no comerciante de la sefiora LILIAN LUCERCO
QUINTERO SUAREZ.

Al tenor del articulo 10 del cédigo de comercio, son
comerciantes las personas que profesionalmente se ocupan en
alguna de las actividades que la ley considera mercantiles. La
calidad de comerciante se adquiere aunque la actividad mercantil
se ejerza por medio de apoderado, intermediario o interpuesta
persona. Por su parte, el articulo 20 del mismo cédigo enuncia
algunas actividades que se consideran mercantiles para todos los
efectos legales.

La doctrina al explicar la definicién legal de comerciante
sefiala que, a diferencia de otras profesiones, la de comerciante se
manifiesta en la realizacién de actos juridicos. Scn pues, las
manifestaciones de voluntad del sujeto concretadas en los
términos y modalidades descritos en el articulo 20 del codigo de
comercic las que configuran su particular condicién profesional,
ya sea porque las efectiie personal y directamente, o bien porque
las realice por intermedio de otros, acudiendo a las diversas



modalidades de mandatos y en especial, a las formas aptas para
la efectividad de la figura de la representacion.

“No sobra advertir que la profesion de comerciante puede
concurrir, salvo disposicion expresa que prevea incompatibilidad
entre ellos, con otra profesion u oficio. Es mas, no es
indispensable que la actividad mercantil sea la principal, para
que el sujeto sea calificado como comerciante.”!

De lo hasta aqui expuesto se evidencia claramente que el
hecho que otorga a una persona natural o juridica la calidad de
comerciante es la realizacion por parte de ésta de actos de
comercio de manera habitual y no ocasional, tal y como lo senala
el articulo 11 del mismo codigo de comercio cuando establece
que

"las personas que ejecuten ocasionalmente operaciones
mercantiles no se consideraran comerciantes en cuanto a dichas
operaciones.”

Ahora bien, v de conformidad con el Certificado de
Existencia y Representacion allegado tenemos que la senora
LILIAN LUCERO QUINTERO SUAREZ, es socia gestora y actuia como
Representante Legal de la Sociedad LILUQUIZ y CIA S. EN C. con
Numero de Matricula 026644 35. Sociedad esta que para el 18 de
octubre de 2018 no se hallaba disuelta.

Al tenor del numeral 5 del Art. 20 del Codigo de Comercio
tenemos que es actividad mercantil la intervenciéon como asociado
en la constitucion de sociedades comerciales v los actos de
administracion de las mismas. La intervencion como asociado se
adquiere cuando se hace un aporte a la sociedad, ya sea en
dinero, trabajo u otras especies al momento de la constitucion, o
durante el transcurso de la vida social. (art 98 ibidem)

En cuanto a los actos de administracion de la sociedad, debe
decirse que son aquellos que permiten el ejercicio (uso y goce) de
los atributos que le otorga la personalidad juridica y.que en
cabeza de la sociedad hacen alusion a las actividades previstas en
el objeto social que es el marco donde se encuadra su capacidad
juridica, esto es, el ambito de actuacion administrativa y negocial
del respectivo ente societario?.

En virtud de lo expuesto, este Despacho considera que
LILIAN LUCERO QUINTERO SUAREZ, cumple con el lleno de los
presupuestos antes senalados, determinando con esto que frente
a la sociedad referenciada actiia en calidad de persona natural

' MADRINAN DE LA TORRE, Ramon. Principios de Derecho Comercial.

2 Supersociedades Concepto juridico Cficio Z0-13156 Del 17 de Septiembre de 2013

|8




comerciante, realizando actos de comercio de manera profesional :
v habitual, percibiendo las correspondientes utilidades obtenidas
en la actividad social, de conformidad con la documental
allegada al expediente.

En conclusion, este Despacho considera que le asiste la
razon al apoderado de la Sociedad APROBAMOS S.A.S, en lo
atinente a la calidad de comerciante de la senora LILIAN LUCERO
QUINTERO SUAREZ.

Definido lo anterior resulta innecesario  emitir
pronunciamiento en cuanto a la inexistencia de las obligaciones
alegadas por la deudora a favor de los sefiores Mery Martinez
Florez, Rafael Escruceria, José Mesias Guerrero y Ricardo
Salamanca.

En consecuencia, y de conformidad con la parte
considerativa del presente proveido, este Despacho,

RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR PROBADA LA OBJECION invocada por -
el apoderado judicial de la acreedora APROBAMOS S.A.S,
conforme la parte considerativa de la presente decision,

SEGUNDO. DEVOLVER el expediente de la referencia al
CENTRO DE CONCILIACION FUNDACION ABRAHAM LINCOLN,
para que la conciliadora Sandra Milena Caselles proceda de
conformidad con lo aqui dispuesto.

Secretaria Oficie.

NOTIFIQUESE v CUMPLASE,

LA JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por
anctacion en estado No. e hoy

La Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE CALI
SALA DE DECISION CIVIL

MAGISTRADO PONENTE
JOSE DAVID CORREDOR ESPITIA

Santiago de Cali, 02 de septiembre de dos mil veintidos.

Aprobado en sala virtual.
Acta de sala No. 36 de 2022

I OBJETO DE ESTE PRONUNCIAMIENTO

Procede la Sala con fundamento en el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991, a resolver
la impugnacion propuesta por el accionante, respecto del fallo de tutela proferido por el
Juzgado 17 Civil del Circuito, dentro de la accién impetrada por RICARDO HIPOLITO
SALAMANCA, en contra del JUZGADO 30 CIVIL MUNICIPAL, por considerar vulnerado

su derecho al debido proceso.

Il. ANTECEDENTES

1. En apretada sintesis, expone el accionante que, ante el Centro de Conciliacién,
Arbitraje y Amigable Composicién Convivencia y Paz, la sefiora Lilian Lucero Quintero
Suarez promovié tramite de negociacién de deudas, en el que el accionante actia en
calidad de acreedor quirografario por la suma de $50.000.000,00, y la sociedad
Aprobamos S.A.S., presentd controversias respecto de los créditos relacionados,
alegando la prescripcion del titulo que contiene la obligacion del accionante, y la calidad
de comerciante de la insolvente, las cuales fueron resueltas por el juzgado accionado,

declarando probadas las objeciones puestas en consideracion.

Refiere que, con la decisién adoptada, el juzgado contravino lo dispuesto en el num. 5°
del art. 565 del C.G. del P., en el sentido que, dicha normatividad establece la interrupcién
del término de prescripcion y la inoperancia de la caducidad de las acciones desde la
apertura del tramite, figura a la que renuncié la deudora al momento de reconocer el

crédito en el tramite adelantado.
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Como consecuencia, solicita dejar sin efecto el auto que prescribio los titulos valores.

2. El accionado, una vez notificado de la solicitud de amparo expuso que
mediante auto No. 693 de marzo de 2022, resolvidé de plano y declard no probadas las
objeciones formuladas por Aprobamos S.A.S., dentro del tramite de negociaciéon de
deudas de la sefiora Lilian Lucero Quintero Suarez, que, frente a dicha decisién fue
presentada solicitud de aclaracién, la cual fue resuelta en providencia del auto No. 1932
de junio de 2022 y en que se dejé sin fuerza juridica el numeral primero del proveido
objeto de aclaracién, y en su lugar dispuso declarar probadas las objeciones y devolver

el expediente al Centro de Conciliacion Convivencia y Paz.

Advierte que, el convocante pretende hacer uso indebido de la accion de tutela
convirtiéndola en una nueva instancia para el debate de un tema que actualmente se
encuentra decidido, lo que desconoce la naturaleza del mecanismo constitucional.

Finalmente, solicita se declare la improcedencia del amparo.

lil.- SENTENCIA PRIMERA INSTANCIA

La falladora A Quo neg6 la proteccién reclamada por improcedente con fundamento en
que la decisién adoptada por el accionado, se hizo en acatamiento a la ritualidad que
exige la ley, sin que se evidencia que ésta hubiese podido exceder el borde de
discrecionalidad concedido al juez a la hora de interpretar las normas aplicables.

IV.- IMPUGNACION

Inconforme con la decisidn adoptada en primera instancia, la accionante impugna el fallo
y reitera lo expuesto en el libelo inicial y agrega que, con la aceptacion del tramite de
negociacion de deudas, el acreedor se encuentra imposibilitado para iniciar proceso

ejecutivo contra la sefiora Quintero Suarez.

V.- CONSIDERACIONES

1. COMPETENCIA

Este Tribunal es competente para conocer de la presente accién de tutela, de
conformidad con lo establecido en los articulos 86 de la Constitucién Politica y en los
articulos 31 y 32 del Decreto 2591 de 1991 y demas disposiciones pertinentes.
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2. PROCEDENCIA DE ESTA ACCION CONSTITUCIONAL
Legitimacion

El articulo 86 de Constitucion Politica establece que “[tjoda persona tendré accion de tutela para
reclamar [...], por si misma o por quien actie en su nombre, la proteccion inmediata de sus derechos

constitucionales fundamentales”, al paso que, y en concordancia, el articulo 10 del Decreto

2591 de 1991 senala que “[lla accién de tutela podra ser ejercida, en todo momento y lugar, por
cualquiera persona vulnerada o amenazada en uno de sus derechos fundamentales, quien actuara por si
misma o a través de representante. Los poderes se presumiran auténticos. También se pueden agenciar
derechos ajenos cuando el titular de los mismos no esté en condiciones de promover su propia defensa.
Cuando tal circunstancia ocurra, debera manifestarse en la solicitud. También podran ejercerla el Defensor
del Pueblo y los personeros municipales”.

Bajo este escenario, resulta claro que existe legitimacién en la causa por activa, dado
que la presente accion de tutela fue presentada por RICARDO HIPOLITO
SALAMANCA, en calidad de acreedor en el trdmite de negociacidén de deudas conocido
por el accionado, quien reclama la proteccion de sus garantias constitucionales,
presuntamente vulneradas en auto que declaré probadas las objeciones presentadas

contra los créditos por él presentados.

De otra parte, el articulo 5 del Decreto 2591 de 1991 determina que “fija accién de tutela

procede contra toda accién u omision de las autoridades publicas, que haya violado, viole o amenace violar
cualquiera de los derechos de que trata el articulo 2 de esta ley (...). Asimismo, el articulo 13 ibidem
establece que [lla accién se dirigira contra la autoridad publica o el representante del drgano que
presuntamente viol6 o amenazé el derecho fundamental (...) [y] [q]uien tuviere un interés legitimo en el
resultado del proceso podra intervenir en él como coadyuvante del actor o de la persona o autoridad publica

contra quien se hubiere hecho la solicitud’.

Asi las cosas, coexiste legitimacién en la causa por pasiva en virtud a que la accion
constitucional se dirige contra la JUZGADO 30 CIVIL MUNICIPAL, juzgado al que sefala
de no atender lo dispuesto en el art. 565 del C.G. del P., el cual dispone la interrupcion
del término de prescripcién y caducidad al momento en que se acepta el tramite de

negociacion de deudas.
Inmediatez

Es sabido que la naturaleza preferente y sumaria de la accién de tutela impone que el
referido mecanismo constitucional atienda un criterio de inmediatez, de modo que aquél
sea concebido como un remedio actual y eficaz constituido para la oportuna proteccién
de los derechos fundamentales de los asociados. Por esta razén, la prosperidad del
amparo pretendido por quien alegue la vulneracién de sus derechos dependera, en gran
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medida, de que la accidn sea interpuesta dentro de un término razonable y proporcionado
a partir del hecho que origind la vulneracién, todo en relacién con la finalidad del
mecanismo en comento (Cfr. Corte Constitucional, sentencia T-993 de 2005).

En este sentido, advierte la Sala que la presente accion constitucional cumple con el
requisito de inmediatez comentado, si en cuenta se tiene que la presunta vulneracion del
derecho se gener6 desde el pasado 13 de junio, fecha en la que el accionado profirid
auto que declard probadas las objeciones presentadas en la solicitud de tramite de
insolvencia, por lo que no se evidencia objecidén alguna respecto a la actualidad de la

vulneracion.

Subsidiariedad

La accion de tutela no ha sido instituida como tramite judicial alternativo o sustituto de
los ordinarios o especiales, o de las actuaciones que deban surtirse dentro de los
mismos, ni para modificar las reglas que fijan los diversos ambitos de competencia de
los jueces, ni para crear instancias adicionales a las existentes, sino que tiene el
propésito de brindar a toda persona la proteccién inmediata de sus derechos
constitucionales fundamentales, cuando quiera que éstos resulten vulnerados o
amenazados por la accién o la omisidén de cualquier autoridad publica o de un particular
(en los precisos casos establecidos en la Constitucion y la Ley), siempre y cuando el
afectado no disponga de otro medio de defensa judicial (mecanismo principal), 0 cuando
a pesar de la existencia del mismo la accion sea interpuesta como mecanismo transitorio

para evitar un perjuicio irremediable.

Deriva de lo consignado con antelaciéon que el mecanismo de amparo que se comenta
no es susceptible de ser utilizado para resolver conflictos cuya definicion corresponde,
en linea de principio, a los jueces naturales. No se olvide que el articulo 6° del Decreto

2591 de 1991 consagra en su ordinal inicial que “la accion de tutela no procedera (...) cuando

existan otros recursos o medios de defensa judiciales, salvo que aquella se utilice como mecanismo

transitorio para evitar un perjuicio irremediable” (Negrilla y subrayado fuera de texto).

A los mencionados requisitos, la Corte ha adicionado “Respecto de la forma como debe
otorgarse el amparo, este Tribunal ha sefalado que sera (sic) definitivo en aquellos casos en que estén
demostrados los requisitos mencionados, siempre que el medio de defensa judicial existente no resulte
idéneo o eficaz para resolver la controversia porque, entre otros, no brinda una proteccion integral e
inmediata frente a la urgencia requerida y, sera transitorio, para enfrentar la posible ocurrencia de un
perjuicio irremediable. Para la Corte, esto se presenta, por ejemplo, cuando luego de un analisis probatorio,
existe una discusion sobre la titularidad del derecho reclamado o quedan algunas dudas sobre el
cumplimiento de todos los requisitos para obtener el derecho a la pretension requerida. En estos eventos

se evaluara la satisfaccion de los requisitos establecidos por la jurisprudencia para fundamentar la



Impugnacién. Ricardo Hipdlito Salamanca Vs Juzgado 30 Civil Municipal
Rad.: No. 76001-3103-017-2022-00144-01.

ocurrencia de un perjuicio irremediable (inminencia, gravedad, urgencia e impostergabilidad de la accién)

y se adoptara una decision con efectos transitorios, es decir, mientras se define la controversia en la

jurisdiccién ordinaria laboral o contenciosa administrativa, segun sea el caso”. (Corte Constitucional

T-290 de 2020).

De conformidad con lo dicho por la accionante y revisado el expediente digital
compartido, se extrae que, el tramite criticado obedece a un proceso de Unica instancia,
contra el cual no procede el recurso de apelacion, como consecuencia, se encuentra

superado el requisito de subsidiariedad.

Asi, conforme los postulados jurisprudenciales, se estudiara la procedencia de la accion
atendiendo las pretensiones del accionante.

3. FUNDAMENTO JURISPRUDENCIAL: PROCEDIBILIDAD DE TUTELA
CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES

La procedencia excepcional de la accion de tutela contra providencias judiciales es un
tema que ha sido abordado por la Corte Constitucional en multiples ocasiones, una de
sus primeras se dio mediante Sentencia C-543 de 1992, por medio de la cualdeclararon
la inexequibilidad de los articulos 11, 12 y 40 del Decreto 2591 de 1991 referidos a la
caducidad y competencia especial de la tutela frente a providencias judiciales, por
considerar que contrariaban principios constitucionales de gran mérito como la
autonomia judicial, la desconcentracién de la administracion de justicia y la seguridad

juridica.

Sin embargo, el alto Tribunal Constitucional reconocié que las autoridades judiciales a
través de sus providencias pueden desconocer derechos fundamentales, para lo cual
admitié como unica excepcion para que procediera el amparo de tutela, que la autoridad
hubiese incurrido en lo que denomind una via de hecho, por eso y a partir de dicho
precedente la Corte Constitucional en sentencia T-231 de 1994, indicé que: “Si este

comportamiento - abultadamente deformado respecto del postulado en la norma - se traduce en la
utilizaciéon de un poder concedido al juez por el ordenamiento para un fin no previsto en la disposicion
(defecto sustantivo), o en el ejercicio de la atribucidn por un érgano que no es su titular (defecto organico),
0 en la aplicacion del derecho sin contar con el apoyo de los hechos determinantes del supuesto legal
(defecto factico), o en la actuacion por fuera del procedimiento establecido (defecto procedimental), esta
sustancial carencia de poder o de desviacion del otorgado por la ley, como reveladores de una manifiesta
desconexion entre la voluntad del ordenamiento y la del funcionario judicial, aparejara su descalificacion

como acto judicial’.

Finalmente, y ante muchos pronunciamientos sobre la materia la Corte Constitucional en
Sentencia C-590 de 2005, Sentencia SU-195 de 2012, y Sentencia T-137 de 2017 entre
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muchas otras, ha hecho alusién a los requisitos generales y especiales para la
procedencia excepcional de la accidn de tutela contra providencias judiciales. Sobre los

requisitos generales y especiales de procedencia establecio:

“Los requisitos generales: A. Que la cuestion que se discuta resulte de evidente relevancia constitucional.
B. Que se hayan agotado todos los medios -ordinarios y extraordinarios- de defensa judicial al alcance de
la persona afectada, salvo que se trate de evitar la consumacion de un perjuicio iusfundamental
irremediable. C. Que se cumpla el requisito de la inmediatez. D. Cuando se trate de una irregularidad
procesal, debe quedar claro que la misma tiene un efecto decisivo o determinante en la sentencia que se
impugna y que afecta los derechos fundamentales de la parte actora. E. Que la parte actora identifique de
manera razonable tanto los hechos que generaron la vulneracion como los derechos vulnerados y que
hubiere alegado tal vulneracionen el proceso judicial siempre que esto hubiere sido posible. F. Que no se

trate de sentencias de tutela

...requisitos o causales especiales de procedibilidad: A. Defecto organico; B. Defecto procedimental
absoluto; C. Defecto factico; D. Defecto material o sustantivo; E. Error inducido; F. Decisién sin motivacion;
G. Desconocimiento del precedente; H. Violacion directa de la Constitucion.

Estos eventos en que procede la accion de tutela contra decisiones judiciales involucran la superacion del
concepto de via de hecho y la admision de especificos supuestos de procedibilidad en eventos en los que
si bien no se esta ante una burda trasgresion de la Carta, si se trata de decisiones ilegitimas que afectan

derechos fundamentales.”

Es decir, siempre que concurran los requisitos generales y, por lo menos, una de las
causales especificas de procedibilidad contra las providencias judiciales, sera
procedente ejercitar la accién de tutela como mecanismo excepcional por vulneracion

del derecho fundamental al debido proceso.

VI. CASO CONCRETO.

1. PROBLEMA JURIDICO PLANTEADO

El problema juridico que resolvera la Sala sera determinar si el accionado o alguna
entidad vinculada, vulneré el derecho fundamental al debido proceso invocado por el
accionante alhaberse aceptado la solicitud de negociacion de deudas, sin que se hubiese
agotado el término establecido de cinco afos entre solicitudes, de conformidad con lo
dispuesto por el numeral 4° del art. 545 y art. 574 del C.G del P.

Liminarmente, debe advertirse que, lo afirmado por la A Quo, encuentra sustento
jurisprudencial, toda vez que, ha de tenerse en cuenta que, en principio, la proteccién
constitucional en casos como el aqui estudiado se torna improcedente por tratarse de
una tutela contra providencia judicial, puesto que, segun los requisitos generales de
procedencia de la accion de tutela, la misma es impropia cuando se dirige en contra de
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dichos pronunciamientos. Esto por cuanto, las actuaciones surtidas al interior del proceso
referido, Unicamente podran ser revisadas por el Juez Constitucional una vez se
evidencie que dentro del mismo, la autoridad de conocimiento ha contrariado de manera
ostensible el orden juridico y la constitucion, pues son estos presupuestos los que
revisten de legitimidad las decisiones adoptadas dentro de los procesos adelantados, de
tal manera que, en procura de preservar la seguridad juridica, el érgano de interpretacion
constitucional ha fincado la procedencia de las acciones constitucionales, a los defectos

previamente enunciados.

No obstante, de la revision integral del expediente se evidencia que, ante la Fundacién
Abraham Lincoln -Centro de Conciliacion Inmobiliario-, la deudora inici6 tramite de
negociacion de deudas, el cual fue aceptado el 03 de septiembre de 2018,
posteriormente, la sefora Lilian Lucero Quintero Suarez, promueve nueva solicitud ante
el Centro de Conciliacién Convivencia y Paz, la que es aceptada el 22 de julio de 2021,

es decir, 2 anos y 9 meses después de la solicitud inicial.

Al respecto, debe traerse a colacion el art. 545 del C.G. del P., en que se dispone:
“ARTICULO 545. EFECTOS DE LA ACEPTACION. A partir de la aceptacion de la
solicitud se produciran los siguientes efectos: ...4. El deudor no podra solicitar el inicio
de otro procedimiento de insolvencia, hasta que se cumpla el término previsto en el
articulo 574”.

Asi, revisado el art. 574 del C.G. del P., por remisién expresa de la precitada disposicion,
se extrae que, la insolvente, una vez aceptada la primera solicitud de tramite de
insolvencia (03 de septiembre de 2018), se encuentra inhabilitada para presentar
nuevamente la peticion, hasta la ocurrencia de cinco afos, posteriores a la fecha de
aceptacion, atendiendo los efectos que le fueron otorgados a la misma, pues de manera
taxativa el art. 545 del C.G. del P., hace referencia a los efectos de la aceptacion, de
esta manera, es palmaria la desatencion a la normatividad procesal en la que incurrio la
deudora y el conciliador del Centro de Conciliacion vinculado, dado que, no era dable la
aceptacion del tramite de insolvencia ante la pre existencia de uno anterior, sin que se

encontrara superado el término establecido en los art. 545 y 574 del C.G. del P.

En consideracion a lo anteriormente expuesto habra de revocarse la decisién impugnada
a la luz de la jurisprudencia Constitucional y a las consideraciones consignadas
previamente, para en su lugar, conceder la salvaguarda suplicada, dejar sin efecto la
aceptacion del tramite de insolvencia de persona natural no comerciante presentado por
la deudora Lilian Lucero Quintero Suarez, declarar la nulidad de todo lo actuado en dicha
solicitud de negociacion de deudas, y ordenar al Centro de Conciliacion Convivencia y
Paz que en el término de diez (10) dias siguientes a la notificacidén del presente proveido,
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resuelva nuevamente sobre la admisibilidad de la solicitud, de conformidad con lo

sefnalado en este pronunciamiento.

EN MERITO DE LO EXPUESTO EL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE CALI, SALA CIVIL DE DECISION, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE
LA REPUBLICA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY,

Vil. RESUELVE:

Primero: REVOCAR el fallo impugnado de fecha y procedencia conocidas, en su lugar
CONCEDER el amparo solicitado al debido proceso, de conformidad con lo expuesto en

la parte motiva de esta providencia.

Segundo: DEJAR SIN EFECTO LEGAL alguno el auto de admision de procedimiento
de negociacién de deudas, de fecha 22 de julio de 2021, proferido por el conciliador del

Centro de Conciliacion Convivencia y Paz.

Tercero: DECLARAR LA NULIDAD de todo lo actuado en el tramite de negociacién de
deudas de la sefiora Lilian Lucero Quintero Suarez, a partir del auto de fecha 22 de julio

de 2021, inclusive.

Cuarto: ORDENAR al CENTRO DE CONCILIACION CONVIVENCIA Y PAZ, que en el
término de diez (10) dias siguientes a la notificacion del presente proveido, resuelva
nuevamente sobre la admisibilidad de la solicitud, de conformidad con lo sefialado en

este pronunciamiento.

Quinto: NOTIFIQUESE esta decisién a las partes en la forma y términos prevista en el
articulo 30 del decreto 2591 de 1991. Remitase el expediente, en oportunidad, a la Corte

Constitucional para que decida sobre la eventual revisidon de este fallo.

NOTIFIQUESE.
(Firmado electrénicamente)
JOSE DAVID CORREDOR ESPITIA
Magistrado
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Doctor

JAIRO ALBERTO INFANTE SEPULVEDA

CONCILIADOR

CENTRO DE CONCILIACION Y ARBITRAJE FUNDASOLCO
Santiago Cali (Valle del Cauca)

E.S.D.

Referencia:  SOLICITUD DE INSOLVENCIA DE PERSONA NATURAL NO
COMERCIANTE

Deudora: LILIAN LUCERO QUINTERO

EFRAIN VARGAS QUINTERO, mayor de edad y vecino de Cali Valle del Cauca
representante legal de APROBAMOS SAS, residente en la calle 64 N- 5 BN-146
oficina 52 centro empresa de Cali correo
electrénicgerencia general@aprobamos.co por medio del presente, me refiero a su
comunicado del 21 de septiembre del afio en curso, por medio del cual se me
entera que, acepto el tramite de insolvencia y me cita para audiencia para continuar

con el proceso el dia 17 de octubre de 2023, de la siguiente manera:
1. ANTECEDENTES

Sefior conciliador antes de entrar a pronunciarme sobre la aceptacion indebida de
este nuevo tramite de insolvencia de la citada sefiora, es importante informarle, si
es que la solicitante no lo hizo como era su deber, lo siguiente:

1.1 Desde el afio 2011, APROBAMOS SAS representada por EFRAIN QUINTERO
VARGAS, demandé compulsivamente a LILIAN LUCERO QUINTERO SUAREZ
para exigirle el pago de una obligacién de dar dinero, respaldada con garantia
hipotecaria respecto a un inmueble ubicado en la ciudad de Tumaco Narifio.

1.2. Tramitado el respectivo proceso HIPOTECARIO, terminologia del afio 2011,
finalmente encontrandose para su ejecucién en el JUZGADO PRIMERIO CIVIL
DELCIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS de la ciudad de Cali se ordend
ol remate del inmueble dado en garantia de propiedad de la aqul deudora LILIAN
LUCERO QUINTERO SUAREZ y luego de varias fechas de remate, se fijé como
fecha el dia 11 de septiembre de 2018, diligencia que no se pudo llevar a cabo
por las maniobras engafiosas de la deudora.

1.3- Efectivamente, con el fin de evitar el remate del inmueble La sefiora LILIAN
LUCERO QUINTERO SUAREZ identificada con cédula de ciudadania 29.118.718
presenté UNA PRIMERA solicitud de apertura de tramite de insolvencia de
persona natural no comerciante el dia 29 de agosto de 2018, ante el contro de
conciliacién ABRAHAN LINCOLD do la ciudad de Bogota,

1.4. La solicitud mencionada fue aceptada mediante decisién 001 del 03 de
septiembre de 2018 por parte de la concilladora SANDRA MILENA CASELLES
RODRIGUEZ identificada con cédula de ciudadania nimero 37.752.488 y TP.
209.163 del C.S.J.

1..5. Como consecuencia de la admisién de dicho tramite ante el citado centro de
conciliacién, se expidi6 comunicacién al JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI para que procediera a
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suspender el proceso ejecutivo hipotecario iniciado por la sociedad que
represento en contra de la deudora con nimero de radicacién 2013 - 0383. Dicho
juzgado decide efectivamente suspender el remate que habla sido programado en
la fecha ya indicada pues asl se lo ordena la ley activa civil

1.6 A dicho tramite de insolvencia comparecié APROBAMOS SAS, quien fue el
Unico acreedor que objeto los créditos, como es apenas logico cuando las
cosas se encuentran amafiadas, objeciones que se dio por muitiples y graves
iregularidades entre ellas la calidad de comerciante de la deudora y que

contravienen abiertamente la Ley 1564 de 2012 y porque dicho centro de
conciliacién fue en contra de sus  obligaciones legales y porque se sacrificaba
nuestro derecho al debido proceso consagrado como derecho fundamental en la
Constitucién politica de Colombia lo que dio pie para que se denunciara
penalmente a la deudora y al centro de conciliacién se le interpuso denuncio ante
el Ministerio de Justicia debido a sus malos manejos.

1.7 Finalmente, luego de remitir las controversias y / o, objeciones a los juzgados
civiles municipales, ol juzgado 17 civil municipal de Bogot, a quien por reparto
le correspondié conocer del tramite, decidié declarar probada
CONTROVERSIA presentada por APROBAMOS SAS frente al trémite de
insolvencia presentado por la deudora LILIAN LUCERO QUINTERO mediante auto
12 de marzo de 2020 indicando

1.8. Una vez devuelto el expediente al mencionado centro de conciliacién, y luego
de haber transcurrido més de un afio y medio en los tramites de insolvencia, éste
decide archivarlo y comunicar al juzgado primero civil del circuito de ejecucién de
sentencia de Cali, donde actualmente cursa, las decisiones adoptadas, el juzgado
decide REANUDAR EL PROCESO.

1..9 Ante la anterior eventualidad APROBAMOS SAS, presenta nuevamente al
juzgado avalué actualizado del inmueble, liquidacién del crédito actualizado y el
juzgado decide FIJAR EL 27 DE JULIO DE 2021 NUEVA FECHA PARA LA

SUBASTA DEL PREDIO

1..10 Antes de la diligencia de remate que deberia surtirse en la enunciada
calenda, se allegé un oficio proveniente del centro de conciliacién COP
CONVIVENCIA & Y PAZ, esta vez de la ciudad de Cali, en donde informaba que se
habla aceptado UNA SEGUNDA SOLICITUD de insolvencia de persona no
comerciante deprecada por LILIAN LUCERO QUINTERO S8, frente a lo cual al
juzgado PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI decide la SUSPENSION POR SEGUNDA VEZ del remate del inmueble

1.11 Avocado el tramite ante el CENTRO DE CONCILIACION COP CONVIVENCIA
Y PAZ de la ciudad de Cali, entidad que, abusando el principio de la buena fe,
decide tramitarlo ante la evidente falta de presupuestos adjetivos y sustanciales y
se convoca a reuniones a los que los aqul demandantes nunca han oon-aereddo.
Previamente se le presento al CONCILIADOR JUAN CARLOS MUNOZ, las
respectivas objeciones empefiandose en que, a usanza del juez Hércules, lo podia
todo, minimizando a las grandes cortes y desconociendo los precedentes
jurisprudenciales relacionados con las controversias en estos asunto, por lo que
hubo la necesidad de presentar tutela en su contra para que el juez constitucional
inicialmente el juzgado 29 civil municipal de Cali que con llego a la conclusién que
se me estaban vulnerando derechos fundamentales y la segunda instancia
Juzgado 18 Civil del Circuito de Cali que la confirma, lo aterrizaran y le obligara a
remitir las diligencias al juez municipal es que es el competente para decidirla
correspondiéndole al juez 30 civil ,municipal de Cali dicha tarea.

1.12 Dentro de las objeciones presentadas al sefior JUAN CARLOS MUNOZ
conciliador designado por parte del CENTRO DE CONCILIACION COP
CONVIVENCIA Y PAZ, estaba entre otras el hecho de haber ya presentado con
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anterioridad la sefiora LILIAN LUCERO otra solicitud de insolvencia.

1.13 El juez 30 civil municipal de Cali, decide finalmente declarar probadas las
objeciones presentadas, esencialmente las de prescripcion y sobre la calidad con
que actué la deudora, quien no pudo acredilar que no era comerciante y ordena
remitir el asunto al conciliador JUAN CARLOS MURNOZ el cual dilata la remision del
expediente al juzgado de ejecucién con manifiestas maniobras que desconocen la
jurisprudencia y la ley.

1.-14 Con el fin de dilatar el proceso de ejecucion, uno de los falaces acreedores
quirografarios RICARDO HIPOLITO SALAMANCA, decide interponer tutela ante el
Juzgado 17 civil del circuito de Cali, cuestionando la decision de declarar probadas
las objeciones o controversias oportunamente por mi presentadas. Ante el
resultado negativo, interpone recurso de apelacion ante el H Tribunal Superior de
Cali, correspondiéndole la decision al MAGISTRADO PONENTE DOCTOR JOSE
DAVID CORREDOR ESPITIA.

1.15 Dicho magistrado mediante sentencia del 2 de septiembre de 2022 aprobada
en acta 36 de 2022, en su motivacion a la resolutiva preciso que la deudora no
podia interponer nuevos procesos de insolvencia sino pasados 5 afios es decir
hasta el 3 de septiembre de 2023,

1.15 Pese a la prohibicién anterior y dolosamente, la sefiora LILIAN LUCERO
QUINTERO, presenta un nuevo proceso de insolvencia ante el CENTRO DE
CONCILIACION Y ARBITRAJE FUNDASOLCO de la ciudad de Cali, con fecha 13
de febrero de 2023, ocultandole lo dispuesto por el H TRIBUNAL SUPERIOR DE
CALI, SALA CIVIL, por lo que una vez, atendiendo a que fue informado sobre el
impedimento para presentar dicho asunto por parte de la deudora por intermedio
de su CONCILIADO doctor JAIRO ALBERTO INFANTE SEPULVEDA, en decision

003 resolvid:

“No ADMITIR, solicitud de insolvencia de persona natural no comerciante,
presentada por la Sra. LILIAN LUCERO QUINTERO SUAREZ. * Oficiar a todos
los acreedores, centrales de riesgo y a la insolvente, dando a conocer la
presente decisién. * Oficiar a los despachos judiciales, informando la esta

decision.

Eso quiere decir sefior conciliador que usted ya conoce de los alcances de dicha
deudora y su comportamiento desleal frente a sus competencias pues oculta
hechos relevantes que le han impedido a usted establecer de entrada que las
acreencias relacionadas en la insolvencia fueron adquiridas como comerciante,
que no posee bienes para hacer ofertas de pago y que el bien dado en garantia
hipotecaria ya fue adjudicado a un rematante de buena fe como lo es

APROBAMOS SAS.

1.16. Estando nuevamente el proceso para remate y con el fin de prorrogar
indebidamente el proceso decide interponer

esta vez ante ol CENTRO DE CONCILIACION JUSTICIA
ALTERNATIVA, el cual de manera sorprendente y desconociendo el fallo del H
TRIBUNAL SUERIOR DE CALI SALA CIVIL, decide mediante la conciliadora
JULIANA HERNANDEZ HERRERA, admitir este nuevo procedimiento de
insolvencia. No obstante, ello, ante la prevencién que se le hizo finalmente termino
rechazandola.

1.17. Producto de la enunciada conducta dolosa de la deudora, presento UNA
QUINTA solicitud de tramite de insolvencia ante el centro de conciliacion
FUNDASOLCO habiéndosele adjudicado a usted la competencia para decidir
sobre el mismo, es decir conoce por segunda oportunidad de estas diligencias,
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pero se le alerta en cuanto a que dicha sefiora le oculta a usted sefior conciliador
la realidad del tramite del proceso hipotecario, y deja de contarle que ol bien
dado en garantia hipotecaria ya fue romatado y adjudicado en pdblica

A . ' ICroedo Nipotec 0 ;‘; ] O A9 RO . 1 . - eredito
con la queda extinguida la obligacion y su puesto sale del patrimonio de dicha
sefiora LULIAN LUCERO, el inmueble dado en garantia hipotecaria, lo que
significa que no cuenta con bienes para hacer ninguna propuesta de pago, ademas
de establecerse previamente que todas las obligaciones que ha venido presentado
en la relacién de acreodores fueron adquiridas como comerciante como se
dejé establecido por la juez 17 civil municipal do Bogota, en el auto del 12 de
marzo de 2020 radicacién 110014003017201901116-00 aspecto que también le
oculta y que de haberlo usted sabido, le hubiese podido merecer una opinién
diferente. Esto es el rechazo o la inadmision del tramite de insolvencia.

1.18.De otro lado, se considera importante sefialarle sefior conciliador que la
deudora sefiora LILIAN LUCERO QUINTERO, también le oculto, que posterior a la
diligencia de remate y adjudicacién del predio al rematante, y estando pendiente
de la aprobacién del remate, se presentdé INCIDENTE DE NULIDAD de manera
extemporanea puesto que lo hizo vulnerando lo dispuesto en el articulo 455 del
CGP, entendiéndose que las nulidades planteadas con posterioridad a la
adjudicacién del inmueble se encontraba saneadas, eso en el evento de haberse
presentado, cosa que no ocurrié, lo que dio pie a que el juzgado mediante auto de
fecha 23 de agosto de 2023, decidiera rechazar de plano la nulidad planteada,
quedo pendiente la decisién sobre la reposicién que interpusiera la deudora por
intermedio de mandataria judicial.

Sefior conciliador, en las circunstancias anteriores no le era dable admitir el tramite
de insolvencia, pues queda claro que de hacerlo coloca al juez en el camino de
desconocer “El extendido consenso jurisprudencial en tomo a las reglas
sustanciales y procesales que rigen el remale. La primera de dichas reglas consiste
en que, por equivaler el remate a una venta forzada (a la luz del inciso tercero del
articulo 741 del C. C. ), le son aplicables las disposiciones civiles que regulan la
compraventa, especialmente aquellas que establecen las obligaciones del tradente
como lo son la entrega o tradicién, el saneamiento y el asumir los costos que se
*hicieren para poner la cosa en disposicién de entregarla. De esta regla sustancial
ha entendido la jurisprudencia antes relacionada que se desprende la obligacién a
cargo del juez (como representante del deudor) de pagar el impuesto predial y las
contribuciones que pesan sobre los bienes rematados. Adicionalmente, es claro
que esta regla ha sido aplicada de manera reiterada, pues han entendido las
autoridades judiciales que su desconocimiento implica la vulneracién del
derecho al debido proceso del rematante...” (sentencia t 216 DE 2005 Corte
Constitucional- resalto fuera de testo).

En este caso, no se ha efectuado la aprobacion del remate ni se ha efectuado la
tradicién del mismo al rematante por parte del juzgado en los términos del articulo
455 del CGP, precisamente por las maniobras dilatorias de la deudora

relacionadas con una nulidad planteada de forma extemporanea y ahora la
pelicion de insolvencia que a todas luces no puede ser fundamento para
suspender el ramite de un proceso dentro del cual ya se adjudicé el bien a un
rematante de buena fe, que confia en la seguridad juridica y el acceso a la
administracion de justicia

Todo ello, con el fin de salvaguardar al acreedor rematante, derechos
fundamentales como el derecho a la igualdad previsto en el articulo 13, el derecho
al debido proceso, establecido en el articulo 29, asl como el articulo 228 sobre el
acceso a la administracién de justicia todos de la C. Nacional, quien con la
confianza legitima que le infunde, el estar frente a un funcionario del Estado,
provisto en la Constitucién Nacional, para Administrar Justicia y por ello, arriesga o
dispone de su patrimonio o parte de él, para adquirir el bien inmueble que el
Juzgado, a través del Juez, esta ofertando legaimente y por ello, no puede verse
inmerso en apuros, generados entre las partes que intervienen en ese proceso. Se
insiste, el bien ya fue adjudicado, el precio pagado en su totalidad al hacer postura
por el crédito, también fue pagado el impuesto respectivo por el rematante y en
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esas circunstancias no puede venir ahora el Estado a violentarle la confianza
legitima, con el que intervino el postor por cuenta de su crédito, en la diligencia de
remate y pretender que en vez de solucionarie su intervencién en el remate,
aprobandolo y ordenando la entrega del mismo, se le venga ahora ha ensuciar su
s!tuadbndidendolequosudewchoporelcudyapago.quedaendiscuslonaralz
deunpmoesodelnsolvenchpramvidoprecbunentepofeldeudaquefueel
wjetopaslvodelaacdbnejeqmvayqulendispusodetodoelﬁempoqueqzdso.
antes de la diligencia de Remate para promover la accién que solo hasta ahora
busca para embrollar una diligencia y sus consecuencias, cuando se realizé todo
ello ajustado a derecho. Por lo anterior sefior conciliador y con el respeto debido le
solicito comedidamente se sirva volver sobre sus pasos y dejar sin vigencia la
providencia de admisién del tramite de insolvencia y en su defecto inadmitirla y
remitir al juzgado primero de ejecucién el oficio respectivo para los fines de la
apmbaciénddremateyhacerlosdun&socﬂenun!entospmhtosenelaﬂicuo
455 del CGP

Como anexo se allega, certificado de existencia y representacion de APROBAMOS
SAS, copia de la diligencia de remate y adjudicacién del bien al rematante
APROBAMOS SAS, copia de la peticién extemporanea de nulidad y la decisién de
rechazo de plano de la misma, igualmente copia del auto del juzgado 17 civil
municipal de Bogota donde establece la calidad de comerciante de la actora y que
las acreencias relacionadas en esa insolvencia fueron adquiridas en esa condicion.

e d
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